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UNTERSUCHUNGEN ZUR BIOGRAPHIE
DES REDNERS LYSIAS

Der antiken Lysias-Biographien gibt es vier: bei Dionys
von HalikarnaB3 (Oratt. vett. Lys. 452—454), bei Ps. Plutarch
(X oratt. vitae 4[835C]), bei Photios (Bibl., cod. 262), in der
Suda (s.v. Avoiag). Alle vier gliedern sich in einen eigentlich
biographischen Teil und einen mehr literarkritischen, der hier
auBler Betracht bleibt. Die vier Versionen der eigentlichen Bio-
graphie haben, wie ein kurzer Vergleich zeigt, nach Form und
Inhalt untereinander sehr enge Beziehungen. Ob sich diese je
in einem klaren Stemma verdeutlichen lassen, scheint bisher
zweifelhaftl). Soviel ist indessen ausgemacht: bei einer exakten
Sichtung des biographischen Materials iiber Lysias muf3 die
Version des Ps. Plutarch im Mittelpunkt stehen; gegeniiber der
Dionys-Version und der dieser eng verwandten Suda-Fassung?)
genieBt sie den Vorzug, weil sie alle bei Dionys berichteten
Fakten getreulich wiedergibt3) und dartiber hinaus auch den
Lebensabschnitt seit der Vertreibung durch die DreiBlig be-
schreibt; gegeniiber der Photios-Version, weil sie ausfiihrlicher
in Einzelheiten ist. Natiirlich muB dieses Ubergewicht an Daten
und Fakten auf vertrauenswiirdigen Quellen griinden — und das

1) Losungen wurden versucht von: A.Schéne, Die Biographien der
zehn attischen Redner 1, die Biographien des Lysias, Neue Jahrbb. f. Philo-
logie u. Piadagogik, hrsg. v. A.Fleckeisen, 103, 1871, 761-787. F.C. Seeliger,
De Dionysio Halicarnassensi Plutarchi qui vulgo fertur in vitis decem
oratorum auctore, Diss. Leipzig 1874, 17-29. R. Ballheimer, De Photii
vitis decem oratorum, Diss. Bonn 1877, 27—28. A.Zucker, Quae rationes
inter vitas Lysiae Dionysiacam, Pseudoplutarcheam, Photianam intercedant,
Acta Semin. Philolog. Erlangensis I, Erlangen 1878, 289—312. A.Prasse,
De Plutarchi quae feruntur vitis decem oratorum, Diss. Marburg 1891,
17-19, 28-29. A.Vonach, Die Berichte des Photios iiber die fiinf ilteren
attischen Redner, Commentationes Aenipontanae, Innsbruck 1910, 43-50.

2) Sie stimmt im Sachlichen exakt mit der Dionys-Version iiberein
und bricht wie diese mit der Vertreibung des Lysias durch die Dreilig ab.

3) Wie bei A.Schone, a.0. 762—775, in eingehendem Vergleich ge-
zeigt ist.
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ist bisher immer bestritten worden?). So hat zuletzt 1923
E. Drerup in seiner Untersuchung iiber die antike Demosthenes-
Biographie®) nachdriicklich behauptet, die vitae X oratorum gin-
gen im wesentlichen auf den notorisch unzuverlissigen Deme-
trios von Magnesia zuriick und seien historisch unbrauchbar.
DaB indessen ein solch pauschales Utteil schlechthin unhaltbar
ist, zeigt der vorliegende Fall: die von Anekdoten vollstindig
freie, sachliche Lysias-Biographie mufl notwendig auf andere
Quellen zuriickfithren als die auf den ersten Blick romanhaft
anmutende Biographie des Demosthenes. Meine Absicht ist es,
im Folgenden die Zuverlissigkeit der ps. plutarchischen Lysias-
Biographie, genauer, ihres eigentlich biographischen Teils, zu
erweisen und dann eine sich daraus ergebende Folgerung iiber
den Ansatz von Lysias® Geburtsjahr aufzuzeigen.

I

Seit langem®) ist es communis opinio, daB} die vitae X ora-
torum ihre endgiiltige Form einem recht unbedeutenden Kom-
pilator verdanken, dessen Arbeitsweise hauptsichlich in den
ziemlich disparaten literarkritischen Abschnitten zu erkennen
ist; daB} sie aber im Kern das Werk eines kaiserzeitlichen Gram-
matikers sind, der eine iltere Vorlage, die der Dionys-Version
sehr dhnlich gewesen sein muf37), iiberarbeitet hat.

Um im Falle der Lysias-Biographie zu einem Urtteil tiber
die VerliBlichkeit dieser Bearbeitung zu kommen, miissen wit
uns ein Bild von ihrer Methode machen. Dies 148t sich dutch
Vergleich mit der Dionys-Version erreichen. Dabei finden sich
zwei Typen von Anderungen: prizisierende Erweiterungen (a)
und regelrechte Zusitze (b) zur dionysiarischen Version.

a) Prizisierungen: Nachdem der Bearbeiter einmal die Da-
tierung der Geburt des Lysias auf 459 iibernommen hat, setzt
er tiberall in der Biographie, wo bisher gar keine oder relative

4) Vgl. besonders F.C.Seeliger, a.O. 18, 20 passim.

5) Demosthenes im Urteile des Altertums, Wiitzburg 1923, 193f.

6) Zuerst so A.Schaefer, Commentatio de libro vitarum decem ora-
torum, Dresden 1844, 37; s. auch R. Ballheimer, a.O. 32, B. Pretzsch, De
vitae Lysiae oratoris temporibus definiendis, Diss. Halle 1881, 7.

7) Da es, wie schon A.Schone, a.0. 762—775, gezeigt hat, keine
Dionys-Notiz gibt, die nicht im Grundinhalt, wenngleich in modifizierter
Form, auch bei Ps. Plutarch auftauchte, hat dem Bearbeiter entweder Dionys
selbst oder dessen Vorlage vorgelegen.

3 Rhein. Mus. f. Philol. N. F. CX
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Datierungen standen, absolute Jahresangaben ein; fiir die Ge-
burt, fir die Griindung von Thurioi, fiir das Jahr des atheni-
schen Zusammenbruchs in Sizilien, fiir das Jahr der Riickkunft
nach Athen8). Die Prizisierung zeigt sich auch in der ausfiihr-
licheren Darstellung historischer Ereignisse, die bei Dionys kurz
angedeutet sind: heilt es hier (Lys. 1[452/53]) nur &ic Govplovs
@yevo... nowwviocwy i dnowias, v Eoreddoy *Adnvaiol te xal
7 dAAn “EAAdg, so prizisiert der Bearbeiter (835D) énei 6é o
gig ZVBagw drowiav trw Jotepov Govplovs uetovouasdeioay Eotel-
Aev 1) ndAwg, dyeto... Ist hier (Lys. 1[453]) die Rede von der
ovupogd. xatacyodoa *Adnyaiovs dv Zixedlg und uer’ éxeivo 6¢ 10
nddos otacidoavtos Tod Orfuov, um Lysias’ Verbannung aus
Thurioi zu begriinden, so fuhrt der Bearbeiter aus (835 E): va»
xota Zinedlay ovufdyvtwy *Adnaiow xal mvjoews yevouéins T
7 @Ay ovuudywv xal pdhota Tdy Ty *Ivallay olxovvtwy. Ist hier
(Lys. 1[453]) fiir Lysias’ Riickkunft nach Athen das absolute
Datum durch Archontennamen gegeben, so setzt der Bearbeiter
hinzu (83 5 E): 7jdn t@v tetpaxociwy xateydvrwy tiy nddw; weiter,
fiir das Datum det Verbannung aus Athen — Dionys geht so
weit nicht — heil}t es (835 E): z7j¢ &’ év Aéyos morauois vavuayiog
yevouérne xal Ty Toidxovra sagalafovrwy tiy modw E&émeaey.
SchlieBlich sind auch folgende Anderungen schirfere Fassun-
gen: 1. Ps. Plut. 835D odv v® mpeofurdre ddedpdv Ilodsudoyw
anstatt D.H. Lys. 1 (452/53) ovv ddedpoic dvoilv; diese Version
ist nur zu verstehen zusammen mit dem ebenfalls priziseren
dyevo... dg xowwmjowy Tob xhjoov (835D): wenn einer Anteil
an der Landverteilung haben will, muB er ilter sein als 15 Jahre,
daher ist der mpesfiraros ddedp@v als Begleiter notwendig.
2. Ps. Plut. 835D xtnoduevdc ©v° oixiav xal xAjpov tvydy émoii-
tedoaro ist Ausmalung von D.H. Lys. 1(453) ...0wetéldeoe. ..
smoMtevduevog v edmopiq woAAf.

b) Zusitze: Zu Kephalos findet sich die genealogische Er-
ginzung 7o Avoaviov o5 Kepdlov (Ps. Plut. 835 C). Quelle dafiir
wie auch fiir die Notiz zu Kephalos wdodre diapégovra (Ps. Plut.
835C) scheint Platons Staat zu sein: ¢ uév ydg zdnmos e xai
Sudwopog uol und Avoavias 8¢ 6 marrjp sagt da Kephalos (330b),
und Sokrates zu ihm etwas frither (329¢€) & Képale, oluat. .. tovs
7oAdovs . .. fyeiodal oe gadiws To yijpas @éoew... 0w 0 moAlny
ovolay xextijodar Tois yag mAovalow mwolra magauvdid pacy elvau.

8) Hier wird die schon bei Dionys absolute Angabe durch Zusatz
des vorhergehenden Archonten prizisiert.
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Die Begriindung weiterhin, die der Bearbeiter fiir Kephalos’
Ubersiedelung nach Athen gibt (Ps. Plut. 835 C) IegixAéovg o0
Eavdinmov neloavros avrdy stammt eindeutig aus Lysias® 12. Rede
(§ 4): 0Puds marne Képalog éneiodn usv vmo Iepuxdéove eis Tadrny
T yijy dpuéodar...; was bei Ps. Plutarch vorangeht und was
folgt, émbvuia te tijc médews und @ilov dvra xal Eévov sind Et-
weiterungen, die die Uberredung durch Perikles wahrschein-
licher machen sollen; den Wert selbstindiger Notizen haben sie
nicht. SchlieBlich gibt es die namentliche Erwihnung von zwei
weiteren Briidern neben Polemarchos (835 D): Fiir Euthydemos
ist wieder die Eingangsszene von Platons Staat (328b) Quelle,
die Anfithrung des Brachyllos beruht auf einem Mif3verstindnis
von Ps. Demosthenes’ Rede gegen Neaira 22°9).

Mit dem Zeitpunkt der Riickkehr des Lysias nach Athen
endet die dionysianische Version. Fiir den folgenden Lebens-
abschnitt des Lysias mufBten dem Bearbeiter — der vergleichbare
Fall der Deinarch-Biographie des Dionys macht das deutlich1?) —
die Reden des Lysias die nichstliegende Quelle sein. Fir den
ersten Teil der Schilderung, umfassend Verhaftung und Flucht
unter den DreiBig, ist das auch beweisbar: die Vorlage dazu ist
ohne Zweifel die 12. Rede (§§ 8-17)1?). Fiir das Folgende, und
das ist der groBere Teil der Erzdhlung, hat man zuweilen die
Rede megi v idlwy edepyeoiaw als Quelle vermutet??). Seit 1919
aber ist die Vorlage, zumindest eines Teils, eindeutig identifi-
ziert — ohne daB3 dies bisher fiir die Beurteilung der Quellenlage
bei Ps. Plutarch genutzt worden wire —: es ist die Rede [Tpog
‘Inmodépony, von der damals ein groBeres Fragment auftauchte
(Ox. Pap. XIII 1606, 53£.)%). Die Rede enthilt wichtiges Ma-

9) Hier heiBt es, Lysias habe seine ddeAgud7j zur Frau gehabt, die Toch-
ter des Brachyllos. Da aber bei Platon, Politeia 328b, nut von drei Séhnen
des Kephalos die Rede ist, kann ddeApidi] nur Schwestertochter heillen, und
Brachyllos muf3 Lysias’ Schwager sein.

10) Vgl. D.H.Din. 3 (635): o%tos uév ¢ flog tdvdeds, dnodetxvvrar
& &xactov adrdv... & dv adrdc mepl avrov Ewéygayey dv TH Abyw Td xara
ITgokévov,; zu dieser Biographie sagt Dionys ausdriicklich, daBl er keine
Vorlage gehabt habe, sondern éyd avrog 00’ uavrod xaredafouny (633). Vgl.
dazu L.Radermacher, Dinarch, Philologus 58, 1899, 161f.

11) Vgl. besonders die Erwihnung des Hauses mit der Hintertiir,
durch die Lysias entkommt: Ps. Plut. 835 F diadpag éx t7jc oixiag dupidvgov
otlons. Lys. 12, 15 8umeigog ydp dv éxdyyavov T oixlag xai fidew 6ri dupidvgog
ein.

12) Vgl. F.C.Seeliger,a.O. 28; B.Pretzsch,a.O. 41; A.Prasse, 2. O. 35.

13) Die Rede ist gehalten in einer 8éxn BAdPng bzw. éodins (zuletzt
dazu L. Gernet, Lysias, Discours II, Paris 1955, 226f.), die sich Lysias oder

3*
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terial fiir die Zeit von Lysias’ Flucht vor den DreiBig und spi-
ter. In Fr. 6 wird Lysias’ politisches Verhalten beschrieben: (152)
dwlc] ulély yao Olueic nddajuuoveire, mAov[ordraros Ay T
uetoi[xwv, énedln 8¢ ovupoloa éyévero] éndueve'?). Die entschei-
denden Nachrichten folgen dann etwas weiter unten zwischen
den Sitzen (163) [érel 68 pedlywy diyero... und (173) xal pedywy
uév vowdros Ny xoreddow 6é... — eindeutig, daB hier die Zeit
zwischen der Flucht vor den DreiBlig und der Riickkunft mit
den Demokraten gemeint ist. Die Zeilen sind stark verstiimmelt,
dennoch laBt sich ohne Schwierigkeit lesen: (166) [n]apéoyero
[8—9 Buchst. dJeayuds und (168) &[évoly dvra éav[rd]e émeifoev]
adroy Yo rddavra w[aglaoyetv t[€]An. Dald dies mit Ps. Plut. 835 F
yorjpatd Te magaoy v dpayudg dioyidias und dbo v’ Ereoe TdAavra
dotvar Ogacvdaiov Tov *Hleiov, Edvov adtd ypeyovdra identisch
ist, bedatf keines Beweises. Mit Hilfe von Ps. Plutarch re-
konstruiert hei3t dann die ganze Passage: (163) [énel 6¢ ped]ywr
duyero [Eminodpovs] Totaxooiovs Emeppey ?] el o xd[Yodov xai
z]|agéoyero [yorpatd te Sloayuas [ioyiAias xai domidag diaxooiog
...fehlen 7 Zeilen... Ggacvéaiov wov ’Hletlov E[évoly dvra
éav[t®]e Enefoev] adrov dvo TdAavra nifaplaoyely t[€]An15).

Der Bearbeiter hat also erwiesenermallen zwei Drittel der
zeitlich iber die Dionys-Version hinausgehenden Nachrichten
aus Lysiasreden geschopft. Was frither ein gewagter Schlufl ex
minore in maius war, kann jetzt mit vollem Anspruch auf
Glaubwiirdigkeit erneut behauptet werden: daf3 auch die Nach-
richten tber das von Thrasybul fiir Lysias beantragte Biirger-
recht und die damit zusammenhingenden Ereignisse aus einer
Rede geschopft sind. Unter den bei Harpokration iiberlieferten
Titeln bietet sich dafiir an: mwepi v@v idlwy edegyeoi@v®). Ps. Plut-

seine Sklavin durch Hippotherses bei der Wiedererwerbung seines Eigen-
tums nach der Riickkunft der Demokraten unter Thrasybul zugezogen
hatte. Lysias lieB sie durch einen cwwijyogoc halten, er erscheint in ihr in
der 3. Person.

14) Nach der Erginzung von Grenfell; dort auch das Folgende.

15) Vgl. Ps. Plut. 835 F: émdeuévwv ¢ tav dno Pviijc tf] xadddw énei
xonowdTatos andvriwy dedy, yerpard te magacyaw dgayuds dioyAlac xal
donidag duaxoaiag meupdels te ovw * Eguavi émixovgovs dutad woato Tolaxooiovs,
dvo v’ &newoe tddavra dotvar @gagvdaiov tov *Hlciov, Eévov adrd yeyovdza.

16) Uber die Identitit dieser Rede mit ,,mpdc *Aoyivov‘* (zuetst von
Sauppe behauptet) vgl. Lipsius, Att. Recht, 384, A. 35. Dal} sie mit 7pdc
‘Innodégony identisch sei, schligt jetzt L.Gernet, a.0. 232, vor; zu Un-
recht, denn Harpokration erwihnt sie als zwei verschiedene Reden mit
Belegen: mgog ‘Inmodépony s.v. dpavic ovolia, Tepdvuuos. mepl Tdv idiwy
edegyeaidw s.v. Kelou, petandgyov, Dnyaeiot.
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arch (836 A) erwihnt die gleiche Rede als 9nép vo0 yyplouarog,
0 éypdyaro *Agyivog Ty molirelay adrod mepieddwl?). Demnach
lassen sich fiir alle iber die Dionys-Version hinausgehenden
Nachrichten der ps. plutarchischen Lysias-Biographie Vorlagen
beibringen — mit Ausnahme von vier Notizen, die bisher nicht
erwihnt wurden. Die vierte gibt drei Varianten des Lebensalters
an, das Lysias etreicht haben soll: éredevryoey ... dydorfxovra Tola
&m Provc, 1) dc Twes EE xal Efdoprrovta, 7 d¢ Tives vmép Sydorxovra,
by Anuoodévn uewpdxniov dvra (836 A). Eine Vorlage kann ich
dafiir nicht finden®). Deutlich ist aber, daB8 die Aussage xai
dredevtnoey xtl. die konsequente gedankliche Fortsetzung des
vorangehenden zov Aowndy @unoe yodvov icorelns dv ist; diese
Aussage wiederum ist durch das einleitende Participium con-
iunctum xai o¥rws dmedadels tiic molireiag, womit die vorher-
gehende Nachricht zusammengefa3t wird, eng mit dem Teil
verbunden, den der Bearbeiter, wie wir gezeigt haben, aus den
Reden geschopft hat. Demnach miissen alle Notizen von xai of-
Tw¢ dreladeis bis peipdriov dvra einschlieBlich der Altersangaben
ebenfalls von unserem Bearbeiter gesammelt sein.

Die drei anderen Notizen sind:

1. ein weiterer Grund fiir Kephalos’ Ubetsiedelung nach Athen
war: g 06 Tiveg dxmeadvra Ty Xvpaxovo @y, fwixa Smo I'élwvog
érvpavvotyro (Ps. Plut. 835 C),

2. die Auswanderung des Lysias nach Thutioi geschah 7ot na-
7006 7j0n Teredevinrdrog (835 D),

3. in Thurioi lebte Lysias maidevduevos mage. Tiola xai Nixig tois
Zvpaxovoiow (835D).

17) Sie hieB aber bestimmt nicht Jnép To? ynpiouaros *Apyivov, denn
Ps. Plutarch gibt hier ebensowenig den offiziellen Titel wie bei der direkt
folgenden Rede mit xaza T@v Toudxovta — gemeint ist xat’ * Egatoodévn;
s.a. Blass, Att. Beredsamkeit 12, 359.

18) Die Aussage bei Dionys v. Halik. Lys. 12 (479) & ydg dydonxov-
Taeti] yeviuevoy o Tic Tedevrijoar Avolay xtA. kann als feste Altersangabe
nicht gelten. Sie steht im Rahmen einer Argumentation, welche die dem
Lysias zugeschriebenen Reden fiir Iphikrates als unecht erweisen soll und
ist auf den ersten Blick als Hypothese zu erkennen (#7joet). Die Argumen-
tation ist dariiber hinaus um so iiberzeugender, je stirker die Annahme von
80 Jahren dem Leser iiberhéht erscheinen mufl: ,,selbst wenn man die
— eindeutig iiberhShte — Annahme von 8o Jahren macht, klafft zWischen
dem Tod des Lysms und den Ereignissef der Iphikrates-Reden eine Liicke
von 7 Jahren®. (Fiir:den Gebrauch des Ind. Fut. in Kondizionalsitzen, bei
denen. det- Sprechende eine Verwirklichung der Bedmgung mcht erWartct?
vgl. Kithner-Gerth 11 2, 467°A. 1). L
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Bisher wurde die erste als ,,verworrene Nachricht*“1%) ab-
getan, die beiden anderen ohne Begriindung als vertrauens-
wiirdig angesehen. Nach dem, was wir bisher von der Arbeits-
weise des Bearbeiters gesehen haben, diirfte die Annahme, da3
er diese Notizen frei erfunden hitte, ausscheiden. Welche Quellen
er benutzt hat, 148t sich vielleicht noch fassen.

Die drei Notizen haben bestimmte Gemeinsamkeiten untet-
einander: 1 und 3 stehen in Beziehung zu Syrakus, 2 und 3 haben
mit der Auswanderung nach Thurioi zu tun. Das konnte in
einem Werk iiber Sizilien und Siiditalien vorgekommen sein.
Nun sagt Cicero im Brutus, 16,63 (= FGrHist 566, F 138): est
(scil. Lysias) enim Atticus, quoniam certe Athenis est et natus
et mortuus et functus omni civium munere, quamquam 7imaens
eum quasi Licinia et Mucia lege repetit Syracusas. F.]Jacoby
bemerkt dazu in seinem Kommentar (590, 3), dies zeige, ,,wie
stark Timaios den Anteil des Westens am griechischen Geistes-
leben herausgearbeitet hat; weiter unten (590, 25) spricht er
geradezu von einem ,,Rhetorenexkurs” im Werk des Timaios.
In diesem vermuteten Rhetorenexkurs hat Timajos also Lysias
behandelt, wie die Stelle bei Cicero zeigt. Da Timaios so viel
Betonung auf Lysias’ syrakusanische Abstammung legt, mag et
gut auch auf Kephalos und dessen Griinde zur Auswanderung
eingegangen sein. In den groBen Rahmen seiner Darstellung
der Rhetorik als sizilischer Erfindung?®) wiirde es sich auch
glinzend einfiigen, dafl er von Lysias’ syrakusanischen Rede-
lehrern in Thurioi berichtet, und in diesen Zusammenhang mit
der Riickwanderung des Lysias nach Siiditalien mag die Notiz
von Kephalos® Tod gehéren. Es ist also nicht allzu gewagt, die
drei Notizen auf Timaios zuriickzufiihren?®!).

19) Blass, a.0. 345, vgl. auch F.C.Seeliger, 2. 0. 27.

20) Vgl. D.H.Lys. 3 (458): 7jyaro 6é xai wdv ’Adijvnor gnrdgwv 17
momTind TE xai Toomwe) podois, dg uév Tiuads o, Fogylov dekavrog Tvlix’
> Advals moeafedon xatemhifaro Tovs dxovovrag Tij dnunyoglg. L. Rader-
macher hat vermutet, daB Timaios auch den Beginn der Rhetorik mit
Korax und Teisias dargestellt habe, nicht nur Gorgias und den SchluBteil
der Entwicklung (Rh. Mus. 52, 1897, 418/19). Um so wahrscheinlicher
witd unsere Annahme, daB die Erwihnung des Teisias in der dritten Notiz
auf Timaios zuriickgeht.

21) Man wende nun nicht ein, Timaios berichte laut Cicero, Lysias
sei in Syrakus geboren, demnach falle die Auswanderung des Kephalos
in die Zeit nach Lysias’ Geburt; der Frithansatz der Auswanderung kénne
somit unmdglich bei Timaios gestanden haben. Cicero sagt, Timaios bean-
spruche Lysias fiir Syrakus ,,gleichsam nach der Lex Licinia et Mucia®.
Dieses Gesetz war 95 v.Chr. gegeben gegen die AnmaBung des romischen
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Uberdenken wir nun, wie weit sich der blasse Schemen eines
frithkaiserzeitlichen Bearbeiters® konkretisiert hat: er soll ein
Werk mindestens iiber Lysias, vielleicht tiber die zehn Redner
geschrieben haben, soll Lysias’ Reden, Platons Staat, Ps. Demo-
sthenes’ Rede gegen Neaira, Timaios’ Geschichtswerk, einige
nicht identifizierbare Chronographen kennen. Ein solcher Mann
existiert: Caecilius von Kale Akte. Er hat sowohl cvyypduuara
Tméo Avaiov als auch mepl 10T yapaxtijpos Ty déxa gnrdowy ge-
schrieben?®?), und daf3 er die genannten Autoren kannte, zeigen
die Ausfithrungen des auctor mepi Tyovg 22). Natiirlich bleibt eine
solche Identifizierung?!) fragwiirdig, solange es selbstindige
biographische Fragmente zu Lysias aus den genannten Werken
des Caecilius nicht gibt; und wir sind deshalb ferne davon, ihr
viel Gewicht beizumessen. Sie soll nur zeigen, dal wir uns nicht
ganz im Irrealen bewegen. Es geniigt uns gezeigt zu haben, daf3
bei der eigentlichen Biographie eine einheitliche Bearbeitung zu
erkennen ist, deren Methode in Auswahl und Benutzung der
Quellen Vertrauen verdient.

Wir fassen zusammen: der eigentlich biographische Teil der
ps. plutarchischen Lysias-Vita ist, was seine Quellen betrifft,
weitgehend verliBlich. Fiir seine zweite Hilfte, die einer fer-
tigen Vorlage entbehrt, liegt die authentischste Quelle vor, die
sich denken liBt, Lysias selbst. Die Zusitze zur ersten Hilfte,

Biirgetrechts dutch socii. In Prozessen nach diesem Gesetz trat die das
rémische Biirgerrecht bestreitende Heimatgemeinde auf, um ihren Biirger
zuriickzufordern (vgl. Mommsen, Rém. Strafrecht, 858/59 und die dort
gegebenen Belege). Auf unseren Fall angewandt hieBe das: Timaios fordert
im Namen von Syrakus den Lysias zutiick, der sich das athenische Biirger-
recht angemalt habe. — Jetzt wird deutlich, weshalb Cicero die allen Tat-
sachen widersprechende Behauptung aufstellt, Lysias sei athenischer Biir-
ger gewesen (functus omni civium munere): um des juristischen Scherzes
willen, dem sonst die Pointe fehlte. Man hiite sich also, das Anwalts-
witzchen zu ernst zu nehmen oder gar zur Gewinnung einer historischen
Aussage zu pressen. Im Kern sagt Cicero, dal Timaios den Lysias fiir
Syrakus beanspruchte — und dazu geniigte vollig seine syrakusanische Ab-
stammung. (Vgl. auch Blass, 2.0. 1, 342: ,,nicht einmal Timaios, der ihn
(Lysias) nach Cicero fiir Syrakus in Anspruch nahm, scheint dies aus an-
derm Grunde als wegen des Vaters gethan zu haben®.)

22) Vgl. Caecilius Fr. 150f. u. 99f. (Ofenloch). Einen Versuch, diese
sichere Nachricht wegzudiskutieren, macht jetzt A.E.Douglas, Cicero,
Quintilian and the canon of ten Attic orators, Mnemosyne 9, 1956, 30.

23) Vgl. den Index auctorum in Ofenlochs Fragmentsammlung.

24) Als Hauptvorlage fiir die vitae X oratorum wurde Caecilius zuerst
vorgeschlagen von A.Prasse, 2.0. 32 (1891), zuletzt so A.Vonach, a.0.
22. 76 (1910).
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die mit der dionysianischen Biographie iibereinstimmt, haben
nicht weniger glaubwiirdige Quellen: a) Lysias selbst, b) den Zeit-
genossen Platon, c) die noch fast zeitgenossische Neaira-Rede,
d) vielleicht den um ca. 100 Jahre jiingeren Historiker Timaios.
Schwerer einzuschitzen sind demgegeniiber die mit Dionys ge-
meinsamen Nachrichten.

Dionys stellt in seiner Deinarch-Biographie mit Nachdruck
fest, er habe zu ihrer Abfassung keine Vorlage gehabt, sondern
sich das Material selbst aus Deinatchs Reden und dem Ge-
schichtswerk des Philochoros zusammengesucht?3). Diese von
ihm als auBergewohnlich empfundene Selbstindigkeit deutet
nicht gerade darauf hin, daB seine Biographien im allgemeinen
eigenen Forschungen entstammen?). Und dem entspricht in der
Tat, daB Dionys zur Lysias-Biographie augenscheinlich weder
Lysias’ Reden noch Platons Staat zur Erginzung heranzieht. Die
Lysias-Biographie des Dionys, so kénnen wir annehmen, basiert
auf einer fertigen Vorlage.

Avuf diese Vorlage muB, je nachdem wie wir das Abhingig-
keitsverhiltnis zwischen Dionys und Ps. Plutarch definieren, ein
Teil der biographischen Nachrichten des Ps. Plutarch entweder
durch Vermittlung von Dionys oder direkt zuriickgehen. In
jedem Fall also ist es die Glaubwiirdigkeit dieser Votlage, die uns
interessiert. Vollig unbekannt scheint die Vorlage des Dionys
nun keineswegs: wenn er sagt, es seien Kallimachos, die Pet-
gamenischen Grammatiker und Demetrios von Magnesia gewe-
sen, die ihn bei der Deinarch-Biographie im Stich gelassen hit-
ten??), so ist das ein indirekter Hinweis dafiir, dal} eben die
nivaxec des Kallimachos und der Pergamener und das Homo-
nymenbuch des Demettios seine gewohnlichen Vorlagen waren.
Da nun aber die Lysias-Biographie keinerlei Anhaltspunkt fiir

25) D.H.Din. 1 (630) dua 8¢ dpdv 0ddév dxgiPéc otte Kallipayov odre
vovs éx ITepyduov ypapuatixods mepl adrod yedyavrag... 1 (631) dAdd
Anudrorog 6 Mdyvrg, 8¢ Edoke yevéodar molvioTwe, év Ti megl T@v dpwvipwy
mpayuatela Adywv xal mepl TovTov ToT dvdpdc xal vrdAnyw magacydv, dg megl
atrot AEwv Tu dxguBéc, Siewebadn Tije 06Ens. 2 (632) éx TodTwy 00y EaTw
otfte drpifés dAL 000 dAndés edgeiv. 2 (633) 4 ovv yd adrdg O Euavrod
xavedafdun, Tadr’ éotiv. 3 (635) dmodeivvtar & Exacrov adrdy Ex Te TAY
ioTopuaw t@v Diloydgov xai €& dv adrds mepl avrod Evvéygayey &v TH Adyw
1@ xara Ilgo&évov.

26) Vgl. die einleitenden Worte zu seiner stilistischen Abhandlung
iiber Demosthenes und Aristoteles (Amm. 3 [723/24]): dvdyxn & lowg
mpdTov, ¢ magéhafov éx T@v xowdv ioTogudy, & xatélimov fuwy of Tovg
glovs Tdv dvdgdw ovvtabduevor, mgoene.

27) D.H.Din. 1 (630. 631) s.0. A, 25.
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Abhingigkeit von Demetrios bietet — es fehlt vollig das An-
ekdotische — bleiben als ihre Vorlagen die alexandrinischen und
pergamenischen nfvaxeg. Uber deren VerliBlichkeit kénnen wir
ein Urteil nicht wagen. Wohl wissen wir iiber den biographischen
Teil eines niva&, daB er Name, Herkunft und Bildungsgang
eines Autors enthielt?8), alles weitere aber bleibt unsicher, denn
,,von einer systematischen biographischen Forschung bei Kal-
limachos wissen wir nichts*2?), Fiir einen Teil der ps. plutarchi-
schen Nachrichten iiber Lysias miissen wir uns also mit der
Erkenntnis begniigen, daf3 ein Urteil iiber ihre Glaubwiirdigkeit
nicht moglich ist.

II

Unberiihrt von solchen Fragen der Quellenkritik hat man,
solange die Diskussion um die Lysias-Biographie lebendig
war ), manche der Nachrichten aus den antiken Viten fiir ernst
genommen, andere wieder als unglaubwiirdig beiseite gelassen.
Das Ergebnis war, dal es besonders in der Frage, die immer
im Mittelpunkt der Diskussion um die Lysias-Biographie stand,
der Frage nach dem Geburtsjahr, bald so viele Ansitze gab wie
Kopfe, die sich damit beschiftigtens). Schon frith hatte man
nimlich erkannt — es war Friedrich Vater, 184332) — dal3 das zu-
etst bei Dionys von HalikarnaB und genauso dann bei Ps. Plut-
arch, Photios und in der Suda iberlieferte Geburtsjahr des
Lysias — 459 — auf einer Kombination beruhte: die anscheinend
authentische Nachricht, Lysias sei mit 15 Jahren nach Thurioi
ausgewandert, kombiniert mit dem Jahr der Griindung von
Thurioi — 444 — fithrte auf das Jahr 459. Da dieser Ansatz mit
den biographischen Angaben, die Lysias selbst in seiner 12.Rede

28) Fr. Schmidt, Die Pinakes des Kallimachos, Berlin 1922, 67.

29) Schmidt, 2.0. 67.

30) B. Pretzsch De vitae Lysiae oratoris temporibus definiendis, Diss.
Halle 1881, 3f. gibt einen Uberblick iiber die Diskussion seit dem Ende
des 18. Jh. Seit seiner Arbeit, die sich gegen die zusammenfassende Behand-
lung der Frage in Blass’ Attischer Beredsamkeit, Bd. 1, 1868 (3. Aufl. 1887),
339f. nicht zu behaupten vermochte, ist zu dem Problem nichts mehr
Neues gesagt worden.

31) Pretzsch a.0. 5: ,,Eo videtur perventum esse ut suam quisque
de Lysiae anno natali habeat opinionem.*

32) Rerum Andocidearum Pars II, Jahrbb. £. Philologie und Pidago-
gik, hrsg. von J.C.Jahn, Suppl. 9, 1843, 190-193.
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macht, nicht im Einklang zu stehen schien33), nahm man sich
das Recht zu eigenen Kombinationen3?). Diese beruhten, ab-
gesehen von den Angaben in Lysias’ 12. Rede, hauptsichlich
auf den Erwihnungen des Kephalos und des Lysias in der Ein-
gangsszene von Platons Staat. Solange ein eindeutiges Utteil
tber die fiktive Zeit dieser Eingangsszene und iiber ihre chro-
nologische Verlifllichkeit nicht zu gewinnen war, hatten alle
diese Ansitze ihre Wahrscheinlichkeiten. Seit 1941 aber gibt es,
wie ich zeigen kann, eine ziemlich sichere Handhabe, die Ein-
gangsszene der Politeia zu datieren. In diesem Jahr wurde nim-
lich eine Inschrift veroffentlicht (jetzt SEG X 64), die enge Be-
ziehungen zu dem im Anfang der Politeia erwihnten Bendis-
Fest aufweist3). Im Anfang der Politeia erzihlt Sokrates be-
kanntlich, er sei in den Pirdus gegangen mpooevEduevds te T
Pedd xal dua oy optay PovAduevos dedoacdar Tiva Tedmov mou)-
govow dre vy modtov dyovreg (3272). Die Géttin ist Bendis,
Sokrates interessiert sich fiir die Ausgestaltung des Festes, das
zum ersten Mal besondere Attraktionen bietet. Mit zu diesen
gehorten, wie aus der weiteren Untethaltung mit Polemarchos
hervorgeht, eine Aaumdc®®) und eine mawvvyis (3284). Die genannte
Inschrift nun ist ein Psephisma, das sich nicht, wie M.P.Nils-
son?) meint, auf die Einfibrung des Bendis-Kultes in Athen,
sondern, wie kiirzlich J.Bingen iiberzeugend nachgewiesen
hat®), auf ,,des retouches, des amplifications secondaires d’un

33) Lysias sagt, sein Vater sei von Perikles zur Einwanderung iiber-
redet worden und habe 30 Jahte in Athen gelebt. Demnach scheint er
gegen 460 — Perikles’ Auftteten als fithrender Mann des Staates — nach
Athen gekommen, gegen 430 gestorben zu sein. Nach der Biographie ist
er aber schon 444, bei Lysias’ Auswanderung, tot.

34) Die erstaunlichste ist die von F. Susemihl, Platonische Forschun-
gen II, Philologus Suppl. 2, 1863, 109/110, der zur Rechtfertigung seines
Ansatzes von 445 Kephalos mit seinen Séhnen nach Thurioi auswandern
14Bt; nicht genug damit, muB der alte Kephalos auch noch mit ihnen
zuriickkehren, um gerade zu der Unterredung mit Sokrates im Staat zu-
recht zu kommen und dann hochbetagt zu sterben.

35) N. Pappadakis, “Jegdg vduos Bevdidelwr, Archaiol. Ephem., Pane-
gyrikos Tcemos 1937 (erschienen 1941), 808—23.

36) Als Sokrates von dieser Aaumadg d@’ immwy hort, sagt er xawdv ye
Toiro. Diese Bemerkung ist nur dann sinnvoll, wenn es das Fest selbst
oder gar eine zum Fest gehorende Aaundg zu Full schon gibt. Daraus ist
deutlich, da3 das mp@zov dyew nicht die Einfithrung des Kultes selbst meinen
kann, wie es bislang verstanden wurde, sondern die Einfithrung einer be-
sonderen Variation.

37) Bendis in Athen (1942), Opuscula selecta I1I, Lund 1960, 78/79.

38) Le Décret SEG X 64 (Le Pirée, 413/2?), RBPh XXXVII, 1959,
31-44.
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culte existant*39) bezieht. Det Name Bendis ist gut lesbar, eben-
falls, als eine der Neuerungen im Kult, das Wort wavvvyic *). Es
ist also sehr wahrscheinlich, daB das Erginzungsdekret sich auf
die gleiche Bendis-Feier bezieht, die auch Platon erwihnt. Bingen
hat diese Inschrift mit {iberzeugenden Griinden auf das Jahr
413/12 datiert®?). Damit ist die fiktive Zeit der Eingangsszene
der Politeia ebenfalls auf 413/12 festgelegt??) — und gleichzeitig
iiber ihre chronologische VerliBlichkeit entschieden: Kephalos,
der nach Lysias® eigener Angabe von Perikles iiberredet nach
Athen gekommen ist und dort 30 Jahre gelebt hat, kann, selbst
wenn man seine Ankunftszeit so tief wie moglich herabriickt
— 450 —, nach 420 nicht mehr gelebt haben. Die Eingangsszene
der Politeia kann demnach als anachronistisch beiseite bleiben.

Nach Eliminierung dieser fiir die Feststellung des Geburts-
jahres von Lysias so duflerst hinderlichen ,,Quelle®*3) bleibt als
von den antiken Biographien unabhingige Nachricht einzig das,
was Liysias in seiner 12. Rede sagt: oduds matvre Képalog émelodn
uv ¥mo Iepuedéovs eic Tadeny T yijy dpuxéodar, &ty 0& Toudxovra
¢unae (4). Nur die Tatsache seiner Ubersiedelung, nicht einmal,
woher er kam, ist hier berichtet. Daf3 des Lysias Familie aber aus
Syrakus stammte, wufBSte unabhingig von den uns vorliegenden
Biographien schon Timaios4); es kann also als gesichert gelten.
Die Ursache, die Lysias fiir die Ubersiedelung seines Vaters an-
gibt, ist eine Einladung durch Perikles. Um diese Aussage recht
zu verstehen, muB3 man sich vergegenwirtigen, in welchem Zu-
sammenhang sie gemacht ist: Lysias spricht gegen das ehemalige
Mitglied der DreiBig, Eratosthenes, wahrscheinlich in einem
nach dem Amnestiegesetz von 403 vorgeschriebenen Rechen-
schaftsverfahren fiir ehemalige Amtstriger. Dall Eratosthenes
sich diesem Verfahren stellt und nicht mit seinen Parteifreunden
nach Eleusis geht, 148t vermuten, daB seine Stellung sehr stark
war und er sich sicher fithlen konnte. Gegen einen solchen
Mann erfolgreich aufzutreten, konnte fiir einen Metdken, der
Lysias ja wart, nicht sehr aussichtsteich sein. Es mulite Lysias

39) Bingen 2. 0. 35.

40) Nach SEG X 642 Bevdic Zeile 13 u. 35, navwvyida Zeile 27.

41) Bingen a.0. 36/37. Schon A.E.Raubitschek hat in einer kurzen
Bemerkung zu SEG X 64b (S. 41) die Datierung ca. 412 vorgeschlagen.

42) Vgl. Bingen a.0. 31 A. 4

43) Dieses Urteil betrifft wohlgemerkt nur die chronologische Brauch-
barkeit der Stelle, die Angaben iiber Kephalos’ Familie, geldliche Verhilt-
nisse, relatives Lebensalter verlieren dadurch nichts von ihrem Wert.

44) Vgl. FGrHist 566 F 138.



44 Ulrich Schindel

also vor allem darauf ankommen, bei den Richtern die Vor-
stellung einer einflureichen Stellung seiner selbst oder seiner
Familie zu erwecken. Isokrates sagt VIII 53, in Athen sei es
gang und gibe, einen Metoken nach seinem mpoordrns zu be-
urteilen4). Was liegt niher, als anzunehmen, daB3 Lysias mit
Perikles den illustren smpoordryg seines Vaters Kephalos anfiihrt,
um sich der Hochachtung der Richter zu versichern. Hinter dem
etwas aufgeputzten neiodn vmo Iepixdéovs eic Tavtyy i yipy
aguéodor steht also sehr wahrscheinlich nicht mehr als die Tat-
sache, daB Perikles bei der Eintragung des Kephalos ins Met-
oken-Register biirgte, als dieser fremd nach Athen kam?). So
ist es wohl weniger die Ursache fiir Kephalos’ Ubersiedelung,
was Lysias hier anfiihrt, als ihre Folge. Die witkliche Ursache
gilt es erst zu ermitteln.

Syrakus ist eine Kolonie von Korinth. Seine Handels-
beziehungen gehen, wie die Vasenfunde zeigen, bis gegen 530
ausschlieBlich dorthin4?): wihrend sich in andern sizilischen und
stiditalischen Stidten seit 550 auch ein Import ostgriechischer
Keramik, besonders aus Chalkis, nachweisen 1i3t, ist Syrakus
vollig frei davon). Selbst die etwa um 550 im ganzen Westen
erfolgende Verdringung der korinthischen Keramik durch atti-
sche — ein Vorgang, der keineswegs als Zeichen fiir das Auf-
horen des Handelsmonopols von Korinth angesehen werden
darf®®) — ist in Syrakus frithestens 530 zu erkennen, und auch
dann bleibt fir gewisse Vasentypen die Nachfrage offenbar be-
stehen®). SchlieBlich ist auch in der Kunst det korinthische
EinfluB noch bis ins 5. ]Jh. hinein sichtbar5!). Demgegeniiber
findet sich fiir eine feste Handelsbeziehung Athens zum Westen

45) TOvg. .. ueTolxovs TotovTovs eivar vouilouev, olovs meg dv Tovs moo-
otdrag véuwow.

46) So schon andeutungsweise erklirt bei Wilamowitz, Demotika der
attischen Metoeken IT (1887), Kl. Schriften V 1, Berlin 1937, 316. Dal
Lysias sich hier starker Vereinfachungen bedient, zeigt sich auch im Fol-
%mden, wenn er so tut, als haben Kephalos und seine S6hne seit seiner

bersiedelung von Syrakus immer in Athen gewohnt — ohne die Auswan-
derung der Sohne nach Thurioi und ihre Riickkunft zu erwihnen.

47) T.J.Dunbabin, The Western Greeks, Oxford 1948, 61f.

48) Dunbabin a.0. 250—252.

49) Dunbabin a.0. 242/43, 249/50.

50) Dunbabin a.0. 244: ,,Close relations between Syracuse and Cot-
inth were kept up much longer (scil. than §30) and were stronger and more
fruitful than those between any other colony and its metropolis.

51) Dunbabin a.O. 285 ; attischer EinfluB in der Kunst von Syrakus
148t sich etst von der Mitte des §.Jh. an feststellen (Dunbabin a.O. 287).
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um diese Zeit keinerlei Anhaltspunkt: weder die attische Kera-
mik — sie wird iiber den korinthischen Handel verbreitet — noch
vereinzelt auftauchende attische Miinzen lassen eine solche Deu-
tung zu®%). Ansitze zu einer planvollen athenischen West-Politik
finden sich erst bei Themistokles: er hat gute personliche Be-
ziehungen nach Kerkyra, dem wichtigsten Stiitzpunkt fiir eine
athenische Ausbreitung nach Westen (Thuc. I 136, Plut. Them.
24); eine seiner T'Gchter heiB3t Italia, eine andere Sybaris nach
der seit 510 wiist liegenden Stadt (Plut. Them. 32). So privat
dies scheint, es klingt wie ein politisches Programm: Wieder-
herstellung des Mittelpunkts des ionischen Griechentums im
Westen. Zu diesem Programm scheint zu stimmen, dafl Themi-
stokles heftig gegen die Zulassung Hierons von Syrakus zu den
Olympischen Spielen agitiert hat (Plut. Them. 25): ,,dachte
Themistokles an eine Ausbreitung der attischen Macht oder des
attischen Einflusses im Westen, so war fiir ihn der Tyrann von
Syrakus der gefihrlichste Rival*“?3). Nach Themistokles gibt es
dann auch tatsichliche politische Aktionen Athens, die ungefihr
die Richtung seiner Ideen verfolgen: die Symmachie mit Megara
gegen Korinth und die Sperrung des korinthischen Golfs durch
Einnahme von Naupaktos (um 460) zeigen, da3 Athen das ko-
rinthische Handelsmonopol im Westen nicht mehr dulden will.
Dazu kntiipft es auch eigene Beziehungen zum Westen durch die
Symmachie-Vertrige mit Segesta (Tod 31), um 454, und etwas
spiter, gegen 433, mit Leontinoi und Rhegion (Tod 57; 58), in
denen es, wie zu erwarten, die Partei der Gegner von Syrakus,
des wichtigsten Handelspartners von Korinth ergreift. Wenn
diese Entwicklung auch keineswegs kontinuietlich von hier bis
zur Sizilischen Expedition von 415 verliuft5), so ist doch eines
klar: fir das Verhidltnis zwischen Athen und Syrakus in der
ersten Halfte des 5. Jh. ist weit eher Rivalitit bestimmend als
gemeinsamer Nutzen.

52) Dagegen ist ein Handel mit Syrakus im spiten 5. und 4.Jh. gut
bezeugt (Dunbabin a.0. 216).

53) H. Droysen, Athen und der Westen, Berlin 1882, 25.

54) Vgl. die Darstellung der athenischen Politik dieser Zeit bei
G.B.Grundy, Thucydides and the History of his Age, London 1911, 1641, ;
jetzt dariiber auch H.Wentker, Sizilien und Athen, Heidelberg 1956, 45,
der die handelspolitische Seite der Auseinandersetzung unterschitzt; das
hingt mit der idée fixe seines Buches zusammen, der bestimmende Faktor
des politischen Lebens im 5.Jh. sei durchgehend und iiberall der land-
besitzende Adel gewesen.
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In der Zeit, in welche Kephalos® Ubersiedelung fallen muB,
grob gerechnet zwischen 480 und 450, kann also von selbstver-
stindlichen Beziehungen zwischen Athen und Syrakus, wie sie
die Einladung dutch einen fiihrenden athenischen Staatsmann zu
fordern scheint, gar keine Rede sein. Auch der Gedanke, es
konnten fiir die Einladung die trotz zwischenstaatlicher Rivali-
titen bestehenden internationalen Beziehungen des Adels55)
Utrsache sein, fithrt nicht weiter: fiir eine Beziehung der Buzygen
oder auch der Alkmioniden, zu denen Perikles ja von miitter-
licher Seite gehort, zum Westen allgemein oder speziell zu Syra-
kus 14Bt sich kein noch so geringer Beleg finden. Es ist also aus-
gesprochen ungewdhnlich, wenn in dieser Zeit ein Mann von
Syrakus gerade nach Athen iibersiedelt. Die primire Ursache
fiir die Auswanderung witd deshalb kaum in der Beziehung der
beiden Staaten, sondern in den inneren Verhiltnissen von Syra-
kus zu suchen sein.

Die Familie des Kephalos 148t sich bei Platon (Politeia 330b)
noch zwei Generationen weit zuriickverfolgen. Schon der Grof3-
vater erbte (magalafdv) ein groBes Vermdgen, der Vater Lysanias
erbte es um ein Vielfaches vermehrt, Kephalos selbst erbte zwar
weniger — sein Vater hatte offenbar Talent zum Ausgeben -,
vermehtte es aber schnell wieder. Das Metier des Kephalos in
Athen — Schildfabrikant — darf nun nicht zu dem Schluf} vet-
leiten, seine Vorviter seien auch Handwerker im Grof3en gewe-
sen: als Metok durfte Kephalos in Athen keinen Grund erwer-
ben. DaB aber seine Vorviter in Syrakus Grundbesitzer waren,
zeigt der ruhige Erbgang des groBen Vermdgens. Ohne Zweifel
gehorte Kephalos® Familie zur Schicht der syrakusischen Gamo-
ren. Was konnte nun den SproB einer solchen Familie zur Aus-
wanderung bewegen ? Kaum wirtschaftliche Griinde. Wirtschaft-
lich konnte er sich, da es einen normalen Weg zur Erwetbung
des Biirgerrechts eines fremden Staates zu dieser Zeit nicht
gab%), nur verschlechtern. Bleiben politische Griinde. Es ist
demnach zu fragen, wann in der Zeit zwischen 480 und 450 die

5) DaB diese grundsitzlich ein wichtiger Faktor der zwischenstaat-
lichen Politik dieser Zeit waren, hat klar A.HeuB, Die Archaische Zeit
Griechenlands als geschichtliche Epoche, Antike und Abendland II, 1946,
49f. gezeigt.

56) AuBer bei Kolonie-Griindungen wurde das Biirgerrecht an
Fremde nur bei besonderen Verdiensten um den Staat verlichen, vgl. etwa
das athenische Dekret von ca. 480, das die Familie des Peisistratos fiir
vogelfrei erklirte und dem Morder Biirgerrecht verhief3 (Schol. Dem.
XXIII 71, vgl. Wilamowitz, Aristot. u. Athen, 1893, I, 113).
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politischen Verhiltnisse in Syrakus so waren, daf die Auswan-
derung von Gamoren unter politischem Druck wahrschein-
lich ist.

Die Zeit zwischen 480 und 450 wird durch den Sturz des
Thrasybulos 465 in zwei deutlich abgesetzte Epochen geschie-
den: in eine tyrannische und eine demokratische. In der demo-
kratischen Epoche ist eine Verbannung von Gamoren sehr un-
wahrscheinlich. Wir werden diese Zeit zwar nicht, wie es
H.Wentker kiirzlich getan hat®%7), geradezu als Herrschaft der
Gamoren bezeichnen, aber von einer radikalen Demokratie
kleonischer Prigung ist Syrakus zu dieser Zeit weit entfernt,
und ein wichtiges Element in der Demokratie scheinen doch die
von Diodor so genannten yapiéoraror T@y molir@y gewesen zu
sein®). Von Vertreibungen ist jetzt nichts zu héren, im Gegen-
teil kehren die unter der Tyrannis vertriebenen Biirger heim und
werden als die dgyaiot moAirar wieder in ihre Rechte eingesetzt ).
Auch die AusschlieBung der von den Tyrannen zugelassenen
Neubiirger von den stidtischen Amtern®) ist eher eine olig-
archische als demokratische MaBnahme. Zur Zeit der Tyrannis
dagegen sind Vertreibungen bekannt. Auch welche Leute davon
betroffen werden, ist deutlich, wenn es von Thrasybul heiBt
0U% GAiyovs. .. puyadedwy éni pevdéor Suafolaisc Tag odaiag eic 7o
Paciduxoy dvedduPave ) ; das kann nur reiche Besitzer treffen. Von
seinem Vorginger Hieron gibt es so eindeutige Nachrichten
nicht, lassen sie sich aber erschlieBen. Es heift nimlich von ihm
an der gleichen Diodorstelle ,,7jv... guldoyvoos xai flatoc*. Man
mul} sich dabei klar machen, daB3 dies Urteil in einer Klimax
steht, welche die wachsende Degeneration der Deinomeniden
beschreibt. Wenn es also von Thrasybul heiBt, er sei fiaioc und
povixos gewesen, habe nimlich Biirger umgebracht und aus
Habgier Leute verbannt, dann ist das nur die Steigerung dessen,
was im Kern auch schon in giuldoyvgos xal Biatoc bei Hieron
steckt: die Urteile der Habgier und Gewalttitigkeit deuten die
gleichen Handlungen bei Hieron an, die bei Thrasybul ausdriick-
lich genannt sind. Von Gelon schlieBlich berichten die Quellen
nur Gutes. Sein Ruhm als Retter Siziliens hat offenbar alle nega-

57) Sizilien und Athen, Heidelbetg 1956, 51-53.

58) Diod. XI 86, 5. 87, 4. 92, 3.

59) Diod. XI 76, 5. Vgl. W. Hiittl, Verfassungsgeschichte von Syrakus,
Prag 1929, 67.

60) Diod. XI 72, 3.

61) Diod. XI 67, 5.
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tiven Seiten seiner Herrschaft verdeckt®®). Eine Nachricht
scheint indessen noch tibrig zu sein, die zeigt, daf auch bei ihm
nicht alles so milde und friedfertig war, wie die Quellen uns
glauben machen. Bei Diodor®3) findet sich eine Anekdote, nach
der Gelon nach seinem Sieg von Himera unbewaffnet in die
Volksversammlung getreten sei und eine Rechtfertigungsrede
gehalten habe, nach welcher das Volk ihn begeistert als Retter
und Konig begriiit habe. Der Bericht weist eindeutige Kiirzun-
gen auf, besonders am Schlu}, wenn festgestellt wird, Gelon
sei weit davon entfernt gewesen, bestraft zu werden; das deutet
doch darauf hin, dal vorher von Bestrafung die Rede war. Und
in der Tat zeigen die beiden ausfithtlicheren Versionen der An-
ekdote, die uns bei Aelian und Polyaen erhalten sind®), daf}
Gelon seine Bestrafung in der Rede angeboten hatte®). Fir
unseren Zusammenhang nun interessant ist die Nachricht Dio-
dors, die Syrakusaner hitten Gelon am meisten bewundert é7u
youvoy Eavtoy magededdxettoic fovlouévoic adtov Gvedeives).
Diese in Diodors Zusammenhang ganz unverstindliche Notiz
— am Anfang wird im Gegenteil die mpodvuia @y orpariwtdy
hervorgehoben — erweist sich wiederum als Kiirzung der Vor-
lage, wenn wir die Version Aelians betrachten$?). Hier ist nim-
lich von einem Komplott gegen Gelon die Rede. Dieses habe
Gelon in seiner Rechtfertigungsrede vor der Volksversammlung

62) Vgl. A.HeuB, Hellas, Propylien Weltgesch. 3, Betlin 1962, 237:
,,sein Regime war eine Gewaltherrschaft reinsten Wassers. Aber dieser
Schatten wurde durch die helle Begeisterung aller sizilischen Griechen
iiber den Sieg einfach verscheucht. Ahnlich Dunbabin a.O. 428.

63) Diod. XI 26, sf.

64) Aelian V.H. XIII 37; Polyaen I 27, 1.

65) Die beiden lingeren Versionen haben viel gemeinsam: besonders
die Tatsachen, daf3 das Ende von Gelons Rechtfertigungsrede direkt gege-
ben ist und daf3 Gelon nicht von Anfang an unbewafinet erscheint, sondern
die Waffen erst nach dem Angebot, ihn fiir etwaige Vetfehlungen zu be-
strafen, ablegt. Trotzdem ist Polyaen nicht von Aelian abhingig, denn er
stellt die Anekdote — wie Diodor — in einen historischen Zusammenhang,
den der Schlacht von Himera, wihrend Aelian die Geschichte zeitlos er-
zihlt. Die drei Versionen sind also wohl, was fiir die Bewertung wichtig
ist, durch eine gemeinsame Quelle miteinander verbunden.

66) Diod. XT 26, 6.

67) Die Einzelheiten der Aelian-Versionen werden, soviel ich sehe,
bisher nicht ernst genommen. Man begniigt sich mit den — historisch fixier-
ten — Versionen bei Dionys und Polyaen (vgl. J. Melber, Uber die Quellen
und den Wert der Strategemensammlung Polyaens, Jahtbb. f. Phil. u. Pid.,
hrsg. v. A.Fleckeisen, Suppl. 14, 1885, 484f.; jetzt H. Wentker, 2.0. 38/39
und A.Schenk v. Stauffenberg, Trinakria, Miinchen 1963, 201).
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aufgedeckt und dann die Waffen abgelegt, um eine Strafe anzu-
nehmen, falls er eine verdient habe; darauf hitten die Syrakusa-
ner, von seinen Wohltaten tiberzeugt, ihm die Verschworer aus-
geliefert; er aber habe sie ihnen zur Bestrafung iiberlassen. Der
Vorgang erweist sich also als sehr viel komplizierter; die Recht-
fertigungsrede geschieht nicht, wie es bei Diodor und Polyaen
scheint, ohne eigentlichen Anla3%), sondern hat ihre Ursache
in der Bedrohung seiner Herrschaft von innen.

Eine Opposition gegen Gelon in Syrakus ist damit waht-
scheinlich. Was es fiir eine Opposition war, scheint der Zu-
sammenhang anzudeuten: wenn sich Gelon, dessen Stellung
eine Vermischung von Aisymnetie und Tyrannis war®%), zur
Aufdeckung und Beseitigung eines Komplotts der Volksver-
sammlung bediente, spricht das nicht gerade dafiir, daB es eine
demokratische Verschworung war. Vielmehr scheint Gelon hier
wieder den Zwiespalt zwischen Demos und Gamoren auszunut-
zen, durch welche Methode er ja wohl auch die Herrschaft von
Syrakus an sich gebracht hat?). Fiir ein solches Ausnutzen der
innerstaatlichen Rivalititen spricht auch die Tatsache, dal er die
Verschworer dem dfjuoc — hier so wortlich, sonst nur Zvpaxd-
aior — zur Bestrafung GberldBt.

Doch zuriick zu Kephalos: von den inneren Verhiltnissen
von Syrakus aus gesehen ist die Wahrscheinlichkeit, daf3 ein
Gamore aus der Stadt vertrieben wird, fiir die Tyrannenzeit
genauso hoch, wie sie fiir die Zeit der Demokratie gering ist.
Das bedeutet: Kephalos ist sehr wahrscheinlich vor 465, dem
Sturz der Tyrannis in Syrakus, nach Athen gekommen. Ein
direkter Hinweis auf seine Opposition gegen die Tyrannis fehlt
zwar; immerhin ist es bemerkenswert, dafl sein Sohn Lysias in
Olympia bei den Spielen heftig gegen den syrakusanischen Ty-
rannen Dionys I. polemisiert hat™): wenn das analoge Vor-
gehen des Themistokles gegen Hieron mit Recht als Ausdruck
einer politischen Absicht gewertet wird 72), dann trifft die gleiche

68) Bei Diodor und Polyaen ist eine Rechtfertigungsrede um so et-
staunlicher, als sie dem siegreich aus der Schlacht von Himera Zuriick-
gekehrten in den Mund gelegt ist.

69) Vgl. M. Schelle, Zrparnyds avroxpdrwp, Diss. Leipzig 1932, 23f.
27f.

70) Vgl. B. Niese, RE s.v. Gelon, Sp. 1007, jetzt A.HeuB, a.0. 236.

71) Diod. XIV 109, 3; D.H.Lys. 29 (519).

72) Plut. Them. 25, s.o. S. 45.

4 Rhein. Mus. f. Philol. N. F. CX
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Deutung auch auf Lysias’ Olympiakos zu?), und die Rede ist
weniger als epideiktisches Glanzstiick denn als politische Agita-
tion gegen die syrakusanische Tyrannis zu verstehen.

Die Tatsache nun, daB3 Kephalos spitestens 465 nach Athen
gekommen ist, steht nicht mehr im Widerspruch zu der authen-
tischen Nachricht éreiody dmo Ilegindéovs, nachdem wir diese
als verbrimte Bezeichnung des mgoordrns-Verhiltnisses erkannt
haben. Um zgoordrns des Kephalos zu werden, braucht Perikles
nicht schon der fithrende Mann im Staat zu sein — was erst
gegen 460 zutrifft —, es geniigt, daB3 er ein angesehener Biirger
ist. Die weitere Folge dieser Erkenntnis ist, dal wir auch die
obere Grenze von Kephalos’ Ubetsiedelung bestimmen kénnen:
als mpoordrne kann nur ein volljihriger Athener fungieren;
Perikles ist ca. 495 geboren™), also kann er frithestens 475 die
Biirgschaft fiir Kephalos ibernommen haben. Kephalos muf3
demnach zwischen 475 und 465 nach Athen gekommen sein.

Es findet sich aber in der ps. plutarchischen Lysias-Biogra-
phie die Nachricht, Kephalos sei aus Syrakus vertrieben wor-
den 7pixa vmo I'éAwvoc érvgayvodvro — und damit nehmen wir
den Faden auf, den wir im ersten Teil gewoben haben —: da}
diese Nachricht nicht als wirre Erfindung beiseitegeschoben
werden kann, hat unsere Quellenkritik gezeigt?). Demnach
miifite Kephalos zwischen 485 und 478 nach Athen gekommen
sein. Dies ist nach unseren obigen Beobachtungen nur dann
mit der Notiz Lys. 12, 4 éneiodn no Hegundéovs zu vereinbaren,
wenn man die Geburt des Perikles ganz ungewdhnlich weit
heraufsetzte, zwischen 498 und §o5 —und dafiir gibt es keinerlei
Anbhaltspunkte. Der authentischen Nachricht von Lysias kommt
hier wohl ohne Zweifel das groBere Gewicht zu. Dennoch wer-
den wir die andete Nachricht nicht véllig verwerfen: Uberein-
stimmung besteht fiir dxmeadvra T@dY Zvoaxovodv, ryixa...

73) Vgl. die — zufillige ?? — Ubereinstimmung der Beschreibung der
beiden Szenen: Plut. Them. 25 ...70v OeuioroxAéa... einew év Toic “ EAdnat
Adyov, ¢ yen Tip oxmiy diagndoar Tod Tvgdwov... — D.H.Lys. 29 (519)
do7e 01) Tig avr@ (scil. Avolq) mavnyvouds Adyog, év G nelde vovs * EMnpag...
dobaoitar. .. Tic ExPoas avrixa udia diaprdoavras Taw ToT TVedVOU GHYY. ..

74) Der terminus ante quem ist nach A.v. Domaszewski (Die Atti-
sche Politik in der Zeit der Pentekontaetie, S. B. Heidelberg 1925, 4. Abh. 4)
das Jahr 490. Die Wahrscheinlichkeit indessen, daB ein 18jihriger im frithen
5. Jh. Chorege bei den groBen Dionysien wurde, ist sehr gering; so zwingt
die inschriftlich fiir 472 belegte Choregie des Perikles (Aischylos’ Perser)
mit dem Geburtsjahr doch bis zur Mitte des etsten Jahrzehnts des 5. Jh.
hinaufzugehen.

75) S.0. S. 37/38.
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érvpawvotyro,; nur der Name palt nicht. Nun unterscheiden sich
die Namen Gelon und Hieron paliographisch nur in einem
Buchstaben, A gegen P — denn I" und 7 sind leicht zu verwech-
seln: JTEPQNOX — 'EAQNOZX. Zwar witd TEAQNOZX in
unserem Text gestiitzt durch Y70, vor IEPQN O X miifite apo-
strophiert werden. Aber so wie der Schreiber unserer Hand-
schrift durch MiBverstindnis des Namens Anako anstatt
A ANAKOYZX AE NAKOYX geschrieben hat"), also die Apo-
strophe riickgingig gemacht hat, genauso kann er anstelle von
Y®@’, nachdem er den Namen Hieron falsch gelesen hatte, YII O
geschrieben haben. Bedenkt man dazu die notorische Unzuver-
lissigkeit des Schreibers bei der Wiedergabe von Namen?)
—allein in der Lysias-Biographie sind siecben Namen eindeutig
verschrieben oder vollig entstellt, drei weitere suspekt —, dann
ist unsere Konjektur kein allzu groB3esWagnis. Trotzdem werden
wir auf sie nicht bauen; begniigen wir uns mit dem, was bei
Ps. Plutarch'sicher belegt ist: éxmeadvra t@v Zvpaxovody, fpixa
... éTvpavvoivro bestitigt das Ergebnis, das wir, ausgehend von
den politischen Verhiltnissen in Syrakus, fiir den Zeitraum der
Ubersiedelung des Kephalos gefunden haben.

Die gelungene Eingrenzung von Kephalos® Ubersiedelung
nach Athen zwischen 475 und 465 hat fiir den Ansatz des Ge-
burtsjahres von Lysias folgende Konsequenz: Lysias sagt iibet
das Leben seines Vaters in Athen &y toudxovra @xnoe. Nach der
nicht zu bezweifelnden Nachricht der ps. plutarchischen Bio-
graphie ist Lysias 15jihrig nach Thurioi ausgewandert vo®
7matpog 7ion verelevinxdroc. Nehmen wir an, dafl Lysias sofort
nach dem Tod seines Vaters ausgewandert ist, dann ist er genau
15 Jahre nach der Ankunft seines Vaters in Athen geboren, also
zwischen 460 und 4s0. Indessen deutet 7dn in der Nachricht
vom Tod des Vaters eher darauf hin, daB3 die Auswanderung

76) Im ps. plutarchischen Isokrates-Bios 839D ; die frithesten Aus-
gaben drucken auch noch so, vgl. die Baseler Ausgabe bei Froben, 1542,
S. 566 und die von H. Stephanus, Paris 1572, Bd. 3, S. 1543.

77) Bei Durchsicht des Apparats von Westermann in den Biographi
minores finde ich im Isokrates-Bios 9 entstellte Namen, im Demosthenes-
Bios 7, im Lykurg-Bios 4, im Aischines- und Antiphon-Bios je 3, im
Hypereides-Bios 2. Die nicht vollig sinnlosen Namen-Verschreibungen sind
hiufig von der Art, da3 der zweite Teil des Namens korrekt gelesen, der
erste verdndert ist: aus Didoydon wird Anuoyden (840F), aus Xawgepdavte
Eevopiwte (843 E), aus dswodéver Anuoodéver (849F), aus IargoxAéovs Igo-
xAéovs (846 C) — so wie moglicherweise aus “Tégawvos I'éAwvog geworden ist.
Uber Namenverschreibungen i. A. s. A.Wilhelm, Att. Urkunden V 101-103.

4*
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nicht sofort stattfand; die Geburt des Lysias liegt also 15 + x
Jahte nach Kephalos’ Ankunft in Athen. Fir dieses x bleibt
allerdings kein groBer Spielraum: Kephalos ist bei Platon opddoa
moeafvrns und sagt von sich, daB i xava 0 odua rjdoval
dmopagaivovrar (328d). Ganz abgesehen von der Frage nach
einer absoluten Chronologie ist damit doch sicher, da3 er im
hohen Alter gestorben ist. Aus physiologischen Griinden ist
daher die Wahrscheinlichkeit, daB3 Lysias’ Geburt viel niher als
15 Jahre vor Kephalos’ Tod liegt, gering. Setzen wir also ver-
suchsweise fiir x drei Jahre, dann fillt die Geburt des Lysias
zwischen 457 und 447. Der obere Ansatz liegt sehr in der Nihe
des von den antiken Biographien gegebenen Geburtsjahres
(459), det untere liegt immer noch hoher als der fritheste Ansatz
der modernen Forschung (445).

Wir kommen zum Schluf3: eine genaue Prifung aller Hin-
weise iiber das Geburtsjahr von Lysias bestitigt in der Grofen-
otdnung durchaus den antiken Ansatz; die Kombinationen der
modernen Forschung setzen Lysias’ Geburt ausnahmslos zu
spit an. Das kann nun nicht heiBen, daBl von nun an wieder
der antike Ansatz zu gelten hitte. Er ist eindeutig gelehrte
Kombination — und zwar wohl nicht die des Dionys von Ha-
likarnaB, sondern, wenn unsere Beobachtungen tiber die Arbeits-
weise des Dionys richtig sind™), schon Kombination seiner
Votlage. Das genaue Jahr war also wohl schon zu Zeiten von
Kallimachos( ?) nicht mehr bekannt und wird sich kaum je er-
mitteln lassen. Dagegen wird es nach allen bisher gemachten
Beobachtungen richtig sein, wenn wir sagen, daB Lysias in den
(frithen) fiinfziger Jahren des §. Jh. geboren ist.

Gottingen Ulrich Schindel

78) S.o. S. 40/41.





