10 Victor Coulon

BEITRAGE ZUR INTERPRETATION
DES ARISTOPHANES

Im Bulletin de I Association Guillaume Budé, mars, 1961,
S. 107, bedauert J. Taillardat mit einem Hinweis auf Willems,
Aristophane, tome 1 (1919), p. 9, n. 1, wo Ach. 83—84 als ein
»passage obscur® bezeichnet wird, dafl es den Ubersetzern noch
nicht gelungen sei, eine verstindliche Ubertragung der Verse
83—84 zu geben. Taillardat scheint Hugo Webers !) ausfiihr-
liche Behandlung dieser Verse nicht zu kennen. Weber hat
iibrigens zu dem ganzen Bericht des Gesandten in den Versen
62—93 treffliche Bemerkungen gemacht 2), denen ich manches
fiir meine Ubersetzung verdanke. Ich will diese zunichst geben,
bevor ich zu den Erlduterungen iibergehe. In V. 61 kiindigt der
Herold die Ankunft der Gesandtschaft an mit den Worten: Die
Gesandten, die vom Hof des Konigs zuriick sind! Darauf be-
ginnt Dikaiopolis:
D. (verichtlich): Ei, was fiir eines Konigs? Mich drgern Ge-

sandte mit ihren Pfauen und ihrer Flunkerei.
H. Schweig! .

D. (beim Anblick der nach persischer Mode prichtig ausstaffier-
ten, auf ihn aber licherlich wirkenden Gesandten, die durch
die linke Parodos kommen, beiseite sprechend): Donner-
wetter! Ekbatana, ist das ein Staatskostiim!

Gesandter (tritt vor die Prytanen und beginnt feierlich): Ihr
habt zum groflen K&nig uns gesandt, mit einem Tagegeld
von zwei Drachmen, unterm Archontat des Euthymenes.

D. (beiseite): Schad’ um das schone Geld!

G. Und, meiner Treu, wir schlugen mithsam uns den weiten
Weg durch das kaystrische Gefilde fort im Schutz des Zelt-
daches, auf Reisewagen behaglich ausgestreckt, todmiide.

D. (beiseite): Freilich, da hatte ich’s recht gut, als an der Brust-
wehr entlang im Kehricht ausgestreckt ich lag.

1) H. Weber, Aristophanische Studien, Leipzig, 1908, S. 17—22.
2) a.a.0. S. 11—24. )
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G. Man nahm uns gastlich auf und zwang uns, aus kristallenen
und goldenen Pokalen ungemischten siiflen Wein zu
trinken.

D. (beiseite): O Kranaerstadt! Merkst du den Spott, den deine
‘Gesandten mit dir treiben?

G. Denn die Barbaren achten nur die als Helden, die Un-
- mengen Speise und Trank hinunterschlingen und -schiitten
konnen.

D. (beiseite): Und wir die Hurenbdcke und die Knabenschin-
der.

G. Im vierten Jahr erreichten wir die Burg des Konigs; der
aber war zu Stuhl gezogen mit Heeresmacht und hielt auf
den goldenen Bergen mit seinem Hinteren Sitzung acht
Monate lang.

D. (beiseite): Und wann schlofl er seine Sitzung mit dem Hin-
teren? Am Vollmondstag?

G. Und darauf zog er wieder heim. Dann pflegte er uns zu
bewirten und dabei ganze Ochsen, frisch aus dem Ofen,
vorzusetzen.

D. (beiseite): Wer hat denn jemals im Ofen gebratene Ochsen
gesehen? So ’ne Flunkerei! :

G. Jawohl, und, ich schwor’s bei Zeus, er hat uns mal einen
Vogel vorgesetzt, dreimal so grofl wie Kleonymos; Wind-
specht hief} er.

D. (beiseite): Daher also der Wind, den du uns fiir die zwei
Drachmen machst, die du einstecktest.

G. Und nun sind mit Lugartabas, des Konigs Auge, wir zu-
riick.

D. (beiseite): Hackte doch ein Rabe mit seinem Schnabel dir
dein Gesandtenauge aus!

Ich bespreche nun verschiedene umstrittene oder nicht er-
klirte Stellen des Textes. Ich schicke voraus, dafl wihrend des
Berichtes, den der Gesandte von der Reise an den Hof des
Groflkonigs gibt, Dikaiopolis seine spdttischen Bemerkungen
»beiseite“ macht, wie Elmsley festgestellt hat: , Animadverten-
dum est Legatum uno tenore orationem suam prosequi, et
omnia quae a Dicaeopolide contumeliose dicuntur, 8u& pégov
esse.“ Zu tadat in V. 63 geben die Scholien die irrtiimliche Er-
klirung: fjnovtec and Ilepaidoc tade Exovieg éAnAbdacy. Zu
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den Worten: "Aydopat *yd wpéofeawy | xal ol tadal tolg ©’
alalovedpaaty in V. 62—63, die er wiedergibt mit: ,mich
drgern Gesandte, die Pfauen und die Grofltuerei“, bemerkt
Weber 3) treffend: ,Noch sieht er die Gesandtschaft nicht, die
gleich darauf erst eintritt und die durch ihre duflere Erscheinung
bei ihm ganz plétzlich und heftig nach seiner Bauernart seine
Verwunderung ausbrechen lif}t. Dafl Pfauen zugleich mit der
Gesandtschaft auf die Bithne gebracht seien, ist schon hiernach
nicht anzunehmen; man darf aber fragen, wie kommt Dik.
dazu, jene drei Dinge zu erwihnen? Gesandtschaften tiberhaupt
(mpéafeat steht ohne Artikel), nicht blof diese persische, die
‘nur wieder sein Miflvergniigen aufrithrt, sind ihm Zrgerlich,
denn es kommt bei ihnen nichts fiir den Frieden heraus. Aber
jetzt diese persische veranlafit ihn zugleich — das muf} man
nach der unmittelbaren Zusammenstellung annehmen — die
Pfauen zu erwihnen und die Grofituerei, die mit alledem in
charakteristischer Weise verbunden zu sein pflegt.“ Starkie hat
in seinem Kommentar zu V. 63 den Artikel tolc richtig gedeu-
tet: ,the article is used contemptuously, ,their peacocks and
their humbug®, and the sense of tadat is explained by dAal.“
Ich habe dementsprechend iibersetzt: Mich drgern Gesandte mit
ihren Pfauen und ihrer Flunkerei.

Zur Verteidigung des mit 63otmAavodvtec zu verbindenden
lokalen Genitivs tdv Kabotpiwy wediwy in V. 68—69 habe ich
mit einem Hinweis auf Weber ¢) schon in der Revne des Etudes
Grecques XLIII, 1930, S. 60—61 das Notige gesagt. Die Rede-
wendung t@v Kabaotpiwy medlwy 63otmhavotvtes darf uns nicht
wundern in unserer den tragischen Stil hiufig nachahmenden
Komddie. Die Pripositionen map& in R und 3t& in AT sind
von Erklirern zum Text hinzugefiigt worden und dann in den
Vers eingedrungen. In § 24: Les fautes dues aux surcharges
interprétatives meines Essai sur la méthode de la critigue con-
jecturale appliguée an texte d’Aristophane, Paris, 1933, S. 153,
habe ich eine Anzahl solcher Stellen, darunter auch Ach. 68, auf-
gezahlt.

Zu &9’ dppapakdy in V. 70 ist zu bemerken, daff die Grie-
chen den Wagen, dessen sich die Perser zum Reisen bedienten,
dppdpata (Streitwagen) nannten. Der vordere Teil sah in der
Tat wie ein Kampfwagen aus, der hintere trug eine Art Zelt-

3) a.a.0. S. 11—12.
4) 2.a.0. S. 14—16.
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dach, worunter die Reisenden geschiitzt saflen. Man darf nicht
wie Birt, Kritik und Hermeneutik, S. 128 &9’ dppapaldy zu
goxnynpévor ziehen; es ist mit paddax®ds rataxeipevol zu ver-
binden. Die Gesandten lagen in den Reisewagen behaglich aus-
gestreckt. Aber die Bequemlichkeiten der Reise wurden durch
die weite Ausdehnung aufgehoben; daher étpuydpecda amoArd-
pLevot.

In V.78 verwerfe ich schon lange Morells Konjektur
gayelv und behalte die Lesart xatagaysly RATZAld. bei. Die
Silben — ta duvape — bilden einen hiibschen, hier gut an-
gebrachten Procelensmaticus. Ich habe ihn in der Rewvue des
Etudes Grecques LXVI, 1953, S. 37 bei der Zusammenstellung
der Verse, in denen_ Aristophanes und andere Komddiendichter
diesen Versful verwenden, aufgefithrt und dazu bemerkt:
»Dans notre passage nous sousentendons avec Telv le préverbe
du premier verbe. Remarquons encore la voracité soulignée
par le métre!“ Das Scholion der Aldina bietet die beachtenswerte
Note: éppavundc 1) xatd wpddeac domep xal 10 Epayely.
Dies ist meines Erachtens dem Text von Xenophon, Cyr. VII,
1,1 entnommen: ©® 8¢ Kbpy xai tolc ape’ adtéy mpoofveynay
ol Yepdmovte Eppayely wal wiely (gierig hineinzuessen und -zu-
trinken). So hat E. C. Marchant, Xenophontis Opera Omnia,
t. IV, Institutio Cyri den Text wohl richtig hergestellt: époa-
yely xal mely (V cor.: éppayely nal éxmowely D: épgayely nai
gpmiely F: épmely wal @ayely CAEGH) Ich zitiere noch einige
Dichterstellen, wo die Priposition eines Kompositums auch zu
dem folgenden Verbum gehort: Aisch. Prom. 331 mdvtwy peta-
oYYV %al TeToApnrde épol (= wal mdvta guyteToApmndhg époi),
Soph. Oed. R. 347 todt yap Soxdy &pol | xal Eupputedoat todp-
vov elpydatar &, 8aov | pi) xepol xalvwy und Ant. 537 xai
Euppetioyw xal pépw ¢ altiac.

Daf} mit &tet tetdpty in V. 80 der Spafimacher Aristopha-
nes mafllos iibertrieben hat, beweist uns der Hinweis van Leeu-
wens auf Herodot und Xenophon, durch die wir wissen, daf}
man den ganzen Weg schon in drei Monaten gemiitlich zuriick-
legen konnte. In V. 81 deutet der Dichter durch anénavog, das
an mepimatoc erinnert, die entfernte Gegend an, in die der
Konig ein Heer mitnahm. Das Verbum xdyelev habe ich wie-
dergegeben mit: ,er hielt mit seinem Hinteren Sitzung®, um
mit dem Ausdruck: ,er war zu Stuhl (wie zu Felde) gezogen®
im Bild zu bleiben. Die Scholiennotiz E&naiev elmayv émni
Xpuody Sp@v" dpog 8¢ apic darf uns nicht verleiten, an eine
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Zweideutigkeit und Anspielung auf dpwv (Nachttopfe) zu den-
ken. Persien war fiir die Griechen das Eldorado, das Land des
Reichtums und des Goldes. Aber die ypvad 8p1 haben nur in
ihrer Phantasie existiert. Sie sind, wie Weber %) sich ausdriickt,
»von Ar. geschaffen, nicht anderswoher in sein Stiick versetzt,
— woher sonst sollen sie dann genommen sein? — und von
hier riihrt ihre Erwihnung bei Menandros in den Adelphoi her,
dem Originale des plautinischen Stichus (Persarum montis qui
esse aurei perhibentur 25 vgl. argenti montis Mil. gl. 4,2, 73
und Varroé bei Nonius p.379: non demunt animis curas ac
religiones Persarum montes)“.

In V. 83—84 steht tov mpwxtdy fiir tov otpatdy. Den Ge-
nitiv. mwéoov Ypévov deutet Weber ) richtig: ,Innerhalb“ oder
,vor Ablauf welches Zeitraumes®; Stellen fiir diesen tempora-
len Genitiv aus Ar. u.aa. hat Leeuwen zu Ri. 1079 zusammen-
gestellt, hinzufiigen lift sich Eupolis Marikas fr. 181 (bei Plu-
tarch. Nik. 4): A. méoov ypévov yap ovyyeyévnoar Nuxie; B.
00d’ eidov, el i) Bvayyoc €ot®t’ &y ayopd.“ Ich weise noch auf
Herod. 1I, 47,10 hin, wo, wie an unserer Stelle, der Genitiv
und der Dativ nebeneinander stehen: ol adtod xpdvov, T
adtf) mavoeMive. Dikaiopolis fragt: ,Wann zog er denn den
Hinteren nach Erledigung seines Geschiftes zusammen?“ an-
statt: , Wann zog er sein Heer zusammen, um nach Hause auf-
zubrechen?“ Darauf folgt: T% mavoedijvy. Dies kann man un-
moglich mit den Handschriften dem Gesandten geben, was
Hall-Geldart und andere Herausgeber getan haben, wofiir auch
Vladimirus Gordziejew, De prologo Acharnensium, Lwow,
1938, p.39, 72 eintritt mit der ungliicklichen Begriindung:
»Dicaeopolis nunc iam summopere iratus, cum lenta adhuc lo-
queretur voce, clare legatum v.83 interrogavit. Qui homo
audax nulla re turbatus ad Dicaeopolidem versus haec ei —
velutsi praeteriens — respondet: ,plenilunio“ — et statim ad
alios conversus porro rem egit: , Tum domum rex revertit.”
Aber Dikaiopolis meint ironisch: Wenn der Konig acht Monate
lang sein Geschift besorgt hat, ohne einmal eine Unterbrechung
eintreten zu lassen, scheint es ihm so gut gefallen zu haben, dafl
er die Absicht hatte, iiberhaupt nicht mehr heimzukehren. ,Am
Vollmondstag“ mufl wohl im Volksglauben dieselbe Bedeutung
gehabt haben wie z.B. im Deutschen das alemannische ,am

5) a2.2.0. S. 19.
6) 2.2.0. S. 21.
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Sankt Nimmerleinstag®, d.h. am Tag des heiligen Nimmer-
lein, der nicht im Kalender steht. Der deutschen Ausdrucks-
weise entspricht im Franzosischen das von Taillardat?) ge-
brachte: ,tous les 36 du mois?“ ou ,la semaine des quatre jeu-
dis?“. Es sei mir gestattet, auf ein von Taillardat 8) erwihntes
griechisches Sprichwort hinzuweisen: ,,‘H ’Axecaiov oediy, la
pleine lune &’ Akéséos“, das Herondas in einem seiner Mimen
(III, 61) anwendet und Zenobius (Miller, Mélanges de littéra-
ture grecque, p.353) so definiert: ,A la pleine lune d’ Akéséos:
ce proverbe se dit de qui remet A plus tard le soin d’agir. Aké-
séos était le pilote de Nélée: il prétendait attendre le retour de
chaque pleine lune pour pouvoir naviguer avec de la lumiére.“
(trad. Taillardat.)

Eic v ’Axeasiov (sic) oceMyny® éni tév elg ypdvov ava-
BaXdopévwy T mpdlewy elpnrar 7 magopia. Axéotog yap nvfep-
vt éyéveto tod Nilewg: Eleye 8¢ Ewelvoc avapévely Ty
aedyny ael mAMpy, va &v @utl 6 TAod¢ yévyTat.

Nun noch kurz ein Wort zu V. 93, in dem mein Text aus
Versehen das Komma der Ausgabe von Hall-Geldart beibehal-
ten hat. Seit Elmsley billigen die meisten Herausgeber und
Ubersetzer, so auch noch Hall-Geldart, Starkie und Van Daele,
die Lesart t¢ des A. Das in RT iiberlieferte ye dient zur Her-
vorhebung. Nicht das Auge des Konigs, Lugartabas, den er ja
noch nicht zu Gesicht bekommen hat, geht dem Dikaiopolis
auf die Nerven, wohl aber der Gesandte mit seiner Flunkerei.

Ach. 1078—1084 und 1096

Die Verse 1078—79 hitte ich in meiner Ausgabe nicht mit
Bothe und Blaydes zwischen Dikaiopolis und Lamachos ver-
teilen, sondern sie wie Elmsley mit AI' dem Lamachos geben
sollen. Es ist ja Lamachos, der gegen den Befehl, den ihm der
Erste Bote?) iiberbringt, drgerlich protestiert: ,So viele An-
fihrer und so untaugliche sind vorhanden, dafl man meiner
bedarf und beim Fest mich stort!“ Darauf ifft ihm Dikaiopolis
hohnisch nach, wobei er sich der komischen Wortbildung moXe-
porapayaixdy bedient. Die Stelle Jautet in' meiner Ubertragung:

7) a.a.0. S. 108.
8) a.a.0. S. 108.

9) In 1071 lasse ich mit Bergk den "AyyeXog A und in 1085 den *Ay-
yelog B auftreten.
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L. O je, die Heeresleitung, Kopfe genug, doch ohne Kopf!
Ist’s nicht ein starkes Stiick, daf$ ich nicht einmal Feste
feiern darf?

D. (ihm héhnisch nachiffend): O je, die arme Armee, die der
Feldzug des Lamachos lahm machen wird!

In den folgenden Versen (1081 und 1083—84) lamentiert
Lamachos weiter, und nach der fiir Dikaiopolis recht erfreu-
lichen Einladung zu einem Festbankett jammerter (1094): Kaxo-
daipwy &yd: Ich armer Tropf! Darauf entgegnet Dikaiopolis
ironisch (1095): Ei, du hast ja doch die Gorgo zur michtigen
Schutzpatronin dir erwihlt. Es ist irrig, in dem sich anschlie-
Renden Satz: Xdyxdete, wal detmvéy e évaxevalétw dem Ver-
bum odyxAete die Bedeutung ,schliefl die Tiir“ beizulegen. Mit
Recht bemerkt Willems 19): ,Ceux qui suppléent tag d0pag
devraient nous dire comment ils se figurent la scéne suivante,
durant laquelle le serviteur de Dicéopolis ne fait qu’entrer et
sortir de la maison. (Cf. vv. 1098 et 1123.)“ Aber auch mit
Willems ©a& oxedn tavti zu erginzen ist nicht angingig. Das
Verbum odyxXete ist unhaltbar und mufl durch ein anderes
ersetzt werden. Herwerden hat bereits im Hermes XXIV, 1889,
S. 607 vorgeschlagen, zu lesen: ob xAd&’, époi detmydy Tig évonev-
alétw, tu plora, mihi coenam aliquis parato, und in seinen
Vindiciae Aristopbaneae, S.13 diese Verbesserung aufs neue
empfohlen. Da Lamachos im Vorhergehenden, wie wir gesehen
haben, immer lamentiert hat, so entgegnet ihm Dikaiopolis:
Lamentiere du, mir mache man ein Mahl zurecht! Was nun die
Verderbnis anbetrifft, haben meiner Ansicht nach die Schreiber
in der Minuskel ocuxA& ')(e) in odxdeye) und das p von
&pot in % verlesen, so daf} sich die unmdgliche Lesart olyxhete
xal ergab.

Ri. 353—362

Zacher 12) hat festgestellt, daf} V. 351 in den Handschrif-
ten zu Unrecht dem Wursthindler zugeteilt wird. Die Frage
des Paphlagoniers: ‘Epoi yap dvtédmrac dvdpdmwy wwv’; kann
nicht an den Wursthindler gerichtet sein, sondern nur an den

10) Willems, Aristophane, tome I (1919), p.70 n. 4.

11) ‘Vgl. fiir die nicht attische Form ®Adw meinen kritischen Apparat
zu We. 564, Wo. 1415, Ekkl. 1027 und fiir die Verlesung von « and €
meinen Essai sur la méthode de la critique conjecturale, S. 11—12, wo ich
eine Menge Stellen aufgezihlt habe.

12) K. Zacher, Aristophanesstudien, Leipzig, 1898, S. 60.
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Chor oder an den Ersten Sklaven. Ich habe also die Verse
351—353 mit Zacher dem Ersten Sklaven gegeben. Nun beginnt
die Szene, wo die beiden Rivalen wieder aneinander geraten:

P.: Mir stellst du also einen Rivalen entgegen? Mir, der ich
Thunfischkoteletts 13) frisch von der Pfanne weg vertilgen
und, wenn ich dann dazu eine Kanne puren Wein getrun-
ken habe, die Feldherrnzunft vor Pylos mit den gemein-
sten Ausdriicken apostrophieren werde!

W.: Und ich erst! Ich werde einen Rindermagen und Schweins-
gekrose verschlingen, und wenn ich dann dazu meine
Fleischbriihe getrunken habe, werde ich mit ungewaschenen
Hinden dem Rednerpack die Gurgel zuschniiren und Ni-
kias aus dem Konzept bringen.

E.Skl. Im ganzen gefillt mir deine Rede; doch eins behagt mir
nicht: dafl du eben allein die Fett-Bouillon bei den Staats-
geschiften abschpfen willst.

P.: Aber vertilgst du auch Meerhechte von Milet, die Milesier
wirst du doch nicht in die Enge treiben.

W.: Aber hab’ ich ein Rippenstiick im Bauch, so werd’ ich mir
Silberminen pachten.

Dem Verbum %acalBdow in V. 355 lege ich nicht mit Za-
cher die Bedeutung des lateinischen futuere, paedicare bei,
also ,zur xacalBdc machen® oder ,wie eine *xacaABdc behan-
deln®, sondern ich halte mich an die im Thesaurus Graecae
linguae gegebene Erklirung: ,Convitiis et probris incesso, ac
quidem petulanter impudenterque, meretricum more.“ Es be-
deutet also, wie Ribbeck sagt, eigentlich ,hurenmiflig schimp-
fen“. Ich iibersetze: ,mit den gemeinsten Ausdriicken apostro-
phieren“. Der Paphlagonier will damit zu verstehen geben:
»1ch werde mich ebenso unverschimt zeigen wie bei der Affire
von Pylos.“ Den obszénen Ausdruck vergleiche ich mit dem in
We. 1346 von Blaydes zweifelsohne sicher hergestellten Aeofidy
(Aeafelv und -7y die Handschriften) todg Supmétac, das ich
wiedergebe mit: ,die Giste lesbisch (in lesbischer Manier)
lecken®. Blaydes zitiert Apostol. X, 57a: XeaPuilewy 0 T
otépatt aloxpév w motely. Ich verweise noch auf Fré. 1308:
AL Aty mod’ +) Moo’ odx &XeaPialev, o, mit meiner Uber-
tragung:

13) Zu $0vvera erg. tepdyym; vgl. Fré., 517 té& tepdyyn deopelyv: die
Fischkoteletts vom Feuer nehmen.
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Di. (zweideutig): Diese Muse produzierte ehedem sich nicht in
lesbischer Manier, o nein!

Fiir Aapuyyt® in V. 358 haben die Scholien zwei Erklirun-
gen: xataforfoopat und Wy @apuyya Extepd, TOLTETL AKaTaAL-
ydow todg pijtopac. Ich pflichte Zachers Ausfithrungen bei und
nehme mit ihm als einzig mégliche Erklirung die zweite an.

In dem eingangs erwihnten Bulletin de I Association Guil-
laume Budé, S.109—10 wirft Taillardat den Herausgebern
und Ubersetzern eine falsche Interpretation der Verse 361—62
vor. Er behauptet: ,la négation 0d ne peut porter que sur
natapay®v“ und gibt den Vers 361 in Frageform wieder:
»Quoi, sans manger de bars, tu voudrais tarabuster les Milé-
siens?“ Aber der Sinn ist: Adfpaxa¢ xatagaywy Miinciovg od
wAoviaoelc. Unter dem Zwang des Metrums hat der Dichter die
Negation von ithrem Verbum getrennt, wie in Lys. 663 d&AX’ 0dx%
¢vtedptdodar mpémel, wo od %) zu mpémet gehort. Andere dhn-
liche Stellen sind z. B. Soph. Oed. R. 1391: ti p’ 0d Aafdv | Ex-
tewag eddic; statt Tl pe AaPov odx Extewvac eddic; und Phil. 12:
axpa) yap od paxp®y Nty Adywy statt od ydp éatly axpi) xtA. Mit
den Worten: ,,Aber vertilgst du auch Meerhechte von Milet 1),
die Milesier wirst du doch nicht in die Enge treiben 16)“ spielt
Aristophanes auf eine Episode der politischen Karriere des
Kleon an. Bekanntlich zahlten die Milesier, die anfinglich
treue Bundesgenossen der Athener waren, von 445—439 fiinf
Talente Tribut. Ich bin nun mit Willems !7) der Ansicht, dafl
aus Griinden, die wir nicht kennen, der Tribut auf zehn Ta-

14) In V6. 32 & pév yép dv odx Gotodg elofdletar ist nicht mit Cobet
und Kock od% @®v zu schreiben. Od% dotdg ist ein Begriff: Nichtbiirger, wie
in Wo. 687 odx &ppeva: nicht-méinnlich (Wolff unminnlich!). Die modernen
Ubersetzer geben den Sinn des Verses nicht richtig wieder. Robert: ,Der
ist kein Biirger, und erzwingt sichs mit Gewalt, Willems und van Daele:
»Il n’est pas citoyen, et veut I’tre par force (W, »a toute force® V.D.),
Desrousseaux: ,,Lui, n’étant pas de la cité fait force pour entrer Ich gebe
hier meine Ubertragung: ,,Der nimlich, ein Nichtbiirger, schleicht mit Ge-
walt in den Staat sich ein®

15) Ribbeck bemerkt treffend in seinem Commentar: ,MtAnalovg hat
absichtlich eine Doppelbeziehung als Adjectivum zu Adfpaxag, als Substan-
tivum zu xAovijoelg, weil dadurch die Milesier selbst als solche gefrifiige
Bestien erscheinen®.

16) Cf. Hesych s. xAovel’ tapdaoet” pdelpel’ pofet zu Homer I/. X1, 526:
Alog 3¢ xAovéer Tedapmviog (scil. Tpdag), Il V, 96: mpo Edev xdovéovta
@olayyag, die Scharen vor sich hertreibend, u. a.

17) a.a.0. S. 142, n. 2.
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lente erhdht wurde und im Jahre 424, wo die Ritter aufgefiihrt
wurden, dieser Tribut von Milet noch bezahlt wurde, das aber
schon im Verdacht stand, von Athen abfallen zu wollen. Wil-
lems nimmt mit Gilbert an, dafl Kleon diese Erhthung be-
kampfte, was sehr wahrscheinlich ist, und daf} er sich in Athen
als der Advokat der Milesier aufspielte, bei denen die demo-
kratische Partei die Oberhand hatte. Da nun die damaligen
Redner in sehr schlechtem Ruf standen und Kleon insbesondere,
so legte man der Haltung Kleons ein gewisses eigenniitziges
Motiv bei. Uber den Sinn der Entgegnung des Wursthindlers
in V. 362 urteilt Kock richtig: ,, Wieder siegt der Wursthindler,
indem er den Egoismus, der in Kleons Worten versteckt lag,
offen und unverhohlen ausspricht. Kleon will noch Ruhm ge-
winnen in der Staatsleitung. Uber solche Sentimentalititen ist
der Wursthindler lingst hinaus; er will sich im Dienst des
Staates den Bauch fiillen und eine eintrigliche Rente sichern.”

Lys. 49—50

In den Versen 46—48 sagt Lysistrate, daf} sie von den
Krokosmintelchen, den Parfiims, den Schnabelschuhen, der
Schminke und den durchsichtigen Gewindern das Heil von
ganz Hellas (29—30 8¢ tic ‘liAAddoc . . . %) cwtnpix) erwartet.
Darauf fragt Kleonike: Ja, wie denn? (Tiva 31 tpémoy mod”’).
In der Antwort der Lysistrate glaubte ich mit Meineke, der in
seinen Vindiciae Aristophaneae, S. 49 pndéva avdpdy ém’ dAM)-
Ao als eine ,mira et per librariorum imperitiam invecta
constructio“ hinstellt, pn3éva in pvévac indern zu miissen. Ich
habe aber diese Auffassung schon lingst aufgegeben und berufe
mich auf zwei Stellen, die mich bestimmt haben, pndéva bei-
zubehalten. Es sind dies Platon Phaidon 97 a 18) Qavpdlo yap
el, 8te piy Exdtepov adtdv ywplc aAXAwy Ty, & dpa Exd-
Tepov 7y nal 0dx Hatyy téte 8Go: Car, j’en suis ébahi, quand cha-
cune d’elles était & part de Pautre, chacune d’elles était bien
une, et il n’y avait pas alors de deux (Robin) und Aischines
Kata Tipdpyov I 137 19) “Ocov 3’ Exdtepoy todtwy am’ &A-
A Awy Séatyre xai e mod Slagpépet, &y Tolc dpekiic Opdc melpd:.-
gopat Adyou Siddaxew: ,Quel grand intervalle, quelle profonde

18) Ich zitiere nach der Ausgabe von L. Robin in der Collection des
Universités de France, Paris 1926.

19) Ich zitiere nach der Ausgabe von Victor Martin und Guy de
Budé in der Coll. des Univ. de France, Paris, 1927.



20 Victor Coulon

différence sépare ces deux maniéres d’agir, je vais, dans ce qui
suit, essayer de vous le montrer® (Martin-de Budé). Diese zwei
Beispiele beweisen, dafl der Singular pmdéva neben dem die
Gegenseitigkeit ausdriickenden Plural nicht zu beanstanden ist.
Ich hatte den von Meineke vorgeschlagenen Text wiedergegeben
mit: ,,So, daff von den heutigen Mannsbildern nicht die einen
gegen die anderen den Spiefl erheben“, was ich nun indere in:
,,So,bdaﬂ kein Mannsbild von heut gegen das andere den Spiefl
erhebt.“

Ekkl. 877—975

In der Revue des Etudes Grecques XXXVI, 1923, S. 389
habe ich mich fiir die Interpretation der Verse 877—937 an
Willems, Aristophane, tome III (1919), p. 256—258 gehalten.
Damit man nicht auf die REG zuriickzugreifen braucht, wieder-
hole ich hier meine Bemerkungen zu 877—937: ,Le dialogue de
la Vieille et de la Jeune Fille (v.877—937) a été bien inter-
prété par Willems. Au début, la Vieille se penche 4 la fenétre
d’une des deux maisons du fond pour voir si elle peut attraper
un passant. A la fenétre en face apparalt sa jeune rivale bien
faite (cf. v.902—03), qui lui donne a entendre qu’elle ne se
laissera pas ravir son amant??). Piquée au vif, la Vieille lui
riposte par lexpression: Tolty Siaréyou, qui a donné beau-
coup de fil A retordre aux éditeurs et commentateurs. Willems a
signalé l'interprétation surannée rapportant ToUT® -3 un per-
sonnage muet, un vieillard quelconque qui par hasard traverse
la scéne, et les conjectures sangrenues wWpPw de Meineke et
oauti) de Blaydes. Il les a rejetées en bloc, et a o0ty il a sous-
entendu lui-méme ©§ daxtéAyw. Van Leeuwen aurait mieux fait
de se ranger du c6té de Willems que d’accepter comme Velsen
I’explication de Bothe todty t® mpwxtd pov. Ce que la Vieille
jette & la téte de la Jeune est la pire des injures. Pour ne pas
entrer dans le détail je renvoie A Hypéride ‘Ynep ®pdvyc fr. 171
(troisitme édition de Fr. Blass), ou est illustré le sens de dtadé-
you. Quant & Phryné, Aristophane y fait allusion au v. 1101
de notre piéce.“

Ich bringe nun meine Ubertragung der Szene und der sich
anschliefenden mit dem Auftritt des Jiinglings in V. 938—975,
wobei ich die Lieder in Versen wiedergebe:

20) Den Plural ,ses amants“ habe ich in ,son amant® verbessert. Vgl.
959 16v¥’: (emphatisch) Ihn, den Heiflersehnten.
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(Die Hintergrunddekoration stellt jetzt die Hiuser der
Ersten Alten und des jungen Midchens dar.)

Erste Alte (steht am Fenster ihres Hauses und schaut auf die
Strafle hinaus): Warum doch kommen die Manner nicht?
Zeit wir’ es lingst. Und ich, geschminkt mit Bleiweif}
und in einen Safranmantel gehiillt, steh® mifig da, ein
Lied vor mich hintrillernd, tindelnd, um einen von
ihnen im Voriibergehen kapern zu kdnnen. Schwebt auf
meine Lippen her, ihr Musen, und haucht ihnen ein
ionisch Liebesliedchen ein!

Ein junges Middchen (steht am Fenster ihres Hauses und schaut
auch auf die Strafle hinaus): Diesmal hast du vor mir
zum Fenster hinausgeschaut, du morsche Alte. Du dach-
test wihrend meiner Abwesenheit preisgegebenen Wein
zu lesen und mit deinem Singen einen Schatz dir her-
zulocken. Doch ich, wenn du dies tust, ich sing’ dann
auch! Denn wenn es auch dem Publikum auf die Nerven
geht, so macht es doch ein bifichen Spafl und ist Ko-
modienbrauch.

E. A. (ihr den von Persius 11, 33 als infamis und von Martial
VI, 70,5 als impudicus bezeichneten Mittelfinger zei-
gend): Parlier’ mit dem da und scher’ dich fort! (Sich an
den Flotenbliser in der Orchestra wendend): Du aber,
Herzensflotenblidserchen, nimm deine Flote und spiel’
ein mein und deiner wiirdig Lied mir auf! (Sie singt zur
Flote):

Wer nur Gutes will geniefien,

Muf zu mir ins Bett sich legen.

Nicht die Jungen haben Schule,
Sondern wir, die reifen Schitzchen.
Keine kiifit und herzt so innig

Wohl den Freund wie ich, wenn einer
Mit mir teilt die Lagerstitte;

Nein, sie flog’ wohl zu ’nem andern!

J- M. (singt):

Sei nicht neidisch auf die Jungen!
Denn die Wollust wohnt in ihren
Schenkeln, diesen weichen, zarten,
Und sie blitht auf ihrem Busen.
Doch du, Alte, glatt gerupft und
Ubertiincht mit Schminke bist du,
Eine rechte Braut des Todes.
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E. A. (singt):
Platz’ ein Mutterbruch heraus dir!
Und das Polster wirf hinunter,
Wenn du strapaziert willst werden!
Und auf deinem Lager driicke
Eine Schlange an den Busen,
Wenn zum Kuff den Mund du spitzest!
J. M. (singt):
O weh, wie will denn tindeln ich?
Gekommen ist er nicht, mein Freund!
Allein ja hier doch bleib’ ich; denn
Die Mutter ist ja sonstwo hin. —

(sprechend): Und was sonst darauf folgt, brauche
keineswegs ich zu erzihlen.

(sich mit ihrem Lied an die Alte wendend):
Ruf, Alte, doch, ich fleh’ dich an,
Her den Orthagoras, damit '
Du selbst befried’gen kannst die Lust;
Instindig ich darum dich bitt’!
Schon liistert ’s Herz, du Arme, dir
Mit echt ionischer Kitzelgier! —

Ich lege pota die Bedeutung ,Alte“ bei, die ich Hesych.
s. v. verdanke: xai npocpdynalc mpdg TpeaBUTLy TnTIR, Ayt
Tol, & Tpope; dies hat meines Erachtens auf unsere Stelle Bezug.

(sprechend): Du kommst sogar wie eine L. mir vor, wie
man auf Lesbos sagt.
(singend):

Sollst nie um meine T4ndelei’n

Betriigen 2!) mich, verderben nicht

Die jugendliche Frische mir

Und nicht sie weg mir nehmen!

E. A.: Sing’, soviel du Lust hast, und guds’, geduckt wie ein

Wiesel, zum Fenster hinaus! Es wird zu dir doch keiner
frither kommen als zu mir.

J.-M.: Jedenfalls nicht, um mich zu Grabe zu tragen! Du mor-
sche Alte, das wir’ neu!

21) Vgl. Thesm. 205 dpaprdletv (te) dretay xémptv: (die Weiber) um
ihre weibliche Liebeslust betriigen.
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: Nicht doch! Was kénnte man einer alten Frau denn
Neues sagen? Mein Alter wird nicht weh dir tun.

: Ja, was denn? Deine Schminke und dein Bleiweif} eher
wohl?

: Warum sprichst du mit mir?

: Und du, warum gaffst du da hinaus?

: Ich? Ich singe fiir meinen Freund Epigenes vor mich hin.

: Hast du denn einen anderen Freund als Geres?

: Ja, er wird auch dir es zeigen; denn kommen wird er
bald zu mir. Da ist er ja selbst.

: Er hat ja gar kein Bediirfnis nach dir, du Unbheil brin-
gende Alte!
: Ja doch, bei Gott!

: O du schwindsiichtiges Gestell, du, er wird bald selbst
dir’s zeigen; denn ich, ich geh’ vom Fenster weg.

: Ich auch, damit du siehst, daf} ich viel stolzer bin als du.
(Das junge Méddchen zieht sich vom Fenster zuriick; die
Alte bleibt zunichst noch am Fenster stehen. Ein Jiing-
ling, geschmiickt mit Krinzen und eine Fackel in der
Hand, kommt durch die rechte Parodos.)

Jiingling (singt vor sich hin):

Diirfte doch bei der bliihenden Maid ich schlafen,
Ehe eine mit einer stumpfen Nase
Oder ’ne Alte ich strapazieren miifite!
Solches revoltiert einen freien Burschen.
E. A. (singt vor sich hin):
Also sollst, bei Gott, mit saurer Miene
Du das Strapazieren auf dich nehmen!
Das sind Charixenens 22) Kinderpossen.
Dem Gesetz gemifl sich dazu bequemen
Heiflt’s, wenn in der Demokratie wir leben.
(sprechend): Doch ich geh’ vom Fenster weg, um zu
lauern, was er denn eigentlich machen wird. (Sie zieht
sich zuriick.)

J.: Thr Gétter, trif’ ich meine Schone doch allein, nach der

ich lingst mich sehne und zu der vom Weine trunken

her ich komme.

Mo
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22) Charixene war nach Angabe des Scholions ein einfiltiges, dummes

Weibsbild.
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J- M. (schaut wieder zum Fenster hinaus):

Schén ist von mir sie dran gekriegt, das verwiinschte alte
Reff! Im Wahn, ich wiirde drinnen bleiben, ist sie nim-
lich weg. (den Jiingling erblickend): Doch da ist er ja
selber, dessen wir gedacht!
(singend):
So komm herein, so komm herein,
Mein lieber Schatz, komm rein zu mir
Und sei in dieser Liebesnacht
Mein trauter, siifer Bettgenof3’!
Ein Sehnen, ganz unheimlich heif},
Nach deinem schonen Haargelock
Durchriittelt und durchschiittelt mich.
Und ein ganz seltsames Gefiihl
Sitzt tief mir in dem Herzen drin
Und reibt mich auf und peinigt mich.
Hor’, Eros, mich zu quilen auf 23),
Instiandig bitt’ ich dich darum,
Und lafl zu mir ins Bette ihn,
Den Heiflersehnten, kommen!
J. (singend):
So komm herbei, so komm herbei,
Mein lieber Schatz, und steig herab
In Fil’ und 6ffne mir die Tiir!
Doch kommst du nicht, so sink’ ich hin
Und liege hier in Liebespein.
Ach, ruh’n mécht’ ich in deinem Schof},
Plinkelnd mit deinem Hinterteil!
Warum machst du, o Kypris, mich
So wahnsinnig verliebt in sie?
Hor’, Eros, mich zu quilen auf,
Instindig bitt’ ich dich darum,
Und laf} zu mir ins Bette sie,
Die Heifersehnte, kommen!

* (leidenschaftlich erregt):

Und dies fiirwahr sind im Vergleich zu meines Herzens
Noten

23) Zu pédeg erginze ich den in 959 dwanvaloag und in 967 éxupalverg
liegenden Begriff des Quilens.
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Nur schwache Worte. Du jedoch, Herzallerliebstes,
ach, ich flehe,

Mach auf! O kiisse, herze mich!

Durch dich ja leid’ ich Schmerzen!
(noch leidenschaftlicher):
Mein goldnes Kleinod, teurer Schatz, Schoffkind der
Gottin Kypris,
Der Muse Biene, Pflegling der Chariten, Bild der
Wollust,

Mach’ auf! O kiisse, herze mich!

Durch dich ja leid’ ich Schmerzen!

(Das junge Midchen tritt vom Fenster zuriick.)

Ich gehe nun iiber zur Erlduterung verschiedener schwieri-
ger Stellen. In V. 885—86 ist épfipac (scil. dpmélouc) tpuyi-
oew ein sprichwortlicher Ausdruck fiir ,,etwas Verlassenes, Preis-
gegebenes ernten® und wird gesagt von solchen, die dreist sind,
wie die Scholien zu We. 634 die von Aristophanes auch dort
gebrauchte Redensart erkliren: mapotpia éni tohy ddeds w mpat-
évtwy, @O¢ pydevdc adtolc dAvumpdttovtog, ,EpMpac  TEUYY-
oewc“. Vergleiche die ausfiihrliche Behandlung von We. 634 bei
Vahlen Opuscula Academica 11, S. 292. Ich habe, in Anlehnung
an Vahlen, Ekkl. 885 iibersetzt: ,Du dachtest, wihrend meiner
Abwesenheit preisgegebenen Wein zu lesen“ und ebenso in
We. 634:

DI OBx, aAX’ Epipac Ped’ obtoc padiwe TpuyNosty
Ph. (bescheiden abwehrend):
»Ach nein! Doch der da dachte, leichten Kaufes preis-

gegebenen Wein zu lesen.“

Willems, Aristophane, tome I, p.462, n.1 bietet, irregefithrt
durch Bergks Umstellung &X)X’ 0d%, die unannehmbare Konjek-
tur od tdv ¥’ épfpac wtA. und gibt den Vers wieder mit: ,,Certes
il ne pouvait s’attendre & vendanger A I’aise une vigne aban-
donnée.

Aus V.906—10 habe ich mit Wilamowitz, Griechische
Verskunst, S.477 das Glossem ebpowc wnai entfernt. Da die
Ubertragung van Daeles ebpowc xai beibehalten hat, sei mir
gestattet, hier zu wiederholen, was ich in meinem Essai sur la
méthode de la critiqgue conjecturale, S. 153 gesagt habe: Wila-
mowitz a constaté qu'on a ajouté cette glose parce qu'on mé-
comprenait 8¢w. Selon la juste remarque de Wilamowitz la
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Jeune Fille ne trouve pas comme Alceste ou la Cornélie des
Gracques un serpent dans son lit, mais celui qu’elle serre dans
ses bras est angui lentior, pour parler avec Tibulle (Priap. 33:
licebit aeger angui lentior cubes).

, In V. 917 habe ich mit Wilamowitz das von G. Hermann

an falscher Stelle hinzugefiigte dv an der richtigen Stelle ein-
gesetzt: 6mwc {(dv) gavti)c natévar’. Fiir 6nwe &v mit dem Opta-
tiv ist schon Wackernagel in den Indogermanischen Forschun-
gen I, 1892, S. 382 eingetreten. Stahls Konjektur savtiic (xat)
xatével’ in seiner Krit.-bist. Syntax des griech. Verbums der
klass. Zeit, S. 482 ist abzulehnen. Ich habe, um den potentialen
Finalsatz mit & wiederzugeben, das Verbum ,kénnen“ ver-
wendet: Damit du selbst befried’gen kannst die Lust; ebenso
in V. 881—82 waifovs’ énwc dv mepthdforp’ adtdv tva Taptévae:
tindelnd, um einen von ihnen im Voriibergehen kapern zu
konnen. In der REG, XLIII, 1930, S.58 habe ich den Vor-
wurf, den mir Von der Miihll wegen Beibehaltens der Uber-
lieferung G¢ &v motadeiny in V6. 1338 gemacht hat, mit dem
Hinweis auf Ekkl. 881 und 917 zuriickgewiesen. Zur Erliute-
rung der Worte Omép dtpuyétov yAavxdc &n’ oldpa Alpvag in
V6. 1338—39 habe ich dort kurz bemerkt: ,,0m¢p avec le géni-
tif indique le lieu, tandisque émi avec P’accusatif marque P’éten-
due, P’espace au travers duquel vole I'aigle* und die bombasti-
schen Verse des Ungeratenen Sohnes iibersetzt: ,,Que ne suis-je
un aigle au haut essor, pour prendre mon vol au-dessus des
flots de la plaine glauque, planant sur la mer inféconde!“ Hier
gebe ich meine deutsche Ubertragung:

Ungeratener Sohn (singend):

O wire ein Aar ich in Liiften hoch,

Um, schwebend iiber der wiisten Fliche des Meeres,
Hinfliegen zu konnen iiber der See,

Der bldulich-griinen, rauschendes Wogenwiegen!

Was nun Orthagoras betrifft, so ist der Name eine scherz-
hafte Umbildung des Orthanes, von dem Willems, Aristophane,
tome III, p. 196, n. 4 sagt: ,Orthanés était un démon ithyphal-
lique, comme Conisalos, Lysistr. 982. Orthagoras est visiblement
le aidoloy Bdeppatinoy (. Seppatindy), connu aussi sous le
nom d’ I¥épaitoc. Clest I’ 8Xafoc d’Aristophane ou le favfdy
d’Hérondas.“ (Vgl. Lys. 109—10 &\afov éxtwddntudoy, dc fv
&v iy oxvtivy ’mxovpia: einen acht Zoll langen kiinstlichen
Phallos, der uns ein lederner Nothelfer wir’, und Herondas
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V1, Die beiden Freundinnen, V. 17—19, wo Metro die Koritto
fragt: Aioocopai ae, pi) geday, | @idn Kopitrol, tic mov Ay 8 gou
padag | tov wéunwoy Bavfdva; Ich bitt’ dich, liig’ nicht, liebe
Koritto, wer hat denn den scharlachroten ledernen Phallos dir
gemacht?)

An dem in V. 911 iberlieferten meicopar hat F. L. Agar
in The Classical Quarterly XI1I, 1919, S. 19 mit Recht Anstof§
genommen und maigopat hergestellt mit der Erklirung: she
means nothing more than ‘I have no playfellow’, as the next
words show.“ Ich weise noch auf tape maiyvia: ,meine Tin-
deleien® in V. 922 hin und iibersetze: O weh, wie will denn
tindeln ich? In Plut. 1055 NE. Bod)et 8wk ypdvov mpdc pe mwol-
cat; I'P. Ilob, tdlav; steckt im Verbum maloat ein Doppelsinn.
Der Jiingling meint wailew ,spielen®, die Alte denkt aber
gleich an das auch obszén gebrauchte maiew. Ich iibersetze:

Der Jiingling (verbindlich): Willst du ein bifichen mit mir
spielen?

Die Alte (das doppelsinnige matoat erotisch deutend):
Wo, du loser Schelm?

Iatery hat obszone Bedeutung auch im Frie. 873—75:
Abth) Bewpia ’otiy, v fpelc mote
énalopey Bpavpwvdd® dronenwxdtec,
adp’ Todt, nadNedn ye poAlc.

’s ist dieselbe Theoria, die wir einst, angesiuselt, auf dem
Weg nach Brauron rammelten, du kannst mir’s glauben,
ja, und sie war sogar mit Miihe nur zu kriegen 24).

Es sei auch noch der komische Beiname Ilatovidn¢ in Lys. 852
erwihnt, wo meine Ubersetzung bietet: Kinesias aus Paionidai,
Rammelsdorf 25). Uber das attische Futurum maloopat geben
uns Rutherford, The New Phrynichus S. 91 und Kiihner-Blass,
Grammatik der griechischen Sprache, 1,2, S. 508 Aufschlufi.

24) "Exedn wortlich: sie wurde ergriffen, gefaflt, aktivisch: man
ergriff, fafite sie. Ich habe den in der Umgangssprache gebriuchlichen Aus-
druck ,kriegen“ angewandt und vergleiche Goethe Egmont II, 2, wo der
Sekretir zu Egmont sagt: ,Zwei von Euern Leuten, Seter und Hart, haben
einem Midel, einer Wirtstochter iibel mitgespielt. Sie kriegten sie allein,
und die Dirne konnte sich ihrer nicht erwehren®.

25) Diese Wortbildung gab mir Goethes Faust 3659 ein: ,Ein bifichen
Diebsgeliist, ein bifichen Rammelei“, womit aber an dieser Stelle wohl
frivoles Schikern gemeint ist.
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Zu V.920 bietet der kritische Apparat meiner Ausgabe
den Hinweis auf das Scholion in R: AatydGew (l. Aet-) of Aéa-
Biov dmd Tob dpyovtoc atotyeiov, um anzudeuten, dafl ich
A4BBa als Aetxalovoa autfasse, dem man die Kopula
elvat beigeben muff, wie z.B. bei Thukydides VII, 60, 1:
tolc 3¢ ‘Admyaioc Ty Te amérdnow dpdat wal TV EAAMY
Stavoray adtdy alodopévolc Bovlevtéa (= Povieuvtéoy eivar) 36 -
#et und bei Xenophon An. VII, 1, 6: d¢ &v adtd doni) doparés
(scil. elvat). Van Daele gibt wie Willems %ata todc AesBiovg
falsch wieder: ,4 la mode des Lesbiens“. Katd mit dem Akkusa-
tiv ist hier in demselben Sinn gebraucht wie in T hesm. 134 nav
Aloydlov: wie Aischylos sagt, und in Vé. 910, 914 »ata tdv
“Opmpov: wie unser (tov!) Homer singt. Meinem Hinweis auf
das Scholion in R fiige ich hier das der Aldina bei. Ich setze
den Text der beiden Scholien her: Xatydlew (R, AatydCovaty
Ald.) of AéaPior amd ol dpyovtoc (R, mpwtov Ald.) otouyelov.
Ich gebe nun der Notiz in meinem kritischen Apparat die Fas-
sung: Aetydlovoay (Coulon, Aaxdfew R, Aatydlovowy Ald.)
of AéaPror amd tob dpyovios (R, mpdtov Ald.) atoueiov (scil.
Xéyovay) X R Ald. Meine Ubertragung des Verses lautet: Du
kommst sogar wie eine L. (= Leckerin) mir vor, wie man auf
Lesbos sagt. Im Franzdsischen iibersetze ich: Tu m’as méme
Pair d’une L. (= léche-parties), comme disent les Lesbiens.

Ich warne vor der von T. L. Agar in Class. Quart. XIII,
1919, S.19 ohne Angabe des Grundes leichthin empfohlenen
vermeintlichen Verbesserung: ,Read tafdav.“ Agar scheint
durch wvyoi&c in V. 919 zu dieser Wortbildung verleitet wor-
den zu sein. Sie verdient schon deswegen keine Beachtung, weil
sie gegen die fiir den iambischen Trimeter giiltigen Gesetze ver-
stofit. DaR der Daktylos im vierten Fufl des iambischen Tri-
meters nicht zulissig ist, hat Agar ganz iibersehen. Ich habe im
Philologus VC, 1942, S. 48—49 eine schon von einem antiken
Grammatiker zu Thesm. 241 gemachte Konjektur: mply avuia-
Béadar mpwntdy (mpdtepov) T proyds aus demselben Grunde
zurlickgewiesen.

Zum Schluf} benutze ich die Gelegenheit, um noch vor einer
anderen Konjektur zu warnen, die ich selbst vor Jahren ver-
teidigen zu konnen geglaubt habe. Die von mir in der Revxe
des Etudes Grecques L, 1937, S. 446—47 gebilligte Konjektur
Th. Reinachs in Thukydides I, 1,2: {amo t@v Tpwixdv) ist
falsch. W. Schadewaldt, Die Geschichtschreibung des T hukydi-
des, Berlin, 1929, S. 44 ff. hat iiberzeugend nachgewiesen, dafl
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zwischen I, 1 und 2 keine Liicke anzusetzen ist. Der Ausdruck
& Tpd adt®v ist schon von K. W. Kriiger richtig verstanden
und richtig erklirt worden®%), und Ta y&p wpd adtdyv xai Ta En
nalaitepa ®’) capde pév ebpely dia Ypévov mAN Yo addvata Ny ist
von Schadewaldt gut iibersetzt: ,,was die Ereignisse davor und
die noch ilteren betrifft, so war ihre prizise Erforschung un-
moglich wegen der langen seitdem vergangenen Zeit.“ Auch
Alfred Croiset deutet in seinen Morceaunx choisis de T hucydide,
Paris, 1912, t& ©pd adtdv als ,les événements immédiatement
antérieurs” und & &w madadtepa als ,ceux de I’époque héro-
ique“. Die kurze Scholiennotiz: t& Mndixa nal t& Tpwixd ABF
Gm (Scholia in Thucydidem, ed. C. Hude 1927) faflt die
Worte t& yap Tpo adt®y xtA. richtig auf als die Ereignisse der
Perserkriege und des troischen Krieges. Jacqueline de Romilly 29)
glbt den Sinn der Stelle nicht richtig w1eder m1t »la période
antérieure et les époques plus anciennes encore.*

Fré. 1322—24

In seiner Besprechung der neuesten Ausgabe der Frésche
hat H. Erbse im Gnomon 28, 1956, S. 276 mit Bezug auf meine
Zuteilung des Wortes 6p® (V. 1323 und 1324) an Euripides sich
in einer Anmerkung skeptisch geduflert: ,Auch in V. 1323/24
mochte ich, mit Bergk, das zweimalige 6p® von Dionysos ge-
sprochen wissen, ohne das hier begriinden zu kdnnen. Man ver-
gleiche aber R. (323) mit Engers Konjektur.“ Und in aller-
neuester Zeit hat C. J. Ruijgh in Mnemosyne S. 1V, vol. X111,
1960, p. 320, n. 3 betreffs der Versverteilung bemerkt: “Coulon
et Van Daele sont en désaccord.“2?) Ich will nun kurz er-
widern, daf} ich mit Radermacher an der Zuteilung von 6p® an
Euripides festhalte. Radermacher betont mit Recht: ,Der Be-

26) Vgl. Schadewaldt a.a.O. S. 51.

27) So lese ich mit Jacqueline de Romilly statt madadtepan. Vgl
Kiihner-Blass, Gramm. d. gricch. Sprache 1, 1, S. 559, 2.

28) In ihrer Ubersetzung und in ihrem Buch: Histoire et Raison chez
Thucydide, Paris, 1956, S. 288.

29) Dies ist unter anderem auch der Fall in Ekkl. 914, wo Van Daele
die von Willems, Aristophane, t. 111, S.257 vorgeschlagene Konjektur xai
[pAy ©d ’] &GAXN odBév petd tabra 86T Aéyew iibernimmt: ,Ah certes, tout
le reste, point n’est besoin de le dire“. Willems selbst hielt die von ihm
erwihnte Konjcktur Dobrees t&AA<{a p’> oddév ... <t&)> fiir ,moins
simple“. Ich bin gegenteiliger Ansicht und habe in meinem Essai S. 29
Dobrees Verbesserung in die Kategorie der ,omissions bilittéres dues A la
ressemblance de certaines lettres contigués dans ’onciale eingereiht.



30 Victor Coulon

troffene kann nicht Dionysos sein, sondern nur Euripides, der
verhafite Gegner.“ Allerdings weiche ich von der Interpretation
Radermachers insofern ab, als ich den Aischylos dem Euripides
keinen Fufltritt versetzen lasse. Dies wire denn doch zu burlesk.
Ich freue mich, dafl auch Ruijgh dieser Ansicht ist: ,Il nous
semble tout gratuit de supposer que dans Gren. 1323—24
Eschyle menace Euripide d’un coup de pied.“ Die Antwort 6p®
dem Euripides in den Mund zu legen, hat mich eine Scholien-
notiz des R bestimmt, die lautet: Kai tadta adtdc wpostidnaty
avapwxdpevoc Edpumidny d¢ t& tolabta &y tolg pélesty abtob
émutndebovta. Ich libersetze dementsprechend die Verse 1322-24:

(Aisch.) (sprechend, mit Bezug auf den anstdfligen Anapist):
Bemerkst du diesen Versfuf3?

Eur.: Jawohl!
Aisch. (hohnisch): Ei was? Diesen absonderlichen bemerkst du?
Eur.: Jawohl!

Das zweite tobtov ist emphatisch gebraucht im tadelnden Sinn,
wie in Ekkl 959 tdv3’ ,Thn, den Heiflersehnten® im lobenden
Sinn.

Die Frage: ,Ei was?“ zeigt, dafl ich nicht mehr das in R
iiberlieferte 8¢, sondern das von @ gebotene dai fiir die richtige
Lesart halte. T¢ dai gibt bekanntlich Arger, Unwillen, Ver-
wunderung oder einen verwandten Affekt iiber etwas Vernom-
menes zu erkennen. Um dies zu erliutern, bringe ich einige
Stellen, wo daf und nicht 3¢ (oder &’ab) die richtige Partikel
ist. Thesm. 632 Tt 8ai (Bentley, 8¢ R) tpitov; Erste Frau (ver-
drgert): Was war denn das dritte? und in V. 889—90 T{ dai
(Bentley, 3e R) ab ddaoeic tdade wpfipetc Edpac | pdpet xalv-
ntéc, @ Eévn; Eur. (gravititisch): Warum doch nimmst auf dieser
Gruft du deinen Sitz, leinwandverhiillte fremde Frau? Ach. 105
Tt 3at (Elmsley, 8’ad RI' &’lad A) Aéyet; Gesandter (neugierig):
Ja, was sagt er denn? und Wo. 491 T dai; xuyn3ov wy copiay
attioopat; Str. (barsch): Ei was? Ich soll mit Gelehrsam-
keit mich fiittern lassen wie ein Hund? Starkies Striking an
attitude (= eine theatralische Haltung einnehmend, posierend)
pallt nicht fiir den Bauer Strepsiades; er ist ja dpadic xal
BdpPapoc.

V6. 992—94 und 1395—96

In V. 993 hitte ich &ad beibehalten und nicht mit Bentley
und Elmsley in dai dndern sollen. Die Wiederholung des ab ist
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sehr gut im Mund des aufgeregten Pisthetairos. Ich zitiere
einige Stellen, wo &ad und ad einen lebhaften Ubergang aus-
driicken: Lys. 372 Ti &abd ab wbp, & ©Opf’, Exwv; Chor der Wei-
ber: Warum hinwiederum du mit Feuer, du ,,Grabeskandidat“?
Lys. 426 Ilot & ad ob BAéneic; (Der Volkskommissar): Und du
hinwiederum, wo gaffst du hin? T hesm. 852 T{ ab ob xvpnavic;
Zweite Frau: Was rithrest du da wieder ein?

In V. 994 habe ich mich schon lingst fiir die Verbesserung
Settis tic xadapdc voic entschieden und sie durch Beibehaltung
des Artikels 6 vervollstindigt. Ich verweise fiir meine Behand-
lung der Stelle auf meinen Essai sur la méthode de la critigue
conjecturale, S.101—02. Fiir die Wiederholung des Artikels
bin ich in der Rewvue des Etudes Grecques LXVI, 1953, S. 35
—36 eingetreten. Ich bemerke noch, dafl der Prokeleusmatikos
-& tic 6 na- die Nervositit des Pisthetairos gut zum Ausdruck
bringt. Meinen kritischen Apparat indere ich in 6 xadapdc
vobg (6 add. C.) Setti et Coulon: 6 %édopvoc (uédpovoc U)
RV @ und gebe nun meine Ubertragung von V. 992—94:

Meton (feierlich): Ich bin zu euch gekommen —
Pi.: Wieder ein neuer Plaggeist das! (nervds und hastig)

Was hast hinwiederum du vor? Welcher Gestalt ist dein
Plan? Was ist der Zweck, was die wahre Absicht deiner
Reis™?

In V6. 1395 liest Ruijgh S. 322 &Xdpevoc und sagt in der
Anmerkung 2: ,Le texte n’est pas tout A fait certain.“ Ich habe
aber schon vor Jahren das dMdpevoc meines Textes verteidigt in
der Revue des Etudes Grecques XLIII, 1930, S. 57—58, wo ich
die Interpretation von Willems, Aristophane, t.11, S. 278 und
298 billige, jedoch das von ihm und den Herausgebern aus AT
iibernommene d&Xdpevoc durch das in VMUILB iiberlieferte
aAapevoc ersetzt und die Stelle wiedergegeben habe mit: vaga-
bondant dans ma course errante. Es sei mir gestattet, meinem
dort gebrachten Hinweis auf Demosthenes 19, 310 &t moAA@dy
ouppaywy bpetépwy nal pilwy mallec AADYTaL xal TTwy ol
neptépyovtal detva memoyddteg i todtov (C’est-a-dire Eschine,
dont on veut obtenir la condamnation) hier noch Soph. Oed. R.
1506 ntwydc, . . . aAwpévac beizufiigen. Ich iibersetze die Verse
1395—96:

»Unstet wandelnd in meinem unsteten Lauf,

Mochte ziehen ich mit des Windhauchs Weh’n, —“
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Fré. 64—65, 76—77 und 116—118

Im secondo capitolo di un Commentario per una storia
delle ,,Rane“ di Aristofane, dessen Besitz ich der Liebenswiirdig-
keit C. F. Russos 3%) verdanke, hat der Autor die Verse 38—117

~des Prologs iibertragen. Auflerdem bietet er auf S.4—18 zu
den Versen 69—117 einen ergiebigen Kommentar.

In V.64—65, wo ich das in RVAM iiberlieferte tépa in
népa geindert habe, behalten Russo wie Erbse im Gromon 28,
1956, S. 274 das allgemein von den Herausgebern auf Grund
der Scholiennotiz: &AAp vl dmodelypat {ibernommene ) *wépg
ppdow bei und geben es wieder mit: ,,0 debbo spiegarmi altri-
menti?“ In der Revue des Etudes Grecques XLIX, 1936, S. 409
—415 habe ich die Stelle ausfiihrlich behandelt und bitte, sie
dort nachzulesen. Meine Verbesserung ist meines Wissens nur
von einem reueren Ubersetzer, H. Heubner3!), beachtet worden,
dessen Text lautet: ,,Oder braucht’s des Weiteren?“ Ich halte an
meiner Ubertragung der Verse 64—65 fest: ‘
Di. Driick’ 1ch mich deutlich aus, oder soll ich in meiner Erkli-

rung weiter geh’n?

He. Was das Erbsenpiiree betrifft, nein, nein! Da bin ich recht

im Bild.

In V. 76—77 bietet Russo den griechischen Text:

HRA. &iv’ 0d Yogoxréa mpdtepoy &vt’ Edpinidou

PéXdetg avayoyely, simep dxetdey det o’ &yety;
den er ibersetzt: ,non intendi allora riportare su Sofocle, che
¢ superiore & Euripide, dal momento che devi portare qualcuno
da la?« Ilpétepov ist aber durchaus nicht vom Rang zu ver-
stehen, sondern hat, wie van Leeuwen in seinem Kommentar
bemerkt, die Bedeutung: prius, potius; de aetate vel dignitate
perperam interpretati sunt scholiastae et post eos recentiores
multi, lectione mpdtepoy évt’ decepti, quam coll. Eccl. 925 cor-
rexit Palmer. Daf} odyi beizubehalten istund nicht mitBentley in
0d gedndert werden darf, habe ich in der Revue des Etudes
Grecques LXVI| 1953, S. 37 gezeigt. Wie in Ach. 78: Tod¢ TAel-
ote Suvapévous natapayely te xai mel,, folgt auch in Fré. 76
auf den Prokeleusmatikos ein Daktylos. Auch Bentleys ¥’ hinter

30) Carlo Fernando Russo: Per una storia delle ,Rane“ di Aristo-
fane. Estratto da Belfagor, Rassegna di varia umanitd Anno XVI (1961),
fasc. 1, p. 1—22.

31) Heinz Heubner: Aristophanes, Die Frosche (Stuttgart, 1951).
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elmep ist nicht am Platze. Wohl aber hitte ich der Lesart avaya-

Yelv @ vor avayew RV den Vorzug geben sollen. Siiss 32), der in

seiner Ausgabe die ungliickliche Konjektur Halms in den Text

gesetzt hat, fiigt der Lesart dvayayety UAM bei: ,,(vermutlich

Konjektur)“. Ich pflichte Siiss bei und betone, daf} dies eine

wirklich gute Konjektur ist. Fiir péAkw mit dem Infinitiv Aorist

(statt des von Aristophanes meist gebrauchten Infin. Pris.) zi-

tiere ich V6. 366—68:

EIL Einé pot, wf pélket’, & mdviwy xdxiota Iplwy,
amoléoal Taddyteg 0ddEy dyvdpe wal Staamdool
¢ épdjc yuvaunoc dvte Euyyevel xal quiéta;

W. (sich ins Mittel legend): Nanu, warum wollt ihr, aller
Bestien schlimmste Brut, morden und zerreiflen zwei Min-
ner, die euch nichts getan? Sind sie ja doch beide meines
Weibes stammverwandtes Blut!

Lys. 118—19:
AA. Eyoyv 8¢ wai wa mottd Tabyetov dvw

Elaou’ dpog, al példoupl ¢’ elpdvay 187y.
La. Und ich, ich stiege gar auf das Taygetos-Gebirge hinauf,

wenn den Frieden ich erleben kénnt’!
Meineke hat in seinen Vindiciae Aristophaneae, S. 120 8poc, ol
hergestellt. Ich setze das Wesentliche seiner Argumentation her:
»Certum est 6mq corruptum esse... Sententia sine dubio haec
est, se vel Taygeti cacumen ascendere velle, si hoc inde conse-
quatur, ut pacem videat vel visura sit. Aristophani noli dubi-
tare quin lenissima medicina reddenda sit:

Edaooup’ Bpoc, al pélloupl y’ elpdvay B)y.
Lenissimam dixi medicinam; quid enim lenius quam OT'AI mu-

tare in OPAI i. e. OPOX Al

Diese glinzende Konjektur hitte im §7 Les fautes con-
ditionnées par les abréviations meines Essai sur la méthode con-
jecturale, p. 14 sq. ihren Platz finden sollen. Ach. 1159: xdta
péXdovtoc Aafety (scil. tevdida éni tpanély xepévny): wenn er
(Antimachos, des ,Sprithregens® Sohn, V. 1150) danach (nim-
lich nach dem auf den Tisch parat gelegten Blackfisch) langen
wollte. Ich vergleiche noch eine der unsrigen dhnliche Stelle, wo
auch das gleichwertige Podlopat den Infinitiv Aorist bei sich
hat, Fré. 1365: 'Eni toy atadpdy yap advéy ayayely Bobopat.

32) Wilhelm Siiss: Die Frosche des Aristophanes 1911.
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Ich gebe nun meine Ubertragung von Fré. 76—77:

He. Nun, willst du nicht lieber Sophokles anstatt Euripides her-
aufholen, wenn du doch von dort unten einen holen mufit?
In V. 116—118 ist die von den meisten Herausgebern und

Ubersetzern gebilligte handschriftliche Wortverteilung unzu-

ldssig. Auch Russo gibt den ganzen Vers 116 dem Herakles:

HPA. & ayéthe, todpfosic yap évar xai ab ye;
Er. (sgomento): o temerario, oserai dunque andarvi anche tu?
sagt aber am Schluf} seines Kommentars zu V. 117: ,,Se poi qui,
come taluni vogliono, il xai o6 ye di 116 b fosse di Dioniso, I'in-
giunzione diverterebbe ancora piu forte.“ Van Leeuwen und
Willems haben mit Seidler die Worte Kat o0 ye mit Recht dem
Dionysos zugeteilt. Zu V. 49 Kai natedéoapéy ye vadc, wo das
ve in demselben Sinn wie an unserer Stelle gebraucht ist, be-
merkt van Leeuwen treffend: ,particula ye affirmantis est ea
quae alter rogaverit. Sic xa: ... ye dicitur etiam Nxb. 1331
Vesp. 1003 Lys. 572 Av. 325, 500 Ra. 68, 70, 116, 1384 Plut.
103, 473, 1168 etc....“ Ich bringe hier Fré. 68 und 70 und
Plut. 103 und 473 mit meiner Ubersetzung.

Fré6. 66—70:
Al. Towvutoal toivuy pe Sapddmter wédog Edpinidou.
HP. Kol tabta tob tedvnndtog;
AL, Koddeic yé p’ &v meioetey avdpdnwy ©d pi) odx_

EAdely én’ Exelvoy.
HP. Ilétepoy elc “Atdov %dtw;
AL Kai vi) A el ti y° &ty &t xatwtépw.
Di. Solch ein Verlangen nun zernagt mich nach Euripides.
He. (kopfschiittelnd): Und dies, obwohl er tot ist?

Di. Ja, und niemand auf der Welt wird mir’s ausreden, ihn zu
holen.
He. Im Hades unten?

Di. Bei Gott, ja, und wenn es etwas noch weiter unten gibt.
Plut. 102—104: :

ITA. Odx Wyépevov &t mapéfety mpdypata Epéletdy pot;

XP. Kai ob vy, avufodd, mdob,
xal p P amolimye.

Pl. Hab’ ich nicht gesagt, ich wiirde mit euch beiden meine
liebe Not bekommen?
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Chr. Ja, und du deinerseits, ich bitte dich, erhore mich und ver-
laf mich nicht! :

Plut. 472-—473:
XP. Tavtt od todpds, & papwtdty), Aéyew;
IIE. Kat o ye Bddanov.
Chr. Du erdreistest einer solchen Sprache dich, verruchte Vettel du?
P. Jawohl, und du deinerseits lafl dich belehren!

Bevor ich nun meine Ubersetzung von Fré. 116—118 gebe,
weise ich auf die Scholiennotiz in V avi 100 3wk molac 6300, die
ich als Erklirung von t@v 63@v &my auffasse, und auf v’ ad-
t@dy in V. 120 hin, die zeigen, daf die von van Leeuwen iiber-
nommene Konjektur Fritzsches vy 636y fiir den partitiven Ge-
nitiv T@v 63@v zu verwerfen ist. Ich gebe den Text wieder mit:
He. Unseliger, wagst du denn, dorthin zu gehen?

Di. Jawohl, und du kein Wort mehr dagegen! Gib vielmehr

Mittel und Wege an, wie wir am schnellsten hinab zum

Hades kommen!

Auch in Fré. 895—97:

XO0. Kai piy fpelc émdopodpey
mapd cogoly avdpoly axoboat, Tiva Adywy

gmite Balay 686y

hat 684¢ die Bedeutung des lateinischen ratio et via. Uber den

Ursprung der hinter Aéywv eingedrungenen Glosse &ppéletay

habe ich in meinem Essai, S. 157—58 das Notige gesagt. Meine

Ubertragung der Stelle lautet:

Ch. Wir sind wahrhaftig begierig, von einem Kiinstlerpaar zu
horen (sich an Aischylos und Euripides wendend), welches
den Gegner vernichtende Mittel der Diskussion ihr ergrei-
fen wollt 33).

Und bei Thukydides lesen wir in der Rede der Korinther,

I, 122: “Ymdpyovar 8¢ xai dA\Aaw 630t (Mittel und Wege) tob

ToAEpOL Ty,

Strasbourg Victor Coulon

33) Vgl. fiir den Personenwechsel auch Lys. 487—88 IIP. Kol piyv
adt®v TodT Emdopd vi) tov Ale mpdto modéodar, | 8 Tt BovAdpevar Ty
oAy fipdy amexAeioate tolot poyAototv: Ko. Nun, wahrlich, ich wiinsche,
beim Zeus, von ihnen selbst dies zuerst zu erfahren, (sich an Lysistrate,
Kleonike und Myrrhine wendend) in welcher Absicht ihr unsere Burg ver-
barrikadiert habt.





