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vgl. Eur. fr. 954 N.2, ein (teilweise korruptes) Zeugnis Philons:
Euripides quoque neminem irreprebensibilem dixit, tamen qui-
busdam abundantur malitiarum fomenta turpia iniqua, adeo
pravis adversantur strenui, quibusdam tamen ita inest altrin-
secus temperantia, ut [non] nulli omnia pessima obtinerent
absque ullo bono, [non] nulli omnia necessaria sine ullo malo.
Daf} Simonides selbst schon mit seinem Relativismus das polare
Denken und Scheiden bereits durchbricht, sei nicht in Abrede
gestellt. Hier ging es vor allem darum, zu zeigen, wie sehr er
jener alten Denkweise doch noch verhaftet ist.

Miinchen ‘ Max Treu

DAS VERHALTNIS VON ELIS, TRIPHYLIEN
UND DER PISATIS '
IM SPIEGEL DER DIALEKTUNTERSCHIEDE

Zu den Erkenntnissen jener Epoche der Sprachwissenschaft,
deren Anliegen in besonderem Mafle die Erhellung der Unter-
schiede zwischeni den griechischen Mundarten bildete, gehort
auch die Feststellung, dafl in dem als Elis bezeichneten west-
peloponnesischen Raum ein einheitlicher Dialekt weder herrschte
noch iiberhaupt erwartet werden konnte. R. Meister, Die griech.
Dial. IT 1889, 6 ff., legte unter Zustimmung von O. Hoffmann,
GGA 1889, 874, auf Grund historischer Uberlegungen dar, dafl
in dem fraglichen Gebiet mit gesonderten Mundarten der Kofky
"HX¢, der Pisatis und Triphyliens zu rechnen sei. Doch hatte
Meister bei der Zuweisung einzelner Inschriften an diese ver-
muteten Dialekte keine gliickliche Hand, so dafl die auf solche
Weise festgestellten Unterschiede kein klares und noch weniger
ein iiberzeugendes Bild ergaben. Namentlich die Bronzetafel
SGDI 1151 (Schwyzer, Dial. Gr. ex. Nr. 418), von Meister als
der einzige Text betrachtet, der triphylischen Dialekt bietet,
erlaubt, wie Dittenberger und Purgold, Inschr. v. Ol Nr. 16,
mit Recht betonten, eine Auswertung unter solchem Aspekt
nicht.

Dafl die sprachlichen Verhiltnisse in Elis irgendeine Be-
sonderheit aufgewiesen haben miissen, geht schon daraus hervor,
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daf ein unbekannter alexandrinischer Grammatiker, dessen Aus-
fithrungen iber die Dialekte der Peloponnes Strabon VIII 333
erhalten hat, gerade zu jenem von Elis eine auffallend ein-
gehende, aber freilich zunichst ziemlich ritselhafte Erlduterung
gibt: &Xeipdn 3’ 8v 1) Hledomavvioy té Sbo Edv, w6 te Alokixdy
xal 10 Awpindy: oot pév odyv Fjtrov tolg Awpteboty €menAéxovto
(addmep ouvéPy tolg e *Apndat xal tolg "HAelows, tolg pév dpetvolg
tedéwg obot xal odn épmentwxréory elg OV xAfjpov, Tolg & lepolg
voptodeior 100 *Odupmiov Atdg nal xodk’ abtods elpfyny dyouat
oAby ypévov, &Mwg te xal Tod Alokxod yévoug olor wal
dedeypévorg Ty 00Ny ouvyxateddoboav otpatdv Tepl THV
tdv ‘Hpoxdetddv ddodov), odtor alokonl SteAéxdnoay, of &
ddot pexti) T éypiioavto €€ Gpeoty ... Wihrend nun bereits
O. Hoffmann, Gr. Dial. T 1891, S. VI, freilich ohne nihere
Begriindung, fiir die Ansicht plddiert hatte, Strabon konnte den
Dialekt Triphyliens und der Pisatis als jenes aiolische Eleisch
betrachtet haben, bezog F. Bechtel, Die griech. Dial. II 1923,
828, die zitierte Angabe, wie der Wortlaut nahelegt, auf die
ganze Landschaft und folgerte daraus, daff ,,den Eleern Zolische
Redeweise“ zugeschrieben worden sei; da aber die nordwest-
griechischen Charakteristika in den eleischen Inschriften eindeu-
tig liberwiegen, blieb Bechtel nur der Schluf, daf} in jener Gram-
matikeriiberlieferung lediglich ,ein Kern Wahrheit“ enthalten
sein kénne.

Freilich umfafite der geographische Bereich ,Elis“, dessen
Bewohner als ,Eleier bezeichnet werden konnten, in den Augen
der Alexandriner weit mehr als nur die Koidvn "HXw, die Ebene
des Peneios. Strabon bemerkt VIII 335 zur Einteilung der Pelo-
ponnes: &yovot 3¢ tjg Yeppoviioou TabTng TO pév Eoméplov pépog
’HXelor xal Meooiveor, und stelle VIII 336 ausdriicklich fest:
vOv (d.h. im Gegensatz zur homerischen Zeit) pév 8% ndoay
"H)elay dvopdCovot thv petald *Ayoudv te xal Meoonvivwy mope-
Mav. Dafd ein Teil dieses Gebietes, nimlich Triphylien, von 370
bis etwa 245 Mitglied des Arkadischen Bundes war '), hat diese
Auffassung der Alexandriner offensichtlich nicht beeinflufit: In
einer, wie W. Aly, Strabons Geographica IV 1957, 346, meint,
wohl auf Apollodor zuriickgehenden Bemerkung trennt Strabon
VIII 357 Triphylien und die Pisatis ausdriicklich von Arkadien.
Weiterhin sind in dem zitierten Text die Eleier tob AloAtxod

1) Vgl. dazu etwa B. Niese, Gesch. d. griech. u. maked. Staaten II
1891,259.
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Yévous, welche die altachiische Sprache bewahrt haben, von den
Einwanderern, welche der Sage nach mit Oxylos ins Land ge-
kommen waren, also von den aitolischen Eleiern der Koixv "Hic,
ausdriicklich unterschieden. Uber die Stammeszugehorigkeit der
letzteren war man sich in der Antike durchaus einig: Herodot
nennt VIII 73 die Bevolkerung von Elis Aitoler und Pindar
gibt Ol. 3,12 an, ein dtpexis “EXlavodixag Altwldg dvip be-
krinze den olympischen Sieger 2). Daf} angesichts solcher Zeug-
nisse ein Alexandriner die Bevolkerung von Elis versehentlich
als altachdisch bezeichnen konnte, ist also kaum glaublich.

Die schon vor Oxylos im Lande sitzenden Aioler waren
vielmehr offensichtlich jene, von welchen die eingewanderten
Aitoler die émtpéleta des olympischen Heiligtums, W)y eiyxov ol
> Ayauot %), ibernommen haben wollten. Auf Olympia die Fltesten
Anspriiche zu besitzen, behaupteten jedoch im 4. Jh. die Pisa-
ten 4). Diese sind folglich als die Achaier bei Ephoros und damit
in gewissem Sinn auch als die Bevélkerung aiolischen Geschlechts
bei Strabon zu betrachten: Sie nahmen die Aitoler des Oxylos
angeblich friedlich auf, was wohl heiflen soll, daf} sie sich mit
ihnen verstindigten. Dadurch wurde die aiolische Sprache in
Elis erhalten. Tatsichlich gibt es Spuren einer antiken Anschau-
ung, welche , Achaier” als die Bevdlkerung speziell der Pisatis
den Epeiern der Koiy "Hig gegeniiberstellt; und nur von der
Vertreibung letzterer weifl Ephoros fr.115 zu berichten: "Ofulov

. xateldely 3¢ &¥poicavia otpatiay €x Tijc Altwilag ént todg
xatéyoviog “Emetodg iy "Hhw, ... nal xatacyely todg Altwlodg
iy yijv éxBaévrag tods *Emnctods. Davon, dafl die Achaier um
Olympia (s.0.) das gleiche Schicksal erlitten hitten, lesen wir
nichts. Letztere diirften nun keineswegs nur eine Erfindung der
Historiker oder der politischen Propaganda (s.S.358f.) des 4. Jh.
bilden, denn sie finden sich schon in der ,Nestoris“ der Ilias.
Nach der Schilderung der Verfolgung der besiegten Epeier —
die XI 671 bezeichnenderweise anachronistisch "HAelot genannt
werden — durch die Pylier Nestors heifit es XTI 759 f., in Ver-
sen, die nach W. Schadewaldt, Iliasstudien 86, den Abschlufl der
urspriinglichen, novellistischen Erzdhlung vor ihrer Einfiigung
in die Ilias darstellen: adtap *Ayatol & dmd Bovnpaaioo IIHAove’

2) Ahnlich Ephoros, FgrH 70 F 115 u. 122. .

3) Ephoros fr.115. Daf} diese Angabe vertrauenswiirdig sei, verfocht
E. Curtius, Arch. Anz. 1894, 40 ff. .

4) Xen. Hell. III 2, 31; Diod. XV 78, 2; s.u. S.358f.
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gxov dxéag tmmovg. Durch diese Angaben wird wahrscheinlich,
dafl der Raum am unteren Alpheios ein Riickzugsgebiet der
Achaier %) war, in welchem ein Dialekt gesprochen wurde, den
die Alexandriner als aiolisch empfanden. Diese Klassifizierung
braucht zwar nicht buchstiblich genommen zu werden, da dem
Arkadischen ja das gleiche Pridikat gegeben wird 6), jedoch
zwingen noch zu besprechende Inschriften aus Olympia, in die-
sem Falle diese Angabe tatsichlich prizis aufzufassen 7).
Indessen sind in dem zitierten Satz bei Strab. VIII 333 mit
den aiolisch sprechenden Eleiern keineswegs nur eleische Peri-
oiken gemeint, sondern, wie der Text eindeutig zeigt, die Be-
volkerung von Elis schlechthin: Denn alle Eleier waren nach
Anschauung des 4. Jh. und der hellenistischen Zeit dem Zeus
geweiht, und ganz Elis sollte einst ein Paradies des Friedens
gewesen sein 8). Und diese Angaben betreffen den gleichen Per-
sonenkreis wie jene iiber den aiolischen Dialekt. Es 148t sich
nicht umgehen, diesen Passus in seiner ganzen Paradoxie zum

5) Vgl. dazu auch A. Heubecdk, Gnomon XXI 1949, 205. Eine Er-
innerung hieran diirften auch die *Ayatai métpat unter dem Samikon im
nordlichen Triphylien darstellen (Strab. VIII 347). Zur Lokalisierung von
Pylos in der ,Nestoris® vgl. Historia IX 1960, 15 ff.

6) Andererseits ist zu bedenken, dafl die Bezeichnung ,achiisch“ in
solchem Zusammenhang zu Mifverstindnissen hitte Anlafl geben konnen,
da sie ja nach der homerischen Zeit, abgesehen von Reminiszenzen an diese,
vor allem auf die Bevolkerung der Achaia Phthiotis und der peloponnesi-
schen Achaia weist. Vgl. H. Markup, Der Achaiername in Sage und Ge-
schichte. Ungedr. Diss. Wien 1958, 30 ff.

7) Vgl. zur Einwanderung von Aiolern in die Peloponnes F. Kiechle,
Historia IX 1960, 38 ff., und zum Aiolischen auf der Peloponnes B. L. Web-
ster, From Mycenae to Homer (1958) 161; Gallavotti, Riv. di Fil. N. S. 36
(1958) 113 ff.; sowie neuerdings Thumb-Scherer, Hdb. d. griech. Dialekte
(1959) 2f., 114f., 178, 211f., 326. Eine vollstindige Zusammenstellung
der Aiolismen im lakonischen Dialekt bietet Kretschmer bei Gercke-Norden,
Einl. i. d. Altertumswissensch. I3 6 S. 81.

8) Ephoros fr. 115:.. .ty "HXeiav lepiv elvar Tod Audg, Tov 87 Emtéva
éni Ty X dpav tadTny ped’ dnAwv évayd elvar. Khnlich Diodor VIII 1 (des-
sen Angabe hier nicht auf Ephoros zuriidcgehen kann; Jacoby, Komm. ad
FgrH 70 F 115): " elpijviig amolabovieg pydeplay Exwoty épmetplay t@dV
%otk néRepov Epywv. nal xuhépwony adtodg td ded . .. und XIV 17, 11 (zum
Angriff des K6nigs Pausanias auf die KolAn "HAtg 402/1): pdelpwv ti)v X hpav
tepav odaav ... Ebenso Polyb. IV 73, 9f.: ... 8k t6v dndpyovtd mote map’
adtolg lepdv Blov, 8te Aafdvieg mape @V EAXMvov cvyxodpnpe Bk Ttov
ay@va t@v "OAvpmiwy lepiy xal andpdnrtov Pxovy Ty "HAelay, dnetpol mavtdg
Gvteg BeLvod xal mdoyg mokepindj neptotdoewg. Dieser Friedenszustand habe
bis zu den arkadischen Angriffen 365 v. Chr. gedauert. Vgl. dazu auch F. Wal-
bank, Hist. Comm. on Polybius I (1957) 526.

Anw
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Ausgangspunkt der Untersuchung zu machen; er besagt schlecht-
hin: Die Eleier, welche die (nordwestgriechisch redenden?) Leute
des Oxylos bei sich in Frieden aufgenommen haben und dem
Zeus geheiligt sind, sprechen einen aiolischen Dialekt.

" Zwar weil} eine wohl ebenfalls eleische Tradition, Oxylos
habe aus Helike, der Stadt, wo auch Orestes’ Sohn Tisamenos
begraben sein sollte ?), einen Enkel des Penthilos, Agorios, xoi
odv 1 *Aywply polpav tdv *Axatdv 0d moAAvy, nach Elis geholt
(Paus. V 4, 3). Aber einmal konnen diese Leute nicht als jene
betrachtet worden sein, welche den Oxylos aufgenommen hat-
ten, zum anderen wird ihre geringe Zahl so ausdriicklich betont,
dafl davon kaum die Anschauung, Elis sei aiolisch gewesen,
ihren Ausgang genommen haben kann. Das Wichtigste ist jedoch,
dafl die eleischen Inschriften zu Olympia eindeutig die Tra-
dition bestitigen, dafl zumindest in der Koidy) "HA¢ eine den
Aitolern verwandte Bevdlkerung safl. Wie 1df8t sich aber die
antike Uberlieferung iiber den Dialekt dieser Landschaft in
Anbetracht dieses Faktums erkliren?

Es ist notig, die Untersuchung bei den siidlichen Perioiken
von Elis, den Triphyliern und Pisaten, zu beginnen. Erstere
legten im 4. Jh. nach Xenophon, Hell. VII 1, 26, Wert darauf,
als Arkader betrachtet zu werden 1%). Dafl diese Behauptung
nicht nur, wie B. Niese, Genethliakon C. Robert (1911) 14, und
Bolte, REVII A1,199f., annahmen, ein Ausflufl von politischem
Opportunismus war, sondern tatsichlich ethnische Unterschiede
zu den Eleiern vorhanden gewesen sein diirften, macht die
einzige bisher bekannte, aus der 1. Hilfte des 5. Jh. stammende
Inschrift eines Biirgers von Lepreon 1) wahrscheinlich:

1’ Axxdvopog hui[ég

éx Alempéo Kdpdagpog
Der im Gegensatz zu der im Eleischen herrschenden Psilosis
(s. S. 356) erhaltene Hauchlaut veranlafite E. Kunze, anzuneh-
men, dafl die Lepreaten eher arkadisch als eleisch gesprochen
haben, eine Auffassung, die in einem gewissen Gegensatz zu
derll1 bisherigen Vermutungen iiber den triphylischen Dialekt
steht.

Wie eingangs dargelegt, hatte R. Meister, Gr. Dial. II
11 ff., unter Zustimmung von O. Hoffmann, Gr. Dial. I 5, aus

9) Paus. VII 1, 8; vgl. Leahy, Historia IV 1955, 32 f.

10) Vgl. auch Paus. V 5,3 speziell fiir die Lepreaten.

11) Verdffentlicht von E. Kunze, V. Olympia-Bericht (1956) 156 f.
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SGDI 1151 (Schwyzer 418) einen eigenen triphylischen Dialekt
zu rekonstruieren versucht, und trotz der Warnungen von Dit-
tenberger-Purgold, IvO Sp. 41 f.12), haben im Gegensatz zu
Bechtel auch Thumb-Kieckers, Hdb. d. gr. Dial. (1932) 237,
daraus geschlossen, ,dafl der Dialekt Triphyliens vom sonstigen
Elisch abwich“; als Unterschiede wurden angegeben: { statt el.
38, yeypappévor statt el. éypoppévor, der Dat. Pl. Mavrivést
und pebc ,Monat“, Abweichungen, die das Triphylische keines-
wegs in besonderem Mafle an die Seite des Arkadischen stellen.

Indessen zeigt der Satz: ol 3¢ tig otdoty motéor T8V Zwth-
lovti[ov — statt etwa mokit@v — Z. 9 f. in dieser Inschrift (also
nicht etwa in der Uberschrift oder der Einleitungsformel, son-
dern mitten im Text), dafl nicht die Skilluntier die Urheber
dieser Bestimmungen waren; vielmehr handelt es sich offensicht-
lich um einen Erlaf der Eleier an Bevollmichtigte 13) zur Kon-
stituierung der Verhiltnisse von Skillus: [& Fpdtpe . .. m]ap tdsg
xataotdotog NexapyBar xal[ lautet der erste Satz. Nach Paus.
VI 22,4; V 6,4 wurden die Skilluntier zusammen mit den
Makistiern und Dyspontiern von den Eleiern vertrieben, als sie,
wohl um 570 v. Chr. %), Kdnig Pyrrhos von Pisa bei einem
Aufstand gegen Elis unterstiitzt hatten. Die Dyspontier sollen
nach Apollonia und Epidamnos ausgewandert sein (Strab. VIII
357) 15). Skillus dagegen war im 4. Jh. offensichtlich eine Peri-
oikenpolis, d.h. es wohnte dort eine nichteleische, aber von
Elis abhingige Bevolkerung16) wie im iibrigen Triphylien:
"HXetor 3¢ aviédeyov dg od Béor adtovépovg motelv obte Mop-
yavéag obte ZwAlovvtiovg obte Tprpuriovg ™ opetépag yap elvar
tadtag Tag woAew, iiberliefert Xenophon, Hell. VI 5,2 ge-
legentlich der Schilderung der Verhandlungen des Jahres 370.
Also scheint den Skilluntiern irgendwann zwischen dem 6. und
dem Beginn des 4. Jh. die Riickkehr erlaubt worden zu sein 7).

12) Khnlich auch Bélte, RE VII A 1 (1939) 196.

13) U. Kahrstedt, NGG 1927, 164.

14) O. Viedebantt, Philol. 85, 1930, 34 f.

15) Dyspontion war wohl eine der von Strabon VIII 356 nach Apol-
lodor (E. Meyer, RE XX 2 (1950) 1737 ff.; anders nunmehr Aly a.a.O.
346) genannten 8 Stidte der Pisatis. Makistos bildete eine der wichtigsten
Poleis Triphyliens, zu Fiiflen des -Samikons gelegen, wo sich Triphyliens
Hauptheiligtum befand (Strab. 343).

16) Dazu nunmehr F. Gschnitzer, Abhingige Orte im Altertum. Zete-
mata XVII 1958, 7 ff.

17) Deshalb ist es kaum mdoglich, auf Grund der Zeit der ZerstSrung
von Skillus (ca. 570) mit Blal ad SGDI 1151 diese Jahre als terminus ante
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Dafl das um 400 durch die Spartaner erfolgt sei, ist eine ziem-
lich unwahrscheinliche Vermutung von Geyer, RE III A 1, 526;
nicht anders verhilt es sich mit Kahrstedts Hypothese (a.a.O.
165), die Riidkkehr der Vertriebenen sei 370 erfolgt. Beide An-
sichten gehen davon aus, dafl das Gebiet von Skillus zur Zeit
der Restitution von Skillus von der Kontrolle durch Elis frei
gewesen sein miisse. Die Inschrift spiegelt jedoch gerade den
entgegengesetzten Zustand wider: Fiir den Fall des Ungehor-
sams (Z. 2: [al g 16y Dwhdoviiov &nletdéot) oder Aufruhrs
(s.0.) eines Skilluntiers werden verschiedene Geldstrafen fiir
die Damiorgia oder, falls diese sich der Lage nicht gewachsen
zeigt, fiir die ganze Gemeinde festgesetzt, die an das Heiligtum
von Olympia zu entrichten sind. Daf} das jedenfalls seit dem
5. Jh. als Zeichen der Abhingigkeit von Elis zu werten ist, zeigt
die Anweisung der Eleier an die Lepreaten Mitte des 5. Jh., dem
Staate Elis nunmehr zu zahlenden Bodenzins an den olympi-
schen Zeus abzufiihren !8). Da also im Falle einer Widersetz-
lichkeit Skillus Strafbetrige an eine von Elis kontrollierte Kasse
zu zahlen hatte, handelten die beiden #atactétew offensichtlich
im Interesse von Elis als der Hegemonialmacht; daraus ergibt
sich aber, daf8 die fragliche Neuordnung der skilluntischen Ver-
hiltnisse zu einer Zeit erfolgt sein muff, als Elis das Gebiet
beiderseits des unteren Alpheios kontrollierte, also vor 402. Daf}
der Erlaf mit der Erlaubnis der Riickkehr fiir die Vertriebenen,
die sich dabei der Vermittlung der Mantineier bedient zu haben
scheinen 19), im Zusammenhang stand, ist anzunehmen. Threm
‘paldographischen Charakter nach ist die fragliche Inschrift wohl
am ehesten an den Anfang des 5. Jh. zu setzen 20).

Daraus 148t sich schliefen, daf die Skilluntier vor ihrer
Riickkehr mindestens zwei Generationen hindurch in der Fremde
gelebt haben, der damals von ihnen gesprochene Dialekt folg-
lich nicht mehr als ein getreues Abbild des Triphylischen be-

quem der Entstehung der Inschrift anzunehmen; seine Ansicht, dafl Skillus
,nachher nie wieder als Gemeinde oder Stadt erscheint®, lif8t sich auch
schwer mit Xen. Anab. V 3,7 vereinen.

18) Thuk. V 31, 2 ff.: "Hielou v y7jv vepopévolg adtalg tolg Aempe-
dtawg TodAavtov Etafav td Ad td "Odvpmly dmogépelv. wnal peéxpt Tod
*ATTod TOAEPOV GTEQEPOY, EMELTX THVCAREVWY A& TPGPAOLY TOD TOAEROV
ol "HAelou émyvaynalov.

19) Z.17: é¢ én(e)érpamov totp Maviwéon. Blafl, SGDI I p.320,
und Kahrstedt 2.0. 165 betrachten die Z.13 erwihnten xataotdtw als
Mantineier.

20) Dittenberger-Purgold, IvO Sp. 44 f.
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trachtet werden kann. Das ist insofern wichtig, als damit, daf}
SGDI 1151 wahrscheinlich einen eleischen Erlafl darstellt, nicht
gesagt ist, dafl dessen Kosten verursachende Verewigung in
Olympia nicht den Skilluntiern zur Auflage gemacht worden
war, wobei einem skilluntischen Graveur infolge der iiblichen .
Grofziigigkeit der Griechen bei der epigraphischen Fixierung
von Urkunden 2!) einige gewohnte Formen statt der vorgegebe-
nen im Text unterlaufen sein konnten. Und in der Tat sehen
einige Abweichungen vom Eleischen in dieser Inschrift wie An-
gleichungen an die in der Mehrzahl der griechischen Dialekte
{ibliche Ausdrucksweise aus: In diese Kategorie kann yeypaj-
pévor gehoren, doch kann dem Triphylischen die eleische Be-
sonderheit auch an sich fremd gewesen sein?2?). Mavuvéat
konnte aus dem aiolischen Sprachgut (s.u.) stammen 23), aber
das € auch aus dem Nominativ verschleppt sein 24), so wie elg
wohl eine Analogiebildung zu Zeus darstellt 25).

Schlieflich finden sich im Skillus-Dekret neben 26 8
auch 2 {, und zwar in fpodiCor (Z. 8) und xa(C)Tarfpevov
(Z.19) 26), Ersteres Wort konnte ebenfalls als aus einem an-
deren Dialekt iibernommen betrachtet werden, im letzteren
Falle aber liegt eindeutig phonetische Schreibung eines eleischen
Lautes vor, wozu gerade Leute, die aus der Fremde kamen,
verfiihrt worden sein konnen; denn ,ein gewdShnliches § besafl
der Dialekt von Elis so wenig wie manche andere Spezies des
Dorischen, sondern dafiir 3(3); es scheint aber das & mit dem ¥
frithzeitig zur Spirans geworden zu sein, und zur Bezeichnung
dieses eigentiimlichen Lautes (= & neugr.) konnte man das iiber-

21) G. Klaffenbach, Griech. Epigr. (1957) 51 f.

22) Freilich standen die Eleier hierin nicht véllig allein, denn auch
die Inschrift von Gortyn (SGDI 4991 XII 26 u.d.) hat éypappéva. Vgl
C. D. Buck, Greek Dialects (1955) 111.

23) H. Jacobsohn, KZ 43, 1910, 43 Anm. 2, betrachtet Mavtivor als
aus Mavtvéesol  kontrahiert, wobei Haplographie des oo vorlige wie in
do(c)or Z. 21 der gleichen Inschrift. Die Kontraktion wire eine Analogie
zur Bildung des Namens der wohl pisatischen Gemeinde der "AXacvg aus
*Adaovéeg oder "Alacvieg (SGDI 1167). Dafl der Dat. Pl. im Eleischen da-
gegen auch bei der III. Dekl. auf -oig endete, zeigen IvO 4 (ypzpdtolg)
u. 39 (@ydvorp).

24) B. Keil, NGG 1899, 152, hielt Mavtwéot fiir die arkadische, zum
Nom. Pl. Mavtivgg gehdrende Form. Sollte die Anwesenheit mantineischer
Bevollmichtigter der Anlafl gewesen sein, dafl der Name ihrer Polis in ihrer
heimischen Form erscheint?

25) Jacobsohn a.a.O.

26) Dagegen im eleischen Vertrag SGDI 1149: xa(3)ZadnpevoL.
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fliissige { verwenden. Indes hatten hierzu nicht sowohl die
Eleier selber Anlaf als die eleisch schreibenden Fremden, und
so erklirt es sich, daf in einem Grenzgebiete, wie in Olympia,
diese Schreibung aufkam 27).“

In der Tat ist das Vorkommen von { in den Inschriften
von Olympia hochst eigenartig. Es steht auf den drei von
Dittenberger-Purgold als die dltesten betrachteten olympischen
Bronzen stets statt 8 und findet sich weiterhin, abgesehen von
den beiden Fillen im Skillus-Dekret, nur noch einmal ((¢ = 3¢)
neben 15 8 in IvO 4. Nun steht in IvO 2 u. 3 (in IvO 1 kommt
ein einschligiger Kasus nicht vor) der fiir das Lesbische charak-
teristische Akk. Pl. -atc, der als eines der hervorstechendsten
Merkmale des sogenannten aiolischen Substrats im Eleischen
betrachtet wird. Auch diese Form verschwindet dann fiir etwa
zwei Jahrhunderte aus den eleischen Inschriften von Olympia.
Es fragt sich, ob das Zusammentreffen beider Zisuren in deren
Entwicklung, die Ersetzung der phonetischen Schreibung § durch
das im Dorischen sich dafiir weitgehend durchsetzende 3(8) und
der aiolischen diphthongischen Akk.-Pl.-Formen durch die nord-
westgriechischen monophthongischen, lediglich als Zufall betrach-
tet werden kann.

IvO 2 wird durch die Erwihnung nur eines Hellanodiken
zumindest noch hoch in das 6. Jh. datiert 28). IvO 1 ist nach
epigraphischen Indizien noch ilter, und auch IvO 3 darf nicht
zu spit ins 6. Jh. gesetzt werden 2%). Die letzte Zeile dieser In-

27) Blafl, SGDI I p.314f. Die gleiche Erscheinung ist auch auf Kreta
alt, wie sich aus SGDI 5125 As;is aus Vaxos, im iltesten Alphabet ver-
faflt, ergibt. J. Brause, Lautlehre der kretischen Dialekte (1909) 36 f.; 120,
hilt es fiir mdglich, da die spirantische Aussprache des ,ebenfalls mit &
geschriebenen Lautes, der attischem § entspricht®, auf ein achdisches Substrat
zuriickgeht, erwigt jedoch auch die Mdglichkeit spontaner Entwicklung in
den fraglichen Gebieten. Aufler in Lakonien' (s. Anm. 48), Mittelkreta
und Elis kannte man diese Aussprache in Argos (SGDI 327715: [BloAdg
cevtépag), Epidauros (SGDI 3325¢2: 6téootog) und Rhodes (SGDI 4140:
©64” = 163°). Vgl. auch Schwyzer, Gr. Gramm. I 208.

28) Nach Paus. V 9,4 fungierte 580 zum erstenmal ein Zweierkolle-
gium. Die Richtigkeit dieses Datums bestritt Kahrstedt, NGG 1927, 159 ff.

29) Die Behauptung von Kahrstedt a.0. 166, dafl in IvO 3 der Rat
der 500 erwihnt werde und diese Inschrift daher nicht dlter als der
Synoikismos von 470 sein konne, ist irrig. Es heifit dort am Schlufl: Jtog
&vevg Porav xal Lapov mAadvovia, wihrend wir IvO 7 lesen: odv Bodt
(m)eviaxatiov ... xal ddpot mAedbovit. Da also in letzterer Inschrift der
Rat der 500 ausdriicklich als solcher bezeichnet wird, ist wahrscheinlich, dafl
die nur BoAd genannte Versammlung damit nicht identisch ist, sondern wohl
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schrift ist nimlich von einem Nagelloch durchbohrt, auf das ein
bei der Umgestaltung des Bronzeblechs zu einem Bein eines
Dreifufles auf der Riickseite angebrachtes Ornament Riicksicht
nimmt, welches ,die charakteristische Dekoration einer Gattung
altertiimlicher Dreifiiffe bildet, deren Beine aus derartigen Strei-
fen zusammengesetzt waren® 3%). Da das Ornament sekundir
ist, muf} die Inschrift ilter sein. Diese drei epigraphischen Texte,
wohl die idltesten der in Olympia gefundenen (s.o.), diirften
also frith genug entstanden sein, um noch vor die ausschlief8liche
Beherrschung des Heiligtums durch die Eleier zu fallen 31). Nun
ist IvO 1 zu stark verstimmelt, als dafl der Inhalt rekonstru-
iert werden konnte; IvO 3 enthilt Anweisungen iiber die Ord-
nung im Heiligtum, stellt also einen offiziellen Erlafl dar, der,
wie die frithe anderweitige Verwendung des Bronzeblechs ver-
muten l4f8t, schon in archaischer Zeit wieder aufler Kraft gesetzt

den alten oligarchischen Rat (vgl. zur Rolle des Rates in oligarchischen
Verfassungen V. Ehrenberg, Der Staat der Griechen I 1957, 44 ff.) der
Neunzig (Aristot. Pol. 13062 14 ff.: t®v yepévtwv oAlyor mdpmayv Eylvovto
Bu To audlong elvar Evevinovta Svtag) darstellt. Kahrstedts Spitdatie-
rung von IvO 3 entgegen den paliographischen und ornamentalen (s.u.)
Indizien und seine daraus gezogenen Folgerungen fiir das Alter der ver-
gleichbaren Inschriften sind also unbegriindet; zumal auch das von Kahr-
stedt bei IvO 2 hervorgehobene Kriterium versagt: In dieser Inschrift
erscheint eine Captopyle und ein Beamter, 8p péyotoy télog Exet. Was
zu des letzteren Datierung die allgemeine Erwihnung von ol t& téin
gyovieg in Elis parallel etwa zu af &vdynpor dpyal in Athen bei Thuk. V
47,9 ergeben soll, ist unerfindlich. Kommen doch IvO 2 nach jenem, 8p
péylatov Téhog Exet, sozusagen als zweithchste Regierungsinstanz tol faat-
Ade¢ vor, welche nach Thuk. V 47,9 das demokratische Elis nicht mehr
gekannt hat, eine Behdrde, die schlechthin fiir einen archaischen aristokrati-
schen Geschlechterstaat kennzeichnend ist (Schoeffer, RE III 1, 66; Busolt-
Swoboda, Gr. Staatskde. I3 351f) Da es also schon neben diesen eine
Copopyio gegeben hat, braucht auch ein Gapog mAadbwv IvO 3 fiir die
archaische Zeit nicht zu befremden. Ob dieser wirklich einen Demos im
attischen Sinne darstellte, wie Kahrstedt a.0. 166 meint, ist fraglich, wenn
man bedenkt, dal Aristot. Pol. 1306a 13 f. den Rat der 90 in Elis als eine
Oligarchie innerhalb der Oligarchie bezeichnet, diese Damosversammlung
also urspriinglich auch eine Versammlung von Bevorrechteten gewesen sein
kann.

30) Dittenberger-Purgold, IvO Sp.7.

31) Nach der von E. Meyer, RE XX 2 (1950) 1749, akzeptierten
Ansicht Kahrstedts 2.2.0. 167 haben ,im 6. Jh. Elis und eine ganze Anzahl
anderer kleinér Staaten gemeinsam das Heiligtum von Olympia durch cine
Kérperschaft der Proxenoi verwaltet; diese von Elis und seinen siidlichen
Perioikengemeinden getragene gewissermaflen amphiktyonische Leitung sei
dann von den iibermichtigen Eleiern durchsetzt, verdringt und schliefilich
beseitigt worden.
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wurde; IvO 2 (SGDI 1152) schliefllich enthilt einen eleischen
Beschlufl, dessen Deutung von der Auffassung des Wortes
HATPIAN (Z. 1) abhingt. Am einleuchtendsten erkliren es
Dittenberger-Purgold als Eigennamen und damit die Inschrift
als Ehrung eines Patrias32), der dann Z. 9 als ypopedc be-
zeichnet ist, also in Elis als Schreiber fungiert hat.

Fiir etwaige dialektische und orthographische Besonderhei-
ten ist jedoch nicht nur wichtig, auf wen ein Beschluf zuriick-
geht, sondern bei der oben erwihnten Grofziigigkeit, mit der
die inschriftliche Aufzeichnung erfolgte, sicher auch, wer den
Wortlaut eingraviert hat33). Nun fillt auf, dafl gerade die drei
wohl iltesten Inschriften duflerst sorgfiltig, elegant und mit
geiibter Hand gearbeitet sind, im Gegensatz zu manchen spite-
ren, wie etwa IvO 11, einem Erlafl der eleischen Perioikenge-
meinde der Chaladrier. In IvO 2 ist das O mittels einer beson-
deren Schablone eingegraben, die offenbar nicht speziell fiir
diese Inschrift angefertigt worden war, da das O dadurch etwas
grofler als die iibrigen Buchstaben ausgefallen ist. IvO 3 sind
die runden Buchstaben mit freier, aber sehr geiibter Hand ein-
gehauen. Diese Inschriften scheinen also in dafiir qualifizierten
Werkstitten hergestellt worden zu sein. Kann man annehmen,
dafl solche in den D&rfern vorhanden waren, in welchen die
Eleier vor dem Synoikismos von Elis wohnten? Inschriften aus
der Zeit ciner gemeinsamen eleisch-pisatischen 34) oder amphi-
ktyonischen Verwaltung von Olympia sind, soweit sie das Hei-
ligtum betrafen, wohl selbstverstindlich gleich dort angefertigt
worden. Aber auch der Staat Elis — oder etwa an der Be-
kanntmachung von Beschliissen zu ihren Gunsten interessierte
Privatleute wie Patrias3%) — diirfte fiir Olympia bestimmte

32) Der Eigenname Iatpéag ist in Delphoi belegt. (Vgl. Komm. ad
SGDI 1152.) :

33) Vgl. dazu schon Blaf, SGDI I p. 315.

34) Nach Paus. V 9,4 war bis zur 50. Olympiade (580 v. Chr.) die
Agonothesie im Besitz des Hauses der Oxyliden: “Igitog pév tév ay@dva
Ednnev adtdg povog, xnal petd Igitov Etidecay doabtog ol dmd *OESAov. Da
aber, solange das pisatische Konigtum noch bestand, auch dieses sicherlich
an der Verwaltung Olympias beteiligt war (gemifR Paus. V 14,7 zeigte
man in der Altis auch spiter noch die Reste des Hauses des Oinomaos,
d. h. wohl: der Konige von Pisa), lag die Leitung des Heiligtums urspriing-
lich vielleicht in der Hand zweier hervorragender Geschlechter, des vor-
nehmsten der Eleier und des Kénigshauses von Pisa.

35) Die Patrias-Inschrift schlieft mit der syntaktisch freilich nicht
sicher zu beziehenden Bemerkung: ¢ w[(]vag lapdg "Olvpmiar. Hat so bereits
der Beschlufl der Eleier geendet oder ist das eine Hinzufiigung dessen, der
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Inschriften bei dort arbeitenden Meistern in Auftrag gegeben
haben %). Deshalb miissen wir auf den iltesten Bronzen wahr-
scheinlich mit einem zumindest stark pisatisch gefarbten Eleisch
rechnen, da die Handwerker auch von den Eleiern gegebene
Texte zwischendurch mit ihnen grammatikalisch vertrauteren
Formen versehen haben diirften37).

Dafd € statt 8 wohl lediglich die phonetisch genauere Wie-
dergabe des & darstellt, wurde bereits dargelegt. Weiterhin zeigt
die Patrias-Inschrift die Form ypogedc 38), wihrend SGDI 1172
37 (3. Jh.) Bwloypdepop aufweist. Das ist freilich, wie O. Hoff-
mann, GGA 1889, 878, betont hat, nicht anders zu beurteilen als
aiol. otpétog neben otpdtog: das o ist der Ausdruck einer dump-
feren Aussprache des I-Vokales. Doch dokumentiert sich dieser
Trend schon auf den Pylos-Tafeln3?), weshalb er als Eigenart

die Inschrift in Olympia aufstellen lief? Vgl. zur Verewigung von Ehren-
beschliissen durch den Geehrten selber A. Wilhelm, Abh. Ak. Wien, Phil.-
hist. KI. 183,3 (1921) 63f.,, und zur Herstellung der Inschriften auch
L. Robert, Comptes rendus de ’Acad. des Inscr. et Belles-Lettres 1955, 216 ff.

.36) B. Niese, Genethliakon C. Robert (1910) 4, nahm an, daf} vor
dem Synoikismos von Elis ,das Heiligtum von Olympia in vielen Stiicken
die fehlende Stadt ersetzt haben® wird. Vgl. Swoboda, RE V 2, 2423: ,Der
Mittelpunkt des Stammbundes scheint nicht Elis, sondern das Heiligtum des
Zeus in Olympia gebildet zu haben, seitdem es wenigstens im Besitz der
Eleer war“ (vgl. auch Anm. 44).

37) Interessant ist in diesem Zusammenhang die Proxenieurkunde fiir
Theotimides aus Mende vom Anfang des 4. Jh. (V. Ol - Bericht (1956)
158). Im Gegensatz zu den Angaben iiber den Geehrten finden wir beim
Namen des Staates Elis, seiner Behdrden und Beamten lokale dia-
lektische Firbung. Die Aufstellung der Tafel geht wohl auf eigene Initia-
tive des Theotimides zuriick. Der Graveur folgte dem vorgelegten Text —
aus dem er immerhin das dem Eleischen fremde Zeichen [ fiir das ge-
briuchliche F iibernahm — jedoch nicht buchstabengetreu, solange es sich um
die Titulatur seines Staates handelte. Solches Besserwissen bzw. solchen
Lokalpatriotismus konnen die Schreiber auch in anderen Fillen an den
Tag gelegt haben.

38) Auch SGDI 3277 aus Argos erscheint ypo[w]edg. Es ist inter-
essanterweise die gleiche Inschrift, in welcher auch das spirantische & durch
¢ ausgedriickt ist. S. Anm. 27.

39) So etwa qe-to-ro fiir tetra- (Risch, Mus. Helv. XII 1955, 65),
oder der militirische Rang mo-ro-paz in Pylos, welches Wort H. Miihle-
stein, Mus. Helv, XV 1958, 223, etymologisch mit Bpapei¢ in Verbindung
bringt. Nach Georgiev, IF LX 1950, 171 ff., soll Bpafetg freilich auf dem
Umweg iiber das Persische ins Griechische gekommen sein, wobei iran.
mravéds ,(Recht-)Sprecher® aus idg. *mrow (® -é-s entstanden sei. Doch
bezeichnete A. J. v. Windekens, Le Pélasgique (1952) 82 f., Georgievs Ab-
leitung als vollig irrig und suchte Ppafedg als pelasgisch zu erkldren. An-
lautendes mr- wird im Griechischen zu Bp- (Schwyzer, Gr. Gr. I 277).
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der altachiisch sprechenden Bevélkerung im eleischen Raum an-
zusehen sein diirfte. Der diphthongische Akkusativ schliefflich
findet sich IvO 2 u. 3 in der anscheinend stereotypen Strafan-
drohung: . .. pvaig «’ dmotivor xatdutals ot Zi tdluvriot.

Auf Grund der Diphthonge sahen Dittenberger-Purgold,
IvO p.6 — wo sie auch entsprechend akzentuiert sind —, Szanto,
Jh. d. osterr. arch. Inst. I 197 ff. und R. Meister, SB d. sichs.
Ges. d. Wiss. 1898, 128 ff., in diesen Formen Dative, eine Auf-
fassung, der sich schon O. A. Danielsson, Eranos III 1898/9,
129 ff., nur mit Vorbehalten anschloff, wihrend B. Keil, NGG
1899, 136 ff., dafiir plddierte, darin dem Lesbischen analoge
Akkusative zu sehen. C. D. Budk, Class. Rev. XIX 1905, 245
ff., betonte schliefilich mit besonderem Nachdruck die Unhalt-
barkeit der Ansicht, ,in support of which nothing adequate has
ever been adduced“, dafl im Eleischen infolge ungeniigender
Fahigkeit zur Unterscheidung der Kasus Dativ und Akkusativ
miteinander verwechselt worden wiren.

Nun scheinen aber kurioserweise die Endungen der beiden
genannten Fille tatsichlich verwechselt worden zu sein in IvO
10 u. 11 (SGDI 1150 u. 1153), augenscheinlich von eleischen
Peroikengemeinden stammenden Inschriften. IvO 10, ein
Freundschaftsvertrag auf 50 Jahre, beginnt mit den Worten:
& Fpdtpa tog ’Avaito[g] xal t0[¢] Metamiog. Letztere wollte
Meister, Gr. Dial. II 13, mit den bei Thuk. III 101,2 erwihn-
ten lokrischen Mecodmiot identifizieren, doch ist einerseits kaum
wahrscheinlich, daf} eleische Perioikenpoleis mit Vertrigen iiber
den Raum von Elis hinausgegriffen haben, und andererseits sind
mit Meooarm- zusammengesetzte Ortsnamen in Hellas vom
Meoodmiov 8poc in Paionien bis Kap Matapan an der Siid-
spitze der Peloponnes so hiufig4?), dafl man einen Ort dieses
Namens auch in der Pisatis postulieren kann. So findet sich in
der eine stereotype Reihenfolge aufweisenden 9-Stidte-Liste der
Pylos-Tafeln*!) stets ein me-ta-pa an 2. Stelle hinter pi-82, und
Palmer, Minos IV 1956, 133, zdgerte nicht, ersteres mit den
Metdmot IvO 10 in Verbindung zu bringen??). Da aber pi-82

40) Eine Liste der ,messapischen“ Ortsnamen in Hellas findet sich bei
P. Kretschmer, Glotta XXX 1943, 162 ff. Vgl. auch M. N. Valmin, Mes-
sapisches in Messenien, in: Dragma M. P. Nilsson (1939) 491 ff., sowie
neuerdings D. V. Vayakakos, EAAHNIKA 15 (1957) 204 f. Ahnlich schon
H. Krahe, Ztschr. f. Ortsnamenforsch. XIII 1937, 21 f.

41) So etwa PY Cn 608, Jn 829, Ma 225 u. 6.

42) Vgl. dazu auch J. Kerschensteiner, Miinchener Stud. z. Sprach-
wissensch. IX 1956,49 Anm. 41.



Das Verhiltnis von Elis, Triphylien und der Pisatis 349

wohl richtig mit Phea an der Kiiste von Elis identifiziert wird
und die 9 Stddte in geographisch bedingter Reihenfolge aufge-
zahlt sein diirften, ist me-ta-pa siidlich davon anzusetzen, also
in der Pisatis. Da sich der Name des Ortes aus der mykenischen
Zeit erhalten zu haben scheint, ist es durchaus mdglich, in den
Metdmior eine Gemeinde der altachiischen Bevélkerung der Pi-
satis zu sehen 43).

Daf} nimlich Eleier, selbst unter dem Eindruck dessen, dafl
ihre aiolisch sprechenden Nachbarn fiir Dat. u. Akk. PI. die
gleiche Endung -at¢c bzw. -otc (fiir die o-Dekl. fehlt auf den
iltesten Inschriften wohl durch Zufall ein Paradigma) besafen,
das -o¢ ihres Akk. Pl in den Dativ verschleppten, ist unwahr-
scheinlich. Eher ist glaublich, dafl Leute, welche einen dem
Aiolischen dhnlichen Dialekt sprachen, aber veranlaflt waren,
die fiir Olympia bestimmten Inschriften nordwestgriechisch zu
schreiben, auf Grund der Tatsache, dafl ihrem -ot¢ im Akk.
Pl. im Eleischen -og entsprach, diese Gleichung auch auf das -ot¢
ihres Dat. Pl. iibertrugen. Fast eine Bestitigung dieser Ansicht
bietet IvO 1144, ein Erlaf der Gemeinde der Chaladrier, die
in der Pisatis oder doch wohl in deren Nachbarschaft lag, da in
der Inschrift einem Deukalion der Besitz von Land &v Ilicat be-
stitigt wird, die Perioikenpolis also dariiber zu verfiigen hatte.
Der erste Satz lautet hier: & Fpdtpa tolp Xadadpiop xai Aevxaliovt.
Daf} der Verfasser des kurzen Textes vom Arkadischen oder
Aiolischen beeinfluflt war, verrit wenig spiter die Form ovlalt,
die auf einen Ind. Pr. oOlayut weist; denn ,wie die fiir Elis zu
erwartende Form lauten mufite, lehrt lokrisch ouA@t“ (Bechtel,
BB XXV 1899, 159). Die Inschrift ist jedoch trotz der Unbe-
holfenheit in der Buchstabensetzung (s. Anm. 44) so sorgfiltig
geschrieben, dafl es kaum mdglich ist, anzunehmen, der Hand-
werker habe in der Endung von Xaadpiop ein t vergessen. Viel-

43) Die Eleier hatten sich auch spiter offensichtlich nicht die gesamte
Pisatis direkt einverleibt (Strab. VIII 354): Attwlol ... tiv KolAzny “HAtv
xal 17 te Miodtdog dgeldovio moAA7y, xal *Olvpmle Hn’ éxelvolg Eyéveto).
Doch ist es wahrscheinlich, dafl Gemeinden wie die Anaiter, Metapier oder
die unten noch zu nennenden Chaladrier in dem spiter Elis direkt an-
gegliederten Gebiet lagen, da sie in klassischer Zeit und spiter nie mehr
erwihnt werden.

44) Wihrend IvO 10 weder als besonders gut noch als besonders
schlecht ausgefiihrt bezeichnet werden kann, ist IvO 11 sehr unbeholfen
graviert. Zumindest letztere Inschrift ist von der Landgemeinde selbst
durch einen ihrer Leute angefertigt worden, der jedoch nicht geniigend
Ubung in dieser Titigkeit besafl (IvO Sp. 4).
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mehr scheint thm, als er im Artikel den gewohnten Diphthong
schrieb, eingefallen zu sein, daf er diesen nicht schreiben sollte,
und so setzte er im folgenden Substantiv die ihn nordwestgrie-
chisch anmutende Endung.

Das deutet darauf hin, dafl die Eleier, nachdem sie im
6. Jh. unter spartanischem Protektorat #5) die Kontrolle iiber
Olympia erlangt hatten, darauf sahen, daff die aus ihrem Ein-
flufbereich dort aufgestellten Inschriften ihren nordwestgrie-
chischen Dialekt zeigten, weshalb die pisatischen Perioikenge-
meinden hierin mit ihnen konform gehen muflten, wie ja auch
deren Olympioniken in den offiziellen Listen als "Hielot be-
zeichnet wurden 46), Dem letztgenannten Bemiihen, ihren Macht-
bereich moglichst einheitlich erscheinen zu lassen, diirfte das
Streben nach Uniformitit des Dialekts entsprochen haben (s.
auch S. 351 f.).

Zum Ersatz von § durch & bemerken Dittenberger-Purgold,
IvO Sp. 3 f.: ,Es hat also in der Tat einmal eine grundsitzliche
Anderung in der Orthographie stattgefunden, wihrend der ge-
sprochene Laut wohl derselbe blieb, eine Anderung, die ,,man
wohl als Akkommodation an den Schreibgebrauch der iibrigen
Hellenen ansehen“ darf. DaRl diese Umstellung einschneidend
empfunden wurde, macht die sehr wenig sorgfiltig geschriebene
Inschrift IvO 4 (SGDI 1154), die sicherlich nicht jiinger als das
6. Jh. ist4?), deutlich; der erhaltene Text beginnt: to (¢ xa
Yeoxddot ¥[. Dann achtete der Graveur offensichtlich darauf,
daf ihm nicht wieder ein § unterlief; doch in Z. 5 hatte er beim
18. Buchstaben vom Ende bereits wieder zu I, dem Zeichen fiir
¢ in den #lteren olympischen Inschriften, angesetzt, konnte den
Buchstaben aber noch in A korrigieren: beinahe wire also hier.
wieder das aus den Zltesten Inschriften bekannte Cixatov statt
Sinatov erschienen.

War aber diese Anderung der Orthographie wirklich ledig-
lich eine ,Akkommodation® an den normalen griechischen
Schreibgebrauch? Der generelle Ersatz von § durch & schuf ja

45) Ephoros, FgrH 70 F 115 Schluf. Vgl. auch F. Ollier, Le mirage
spartiate I (1933) 11.

46) Sicherlich aus diesen iibernommen bei Phlegon, FgrH 257 F 4,
bereits zu Ol. 2: “Avtipayo¢ "HAetog &x Avamovilov gtadiov.

47) A. Furtwingler, Die Bronzen von Olympia (1890) 82, mdchte
diese Bronze sogar noch in die 1. Hilfte des 6. Jh. setzen. Hier wie IvO 1
findet sich der spiter nicht mehr vorkommende olympische Beamtentitel
‘Taromas’.
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neue Unterschiede, wie etwa xpai(8)dot (= xpflot) SGDI
1160, 3tx4(3)dooe (= dixdLovse) 1156 und schon dmaduyiotc
(= dmoluyiotg) IvO 4 deutlich zeigen. Die gleiche Schreibung
finden wir auch in Sparta“s), doch haben sich Spartas Kolonie
Tarent und dessen Griindung Herakleia nicht angeschlossen,
sondern an C fiir den aus d¢ bzw. gt entstandenen spirantischen
Laut festgehalten4®), der doch in Tarent kaum anders geklungen
haben diirfte als in Lakonien®?). Und die Eleier waren an sich
keineswegs besonders anpassungsbeflissen, sondern brachten in
ihren Inschriften regellos ihren Rhotazismus bei auslautendem
Sigma zum Ausdruck, obwohl sie deswegen von der attischen
Komédie verspottet wurden und als BapBupépwvor galtens!). Am
nichstliegenden ist, im Hinblick auf die analogen Fille im La-
konischen in der Schreibung 3(3) fiir den spirantischen Dental
und den aus dt bzw. gt entstandenen spirantischen Laut die
eleische, vielleicht infolge der politischen Verbindung mit Sparta
dem lakonischen Dialekt entlehnte und rigoroser als in diesem
durchgefiihrte Orthographie zu sehen, die auch fiir die eleischen
Perioiken verbindlich gemacht wurde?2). Die Schreibung von 1t
statt 33 in vootittny %ol dttdpeov Tpev (Schwyzer 424 7) diirfte
hierzu nur eine orthographische Variante darstellen, die in La-
konien und Zentralkreta ebenfalls belegt ist.

48) R. Meister, Abh. d. sdchs. Ges. d. Wiss. LIII 3 (1906) 12 u. 35 f.,
plidierte entschieden dafiir, daf} die zahlreichen Fille von &3 statt § in
den lakonischen Partien von Aristophanes’ Lysistrate nicht von einer Gram-
matikerredaktion, sondern von dem Dichter selbst stammen, der dadurch
dem Dialekt der auftretenden Spartaner eine mdglichst echte Firbung geben
wollte. Charakteristisch sind auch zwei andere lakonische Inschriften: SGDI
4417 mit Aebg (zu Zevg <tdieus; vgl. M. Lejeune, Traité de phonétique
grecque (21955) 94) und die phonetische Schreibung o statt 8 in Aapoydpeioog
SGDI 444021 (1. Jh. v. Chr.). S. auch Anm. 27.

49) Bechtel II 394.

50) Bezeichnend ist weiterhin, daff auf Kreta der (spiter als in La-
konien erfolgte) Ubergang von § zu 83 auf den zentralen Teil der Insel
beschrinkt ist, wihrend im Osten und Westen Kretas die Schreibung §
erhalten blieb (Thumb-Kieckers 159 f.).

51) Strab. X 448; Thumb-Kieckers 236.

52) Kretschmer bei Gercke-Norden, Einl. in d. Altertumsw. I36 S.77
u. 82, hilt 33 fiir rein dorisch und die Schreibung { an dessen Stelle als
Ausflufl eines vordorischen, ja mdglicherweise schon vorachdischen Elements.
Im Boiotischen finden wir freilich von Anfang an &% statt § z. B.: [3]oxt-
padder IG VII 17397, ypopatiddoviog 24206,15,32, Teeméddag 317213 (vgl.
242034), AadBoiody) 30546, nepldduya REG XII 7654 u. dapoptddéviwy BCH
50,401 Nr. 18. Vgl. auch M. Lejeune, Traité de phon. gr. 47 Anm. 1; 97
Anm. 4.
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Aber natiirlich war es den Eleiern nur mdglich — und
sicherlich erschien ihnen auch nur das nétig —, die hervor-
stechendsten Aiolismen im Dialekt ihrer Perioiken bei inschrift-
licher Dokumentation zu unterdriicken; dafl weniger auffillige
gelegentlich unterliefen, war wohl unvermeidlich. Behandelt
wurde bereits cvAaie IvO 11. IvO 4, deren Schreiber die Um-
stellung von € auf 3 augenscheinlich Schwierigkeiten bereitete,
bietet zwei aiolische Formen: dmaduylotg53) und Bapypdcs) —
und daneben ein nordwestgriechisches Charakteristikum wie den
Dat. Pl. ypepdtots.

Diesem sprachlichen Befund entsprechen literarische Zeug-
nisse. Wohl im Sinne eleischer Intentionen %) erklirte Pindar im
Anschluf an die Spiele von 476, also noch vor dem Synoikismos
von Elis und etwaigen damit zusammenhingenden organisato-
rischen Verinderungen, Ol. 3, 9ff. zunichst: & te Ilioa pe yeyw-
vetv (scil. mpdaooet), tag dmo dedpopot viooovt’ En” dvdpwimoug dotdal,
fuhr dann zur Verherrlichung des olympischen Sieges fort: @ tvt
xpaivov épetpas “HpaxXéog mpotépag dtpeng “EAdavodixag yAe-
pdpwv Altwddg dvijp Odddev dppl xépatat By yAavndypow
xéopovy EéAalag, um hierauf sogleich von der Griindung des
Agons durch Herakles zu sprechen und dabei des Pelops zu ge-
denken (v. 23). Was der Dichter hiermit wohl indirekt aus-
driicken wollte, war: In Pisa und seinem auf die Achaier —
auch Herakles zdhlte ja zu diesen ) — zuriickgehenden Heilig-
tum sind nun Herren die Aitoler der Kotdn "HAgund diese fiih-
ren jetzt dort des Herakles Anordnungen aus. Ein auffilliger

53) Vgl. auch IvO 13. Von Alkaios und Sappho her bekannt, ist dmd
statt o6 wohl eine Analogiebildung zu xatd, wie im Arkadischen um-
gekehrr xatd von Ond beeinfluflt ist. Bechtel I 107 betrachtet die Form dnd
als sehr alt.

54) Die metathetische Form Bapxpd ist altachiisch (Bechtel I 337;
Thumb-Kieckers 237). Diese Metathesis zeigt auch die S. 340 gegebene In-
schrift eines Lepreaten, da Kopdagog wohl aus Kpétagoc entstanden ist
(E. Kunze a.0. 156). s

55) W. Christ, Pindari carmina ad loc.

56) Hyllos, der Sohn des Herakles und der Deianeira, wurde erst
infolge seiner Adoptierung durch Aigimios Dorier (Ephoros fr.15; vgl.
Preller-Robert, Griech. Myth. II 24 (1921) 648). Auch die Sage von Tle-
polemos (Il II 653 ff.) setzt die Anschauung voraus, daf die Herakliden
urspriinglich nicht zu den Doriern gehdrten. Bezeichnend ist auch der Aus-
spruch von Spartas Konig Kleomenes: od Awptedg elpt, AN’ *Axatdg (Hdt. V 72).
Dafl der Kult des Pelops in Olympia auf altachdische Traditionen zuriick-
;veist, verfocht besonders E. Curtius, Arch. Anz. 1894, 41, und in: Olympia

1897, 19.
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Besitzerstolz der Eleier auf das in ihre Hinde gegebene Olym-
pia ist auch in Pindars wahrscheinlich wenig spiter gedichteten
Versen Isthm. 2, 23 ff. zum Ausdruck gebracht: omovdogspot Kpo-
vida Zmvog *Adelot ... vty domdlovto ... yalav dvd opetépay,
tav 87 wakéototy *Odupmiov Awdg dhoog. Deshalb ist es wohl
auch ganz prizis aufzufassen, wenn Pindar, Ol. 9, 7, Pisa ein
- dxpwtiptov “AXdog nennt, einen siidlichen Vorsprung des Landes
der Eleier, also der Kofdn "HXi¢. Daf} nun diese, als sie im 6. Jh.
jene Verfiigungsgewalt iiber Olympia zu gewinnen vermochten,
auf welche sie im 5. Jh. so stolz waren57), ihren Erfolg dadurch
zu demonstrieren versuchten, daf sie ihren Dialekt zum herr-
schenden in diesem Heiligtum erhoben und auch fiir Poleis ver-
bindlich machten, die sie ebenfalls als ,ihre eigenen®58) betrach-
teten, diirfte kaum erstaunlich sein.

Um so auffilliger ist ein eleisches Gesetz (Schwyzer 424),
das eine Amnestie fiir gefliichtete Aristokraten zum Inhalt hat
und Aiolismen in solcher Fiille enthilt, dafl durch seine Auf-
findung 1897 die Erérterung der Probleme des eleischen Dia-
lekts eigentlich erst wirklich in Gang gekommen ist. Es stammt
wohl aus der Zeit um 350%9). Seine Sprache zeigt ein seltsames

57) Auch die Anekdote bei Hdt. IT 160 driickt diese Stimmung aus
— gleichgiiltig, ob der berichtete Vorgang, die Gesandtschaft der Eleier an
Psammetich II., historisch und fiir die Geschichte Olympias in der 1. Hilfte
des 6. Jh. verwertbar ist oder nicht.

58) Nach Xen. Hell. VI 5,2 erklirten die Eleier 370, man diirfe die
Marganeer, Skilluntier und Triphylier nicht autonom erkliren: ogetépag yip
elvar tadtag tag méetg. Da ihnen aber die Spartaner im Jahre 400 diese
Gebiete abgenommen hatten (s.u.), griindeten sich die eleischen Anspriiche:
offenbar auf iltere Verhiltnisse.

59) Die Hypothese von R. Meister, Ber. d. Ges. d. Wiss. zu Leipzig
50, 1898, 224, das Gesetz stamme aus der kurzen Zeit der Restaurierung
der Demokratie in Elis nach der Ermordung Philipps II. von Makedonien,
sei also 335 erlassen, und die darin genannten mepi IISppwve Bapopyoi,
von deren Amitszeit an die Amnestie gewihrt wurde, seien die Beamten
des Jahres 336 gewesen, hat B. Keil, NGG 1899, 163 f., durch die Beob-
achtung widerlegt, dafl die Zeitangabe fiir die amnestierten Vergehen: oo
%o datdply T@v mept Mbppwve Bapiopy®v, ausschliefle, dafl die Amtszeit dieses
Pyrrhon das unmittelbar vorhergehende Jahr war. Da die Demokratie
folglich mehrere Jahre bestanden habe, kénne sie nicht jene von 336/35
gewesen sein. Nun herrschte in Elis 362 eine nur noch miihsam aufrecht
erhaltene Oligarchie (Syll. I3 181, 31 f.; Xen. Hell. VII 4, 15), wihrend
343 die Demokratie dort aufgehoben ist (Demosth, XIX 294). Wahrschein-
lich fillt also eine demokratische Periode und damit dieses Gesetz in die
dazwischen liegenden Jahre. Swoboda, RE V 2, 2406, setzt es bald nach
der von Demosthenes 352 (H. Bengtson, Gr. Gesch. (21960) 305 mit Lite-
raturangabe) gehaltenen Rede fiir die Megalopoliten an.



354 . Franz Kiechle

Gemisch: neben dorisch-nordwestgr. Formen wie Ootdpv oder
ByAdjevor lesbische wie épcsvomepocv, die dlphthonglschen En-
dungen im Akk. Pl in talp yeveaip und tolp, den typisch
aiolischen Dat. Pl. tolp puyddeaot, schliellich den Infinitiv
dnoddocat 89), wihrend die sonst im Eleischen gebriuchliche
Form entsprechend dem Nordwestgriechischen ot aufweist. ,,Das
‘kann man sich nur so vorstellen, daff neben der Bevélkerung,
die ot aus der nordlich vom korinthischen Meere gelegenen
Heimat mitgebracht hatte, eine andere saff, die an o9 festhielt®,
bemerkt hierzu Bechtel II 842. Es ist anzunehmen, daf} man sich
unter dieser ,anderen Bevolkerung® die aiolisch-achiische vor-
zustellen hat. Dariiber hinaus zeigt sich hier erstmalig die Ver-
hauchung von intervokalischem Sigma. Das dadurch entstandene
»h“ ist geschrieben im Schluflsatz: al & ttp ddeadtwhote Ta(v)
atdAav, das o einfach ausgelassen in quyadedavt. Die Schrei-
bung ist aber nicht nur hierin willkiirlich. Es finden sich ebenso
Formen mit erhaltenem 0, und zwar auch in den epichorischen
Charakter tragenden Ausdriicken Sapootdpev und Sapostoia,
wo sich das o kaum als etwaige Angleichung an allgemeingrie-
chischen Usus erklidren 1488t 61), deren Endungen obendrein einen
Ind. Pr. Sapooiwpt voraussetzen %2), welcher das arkadisch-aio-
lische cudaie IvO 11 aus seiner Isolierung befreit.

Die Verhauchung von intervokalischem Sigma hat R. Mei-
ster, Dorer und Achier, Abh. d. sichs. Ges. d. Wiss. XXIV 3
(1904) 8; 13 ff., als dorische Eigentiimlichkeit erklirt, wihrend
E. Schwyzer, IF XVIII 1905/6, 50, zu erwigen gab, diese Er-
scheinung, ,was besonders das Kyprische nahelegt®, als altachi-
isch zu betrachten, dann aber doch zu Meisters Ansicht neigte,
da sie auch in der epeirotischen Inschrift SGDI 1351 (Schwyzer
405), also in rein nordwestgriechischem Bereich, erscheint. Die
dort auftretenden zwei Fille hielt freilich neuerdings K. Bode,
Die vordorischen Sprachziige in den dorischen Dialekten, Diss.
Gottingen 1950 (ungedr.) 18, fiir zu vereinzelt, als daff daraus
Schliisse gezogen werden konnten. Indessen fragt es sich iiber-
haupt, ob man hieraus tatsichlich Verhauchung fiir das Epei-
rotische folgern kann. Es handelt sich um zwei Eigennamen:
einen Apdin(r)og Awdwveiog und einen llefavdpos *Eleatog.

60) Vgl. IvO 39 Z. 34 (Schwyzer 425): motaccor. In der zeitlich in
die Nihe von IvO 39 zu stellenden eleischen Inschrift IvO 38 ist vielleicht
ebenfalls [aré(A)]Avooar = &néAivsdat zu lesen.

61) Bechtel II 839.

62) Bechtel II 852.
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Ersteren erklirte F. Bechtel, Die hist. Personennamen d. Griechi-
schen (1917) 141, als zu dem Wurzelnomen 3pa-,Lauf“ gehorig,
also von gleicher Bedeutung wie Apdpinmog, und stellte einen
Eddpdwy Bopixt(og) IG II 2, 803 d4s aus dem 4. Jh. daneben;
den anderen weist sein Ethnikon als Biirger von Elea aus: Diese
Stadt war jedoch allem Anschein nach eine Kolonie Korinths an
der epeirotischen Kiiste93). Und da, wie auch spiter noch be-
kannt war, in Korinth vor der Invasion der Dorier augenschein-
lich Aioler saflen®), wir also auch dort mit einem aiolischen
Substrat zu rechnen haben, 148t sich aus dem Namen eines Biir-
gers einer korinthischen Kolonie kein Schluff auf etwaige Cha-
rakteristika des Epeirotischen ziehen $5). Daraus ergibt sich
aber, daf§ fiir die Verhauchung von intervokalischem Sigma ge-
sicherte Beispiele lediglich aus Gebieten vorhanden sind, in wel-
chen dorisch-nordwestgriechische Stimme zu einer achiischen
Einwohnerschaft hinzugetreten sind, und zwar augenscheinlich
zu einer aus stidachiischen und aiolischen Elementen gemischten
Bevolkerung ),

Da sich die Verhauchung im Eleischen erst im 4. Jh. zeigt,
wollte Bechtel II 838 f. darin einen Vorgang sehen, der sich
spiater und unabhingig von der gleichen Erscheinung in den
anderen davon betroffenen Landschaften vollzogen habe. Bode
2.a.0. 18 vertrat dagegen die Auffassung, man solle hieraus
schliefen, dafl ,das Eindringen der Verhauchung aus dem vor-
dorischen Bevilkerungssubstrat in die Dialekte der Randgebiete
der Peloponnes ... zeitlich und &rtlich verschieden gewesen®
sel. Doch ist es keineswegs sicher, dafl man aus ihrem Auftreten
erst im Amnestiedekret folgern darf, dafl sie in Elis erst im
4. Jh. aufgekommen ist. Nach den oben angegebenen Kriterien

63) Freundliche Mitteilung von P. R. Franke, der dariiber in seinem
Buch ,Die antiken Miinzen von Epirus“ handeln wird.

64) Thukydides bemerkt IV 42, 2 zum Zoldyetog Adgo¢ an der ko-
rinthischen Kiiste: é¢’ v Awptijc t0 mdlar Bpudévieg Tolg &v Tff motet
Kopivdlorg émorépovy obowv Alodebor. Am Isthmos wurden Griber der
Aioliden Sisyphos und Neleus gezeigt (Paus. II 2, 2).

65) Auch ist es fraglich, ob im Namen Helavdpog wirklich ein o
infolge Verhauchungen, und nicht ein p durch ein Versehen des Steinmetzen
ausgefallen und daher He<{p)iavdpog zu erginzen ist. (Miindlicher Hinweis
von P. Franke).

66) Verhauchung findet sich vor allem in Lakonien (und wohl von
dort iibertragen in 2 Fillen auf Thera), auf Kypros zu Idalion und
Athienu (Fille, deren Ursprung an anderem Ort zu kliren versucht werden
soll) und in der Argolis, aber dort nur vereinzelt in Argos und Mykenai
(Liste der Beispiele bei Bechtel II 464; vgl. Vollgraff, Mnemos. 1929, 225 f.).
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ihrer Entstehung ist anzunehmen, daf} sie nicht dem eigentlichen.
Elis, sondern dem Dialekt der Pisatis und Triphyliens ent-
stammte. Auch war das Eleische im Gegensatz zum Pisatischen
und Triphylischen offenbar durch vollige Psilosis gekennzeich-
net, was erfahrungsgemifl zur Folge hat, daf} die Aussprache
des ungewohnten Hauchlauts Leuten solcher Mundart Schwie-
rigkeiten bereitet. Seine Fremdartigkeit in den Augen der Eleier
li8t sich vielleicht auch daraus erkennen, dafl das ,h“ in
ddeadtwhate nicht wie in der S. 340 angefiihrten Inschrift eines
Lepreaten mit [ oder in der wohl um 364 (s. Anm. 77)
entstandenen pisatischen SGDI 1257 mit H, sondern mit dem
vor allem aus den herakleischen Tafeln %) bekannten Zeichen F
geschrieben ist, das offensichtlich einer Verwechslung mit dem
als € gewerteten H vorbeugen sollte ©8).

Wie kann dieses plotzlich massierte Auftreten aiolischer
oder jedenfalls am ehesten dem peloponnesischen Aiolisch zuzu-
rechnender Formen in einem offiziellen Gesetz des Staates Elis
aus der Mitte des 4. Jh. erklirt werden? Auf eine besondere
Erscheinung in dessen Verfassungsleben hat neuerdings wieder
F. Gschnitzer, Abhingige Orte im griechischen Altertum (Zete-
mata XVII 1958) 13 Anm. 16, hingewiesen: auf die Einbiirge-
rung der Perioiken um 370. Wie Pausanias V 9, 4 ff. iiberliefert,
wurde von den Eleiern die Zahl der Hellanodiken zuletzt
immer weiter erhoht, von anfinglich einem bis auf 10; zur Zeit
der 103. Olympiade (368) gab es dann in Elis 12 Phylen und
je einen Hellanodiken aus jeder Phyle %); hierauf verloren die
Eleier im Krieg an die Arkader einen Teil ihres Landes und
damit der offenbar lokalen Phylen. Deren Zahl und damit die
der Hellanodiken verminderte sich dadurch in der 104. Olym-
piade (364) auf 8; in Ol 108 (348) kamen sie dann wieder auf
die von der Zahl der Phylen offensichtlich unabhingigen 10
Hellanodiken zuriick. Den Eleiern waren also zwischen 368 und
364 vier ihrer 12 Phylen entrissen worden. Da aber diese Ver-
luste die Koidv "HXic nicht in Mitleidenschaft gezogen haben,
hatte Elis vor 368 seinen Perioiken anscheinend das Biirgerrecht
verliehen.

67) IG XIV 645 = SGDI 4629. Vgl. Danielsson a. O. 130; Larfeld,
Griech. Epigr.3 301.

68) A. Schmitt, Der Buchstabe H im Griechischen (1952) 42.

69) dvial te HAetorg dwdexo xai elg dmd @UATig Exdotng éyéveto
EAXavodixng. ] .
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Die Reaktion auf die Gebietsverluste legt die Auffassung
nahe, daf} die 12 Phylen von 368 den tatsichlichen Besitzstand
umfafiten und die 400 v. Chr. verlorenen und von den Eleiern
zwar wieder beanspruchten, aber nicht in ihre Hand zuriick-
gegebenen Poleis nicht eingeschlossen waren. Zur Erzielung
groflerer Klarheit sollen die Verinderungen, denen die Grenzen
von Elis in jenen Jahrzehnten unterworfen waren, kurz skizziert
werden: Ein Teil der Pisatis, darunter auch das Gebiet von
Olympia, scheint schon vor 400 Biirgergebiet von Elis geworden
zu sein (s. Anm. 43); denn als die Spartaner am Ende des
5. Jh. den Eleiern befahlen und sie dann auch dazu zwangen,
05 meptonidug ToAerg adTovépoug dgetvoe 79), waren Pisa und
Olympia hierin nicht eingeschlossen 71). Bei der Ordnung der
peloponnesischen Verhiltnisse durch die Thebaner 370/69 er-
hielten die Eleier von dem im Jahre 400 verlorenen Gebiet nur
einen Teil zuriick: Lasion und Triphylien blieben ihrer Kon-
trolle entzogen, dagegen wurden die Letriner, Amphidoler und
Marganeer — drei Landgemeinden nordlich des unteren Al-
pheios — sowie die Akroreia wieder zu Elis geschlagen 72).
Diese Gebiete diirften also in die Phyleneinteilung von 368
einbezogen gewesen sein. Im folgenden Krieg verloren die Eleier
dann an Arkadien die Stidte der Akroreia, abgesehen von
Thraustos (Xen. Hell. VII 4, 14), sowie das Land um Olympia,
das unter dem Namen Pisa dem Arkadischen Bund beitrat 73).
Diese beiden Gaue miissen jene 4 Phylen umfaf}t haben, um die
Elis damals verkleinert wurde.

70) Xen. Hell. 111, 2, 23; ihnlich Diod. XIV 34, 1; vgl. Kahrstedt,
NGG 1927, 158.

71) Niese, Genethl. Robert 11. Jene xwpitat, welchen die Spartaner
nach Xen. Hell. IIT 2, 31 die Leitung der Olympischen Spiele nicht anver-
trauen zu konnen glaubten, stellten offenbar nicht die Bevdlkerung der be-
freiten Perioikenorte am unteren Alpheios dar, obwohl auch diese so un-
bedeutend waren, dafl sie zur Schlacht am Nemeabach keine Hopliten, son-
dern nur zusammen 400 Schleuderer stellten (Xen. Hell. IV 2, 16). Da
jedoch das um 365 konstituierte Pisa diese Gemeinden nicht umfaflte (s. u.),
jene ywpttat, welche schon 400 zltere Anspriiche auf die Leitung der Spiele
geltend machten, aber wohl identisch waren mit jenen, welche diese An-
spriiche (Xen. Hell. VII 4, 28) 364 durchsetzten, blieb augenscheinlich 400
das Gebiet des 365 geschaffenen Staates Pisa bei Elis.

72) Niese a.a.0 14,

73) Niese a.2.0. 15. Daf} dieses Pisa die oben aufgezihlten Gemeinden
am unteren Alpheios nicht umfaflte, ergibt sich daraus, daff die Arkader
lediglich Margana zwar kurzzeitig besetzen konnten, jedoch bald wieder ver-
loren (Xen. Hell. VII 4, 14; 26), Pisa aber davon nicht beriihrt oder be-
eintrichtigt wurde (Hell. VII 4, 28).
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Die Eleier mufiten also die Erfahrung machen, dafl sich alte
Stammesgegensitze nicht durch formelle Einbiirgerungsakte be-
seitigen lieflen. Diese Gegensitze scheinen sich in jenen Jahren tat-
sichlich auf diePolitik ausgewirkt zu haben. Xenophon Hell. VII
1,26 bemerkt gelegentlich der Versuche der Eleier, das nach
dem Zusammenbruch der Hegemonie Spartas von den Arkadern
besetzte Triphylien zuriickzuerhalten: of ye pijv "Hietor émel
amoutobvtec Tag mohetg Todg Apwddag g OmO  Aaxedorpoviwy
donpédnoay Eyvwoayv adtodg Todg pev Eautdv Adyoug év oddevi
Ay motoupévoug, todg 38 Tprpuiicvs xal tode dilovg Todg dmd
op®OV GmooThvtag Tepl Tavtds motoupévong, 8t "Apxadeg Epacav
eivat. Diese Erklirungen der Triphylier lassen sich kaum mit
Niese 2.0. 14 und Bolte, RE VII A1, 199f., lediglich als Ausfluf}
ihrer Abneigung gegen die Eleier auslegen. Waren letztere doch
damals zur Einbiirgerung ihrer Perioiken iibergegangen und
hitten dasselbe wahrscheinlich auch den Triphyliern angedeihen
lassen 74), wie sie in dieser Form den Anschluff denn auch 146,
als sie die vorher zum Achiischen Bund gehdrende Landschaft
zuriickerhielten, vollzogen (Niese a.0. 18 f.), ohne daf} deshalb
die Einwohner Lepreons, der bedeutendsten Stadt Triphyliens,
aufhorten, sich als Arkader zu betrachten 75). Ein solches die
offizielle Einbiirgerung ignorierendes Gefiihl eines Stammes-
unterschiedes entspricht den oben fiir Triphylien und speziell
fiir Lepreon ermittelten Merkmalen einer Dialektverschiedenheit.

Dialektunterschiede trennten offensichtlich auch die Pisaten
von den Eleiern. Und in jenen Jahren, in welchen sich die Tri-
phylier zu Arkadern erklirten, scheinen sich die Pisaten dhnlich
verhalten zu haben. Deren engen Anschluff an Arkadien deutet
jedenfalls Xenophons Darstellung der Vorbereitung der Olym-
pischen Spiele von 364 an: *Apxades . . . Tv te "Olvpmiav éppw-
pevéotepoy &ppodpovy, xal . . . mapeonevdlovto motelv 1 *OAdp-
ma obv Misdtog Tolg mpdrotg pdoxovot mpostijvar o0 ieped (Hell.
VII 4,28). Die alten Anspriiche der Pisaten auf die Agono-
thesie wurden also von den Arkadern geradezu als Motivierung
der Kontrolle Olympias durch ihren eigenen Bund vorgeschiitzt,
woraus hervorgeht, dafl sie Pisa wie Triphylien als einen Teil

74) Dafl Xen. Hell. VI 5, 2 vielleicht in diesem Sinn interpretiert
werden muf}, legt Gschnitzer a.a.0. 13 Anm. 16 dar. Skillus konnten die
Eleier damals besetzen (Diog. Laert. II 53; Paus. V 6, 6).

75) Paus. V 5, 3: &délovor pév 3 ol Aempedtoar poipa elvat @V
"Aprddwy ... '
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desselben betrachteten 76), Gemifl Xenophon, Hell. VII 4, 35,
handelten die Arkader schlieflich auch ganz unverbliimt gleich-
sam als Herren Olympias: 100 te ydp {epod 100 Aidg mpoeatdvar
0dd¢y mpocdelodar Evéwlov, AN amodtdévteg ... Und viel-
leicht driickte sich der Anschluf} der Pisaten an Arkadien auch
in der Sprache der offiziellen Inschriften Olympias dieser Jahre
aus 7).

76) Schol. Pind. Ol. 6,55a (= Istros, FgrH 334 F 41, da dieser hier
die Vorlage des Didymos bildet): AtSupdg ¢mot, 8t ... Ilivdapog Bt& 16
iy oy dno toig “Apxdot ot yevéodat Bactiebely @nol i Patodvng tov
Altnvtov. Beriefen sich die Arkader im 4. Jh. auf solche Uberlieferung? Der
Mythos scheint damals bei diesen Streitfragen politisch ausgewertet worden
zu sein; Diod. XV 78, 2: Iltc@tatr pidy dvavewodpevol t6 malatdy aElope
tijg matpldog wal Tt pudiratlg xal madoialg dmodelfect xpdpevor ... Vgl
zu den behandelten Vorgingen auch M. P. Nilsson, Cults, Myths, Ora-
cles, and Politics (1951) 80, und zu.den Eliaka des Kallimachosschiilers Istros
auch Jacoby, RE IX 2, 2270 ff.

77) IvO 31 (SGDI 1257) wird in der Regel in die Zeit zwischen 365
und 363 gesetzt. Kahrstedt a.a.0. 163 wandte sich gegen diese Datierung,
da hier u.a. ein Syrakusaner geehrt werde, aber Syrakus — besser wire
wohl: Dionysios I. — damals ,auf der Gegenseite® gestanden habe und mit
Sparta verbiindet gewesen sei. Es werden hier jedoch nicht Politiker aus-
gezeichnet, sondern Privatpersonen anscheinend wegen der Stiftung eines
goldenen Kultgerits, weshalb eine Bemithung der politischen Konstellation
jener Jahre kaum stichhaltige Argumente liefern diirfre. Wie Dittenberger-
Purgold ad IvO 31 bemerken, ist bei der Frage der Entstehung der In-
schrift ,wegen zahlreicher Eigentiimlichkeiten der Schrift und Sprache an
Elis nicht zu denken“. Nun zeigt IvO 31 ein Mischalphabet, das den Uber-
gang von der ilteren, epichorischen Schrift zur ionischen andeutet, wihrend
die sicher pisatische Proxenieurkunde IvO 36 (SGDI 1257; Schwyzer 422)
bereits in rein ionischer Schrift geschrieben ist. Weiterhin differieren Namen
und Zahl der Hellanodiken auf beiden Inschriften. Doch bereitet ersteres
okeine Schwierigkeit, denn mitten in diese Zeit hinein fiel die Feier der
104. Olympiade und damit ein Amtswechsel“. Nur ,die Verschiedenheit der
Zahl, hier drei, dort zwei, bleibt dunkel“ (Dittenberger-Purgold ad IvO
36). Indessen lift sich diese Diskrepanz vielleicht so erkliren, dall die
Pisaten zunichst auf die vor den eleischen Manipulationen mit der Zahl
der Hellanodiken iiblichen zwei zuriickgegriffen hatten, durch Erfahrungen
wihrend der Feier von 464 sich aber zu deren Erhghung auf drei veranlafit
sahen. Die pisatisch-arkadische Agonothesie von 364 diirfte ja durchaus den
Charakter eines Experiments getragen haben. Durch die Schrift wird IvO
31 als dlter gegeniiber IvO 36 ausgewiesen. Gab man in Olympia damals
die eleischen Buchstabenformen mit kurzem Ubergang zugunsten der ioni-
schen preis? Den Dialekt beider Inschriften hielt Bechtel, SGDI I 1257, fiir
arkadisch und reihte sie daher als Adespota unter die arkadischen Inschrif-
ten ein. Hiergegen wandte sich Hoffmann, Gr. Dial. 16, und verlangte eine
Erklirung dafiir, ,weshalb man in einer offiziellen Urkunde Olympias
gerade-den arkadischen Dialekt anwandte; denn zunichst war doch zu er-
warten, dafl die Pisaten... bei einem voriibergehenden Siege ihren Dialekt
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Um 364 war es den Pisaten also, wenn auch nur voriiber-
gehend, gelungen, zu realisieren, was sie nach Xenophon, Hell.
IIT 2,31, bereits 400 erstrebt hatten: die Wiedergewinnung
ihrer Eigenstaatlichkeit und die Leitung der Olympischen Spiele.
Das Autonomieprinzip, das schon im Jahre 400 dazu benutzt
worden war, den Eleiern ihre Perioiken zu entreiflen, drohte
nun sogar den Verlust der Pisatis und Olympias herbeizu-
fihren. Und da der Begriff der adtovopia in jenen Jahren vor
allem ein Schlagwort war, das einzelne Michte dazu benutzten,
um die Machtbildung ihrer Gegner zu zersetzen und sich selbst
Anhang zu verschaffen 78), war nicht ausgeschlossen, daf} unter
der Parole: Wiederherstellung des malatdv dElwpo tiic matpidoc
der Pisaten (Diod. XV 78,2) weitere Versuche der gerade in
Hellas oder der Peloponnes dominierenden Macht folgen wiir-
den, sich selbst Einfluf auf die Agonothesie in Olympia zu
sichern. v

Der Verlust Olympias hitte Elis seiner Bedeutung beraubt.
Ist es erstaunlich, wenn die Eleier das unbedingt zu verhindern,
wenn sie die Zusammengehdrigkeit von Elis und der Pisatis in
einer Weise zu demonstrieren suchten, die jeden Versuch, auch
hier das Autonomieprinzip anzuwenden, unsinnig erscheinen
lassen muflte? Einen Ausdruck dieser Integrierungspolitik konnte
darstellen, dafl in dem angefiihrten eleischen Gesetz der Zeit
um 350 plétzlich offensichtlich dem pisatischen Dialekt Raum
gegeben wird: und zwar speziell den aiolischen, also nicht-
arkadischen Ziigen desselben). Welchen Dialekt man in Olym-
pia und Umgebung sprach, lernten ja Zehntausende von Fest-

zur offiziellen Sprache erhoben. Diese Schwierigkeit 16st sich am einfachsten
durch die Annahme, dafl der Dialekt der Pisaten und Arkader der gleiche
war, und daf} jene beiden Inschriften somit in pisatischem Dialekt abge-
faflt sind“. Nun versuchten die obigen Darlegungen wahrscheinlich zu
machen, dafl der pisatische Dialekt im einzelnen doch mehr vom Aiolischen
als vom Arkadischen bestimmt war. Indessen ist die Ahnlichkeit mit letzte-
rem Dialekt in IvO 31 auffillig: so etwa Hiepov statt’ el. lapév; auch
fehlt die Verschmelzung des Artikels mit vokalischem Anlaut, die im
Eleischen (Thumb-Kieckers I 246 f.), nicht aber im Arkadischen iiblich war.
Bemiihten sich die Pisaten, nach dem Vorbild der Triphylier zu demon-
strieren, dafl sie eigentlich Arkader seien?

78) H. Schaefer, Staatsform und Politik (1932) 170 ff.

79) Geht es etwa auf antiarkadische Tendenz zuriidk, daf das auf
den fritheren Inschriften iibliche ypdpog durch ypdppa ersetzt ist? Da
yedepog sich seit den iltesten Bronzen findet, war es offensichtlich pisatisch
und eleisch oder von den Eleiern iibernommen; aber es kam auch im Arka-
dischen vor (Thumb-Scherer 120).
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besuchern alle vier Jahre kennen. Wenn sie nun diese Aiolismen
auch in der Amtssprache von Elis fanden, mufite da nicht der
Eindruck entstehen, dafl der Staat Elis eben der Staat der Be-
volkerung am Alpheios war?

Die Eleier scheinen mit dieser Politik gewisse Erfolge er-
zielt zu haben. Strabon tadelt VIII 356 die vedtepor, weil sie
Eleier und Pisaten nicht auseinanderhielten: #viot 8’ elc tadtd
ouvdyovat T E3vy 89). Und daraus gewinnt man wohl auch eine
Erklarung fiir jene Angabe bei Strabon VIII 333, die den Aus-
gangspunkt dieser Untersuchung bildete. Der dort wiedergege-
bene Eindruck entspricht dem, den epigraphische Zeugnisse wie
das Amnestiegesetz erwecken — oder wohl besser: zu erwecken
suchen, ndmlich, daf in ganz Elis weitgehend alolwti gespro-
chen werde. Daf} dem ganzen Passus eleische Tendenz zugrunde
liegt, zeigen allein schon die Bemerkungen von der freundlichen
Aufnahme der Leute des Oxylos durch die «loXiCovteg, die
eine Betonung von Stammesgegensitzen als nachtrigliches Mach-
werk erscheinen lassen, und von der langen in Elis herrschenden
Friedensperiode, der ja gerade nach der in hellenistischer Zeit
wohl auf Grund eleischer Propaganda herrschenden Auffassung
erst durch die arkadische Aggression 365 v. Chr. ein Ende be-

80) Es fragt sich freilich, ob in dieser Hinsicht verwendet werden
darf, dal Polemon, Schol. Pind. Ol. 1,28 a, angab: Iicx témog v "HAdt ...
Besonders weit ging neuerdings Ernst Meyer, Gnomon XXXII 1960, 217, in
unzulissiger Vermischung pisatischer und eleischer Mythen, um dadurch irgend-
eine Stiitze zu erlangen fiir seine These, das Pylos Nestors habe nicht in Mes-
senien, sondern in Triphylien gelegen und auch Nachrichten iiber die Pylier
der archaischen Zeit, insbesondere iiber deren Auswanderung nach Meta-
pont, miifiten auf letztere Landschaft bezogen werden. Der peloponnesische
Epeios kann natiirlich nicht als ,der pisatische* bezeichnet werden, da er
ja Eponym gerade der in der Ilias von den Pyliern so scharf getrennten
Epeier der Koldn "HAg war und zu seiner Zeit Oinomaos und Pelops in der
Pisatis herrschten (Paus. V 1, 6 f.). Uberdies ist der in Siiditalien auftre-
tende Epeios, den E. Meyer a.a.O. meint, nicht der epeische, sondern, wie
iibereinstimmend (Wagner, RE V 2, 2718) iiberliefert ist, der Erbauer
des holzernen Pferdes, also der Phoker. Weiterhin ist Epeios’ Vater Endy-
mion nicht ein ,pisatischer Lokalheros“, sondern Konig von Elis, wie schon
Ibykos fr.44 Bgk. iiberliefert; einer der Sthne des Endymion hief sogar
Aitolos. Und dafl eine Statue des Endymion im Schatzhaus der Metapon-
tier zu Olympia stand, erlaubt keine historischen Folgerungen, sondern
kann sich ganz einfach dadurch erkliren, daf dieser als einer der Archegeten
der olympischen Wettliufe galt, da er seine Sohne dort um die Herrschaft
iiber Elis wettlaufen lief (Paus. V 1, 4; 8, 1), weshalb sein pviipa spiter
beim Stadion gezeigt wurde (Paus. V 1, 5; VI 20, 9). Im iibrigen wurde
Endymion als uralter aiolischer Heros in mehr als nur einer Landschaft
Griechenlands verehrt.
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reitet worden sein soll 81). Wirkt dieses Ereignis in den Worten
Strabons VIII 333 noch nach? Wenn wir in den letztgenannten
beiden Angaben nicht dargestellt finden, wie es wirklich war,
sondern wie die Eleier glaubhaft machen wollten, daf} es ge-
wesen sel, ist anzunehmen, daff auch der damit motivierten
Klassifizierung des Dialektes von Elis die politisch bestimmte
Version dieses Staates zugrunde liegt. Suchte man in Elis nach
363 um der Integrierung der Pisatis willen das eigene, nord-
westgriechische Volkstum nur als eine und nicht einmal die
wichtigste Komponente bei der Bildung des Stammes der Eleier
hinzustellen? Mehrere Anzeichen sprechen fiir eine derartige
Selbstverleugnung aus politischer Berechnung.

Aus der Zeit zwischen der ,Anolympias“ von 364 und
dem Sieg der Koiné in der Amtssprache von Elis ist noch eine.
groflere offizielle eleische Inschrift erhalten 82) — und auch diese
zeigt deutlich aiolisch beeinflufiten Dialekt: die Damokrates-
Bronze 8). Auf ihr wird der Olympionike Damokrates aus Te-
nedos als Proxenos und Euergetes von Elis geehrt. Ein zweites
Exemplar sollte der fwloypdpop NuxéSpopop den nach Didyma
fahrenden Theoroi mitgeben, damit diese es in Tenedos auf-
stellten. Verkiindung einer Ehrung in der Vaterstadt des Ge-
ehrten findet sich auch sonst 8). Auch ist nicht ohne Parallele 8),
dafl die Ehrenstele zu Olympia mit gegeneinander gerichteten
Axten, einer dekorativen Umgestaltung der Doppelaxt, des
Stadtwappens von Tenedos #), geschmiickt ist. Doch ist es
schwer vorstellbar, daf} die Aiolismen des Textes lediglich eine
Huldigung vor dem Geehrten und seiner Heimat darstellen.

81) Polyb. IV 73, 10f.: "HAetot ... &ncipor mavtdg 8vieg Jewvod nal
mdong ToAepxiig meploTdosmwg. petd 8¢ tabra Ak TNV "Apxddwv dppafi-
oty mept Aao@vog xal tiig IModtdog mdong dvayracdévieg énmapdvely tf
X0pa nal petadafeilv thg dywykg t@v Blwv ... (s. Anm. 8).

82) Eine Ubersicht iiber die Vorschlige zur Datierung dieser Inschrift
ins 3. oder sogar an den Anfang des 2. Jh. gibt A. Wilhelm, Jh. d. &st.
arch. Inst. XVII 1914, 23. ’

83) IvO 39; SGDI 1172; Schwyzer 425.

84) Vgl. Wilhelm a.0. 20: Die Ehrung eines ]vng "Attvod Tapyopeig
durch lion soll durch eine Gesandtschaft ilischer Biirger in Gargara be-
kannt gemacht werden.

85) So sollte ein stoichedon abgefafites epidaurisches Ehrendekret fiir
einen Lampsakener mit dem Stadtwappen von Lampsakos geschmiickt wer-
den; dieses, eine Pegasos-Protome, hatte der Steinmetz jedoch irrtiimlich
fiir das Vorderteil eines gefliigelten Seepferdes gehalten und entsprechend
dargestellt. Vgl. P. Perdrizet, BCH XX 1896, 549 ff.

86) Usener, Rh. Mus. LX 1905, 21.
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Wenn sie nicht iiberhaupt der oben erschlossenen Tendenz ent-
springen, bilden sie noch am ehesten eine Art Bekenntnis zu
einem gemeinsamen Aiolertum, denn sie sind offensichtlich dem
peloponnesischen und nicht dem kleinasiatischen Aiolisch ent-
nommen: Das zeigt allein schon die letzterem unbekannte Ver-
hauchung von intervokalischem Sigma 87).

Ein Ziel dieser Untersuchung war es, wahrscheinlich zu
machen, dafl die in den eleischen Inschriften von Olympia
erscheinenden Aiolismen nicht einem von den nordwestgriechi-
schen Einwanderern iiberdeckten Substrat im eigentlichen Elis
entstammen, sondern einem in der Pisatis und wohl auch in
Triphylien — wo freilich die epigraphischen Zeugnisse zu spir-
lich sind, utn ein fundiertes Urteil zu ermdglichen — erhaltenen
geschlossenen, stark aiolisch gefirbten Dialektgebiet. Wenn
dieses Ziel erreicht worden ist, so wiirde das auch die Erklirung
des Auftretens lautlicher Neuerungen des Aiolischen in diesem
Raum erleichtern. Die Akkusative auf -atg und -otg stellen
nimlich verhiltnismifig spite Neubildungen dar 88), kénnen
folglich noch nicht bei der anzunehmenden Einwanderung von
Aiolern in spitmykenischer Zeit in Randgebiete der Pelopon-
nes ) mitgebracht worden sein. Urspriingliches -ns- unterlag
in deren Dialekt der Assimilierung, wie Zpevox ) Epevve 90) im

87) Z.35 u. 37 mouvjaocal bzw. moujatat; ferner findet sich hier wie im
Amnestiegesetz oo {o¥ statt des nordwestgr. ot. Der aiolische Akk. Pl. ist
Z. 16 vertreten durch xataElatp ... xdpttep. Daneben stehen nordwestgr.
Formen wie Z.26 aydvoip. Dafl die Sprache kiinstlich archaisiert ist, zeigt
sich darin, daf}, obwohl sich sonst keine Spur des F mehr findet, Z.24 zu
lesen ist: Bouriop (= olxiag). Auffillig ist schlieflich die Datierung dmé
‘EXXavodixdv statt des sonst iiblichen éni m. Gen., die eine Parallele besitzt
im pisatischen Proxenie-Dekret IvO 36 und in IvO 44 wohl aus der 2.
Hilfte des 4. Jh. Liegt hier pisatische Ausdrucdksweise vor? In Lakonien
und auf Thera wurde ®mé = ,unter der Gewalt von® mit dem Akkusativ
verbunden (Bechtel II 365). Doch da die damit vergleichbare Wendung in
Pisa und Elis erst nach dem Ende der spartanischen Hegemonie auftritt, ist
kaum vorstellbar, dafl sie vom Lakonischen abgeleitet ist.

88) Die Eliminierung des v aus -ovo- u. -avo- ist jedenfalls erst nach
dem Abschlufl des Wandels > 7 im Attischen erfolgt, wie moa zeigt. M.
Lejeune, Bull. Soc. de Linguistique de Paris 34, 1933, 171, setzt die in den
meisten Dialekten erfolgte Beseitigung von sekundirem - vo - an den An-
fang des 6. Jh. E. Risch, Mus. Helv. XII 1955, 68, betonte erst neuerdings
wieder, dafl die aiolische Diphthongierung sich unter den Aiolismen bei
Homer noch nicht bemerkbar macht. Vgl. zu diesem ganzen Fragenkomplex
auch M. Lejeune, Traité de phonétique grecque (21955) 16 ff., 110 ff.

89) Vgl. Anm. 7.

90) Vgl. Schwyzer, Gr. Gramm. 12 286 f. Risch, Mus. Helv. XI 1954,
33 Anm. 54.
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Lesbischen und Thessalischen zeigt. Der Wandel von sekundi-
rem, aus ,nts“ entstandenem intervokalischem oder am Wort-
ende stehendem vg zu ¢ — wobei man als Ubergang wohl eine
nasalierte Aussprache wie -0s ) -Ois anzusetzen hat 91) — fehlt
nun im Thessalischen und Boiotischen 92), also in jenen Mund-
arten, in welchen das Aiolische vom Nordwestgriechischen stark
iiberlagert war. Es scheint folglich fiir letztere Verinderung erfor-
derlich gewesen zu sein, daf} die aiolischen Bevolkerungselemente
von nordwestgriechischer Beeinflussung bis in die archaische Zeit
im wesentlichen frei geblieben waren 98). Die sprachlichen Kri-

91) Keil, NGG 1899, 136 ff. Risch, Mus. Helv. VI 1949, 22.
92) Vgl. dazu etwa F. Solmsen, KZ XXIX 61.

93) Die bisher herrschende Ansicht, es habe in der westlichen Pelo-
ponnes kein von dorisch-nordwestgriechischer Uberlagerung verschont geblie-
benes Gebiet gegeben, hat in der Sprachwissenschaft zu mehreren wenig iiber-
zeugenden Hypothesen gefiithrt. So wurde M. Lejeune, BS Ling. 34, 171 dazu
gefithrt, dem Wandel vo ) o den Wert eines Charakteristikums des Aio-
lischen abzusprechen: ,Sous la réserve donc que le traitement -nn- de -ns-
intervocalique ancien n’est pas commun 2 tout ’éolien, c’est le seul qu’on
soit en droit de qualifier d’«éolien». Les traitements du second type, en
effet, n’étant intervenus que dans les siécles qui ont immédiatement précédé
I’époque historique, c’est-a-dire bien aprés la séparation des dialectes, et
séparément dans chacun d’eux, ne doivent pas comporter d’explication 2
partir de tel ou tel type dialectal ancien, «éolien», «achéen», etc. Au les-
bien (acc. fém. pl.) matoag répondent thess. mavodg, béot. mamorg et el
traitement final waoatg n’est pas plus «éolien» & Olympie que le traite-
ment intérieur moto®g n’est «éolien» A Cyréne.“ Indessen steht, wie gezeigt
wurde, diese Diphthongierung im Raum von Olympia als aiolisches Charak-
teristikum keineswegs isoliert, so dafl es niher liegt, darin auch hier ein
solches zu sehen als eine spontane Parallelitit in einzelnen Teilgebieten ver-
schiedenartiger und riumlich voneinander getrennter Dialekte. Da nun der
Dialekt Theras durch sekundire Zuwanderung aus dem aiolischen Sprach-
raum der siidlichen Peloponnes (vgl. Hdt. IV 148; Schwyzer, Gr. Gramm.
I 288) beeinfluflt sein diirfte, lassen sich Aiolismen auf dieser Insel und in
Kyrene ohne Schwierigkeiten historisch erkliren, wodurch die von W. Por-
zig, IF LXI 1954, 158 ff., vorgeschlagene Hypothese einer wellenférmigen
Ausbreitung (?) des Wandels vo>to von Elis nach Thera unnétig wird.
Gegen diese These wandte sich im iibrigen schon Risch, Mus. Helv. XII
1955, 68 Anm. 14. Etwas gezwungen ist die Auffassung von J. Chadwidk,
Greece and Rome IIT 1956, 47, der annimmt, dafl der Wandel vo) to in
Elis und Kyrene spontan erfolgt sei, wihrend die gleiche Erscheinung auf
Chios ,shows clearly the mixture of Ionic and Aeolic elements on the Asia-
tic coast®. In Kyrene haben die neueren Ausgrabungen interessanterweise
lediglich die Zahl der Beispiele der schon vorher bekannten aiolischen For-
men vermehrt, jedoch keine neuen derartigen Formen zutage gefordert. Vgl.
C. D. Budk, Class. Philol. 41, 1946, 129 f.; F. Chamoux, Cyréne sous la
monarchie des Battiades (1953) 74 ff. Sowohl G. Devoto, Riv. Fil. LVI
1928, 401 f., wie auch A. Braun, Riv. Fil. LX 1932, 181 ff., bes. 309, be-
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terien und die historische Uberlieferung iiber das Gebiet am
unteren Alpheios fiihren also weitgehend zu dem gleichen Re-
sultat. Die anscheinend lange herrschende Abneigung der Eleier,
dem in diesem Raum gesprochenen Dialekt in ihren Inschriften
einen Platz einzuriumen, und die augenscheinlich willkiirliche
und eklektische Art, in welcher sie sich zwischen der Mitte des
4. Jh. und der Zeit der Koiné schliefflich dazu bequemten,
diirften die Schuld daran tragen, dafl diese sicherlich merkwiir-
dige Mundart nur in hdchst undeutlichen Umrissen vor uns
liegt 94).

Es ergibt sich also, dafl der Eindruck einer regellosen und
undurchschaubaren Vermischung von aiolischen und nordwest-
griechischen Formen im Eleischen, den die Darstellung dieses
Dialekts in den sprachwissenschaftlichen Handbiichern hervor-
ruft, kaum zu Recht bestehen diirfte. Die aiolischen Elemente
scheinen vielmehr vor allem dem Dialekt der Perioiken am
Alpheios zu entstammen. Durch das Bestreben der aitolischen
Eleier, dem Heiligtum von Olympia ihren Stempel aufzu-
driicken, wurde die Sprache jener achiischen Restbevolkerung
im 6. Jh. offensichtlich aus den Inschriften Olympias verdringt.
Als sich jedoch die Eleier im 4. Jh. gegeniiber den Autonomie-
bestrebungen der Triphylier und Pisaten nicht mehr auf das
anachronistisch gewordene Siegerrecht berufen konnten?), schei-

trachteten diese Aiolismen nicht als Anzeichen einer direkten Einwanderung
von Aiolern nach Kyrene, sondern fithrten sie auf peloponnesische Dialekte
zuriick, in welche in frijher Zeit eine aiolische Infiltration stattgefunden
haben kénnte.

94) Budk, Class. Rev. XIX 1905, 246, bemerkt hierzu: ,Against the
assumption of a phonetic development of -ovs-, -avo- [ike the Lesbian has
been urged the fact that Elean has m&oa not maico like the Lesbian, and
that everywhere the history of secondary intervocalic vo as in wavoa and
that of final vg as in tavg run parallel. But what is a parallel development
in most dialects need not be such in all“. Vielleicht vermdgen jedoch die
obigen Darlegungen iiber die niheren Umstinde des Auftretens dieser

Aiolismen jene Schwierigkeit ohne Vergewaltigung der Sprachgesetze zu
beheben.

95) Schon 402 wurde die darauf gegriindete Argumentation der
Eleier ohne Bedenken beiseite geschoben. Die spartanischen Gesandten elmov
6t tolg TéAeat T®V Aaxsdatpovimyv dixatov doxolrn elvar dguévatl adtodg
Thg meptownldog WOAELG adTOVOpovg, Amoxpivapévwy 3¢ tdv “HAelwv, 8Tt ...
gmAnidag Exoev tag méAelg, @povpy Egnvayv ol Egopor (Xen. Hell. IIT 2,
23). Ebensowenig machte es Eindruck, als die Spartaner, wie Isokrates,
Archid. 24, anzudeuten scheint, nach der Restauration Messeniens dieses als
ihr speergewonnenes Land reklamierten.
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nen sie sich nach dem Verlust Triphyliens wenigstens die Pisatis
und damit Olympia dadurch zu erhalten versucht haben, daf}
sie dieses Gebiet wirklich zu einem integrierenden Bestandteil
ihres Staates erhoben und diese Neuordnung durch eine ent-
sprechende Dialektmischung in offiziellen Inschriften betonten
und den Festbesuchern in Olympia vor Augen fihrten.

Erlangen Franz Kiechle

DAS GRAB DES FLAVIUS MEROBAUDES
IN TRIER

In seinem bescheiden als ,,Katalog der frithchristlichen In-
schriften in Trier (Berlin, 1958) bezeichneten, aber glinzend
ausgestatteten Buche fithrt Erich Gose unter Nr. 449 folgende
Inschrift an:

...AVDESTREVERHOCRE

... DICIBVSPLACVITPARI
... TOMOLOCOIVXNONIS
...... LENDAS...
Das beigegebene gute Lichtbild macht es moglich, diese un-
genaue Wiedergabe zu verbessern. Das Lichtbild zeigt:
... BAVDESTREVER-HOCRE
... VDICIBVSPLACVITPARI
... CTOMOLOCOIVXNONO
... ALENDASAGOSTA.. ..
R.Egger hat in seiner Besprechung (Bonn. Jahrb., Heft 157,

S.331) Goses Lesung teilweise berichtigt und eine Erginzung
versucht:

[Flavius Meroblaudes Trever hoc re-

[quiescit.ut iu]dicibus placuit pari

[sorte abrepta hoc] tomolo coiux Nonn-

[osa die ...ka]lendas A(u)gust[as de-]
[posita in pace]





