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chen Vorlagen auch immer — nach dem Muster der Ilias, doch
in neuer ethisch-religioser Haltung sein Werk schuf, sah an
seinem Vorbild, wie ein Leerraum blieb in seinem eigenen allzu
ernsten Bild von Welt und Géttern. So unternahm er es, die
ganze olympische Heiterkeit der Ilias in einem Bild zu vereinen.
Dafl dabei — wenn schon, denn schon — die gewagteste aller
Gotterszenen zustande kam, ist eher bezeichnend als verwunder-
lich. Der Odysseedichter steht bereits an der Stelle, wo die Un-
befangenheit den Gottersagen gegeniiber verloren ist; unter dem
Einfluf} ethischer Reflexion erfolgt die Aufspaltung in einen
~reineren® Gottesbegriff einerseits, in religios irrelevante oder
gar bedenkliche Fiktionen andererseits. Von der Ilias iibernahm
der Odysseedichter die lachenden Gotter, doch mit mehrfacher
Abfederung und Distanzierung trennte er die ,,Gotterburleske®
von seinem eigentlichen religiosen Anliegen, das sich um die
Gestalt des Zeus kristallisiert.

Erlangen Walter Burkert

TEXTKRITISCHE BEMERKUNGEN
ZU XENOPHON

Die xenophontischen Schriften sind in zahlreichen, aber
nur verhiltnismiflig jungen Handschriften erhalten. Von weni-
gen Ausnahmen abgesehen, entzieht sich die Weitergabe des
Textes in den Jahrhunderten, die der Entstehung der heute
verlorenen byzantinischen Archetypi unmittelbar folgten, un-
serer Kontrolle. Aber es versteht sich beinahe von selbst, daf§
der Wortlaut wihrend dieser Zeit nicht unbeschidigt blieb,
und man darf den Versuch unternehmen, mehrere der bei der
Lektiire storenden Fehler als Minuskelkorruptelen zu erkli-
ren?). Hierfiir mdchte ich einige Beispiele vorlegen.

1) Vgl. Hier. 8,10: 00 yé&p topdwvolg Tisotpiag (so die meisten Hss.;
isétipog AICO, lootipovg A2D), dAld mAsoveflag Evexa voplfoval tobtovg
(scil. todg prodopspong) tpépeadar. ,Salutis suae causa“ iibersetzte Aretinus
(1475), und daraus erschlofl Zeune (1782) die xenophontische Form owtplag
(vgl. Isokr. 8,112; nur in der Minuskel konnte cw- als ioo- gelesen werden).
Auch mapayyéAdw oxomodoty (Vect. 5,2), verderbt aus mapaytyvdoxovaly
(Heiland) lifc sich einfacher als Minuskelkorruptel erkliren. J. H. Thiel
Revog@viog Mépot, Wien 1922, 33) verlegt die Verderbnis in die Antike.
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1. Oikon. 10, 3. Ischomachos bemerkt, daf} sich seine Ge-
mahlin nicht ohne Raffinement geschminkt und geputzt hat.
Er stellt sie mit folgenden Worten zur Rede: , Wiirdest du
mich, bei der gemeinsamen Verwaltung unseres Vermégens, fiir
liebenswerter halten, wenn ich dir offen erklirte, was ich
besitze, also weder mit Nichtvorhandenem prahlte noch Vor-
handenes verschwiege, oder wenn ich versuchte, dich zu tiuschen
(scil. wie du mich jetzt iiber die wahre Beschaffenheit deines
Korpers tduschst)?“ Uns interessiert hier nur der zweite Teil
des Kondizionalsatzes, da er durch einen Fehler entstellt ist.
Er lautet: ... e mepopyy (Heindorf: 2metpdpyny codd.) se
gComatdy Mywy e Og mAelo Esw por @Y Svtwy, émdexvis Te
apybpoy %{Bonlov onloiny e xal Bppovg OmoEdlovg, wal Top-
qupldag EEtthAovs ainy dindvig clvar; Die nach Aéywv ste-
hende Partikel tc wird man nur beibehalten konnen, wenn
man die Worte 87Aoinv ce mit Stephanus streicht, da dann die
Partizipien Aéywv und émewvis durch ¢ — te gefillig ver-
bunden werden. Diese Losung ist jedoch ernsthaften Bedenken
ausgesetzt: einerseits kann man sich nicht erkliren, was ein
Interpolator beabsichtigt haben sollte, als er die Worte 8mloiny
oe zusetzte, andererseits wird man sich bemiihen, das Trikolon
netpOuny — t8nhainy — oqainyv zu erhalten, da es offenbar
eine beabsichtigte Figur darstellt?). Wenn sich also unter den
Zeichen dmlolny oe ein in den Zusammenhang passendes Ver-
bum verbirgt, sollte man die Partikel (mit Graux) hinter den
Optativ metp@pny versetzen oder besser (mit Thalheim) tilgen.
Gewohnlich pflegt man Graux’ Konjektur 8oloivy oe gutzu-
heiffen (so Thalheim, Chantraine). Der franzosische Heraus-
geber muf} jedoch zugeben (Notice p. 20), dafl damit ein unge-
wohnlich starker Ausdruck (,un mot de sens fort“) zugelassen
wird. In der Tat bezeichnet das Verb fast regelmifig eine
Handlung, mit der man den Gegner iiberlistet, um ihn zu ver-
nichten. Ich nenne hier nur Euripides 1. A. 898: maidd pov %o-
taxtevolat oolg SoAwoavies ydpotg 3). Ausschlaggebend scheint
mir die Tatsache zu sein, daff der einzige xenophontische Beleg
diese Bedeutung aufweist (Kyrop. 1, 6, 28): tivog 8’ &vexa (scil.
épavddvete) JoAolv Og dyplovs xal mAéypaot xal Splypactt);

2) Vgl. Oikon. 10, 8 (&Aloxovrow — EAéyyovtar — pacaviloviat) u. a.
Siehe H. Schacht, De Xenophontis studiis rhetoricis, Diss. Bln. 1890, 34 ff.;.
L. Gautier, La langue de Xénophon, Genf 1911, 118 ff.; J. Bigalke, Der
Einflufl der Rhetorik auf Xenophons Stil, Diss. Greifswald 1933 (passim).

3) Vgl. noch Aisch. Ag. 1636, auch Hsd. Th. 494.
4) Vgl. Gautier a.0. 54: ,Prendre par la ruse.“
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Fir den Satz des Oikonomikos, in dem ein Taduschungsversuch
beschrieben wird, ist das von Graux vorgeschlagene Verbum
schwerlich geeignet. Aber auch die Konjektur Orelli’s (x#nhoimy
oe) hile einer Priifung nicht stand. Xenophon verwendet das
Verb zmletv nur ein einziges Mal (Mem. 2, 6, 31), und er be-
findet sich hier, wo er von den Opfern der Sirenen spricht
(mdwtag pacly . . . droboviag adtdv xnhelodat) in volliger Uber-
einstimmung mit dem vorherrschenden Sprachgebrauch; denn
xnhelv besagt ,bezaubern, verlocken, betdren (nicht selten mit
Hilfe der Musik). Man vergleiche Platon Phaidr. 259 a: el odv
{Gotey nal vy (scil. of tétuyeg) ... wordloviag #al unAcupé-
voug bp” abtdv &’ apylav g Ctavolug, Grxalwg &y xatayeddzy.
Ischomachos aber will nichts anderes erreichen, als dafl seine
Frau glaube, sie besitze echten Schmuck, obwohl er doch ge-
falscht ist. Ohne Not lafit sich das anspruchsvolle Wort xnietv
diesem Zusammenhang nicht aufzwingen. Man kann jedoch mit
einer noch leichteren Anderung einen m. E. angemessenen Sinn
erhalten, ohne den Bereich xenophontischer Ausdrucksweise zu
verlassen. Ich schlage vor: ... émBetnvbs e dpydprov %(Bdnlov
Cnholny ce not Bppovg OmcEldovg usw., und ibersetze: ...
wenn ich dir falsches Silber und imitierte Ketten vorzeigte
und dich (scil. als neue Besitzerin) gliicklich priese, und wenn
ich rasch ausblassende Purpurgewinder als echt bezeichnete.”
In der Bedeutung ,gliicklich preisen® ist das Verbum Cniobv
nicht selten bei Xenophon belegt, und zwar findet sich nicht
nur die Tragodie und Komddie bekannte Konstruktion mit
Akkusativ und Genetiv?), sondern auch der hier postulierte
Gebrauch allein mit personlichem Objekt. Man vergleiche
Kyrop. 5,2,12... 0088 uxpéy todtwv Evexd oe paldov davpe-
Covaty* €pé 3¢ Cmhobot vuvi usw. (hier wohl von Javpalerv
kaum verschieden), Mem. 2,1,19: =g odz olesdar ypi) tov-
ToUg . . . GTjv ebppatvopévoug, dyapévoug pév Exutols, ETMALYOUEVOUS
8¢ zal . Cmhovpévoug Hmd v &Adwv; und vor allem Hier. 1,9:
el yop obtwg tabdt’ eiye, mhG A&V moddol pév émeddpovy Topav-
Vely ..., T@g 8¢ mavieg £CnNAouy Ay TodS TupAYvous;

5) Vgl. Aristoph. Ach. 1008: {ya® o= tfjg edfovhing, Xen. Symp.
4,45: Trd® oz tod mAovtov, Kyrop. 8,4,23: toitow oz ... [nAd &v 77
Baatieio.
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2. Die paldographische Ahnlichkeit der Zeichen § und &°)
kann uns bei der Emendation auch einer anderen Korruptel
behilflich sein. Es sei allerdings vorbeugend bemerkt, dafl wir
dem hier mitgeteilten Vorschlag nur provisorische Giiltigkeit
zuzusprechen wagen. Bei Wiederholung gleicher oder verwand-
ter Begriffe pflegt Xenophon im Ausdruck zu wechseln. Sein
reiches Vokabular ermoglichte es ihm, dieses Prinzip weitgehend
durchzufiihren, allerdings nicht selten auf Kosten der Sprach-
reinheit 7). Unter Beriicksichtigung dieser Observation wollen
wir den Satz Mem. 2,1, 23 f. betrachten (die Schlechtigkeit
spricht zu Herakles): ... zal T®v (Lév tepnvdv 0d8evdg dyevatog
¢oy (bzw. Eoet), T@YV G¢ yalendv drmetpog Srafidaoy (Sw-
Bivge: Hude)® mpdtov pév yap od moképwyv oddé mpaypdtwy
ppovTielg, @Ak oxomolpevog fOiéoy, T &v xeyapto-
ppévev 7] attlov 7] motév ebpog usw. Die Uberlieferung bietet:
gevfoy) A (das heiffit die Haupthandschrift der einen Klasse),
¢ & Z, Séoy alle iibrigen Hss. und Stobaios. Zwei der
dlteren Vorschlige verdienen erwihnt zu werden: Valckenaer
konjizierte Stattyoer und Dindorf (paliographisch sehr ein-
leuchtend) Stoise:®). Die Form &tautijoet entfernt sich jedoch
zu weit von den in beiden Handschriftenklassen erhaltenen
Zeichen. Dindorf’s Emendation aber setzt eine Bedeutung des
Mediums :apépopat voraus, die Xenophon nicht kennt. Da die
Struktur des Satzes ein Wort verlangt, das den Begriff ,leben*
ausdriickt, mochte ich meinen, Xenophon habe das mediale
Futur von Cdw gebildet, jedoch nicht, wie Wilh. Schmid?)

o2

6) Ich meine hier wie im vorangehenden Beispiel die pyramidale
Unzialform des 3, die besonders im Anlaut hiufig ist. Vgl. Gardthausen,
Griech. Paliographie Bd. 2, (1913), 220.

7) Vgl. Gautier a.0. 122 (Synonymes non coordonnés), wo zahlreiche
Beispiele geboten werden, etwa ywplowg — témerg (Hipparch. 1,5), dyay —
Ay (Equ. 12, 1), elmetv — XéEar (Kyrop. 6,4, 19). Dafl rhetorische Grund-
sitze die Wortwahl bestimmten, ist bekannt; vgl. Gautier a.0. 114: ,Le
golit de P’assonance peut faire préférer 3 Iécrivain la forme ou le mot
moins usuel 4 la forme ou au mot plus usuel.“ Ahnlich diirfte sich das
I)bebn skizzierte Prinzip bei Zusammenstellung synonymer Paare ausgewirkt
haben.

8) Vgl. Soph. Ai. 511: cod &oloztar pévog. Hude’s Hinweis auf
Lysias (,3toloer Ddf. coll. Lys. 15,4%) diirfte auf einem Irrtum beruhen,
da 2wicst dort unpersonlich gebraucht ist. — Die iibrigen Konjekturen
sind in der Adnotatio critica Sauppe’s (XX) zusammengestellt: 87 oy
Budé, 2uifeig Paris. Ausg. von 1541, Biateréostg Brodaeus, del o Seidler,
Bolostg Bast, Suayeviioy Bornemann, Siafidcet Cobet. Sauppe bemerkt:
»Quibus omnibus vulgatum 8téoy magis retinetur quam expellitur.“

9) BphW. 55,1935, 1438.
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vorschlug, wlfoy (bzw. walioet), sondern Sy (bzw. {roe)
geschrieben; denn man wird nicht annehmen wollen, daf die
Form Buboy (bzw. ftdaet) in der angegebenen Weise entstellt
wurde. Xenophon wihlt allerdings in anderen Fillen stets die
Futurform ftdoopor. Und wenn man auch zugibt, dafl er sich
an unserer Stelle in einer stilistischen Zwangslage befand, so
wird man doch die Warnung des Antiattizisten nicht iiberhdren
diirfen (97, 28 Bk.): Zoet" liddtwy Ilokitelag Exte, 0d {rjoetar '),
Aber Xenophons Sprache fiigt sich derartigen Regeln nur selten,
da sie schon viele hellenistische Elemente enthilt. Thumb
(N. Jhbb. 1906, 260) hat unseren Autor als ersten Vertreter
einer literarischen Koiné bezeichnet. Die Feststellung, dafl das
mediale Futurum von {dw schon wenige Jahrzehnte nach Xeno-
phons Tode nachweisbar ist, besitzt in unserem Falle einigen
Wert. Ich meine Aristot. Pol. 1327 b 5: el pév yap +jyepovixdy
nal molTndy Cnoetar Blov, dvayxalov el TtadTny ThHY Ghvery
OTdpyety mpds tag mpserg adppetpay ).

Die Entstehung der oben genannten Lesarten liefle sich
nun unschwer erkliren: war das C einmal zu & verlesen, stellte
sich die bekannte, aber hier sinnlose Form &efjoy) (A) beinahe
zwangsliufig ein. Wer &téay schrieb, scheint sich bemiiht zu
haben, dem entstellten Text mit einer Konjektur aufzyhelfen.
Aus den angedeuteten (paliographischen) Griinden halte ich
die Form Choy (bzw. Choet) fiir passender als das von Schmid
gewihlte Kompositum.

3. Im letzten Kapitel der Schrift Iepi (nmixis wird die
Bewaffnung des Reiters beschrieben, iibrigens in gefilliger
Ubereinstimmung mit dem vorangehenden Teil des Werkes, das
ja die fiir den Kriegsdienst erforderlichen Vorbereitungen dar-
stellen will2). Der Panzer, so beginnt der Autor, miisse dem
Korper angepafit sein; denn wenn er zu grofl sei, ruhe das
ganze Gewicht allein auf den Schultern.. Der Wortlaut des
Satzes, der diesen einfachen Gedanken wiedergibt, ist gestort

10) Aus Platons Staat sind mir zwei Belege zur Hand: 5,465d
(Cijoovat) und 9, 591 ¢ (Ghjoet, vorher Budaostar). _

11) Vgl. Dem. (?) 25, 82: xai ti moi®v [foetor; Spiter ist die Form
gebriuchlich, z. B. Plut. mor. 79 e: ,,Kein Lebewesen ist so klein und schwach,
o ) {Mostot TOAp®Y apdveadar.”

12) Vgl. 3,7. 7,4—5. 7,17. 8,10—11. 10,1. Die von Delebecque
(Essai sur la vie de Xénophon, Paris 1957,242 ff.) vertretene Ansicht,
Xen. habe das Werk nur fiir seine Sohne geschrieben und zwar vor dem
Hipparchikos, noch dazu in Skillus, kann ich nicht billigen.
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(12, 1): v pév yop zadds appéttovta Téxelvov gépery (ABM:
cpépe' F) w0 odpa, v O dyay Johapdy of dpor pivor gépovaty.
Um im ersten Kolon iiberhaupt ein Verbum zu haben, akzep-
tieren die Herausgeber die Konjektur des Codex F (Laur 80,
13, 14. Jh.). Das storende Demonstrativpronomen, das Pier-
leoni beibehielt, Marchant dagegen tilgte, ersetzte Castiglione
(Castalio) durch das Adjektiv 6lov, Rithl durch die Worte
éxelvov 6lov, Bernardakis3) durch xowév. Nur Diels scheint
erkannt zu haben, dafl diese Anderungen nicht auf der Lesart
des Archetypus (pépetv) basieren. Er sah sich deshalb, m.E.
mit Recht, nach einer Korrektur um, die mit dem Infinitiv
harmomert fand aber mit seinem etwas gesuchten Vorschlag
gotxe AV @épewy TH odpe aus begrcnfhchen Griinden keine Zu-
stimmung. Die genannten Kritiker gingen augenscheinlich alle
von der Voraussetzung aus, dafl die xenophontische Formulie-
rung den Gegensatz ,ganzer Korper — Teil des Korpers (d. h.
die Schultern) fordere. Man ist jedoch zu dieser Annahme nicht
verpflichtet, wenn man zugibt, daf hier eine Brachylogie vor-
liegen kann, durch die eine vollstindigere Fassung folgender
Art ersetzt wurde: ,Der Korper vermag den passenden Panzer
zu tragen, den iibergroffien dagegen nicht; dessen Last ruht allein
auf den Schultern.“ Xenophons Formuherung wire verstindlich,
falls man einen Ausdruck finden konnte, der den Sinn ergibt:
der Korper ist grofl genug, einen ihm angepaﬁten Panzer zu
tragen. Ich vergleiche Kyrop. 6, 2, 26 (Kyros spricht): oivov 3¢
toc00toy  Exoctov Eyety yp1) ‘o’cog xavdg Eotar édiowt Mpdc
abtodg bBpomotelv.  Jeder Soldat soll also nur diejenige Menge
Weines mit sich fithren, die ausreicht, ihm den vertrauten Wein-
genufl abzugew8hnen. Im umstrittenen Satz der Schrift Ilept
inmuxfjg ist offenbar an einen solchen Kérper gedacht, der den
gut sitzenden Panzer gerade fiillt und infolgedessen trigt —
ein Ausdruck, der fiir den weiten Harnisch nicht mehr gllt, o
dafl nun die Schultern als alleinige Stiitze eintreten miissen,
ohne dafl ihr Verhiltnis zum Kdrper erwogen wird. Vielleicht
darf man also schreiben: tdv pév yap xoddc dppétrovie {xoavdy
pépery 10 o, v B dyav yoedapdv of dpor pévor wipovoty '),

13) Laographia 6 (Athen 1923), S.9. — Wie Riihl auch Delebecque
in seiner nﬁtzlichen Ausgabe (Paris 1950). Er iibersetzt: ,, ... car une cui-
rasse bien ajustée, c’est tout le corps qui la porte, tandis qu’une trop liche
porte sur les seules épaules.”

14) Belege fiir txavé¢ im Sinne von awsreichend noch Mem. 4,7,3:
gy 28 tobto (scil. die Beschiftigung mit Spezialwissenschaften) [vavi
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4. Kyrop. 3,1,39. Kyros’ Freund, der armenische Prinz
Tigranes, hatte einen Lehrer, den er sehr bewunderte. Sein
Vater aber lieff ihn hinrichten, weil er den Sohn verdiirbe.
Awagpielpety  adtov  Epy épé, erkldrt Tigranes dem persischen
Konigssohn. ,,Und doch war er so edel, dafl er mich in der
Todesstunde bat, meinem Vater nicht zu ziirnen; denn er
handele nicht aus schlechter Gesinnung, sondern aus Unwissen-
heit, und derartige Taten miisse man als unfreiwillige Fehler
einschitzen.“ — ,Pfui iiber deinen Vater!“ ruft Kyros aus.
Der Armenierkonig aber, Zeuge dieses Gesprichs, rechtfertigt
sich etwa mit folgenden Worten: ,Wer seine Frau beim Ehe-
bruch ertappt, tétet den fremden Mann, weil er ihn als Feind
ansieht; denn er glaubt mit Recht, dafl jener die Freundschaft
zerstore, welche die Eheleute verbindet. So konnte auch ich
jenem Lehrer der Weisheit nicht wohlwollen, weil mir seine
Titigkeit zu bewirken schien, dafl mein Sohn ihn mehr bewun-
derte als mich, den Vater.“ Darauf Kyros: ,Bei Gott, dein
Fehler ist nur zu menschlich. Du aber, Tigranes, vergib deinem
Vater15)1«

Die Stelle ist bedeutsam; denn im Gleichnis spiegelt sie
Xenophons Einstellung zum Schicksal des Sokrates wider: wie
Tigranes dem Vater verzeiht, der seinen geliebten Lehrer toten
lieff, so Xenophon dem athenischen Volke, das den greisen
Philosophen verurteilte16). Aber das Verstindnis der Sitze ist
erschwert, da der Vergleich, mit dessen Hilfe der Armenier-
konig sein Verhalten zu entschuldigen sucht, einen Uberliefe-
rungsfehler enthilt: obtor, Epm, & Kope, 008> ol talg Exvtdv
yovoull dapfdvovteg cuvévtag dAdotpiovg dvdpag ob To0To aiTi-
pevor adtodg xotaxaivovaty ©g Tapadeotépag (so die Haupthand-
schriften der Gruppen y und x: cwgpovestépag z) motobvtag
g yovatrag, @Al vopiCovteg dpatpelotar  abdtodg THY TPoG
abtode qhiay, Stk Tobto (g moleplotg adtole ypdviar. Die
meisten Herausgeber bevorzugen eine Konjektur des Stephanus,
der statt der Vulgatlesart swppovestépag die Form dppoveotépag
einsetzte. Der Erfolg dieser Anderung ist jedoch gering; denn

elvar avdpdmon 3lov xatatpiferv. — Hell. 3,4, 12: vopilwv izavig sivo
ratonatijoot tj {nme todg "EAdrvag u. a.

15)- Die beiden letzten Sitze lauten: nai &yd Exsive, gy, Spddvovy,
4T pot g86wet tobtov wotelv adtov p&Akov Savpdalety 7 épi. xal & Kdpog
slmey” TAAA& voi pa todg eodg, Egu, @ "Appéws, avipdmivd pot doxsTg
apoptetv. xal ob, @ Tuypdvy, cvyyiyvwoxs t¢ matpi.

16) Vgl. Ed. Schwartz, Fiinf Vortrige iiber den griech. Roman,
Bln. 1896, 57.
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durch den Umgang mit dem Ehebrecher wird die Frau nicht
unverstindiger, auch nicht unziichtiger als zuvor, sondern sie
verliert ihre Keuschheit (das ist owgpocivy) ein fiir allemal.
Der von Stephanus postulierte Komparativ ergibt also einen
schiefen Sinn, auch wenn man davon absieht, dafl er sich auf
die Jiinger des Sokrates nur miithsam beziehen lifit. Was der
Autor intendierte, hat schon Joh. Gottl. Schneider erfafit, indem
er auf die verwandte Partie im Hieron (3,3 f.) verwies'?) und
bemerkte (Bd. 1 der Xenophonausgabe, 193): ,Igitur hoc in
loco verba. .. sic intelligenda censeo, quasi scriptum esset ®g
altlovg Bviog tob dgpodioidlecdat g yuvelrog aut &1 dgpo-
Buatdodnoay af yuvaizes.” Man erwartet also an Stelle des
verderbten Wortes einen Komparativ, der den gesteigerten
Mangel an Beherrschung der sinnlichen Begierden auszudriicken
vermag. Ich vermute, daff die Form dzpatsotépag diesem
Anspruch gerecht wird. Um den Vorwurf, Sokrates habe die
Jugend verdorben, zu entkriften, hebt Xenophon (Mem. 1, 2, 1)
den tugendhaften Lebenswandel des Philosophen hervor und
fragt dann entriistet (§ 2): i odv adtds Ov Totobrog gAkovg
av 1) GoeBetg ) mapavdpoug 7 Myvovg 7 dppodiaiwy dxpa-
telg ) mpdg T movelv padaxods émoivoev; Jedoch, so liflt er
den Ankliger antworten, nicht darauf zielt die Klage. Sie
beanstandet vielmehr, dafl Sokrates das traditionelle Verhilt-
nis zwischen Jugend und Staat zerstort (§ 9: Omepopdy émole
v rohestdTY Vépwy Todg ouvévtac). Der Ankliger wendet
diesen Gedanken dann unmittelbar mit einem der Schrift des
Polykrates entliehenen Vorwurf ins Konkret-Politische, wobei
er freilich die historischen Voraussetzungen des Prozesses mif3-
achtet. Wenn man aber von dieser Besonderheit absieht, darf
man den Standpunkt, den der Meletos des Hermogenesberichtes
in der xenophontischen Apologie einnimmt, durchaus verglei-
chen. Auch er versteht unter Jugendverderb nicht Verfiihrung
zur Unsittlichkeit, sondern er betont, Sokrates habe die Mif3-
achtung bestehender Pietitsverhiltnisse empfohlen (§ 20): dA\a
vai pa AL, ... éxelvove cida obc ob mémetxag ool meideodu
paAdov 4) Tols yetvapévore. '
Unsere Konjektur diirfte sich auch paliographisch empfeh-
len, da sie das Zustandekommen beider in den Handschriften

17) Man tStet die Ehebrecher, weil sie die Freundschaft zwischen
Mann und Frau zerstoren. Dann heiflt es (§ 4): énst étav ye dgpodioacdy
AUT OLILGOPAY Tty YuvY), 6D3Ev 7jTTov TobTou Evexay TthBaoly adtag of &vdpsc,
gdvrep 1) @i Boxf adtalg dnneatog Slopévay.
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iiberlieferten Lesarten erklirt. In den Memorabilien (3,9, 4)
stehen sich innerhalb des Kolons ) dadpouc te xad dxpatels folgen-
de Varianten gegeniiber: dxpateic B, dpadeic ®18), Die Form
owppoveatépac aber konnte verhiltnismiflig leicht . entstehen,
wenn ein Schreiber den Spiritus lenis als obere Schleife eines
Sigma deutete und meinte, das Omega sei nach einer in der
Minuskel verbreiteten Sitte durch Kompendium (~) bezeich-
net worden.

5. Hipparch. 8, 14. Der Reiterfiihrer, der eine feindliche
Ubermacht angreifen will, nicht um sie zu bezwingen, sondern
um ihr in begrenztem Umfang Schaden zuzufiigen, soll zu
einem solchen Unternehmen nur wenige, aber besonders gute
‘Leute aussuchen. Folgt er diesem Rat nicht, so wird er erleben,
dafl sich seine Reiter selbst im Wege sind, wenn es gilt, nach
kurzem Angriff schnell zu fliehen. Die langsamsten aber werden
unweigerlich abgefangen. Of 3’ dyadol {mmot xal innsic Suvatol
ol €€ Tadtdy Stagebyety, GAhws te v zal payavatal Te Tolc
Suwnovat ooy 4o v meptttdy {mméwv. Vorschlige: &€ adtdv
(yetpdvy W ske, €€ abtdv Dindort, € dvavtdv Madvig (Ad-
vers. crit. 1, 1871,361), éx Suvofutdv Herwerden, &x mdvtwy
Richards, €€ {avtiwv) adtdv oder &€ adtdv (Srwxéviwv) Pier-
leoni 1), Xenophon will sagen: ,,Gute Reiter entkommen auch
aus schwierigen Situationen.“ Man sollte €& &mépwv schreiben
und Platon Lgg. 3,699 b vergleichen: piov 39 cwtnpilay auve-
véouy, Aemtiv |év ual dmopov, pévyyv & oby, PAédavtec mpds
npdtepov yevépevoy, e € dmbpwv xal téte dpaliveto yevéolar
™ winfjoour payopévovs. Siehe auch Hdt. 8,53,1: xpévey & éx
@Y anbpwy Epavy &N Tic Edodoc Tolot Bapfdpotat. Xenophon
mag vor allem an solche. Situationen gedacht haben, die durch
schwieriges Gelinde verursacht werden. Diese Vermutung wird
durch die Tatsache empfohlen, dafl er unwegsame Gegenden
gern mit dem Adjektiv &mopog bezeichnet (z. B. Anab. 2, 4, 4:
wg dmopog el 4) 636, Hipparch. 4, 4: f)v dnépos vamats dviuyya-
voow). In der vorgeschlagenen praepositionalen Wendung wird
man also die Beziehung auf die konkreten Voraussetzungen der
gefihrlichen Lage unbedenklich mithdren diirfen.

18) So nach Hude. Delatte notiert: ¢padzi¢ B (am Rande) CF GJ,
asdevels Vat. Flor.,, dxpatetg B al. Das Richtige vermutlich &yxpotsig
(Delatte).

19) Die Stelle wurde von E. Ekman, Zu Xenophons Hipparchikos,
Diss. Uppsala 1933, nicht behandelt.
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6. Kyneg. 5,28. Der Autor spricht von der Kurzsichtigkeit
der Hasen und erldutert die Ursachen. Aber nicht nur das
schlechte Gesicht, auch die Angst vor den verfolgenden Hunden
mache das Tier kopfscheu und treibe es in die Netze: »al of
wdfot T@V XVVRY, dtay Sdxwvtar, TEmbpevor petd todTwy auvek-
atpolvtar 0 mpovoeiohat. Das Partizip hat den meisten Her-
ausgebern mififallen; denn die Furcht vor den Verfolgern wird
nicht als Begleiterscheinung der Kurzsichtigkeit und ihrer
Griinde vorgestellt, sondern als neu hinzukommende Ursache
fiir die Verwirrung des Tieres. Man kann sich also nicht darauf
berufen, dal Xenophon auch die Konstruktion &mecdar petd
wvos kennt??), da sie den geforderten Sinn nicht liefert. Ferner
scheint es mir abwegig zu sein, mit Pierleoni of péfot in of Pbyor
zu dndern. Wohl folgt das Keuchen der Hunde dem gehetzten
Tier wie der Jager dem Wild (vgl. Kyrop. 8,1, 35: dnpiotc
pelyovaty épémecdat). Aber im vorliegenden Falle wiirde man
die psychische Ursache durch ein akustisches Phaenomen erset-
zen?1), Aus diesen oder ihnlichen Griinden sind die Konjekturen
eiAdépevor (= dum urgentur, Diels) und émerydpevor (Nie-
meyer)22) entstanden. Diels’ Vorschlag wiirde den Nebensatz
verlingern, ohne seinen Inhalt zu erweitern, ganz abgesehen
davon, daff das von ihm gewihlte Verb bei Xenophon nicht
vorkommt (nur €E(Movoat & Tyvn Kyneg. 6, 15). Die Form
énetybpevor (,nachdringend®) liefle sich verteidigen. Aber sie
entfernt sich verhiltnismiflig weit von der Uberlieferung. Auch
sollte man bedenken, dafl die xenophontischen Schriften nur
einen einzigen Beleg dieses Verbums bieten, das dort (Hell.
1,7,26) personlich gebrancht ist: t 3¢ xal dediétes obtw opddpo
énelyeode; Ich meine, man kann in groflerer Nihe der tradier-
ten Buchstaben bleiben, indem man éyxeipevor liest und iiber-
setzt: ,Die Furcht vor den Hunden, die ihnen, wenn sie ver-

20) Vgl. Hell. 5,2,19: x«i yvidoovtar 61 peté. 1@v xpatobvioy Eneodut
vzpdaréov éotlv. Der Satz xal ol pév weltactal edddg elmovio Bidnovieg
dvew mpog v mOA, of &4 bmAttaw &v tdEet eimovto (Anab. 5,4, 24) vermag
die in Kyneg. 5, 28 iiberlieferte Lesart schwerlich zu rechtfertigen.

21) Pierleoni dachte an Kyneg. 5,19: mpokapfdvovieg 8¢ tég #bvog
dplotavtar xal avaxadifovieg émalpovoty adtodg xal Eémaxobovory, &l mov
nanolov xAhayyd) 9 dégog T®y nuv@v: nol ddev dv drodGWOLY, GTOTPENOVTAL,
Hier jedoch wird beschrieben, wie der Hase auf verdichtige Gerdusche
reagiert. Vgl. 6, 6: dxobwv dpob tov dégov.

22) Bei Mewaldt, Herm. 46,1911,74,1.
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folgt werden, zusetzt, trigt gemeinsam mit den geschilderten
Tatsachen dazu bei, dafl sie alle Bedachtsamkeit verlieren23).“
Wenig spiter wird vom Jager gesagt, er solle, wenn er die
Hunde auf die Hasenspur setzt, nicht zu stiirmisch nachfolgen
(6, 14): at Emecdon pi) éyxeipevey. Man vergleiche auch Schol.
Soph. O. K. 512: mepl tijc éyxepévne oot GAynNSoves H3we av
nudelpnv. An bekanntere Stellen (Thuk. 4,22,2; Xen. Hell.
3,5,20. 7,2,19) braucht nur eben erinnert zu werden.

7. De rep. Lac. 10,4. Den Abschnitt, in dem Xenophon
die offentliche Pflege der Tugenden erwihnt, leitet er mit fol-
gendem Satze ein: t6d¢ ve piv 100 Avxobpyov T@¢ 6O peydiows
zEtov dyasdijvar; Bc emedd) xatépatrev 1 Emov of Bouldpevar
gmperelodar Tic dpetfic ody ixavel elat toc matpidag abfetv,
éxelvog év 7] Mmdpty 7vdyrace Smpocie Thvtac whows Goxely
tas dpetdc. Die Unzulidnglichkeit der Konstruktion A8t sich
dadurch beseitigen, dafl man mit Haase (1833) émtpelodvrot
schreibt. Ein scharfer Gegensatz zum Unternehmen Lykurgs,
der die Tugendiibungen staatlich organisierte, wird mit dieser
Konjektur allerdings nicht gewonnen. Das macht vor allem der
folgende Satz deutlich: domep cdv of Bidtar iV BrwtdV Sto-
pépouaty  apetf, ol doxodvies TOV apedcdvioy, obtw zal 1)
Indptn) elxbtwe TachY TV TAewy Gpeti] Stapépet, povy) Spooic
¢mydedovon Ty zadondyadlav??), Lykurg beobachtete also, daf}
in den anderen Staaten die sittlichen Ziele nur unvollkommen
verwirklicht werden, weil sich allein die Privatleute mit ihren
beschrinkten Mitteln um sie bemiihen. Diesen Sinn versuchen
die Herausgeber mit folgenden Vorschligen anzudeuten: ... éu
pévor of (Hertlein, adtel of Wulff, of cizot Pierleoni in der
ersten Auflage) fovépevor €mpedeiohar usw. Besondere Beach-
tung verdienen die Versuche Schneider’s (6t dAiyor Bovlépevar
empedetonar) und Madvig’s (a.0. 362: 6w &mov of Boulddpevor
{pévory Emperodvtae, also im Anschluff an Haase)25). Bei dieser
Sachlage scheint es mir statthaft zu sein, den gewiinschten Gegen-
satz beim Namen zu nennen und statt des Indefinitpronomens

23) Uber Xenophons Vorstellungen von den seelischen Regungen der
Tiere vgl. Gemoll, BphW. 53, 1933, 59.

24) Ich halte den Text fiir heil. Anderungsvorschlige sind in Pier-
leonis Ausgabe (Rom 1937) mitgeteilt.

25) Wie Madvig auch Rithl. — Der Vorwurf, den wir der Konjektur
Haase’s machen mufiten, trifft auch die des Camerarius: ... 6t <Zotiv)
érov ol Povddpevor émpeletabor. Vgl Pierleoni z. St., der diesem Vor-
schlag folgt.
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érov das Adverb i8ig einzusetzen. Wenn man mit Minuskeln
rechnet, liegt die Verwechslung eines kursiven 3 (also nicht der
pyramidalen Unzialform, die oben in den Beispielen 1 und 2
vorausgesetzt wurde) mit & durchaus nicht fern. Das nachfol-
gende ¢, vereinigt mit der linken Rundung des «,ergab =, wih-
rend das am Anfang des Wortes stehende ¢ nach vorangehen-
dem &t leicht iibersehen werden konnte.

8. Hier. 2, 14. Hieron vergleicht die Nachteile, die er als
Usurpator in Kriegszeiten in Kauf nehmen muf}, mit den Vor-
teilen einer freien Gemeinde: & 8¢ Z&yovowy 7Béx of T ouvév-
Tes mohear mpds Thc mokews, Tabta odxén Eyovcty of thpawvor.
Konjekturen: of év talc méieot (Reuchlin), of dviec taic méAeat
(Weiske), ol xowoi tatc mékeot (Thalheim), of cuvévteg (tatc)
néleat (Marchant, Bernardakis), of ovotdytec (talc) wileot
(Castiglioni)?8), of apidvovteg wékeot (Pierleoni). Die Gegner
des Stadtstaates werden im folgenden ohne nihere Bestimmung
molépor genannt, wihrend das Wort wéA nur dort fillt, wo
von dem Gliick die Rede ist, welches im Falle eines Sieges das
Verhiltnis der freien Biirger zu ihrer eigenen Regierung be-
stimmt (vgl. § 15: ... ©¢ 8¢ d68av Aapmpdy avalapfdvovaty, g
8’ edppaivoytat Ty TOAY vopilovtec md&nuévar). Wahr-
scheinlich also spricht der Autor in 2, 14 nicht von Kriegen
zwischen Stadtstaaten, sondern ganz allgemein von der Aus-
einandersetzung freier Stidte mit einem nicht niher bezeich-
neten Gegner. Das bedeutet: die praepositionale Wendung mpéc
ta¢ mékewg gehdrt zum Verbalbegriff éyovaw f8éa und sollte
iibersetzt werden ,im Hinblick auf, in Beziehung zu?27?).“ Das
mufite hervorgehoben werden, da in den beiden einzigen
modernen Interpretationen der Partie jener praepositionale
Ausdruck mit den unmittelbar vorangehenden Worten verbun-
den wird?8). — Begiinstigt sind mithin nach Hierons Ansicht

26) Stud. Ital. 5,1927,68. Castiglioni versteht: oi odv uig =. (scil.
mokepot) mpdg the woAerg. Vgl. Polyb. 9,31, 4.

27) Vgl. Mem. 1,3,3: xal mpdg @lhovg 3& wal Eévoug ol mpdg Tiv
adhny Bloavtay ®vadny Eov mapaiveoty elvar iy Kadddvapwy 3’ Epdetv. Noch
niher stehen Formulierungen, in denen man scheinbar mpé¢ mit Gen. ein-
setzen konnte, vgl. Thuk. 5,105, 1: t¥g . .. wpdg t6 Yelov edpeveing (das gute
Einvernehmen mit den Géttern) u. a. Siehe auch Kiihner-Gerth 1, 521.

28) Thalheim (Herm. 43,1908, 433): ,Die Herstellung ist unsicher.
Besser aber jedenfalls als die iibliche Lesart erscheint es mir, in Anlehnung
an § 8: &v pi) ) noAg adT@v %owvdv méAepoy molepi] zu schreiben: ol xoivei
walg mékeot mpdg The mékerg. — Castiglioni (a.0.): ,... poiché il pensiero
& proprio volto alle guerre combattute fra cittd e cittd.”
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alle diejenigen, die auf Seiten der Polis Krieg fiihren diirfen,
also vor allem die Angehdrigen des Stadtstaates. Ich halte es
auf Grund dieser Uberlegung fiir angebracht, unter enger An-
lehnung. an Reuchlin’s Konjektur zu schreiben: & 8& &youaty
N%éa of obv talc mékeot mpdc Tac Toetc ...29), Zum Aus-
druck vergleiche man Hell. 4, 3, 16: ouwijoay pév yap elc o
nate Kopmvetay mediov of pév ady "Aynokdey and tob Knepioob,
of 3¢ odv OyBaioc and tob ‘Ewxdvoc (,Agesilaos und seine
Truppen ... die Thebaner und ihre Bundesgenossen®). Die
Erklirung der Korruptel bereitet keine Schwierigkeiten, wenn
man sich vor Augen hilt, daf} der Gravis auf der Praeposition
oby irrtiimlich in die Zeichen ov aufgel8st wurde.

Sobald das erkannt ist, kann man auch dem vorangehen-
den Satz seine wohl originale Form zuriickgeben. Hieron spricht
hier von denjenigen Abschnitten eines Krieges, die den Ange-
horigen beider Regierungsformen die gleichen Schwierigkeiten
bereiten (Waffentragen,  gespannte Aufmerksamkeit, Lebens-
gefahr, Betriibnis im Falle einer Niederlage: § 13). Wihrend
er aber in den Paragraphen 14 ff. pluralische Subjekte mitein-
ander konfrontiert (of oby tafc méAeot — of Tdpayver), wihlt
er in der zweiten Hilfte des Paragraphen 12 den Singular: »ai
nwokepot pdy 3 elow obc te af méhetc molepobat, nal odc of
wipavvor mpog tode Befracpévouc” tobtwy ) T@Y ToAépwy doa
pey Eyet yadema Fobv tals wéAeot, Tabta xal O TOpavvos
éxet39), Hier pflegen die Herausgeber mit Reuchlin 60 &v talc
néleat zu schreiben. Vermutlich dachten sie an einen Biirger-
krieg3!). Xenophons antithetische Darstellung diirfte jedoch
zu der Annahme berechtigen, daf} der Biirger (im Gegensatz
zum Tyrannen) gemeint sein muf}, und ich mochte deshalb die
Konjektur des Johann Léwenklau (Leunclavius) empfehlen,
derzufolge Xenophon sagte {6) abv talc méAeat (,civis®).

Nur mit wenigen Worten sei des eleganten, auf den ersten
Blick bestechenden Emendationsversuchs gedacht, den Bernarda-

29) Erwogen, aber sofort verworfen von Castiglioni a.0.: ,Atte-
nendomi anche pitt alla traccia dei codici dovrei proporre ol odv taig
méAeot . . . ma non mi lascia il sospetto, che trattasi di qualche cosa di
pit grave.“

30) Aus dieser Formulierung folgt m.E. mit Sicherheit, dafl im
nichsten Satz nur zwei Personen (ein Tyrann und ein Demokrat) mit-
einander verglichen werden.(§ 13): %al yap &v émhoig det elvat apgotépoug
nol uAdtreodotl xal Avduvedety, xal &y Tt mohdwat xaxdy rrnévieg, Avrobyv-
Tat énl Tobtolg Exdrspot.

31) Thalheims Erdrterung (a.O. 433) legt diesen Verdacht aufler-
ordentlich nahe.
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kis am a.0. (Laographia 6,1923) S. 6 mitteilte. Er schreibt
nicht nur, wie oben erwihnt, mit Marchant of ouvdvtes {taic)
néAeat in § 14, sondern auch {6) ouy{®v) talc néreot in § 12 und
mochte jeweils mélepor bzw. méepos mithdren. Er mufl nun
freilich einen auffilligen, mehrmaligen Wechsel zwischen sach-
lichen und personlichen Subjekten hinnehmen32). Immerhin mag
man das fir ertriglich halten. Jedoch ldfit sich die Junktur o
wélepoc aldyeon talc wéieat durch Hinweis auf Thuk. 4, 18, 4
- nicht rechtfertigen: ... ©év Te méAepoy vopiowot pi nad’ Egoy
dv e adtod pépos BodAnmtar petayeipilety, todty Luvelvar, AN
b¢ &v al tiyar adtdy fjyNowytar. Der Akkusativ téy mérepoy
ist hier von petayetpiCetv abhingiges Objekt, der Dativ toltey
aber bezieht sich auf pépos (vgl. GEL. s.v. clveyu I). Schon
Poppo bemerkte: ,... ad tuendam locutionem 7Tov wbAepoy
To0TY . . . Euvelvar pro altera tobtov T morépw Euvelvar exempla
afferri non possunt nisi poetica,“ und iibersetzte: ,,Qui bellum
putant, non ex quanta eius parte aliquis velit se tractare, ut
huic (parti) intersint, sed ut fortunae casus ipsos regant.“ Ber-
nardakis miifite also, um die ungewshnliche Ausdrucksweise
seiner Konjektur zu verteidigen, annehmen, Xenophon habe
den Thukydidestext ebenso mifiverstanden wie er selbst. Diese
Vermutung scheint mir zu kompliziert zu sein, als dafl man
sie gelten lassen diirfte.

9. Symp. 4,37. Antisthenes, aufgefordert zu erkliren,
weshalb er, der notorisch Arme, behaupten konnte, er sei auf
seinen Reichtum stolz (3, 8), legt seinen Standpunkt dar: der
wahre Reichtum ruhe in der Seele. Alle Geldgierigen seien in
Wirklichkeit krank; denn sie glichen Menschen, die an unstill-
barem Durst und unersittlichem Hunger leiden. Dann heifit es:
éyd 3¢ obtw piv moAk& Exw G péhic adta xal dyd dv®%) adtos
ebpionw. Dafl das Ironie ist, zeigt sich gleich im Folgenden;
denn Antisthenes fihrt etwa so fort: trotzdem habe ich zu
Essen und zu Trinken, besitze eine Unterkunft und verfiige
iiber die sonstigen Utensilien eines einfachen Lebens. Diese
diirftigen Dinge stellen gewissermaflen nur die rauhe Auflenseite
seiner seelischen Besitztiimer dar, und er kann sich (§ 40) mit
Stolz als reichen Mann bezeichnen. Man darf also im ausgeho-
benen Text nicht Richard’s Vorschlag oAiya &yw (statt moAda

32) 2,12: & ovvey talg moleot (scil. mérepog) — 6 thpavvog, 2,13:
apgotépang — éxdtepot, 2, 14: ol ouvévteg talg méieat (scil. méAepor) — of
ThpayvoL,

33) So alle Hss., nur der Paris. B (15. Jh.) hat é&v fortgelassen.
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¢yw) akzeptieren. Indessen besteht Grund, an der Zuverlissig-
keit der Worte »ai éy®d dv (adtog ebpionw) zu zweifeln, die auch
dann nicht verstindlicher werden, wenn man der Konjektur
der jungen Hs. B folgt und dv streicht. Was heiflt ,selbst ich“
(im Gegensatz zu anderen)? Wenn der fingierte Reichtum so
grof} wire, dafl ihn der Besitzer ohne Unterstiitzung eines Ver-
walters nicht iibersehen konnte, wiirde man eher den umge-
kehrten Gedanken erwarten (ich allein schwerlich, vielleicht
meine Diener): dieser Sinn lafit sich jedoch nicht durch die
Worte xat &yt ausdriicken. Cobet hat, nach oft geiibter Methode,
¢yd gestrichen. Aber nur der formale Anstof8 (€y® neben adtéc)
verschwand; denn da sich %af mit adtéc verbindet, tritt die
eben angedeutete Schwierigkeit nicht weniger scharf hervor34).
Auch liefle sich kaum verstehen, welchen Sinn ein spitestens
im Archetypus eingefiigtes éy®d d&v gehabt haben sollte. Ich
mochte deshalb die beiden Worte fiir korrupt halten. Der xeno-
phontische Satz, der von einer mit Schwierigkeiten verbundenen
Suche spricht, erinnert unmittelbar an das Methodenkapitel des
Thukydides (1, 22, 3): émmnévws ¢ Mopionsto. Wenn man sich
klarmacht, dafl die rechte (geschwungene) Hasta des ersten =
zusammen mit ¢ und mit der linken Hasta des zweiten m un-
schwer als © angesehen werden konnte, wihrend der Abstrich
des zweiten 7, zusammen mit o und v, als dv aufgefafit wurde,
wird man es fiir moglich halten, dal Xenophon sagte: éyo &t
oltw pév moA& &yw, ¢ ok adtd nal Emiméy(ws) adtos edpiaxnm
(»s0 daf ich es, auf mich allein angewiesen, nur mit Miihe und
Anstrengung finden kann“). Diese Formulierung bietet oben-
drein den Vorteil, dafl sie den Leser zunichst im Unklaren
dariiber liflt, ob Antisthenes (ironisch) von den materiellen
oder (ernsthaft) von den seelischen Reichtiimern spricht. Die
scheinbare Zweideutigkeit wird im Folgenden sofort beseitigt.
— Zum Gebrauch des Adverbs émndvwe vgl. Mem. 2,1, 31
(von den Anhingern der Schlechtigkeit): . . . anéves pdy Amapol
o vedtnros Tpspdpevol, Emmévws 8%  adypmpol Gk yfpws
nepdytes, und Mem. 1,7,2 (vom dlaldv): mds odx Emmdvw
te wal dlvoutehds xal watayeddotws fudoetar; Siehe auch
Kyrop. 7,5, 67 (¢mmovirtata).

34) Nur wenn man voraussetzen wollte, Antisthenes spreche von
seinen zahlreichen seelischen Besitztiimern, wire die Wendung g poig
adtd %ol adtog ebploxw sinnvoll. Der Zusammenhang berechtigt jedoch nicht
zu einer einseitigen Annahme.
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10. Anab. 1,9, 15. Im Epilog auf Kyros heifit es: obs édpa
ededoviae wvBuyedew, wodtovs xal dpyovias émoiet fc marte-
oTpégeto ywpas, Emerta 8% wal dAoc ddpots dtipa Gote
paiveodar Tods péy ayadods edBatovzatdtovs, Tods 8% %amod:
godlovs toldtwy afiobodat eivat. Die beste Hs. (C = Par.
graec. 1640, geschrieben 1320) bietet 6500 mit iibergeschriebe-
ner Abkiirzung fiir die Silbe o%at (nach Hude, cat nach Mar-
chant), der junge Parisinus B hat a5wdv (von Brodaeus bevor-
zugt), alle iibrigen Zeugen lesen dfobodat. Die Varianten der
Uberlieferung deuten darauf hin, dafl im Archetypus ein mif}-
verstindliches Kompendium stand, und da der kontrahierte
Vokal -cu- einhellig erhalten ist, wird man nicht mit Cobet
(und Masqueray) afiav lesen, mag diese Konjektur auch einen
gefilligen Sinn ergeben, noch weniger mit Schenkl a&iwe®3).
Und da nicht von einem Scheine berichtet wird, sondern von
einer offensichtlichen Tatsache, empfiehlt sich auch die Vulgat-
lesart (paiveadar . ..) afwobolae nicht. In unabhingiger Kon-
struktion liefe sich Xenophons Gedanke folgendermaflen aus-
driicken: of pév dyadol Epaivovio gfuwlpeyor eddatpovéotatot
stvat, ol 8¢ xaxol 8obAot tobtwy. In dieser provisorischen Gestalt
hingt der Infinitiv eivar von a&wbpevor ab3), dieses Partizip
von é&paivovto. Mithin scheint es mir nicht unwahrscheinlich
zu sein, dafl Xenophon sagte: ®ate gaiveadar tods pév dyathos
00U LOYETTATOLS, Tod: D& %a%od: GoVAoLS TodTMY g&tovpévous
slvat.

11. Anab. 3,2,17. Xenophon ermutigt die Soldaten in
seiner groflen Ansprache an das fithrerlose Heer (3, 2,7 ff.):
vor der Entscheidungsschlacht habe man nur von der unermefi-
lichen Zahl der Barbaren gewuft, ihre militirischen Schwichen
dagegen noch nicht gekannt. Inzwischen habe man sich mit
ihnen geschlagen und habe festgestellt, dafl auch eine vielfiltige
Ubermacht dem griechischen Ansturm nicht standhilt (§ 16):
© & Oply mpoafjner todtovs pofelodar; Auch moge man den
Ubertritt des Ariaios und seiner Leute nicht als Nachteil ansehen
(§17): pmde pévtor tobto pelov 86Ente Eyewy, el of T udpsiot

35) Sitz. Ber. Wien. Ak. 60, 1869, 620. Schenkl versteht: ,So dafl
die wackeren Minner im vollen Genusse des Gliickes, die schlechten aber
nach Gebiihr die Sklaven derselben zu sein scheinen.“

36) Vgl. Oikon. 6, 14: t¢ mote 2pyaldpsvor todt’ Gtcivio waisiodor;
— Thuk. 2,81,4: ol 8¢ Xdoveg ... dobpevor Do @y éxclvy TjmelpwTdy
poaytpdtator elvae ofite Swdoyov 1o atpatémzdov xatodufelv, YWERIAVTiC
T2 ... SVO|LLTOY usw.
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npéotey ady Mply tattépevol vy dgeatiracty” Ew yap obtot
naxtovés elot Tdy O¢ Npév frepévoy. Die meisten Handschriften
bieten el of Kipetor. In B37), F (= Vat. graec. 1335 aus dem
12. Jh.) und auch in C steht i of Kdptot, in der letztgenannten
Handschrift allerdings auf Rasur. Den Spuren der hier getilg-
ten Schrift glaubte Hug die Worte én of *Apiaiov entnehmen
zu konnen, und da die erste Hand des Codex C nicht selten
einen besseren Text liefert, nahmen viele der modernen Heraus-
geber diesen Vorschlag in ithren Text auf. Die von Hug in Um-
lauf gesetzte Fassung erweckt jedoch allerlei Bedenken. Die
Konjunktion &l leitet einen Behauptungssatz in hypothetischer
Form ein, und diese Konstruktion ist nach den Verben dydeadar,
péppeatat, ewody moelodar u. 4. gerechtfertigt, sogar normal.
Sie diirfte auch nach der Wendung ,fiihlt euch nicht benach-
teiligt“ statthaft sein, da diese Worte nichts anderes besagen als
»argert euch nicht“. Man wiirde in unserem Satz dieses el einem
6t sogar dann vorziehen, wenn letzteres als Variante iiber-
liefert, nicht nurerschlossen wire 38). Wichtiger ist die Feststellung,
dafl die Bezeichnung of ’Aptaiov von Xenophon sonst nie ge-
braucht wird. Das barbarische Kontingent des Ariaios heif}t
1,10, 1: of pév peta "Apiaiov, 2,4,2: ol mepi "Aptaloy, 3,2,2:
of apgl ’Aptatov (vgl. auch 3,5,1), und etwas ausfiihrlicher
2,4,9: énopebeto 8¢ nal Aptaloc 10 Kdpov BapBapindy Eywy
otpatevpa, siche auch 2,4, 1: wpoc “Apialoy ... nal mpoc Tode
oy éxelvy (vgl. Madvig a.0. 1, 345). Auflerdem diirfte Hug
iibersehen haben, daff das Partizip tatwpevor nicht den Ver-
balbegriff (dpeomxacy) modifiziert, sondern als Apposition
neben dem korrupten Subjekte steht. Da es sich um eine allen
Zuhorern bekannte Grofle handelt, ist der Artikel unentbehr-
lich, vgl. 3,2,2: mpdg & &t xal of apgl Aptaiov of mpdodey
alppayol dvtec mpodedwnaaty fpdc. Man findet den Artikel in
der letzten Silbe des Wortes #Gpetot wieder. Dessen erster Teil
(wvpet) ldfle sich aber nun verhiltnismiflig leicht emendieren,
wenn man nur beriicksichtigt, daf} die Endsilbe ot durch eine
senkrechte Schlangenlinie angedeutet zu werden pflegte, die sich
mit einem t verwechseln lieff %), wihrend ein ® der Minuskel

37) Nach Masqueray, von Hude nicht erwihnt.

38) Zum Pf. nach €l in der oben skizzierten Gruppe hypothetischer
Sitze vgl. Oikon. 5,11: &pol pév Savpaatov doxet elvar el g Eebdepog
&vdpomog 1) wtfjpd Tt TodTov Fidlov xéxTYTAL ) Empédetay NGlW Ty TAHTYE
nipnxev, zum Aor. vgl. Dem. 18, 160: aloxpdv Sottv ..., sl &yd pév i
Eoya ... Omépewva, Dpelg O pmde todg Adyoug ... avéEsade.

39) Vgl. Gardthausen a.0. 2,335.
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einem % sehr dhnlich wird, sobald die linke Hasta iiber den
Querstrich hinausgefithrt ist. Vermutlich schrieb Xenophon:
pnde pévtol todto peloy 36Emte Exew, el of Mlépoat ol mpdo-
tey aby fuly Tattépevol viy GoeaTHnaoy.

12. Mem. 2, 9, 5. Unsorgfiltige Ausfilhrung zweier End-
silben diirfte auch diese, mit Konjekturen reichlich bedachte
Stelle verdorben haben: vopicac 8¢ 6 *Apyédnpoc anootpopiiy
of v Kpltwyog olnoy pdla meptelney adtéy: wai edddc Trdy
cunovaytolbytwy tov Kpltwya dyevplonst modka piv aduxdpate,
nwodkode 87 éydpoldc, nal mposexaléoato elc diwrny dmpocioy
usw. Die wichtigsten Vorschlage lauten eddd¢ (tp) t@v (oder
oy (Tw) curoaytodytwy . . . éyevpiovst (Madvig a. O. 1, 358),
edddg t@y - (tov) cuxogaytodytwy . .. avevpioxet Schenk]49)
und Hude, e330¢ (tov) t@dv ocuvxopavtodytwy . .. dvevpionet
Gilbert. ,Excidit aliquid®, bemerkt Marchant, eine Liicke im
spiteren Teil des Satzes vermuten Breitenbach-Miicke (6. Aufl.
1889, 262), vermutlich weil der Vossianus V (16. Jh.) vor
npogexatéoato die Worte adtiyv Twve einschob, und Gigon
schlieBlich sagt im Kommentar (2. Band, 1956, 186, Anm. 116):
»Eine evidente Besserung der leichten Textverderbnis ist nicht
zu geben; der Sinn ist klar.“

Es handelt sich im vorliegenden Zusammenhang nur um
einen einzigen Sykophanten (... év 7 adtdy &det xpWivar ... 6
8¢ ouvelde abtd moArd), auf den Archedemos sich stiirzt,
sobald jener seine unsaubere Titigkeit aufnimmt. Das Adverb
e0d0¢  gehort also zum Praedikat. Zwischen den gesperrten

Gliedern (ed%d¢ ... dvevpionst) kann aber kaum etwas an-
deres stehen als ein Genetivus absolutus, in welchem die Aktion
des Gegners, also der Anlafl fiir das Fingreifen des Archede-
mos, angedeutet sein. miifite. Man lese: xai eddic tov cuxopay-
Tobvrog tov Kpitwya dvevpioxet usw. Das Verstindnis des Kolons
bereitet nur deshalb eine kleine Schwierigkeit, weil Xenophon,
bestrebt das Adverb e3%0c an den Satzanfang zu stellen, das
Indefinitpronomen nicht dort setzte, wo man es nach dem
Wackernagel’schen Gesetz erwartet!), also nicht sagte: wai
TLVOC  GUAOQAVTODYTOG . . . edYO¢ dvevplonst. Aber wie schon
Wackernagel selbst hervorhob, bieten bereits die klassischen

40) Sitz. Ber. Ak. Wien 80, 1875, 166 f.
41) Vgl. Wadkernagel, K1. Schr. 1, 36.
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Prosaiker (vor allem Thukydides) die enklitischen Formen des
Pronomens oft in recht beliebiger Stellung4?).

13. Hell. 3,5,16. Athen beschlieft im Jahre 395, den-
Thebanern zu helfen. Opacifovdoc 3¢ anoxpwapevoc o ¢i)-
popa nai todto évedeinvuto, &t dtsiyiotov Tob Iletpardg
gvtoc Spwe Tapawtyduvedootey yapita adtolc amodolvar |rel-
Cova % &\afov. Xenophon kennt an anderen Stellen nur den
reguliren Akkusativ ydptv. Cobet wollte deshalb diese Form
auch an unserer. Stelle einsetzen. Jedoch bemerkte Gautier
hierzu (a.0. 73): ,Cet accusatif, signalé comme hellénistique
par Moeris [scil. 213,23 Bk.], est en effet attesté dans quel-
ques inscriptions hellénistiques, cf. Dittenberger Syll. vol. III
p. 23243), I’ ailleurs la forme ydpw, de méme qu’elle est trés
fréquente dans Xénophon, n’a pas cessé dans la koiné d’étre la
forme la plus usuelle; cf. Mayser p. 271 [scil. Gramm. der
griech. Pap. Bd. 1,1923,271£.].“ Passender hitte man auf
Herodot verweisen konnen, in dessen Sprache der Akkusativ
yépuie begegnet (6,41, 3: ydptta peydlny xatadjosodat. 9,107,
3). Trotzdem wird man sich nur ungern entschlieflen, in einer
bei Xenophon hiufig wiederkehrenden Wendung an einer ein-
zigen Stelleeine unattische4) Form zuzulassen, zumal hier Worte
eines athenischen Politikers wiedergegeben werden. Indessen
lifc sich die Anomalie durch einen m.E. ganz geringfiigigen
Eingriff beseitigen. Man vergleiche Hell. 4, 1, 33 (Pharnabazos
spricht): ... Opstc 8¢ BBdfaté pe, dmwc tadt’ Eomv dAvdpdy
¢motapévoy ydpttac anodidévar, auch 6, 5, 44 (aus der Rede des
Phliasiers Prokles): . .. obtor xal dplv aloydvowt’ &y pi) amodt-

42) A.O. 35. — Zur selteneren Form 7tov bei Xenophon vgl. etwa
Mem. 1,6,6 (p&AAév tov) oder Kyneg. 13,17 (3o dedv 7ov); ferner
Madvig 2.0. 1,344 zu Anab. 1,5, 11.

43) Beispiele in der dritten Auflage: Nr. 674,18 (aus dem Jahre
139 v. Chr.); 705,9 und 55 (112v. Chr.); 764,3 und 7 (45 v.Chr.). Vgl
auch Epigr. Graeca 845, 4 Kaib. (3./2.Jh.): te)elv ydpite (am Versende).

44) Vgl. Meisterhans-Schwyzer, Gramm. d. att. Inschr. § 50, 1 (S. 129):
~Xdptg hat im Akk. xdew, die Form xdptta gehdrt der Poesie an“ —
vielleicht aber nicht einmal der Xenophon bekannten klassischen Poesie;
denn die beiden euripideischen Belege (Eur. ElL 61 xdptta tudepévy:
tdepévny ydpetv Camper, und Hel. 1378 ydptta 37 ovvexmovdy: fjdey
¢xnov@®y ydptv Herwerden) sind suspekt.
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dbvteg yapirag %), Ich mochte deshalb vorschlagen, auch in Hell.
3,5,16 den Plural zu wihlen und dem Satz folgende Form
zu geben: wai tobto évedeinvuto, &ut ... Tapantvduyelootey
yédprtalc) adtolc dmododvar peillovalc) 7 #Aafov. Der Fehler
diirfte frithestens im byzantinischen Archetypus entstanden sein.

14. Weitaus grofere Schwierigkeiten macht die Interpre-
tation des Satzes Hell. 3, 5, 2. Im Jahre 395 versucht der Satrap
Tithraustes, um Agesilaos zum Riickzug aus Asien zu veran-
lassen, eine Koalition gegen Sparta zustandezubringen. Seine
Gesandten bieten Geld in Theben, Korinth und Argos an, je-
weils mit Erfolg. "Admvaior 8¢ xal 0d petalaféyviec tobtov ol
xpuvaiov Gpwe mpddupor foay eic Tov wéepov, vopilovteg T e
adtdy dpyeodar. Die Verbesserungsvorschlige sind zahlreich,
zerfallen jedoch, soweit sie mir bekannt geworden sind, nur in
zwel Gruppen. Deren eine fuflt auf einem Einfall Lowenklau’s,
der folgendermaflen schreiben wollte: &vépldy e adtdv (oder
vopilovtée v’ éavtdv nach Hude’s Angabe) t dpyeodat, das
heiflt ,putabant suas partes esse bellum auspicari“. Die andere
Gruppe schliefit sich einer Emendation Schneider’s an: vopi-
Covtec abtdv to dpyew, ,weil sie glaubten, dafl es ihnen
gebiihre zu herrschen“6)“, Gegen diesen Vorschlag wandte Brei-
tenbach, wie ich meine mit Recht, ein (Kommentar Band 2,
Bln. 1874,72): ,Dann wiirde man aber ... eine Motivierung
vermissen, weshalb die Athener nicht die Leitung des Krieges
in die Hand nehmen.“ Und #hnliche Bedenken gelten auch
gegeniiber der erstgenannten Konjektur. Breitenbach selbst
meinte, der Autor miisse geschrieben haben: évépov 3¢ (ody)
abtdy dpxeotat, ,nur glaubten sie (bei aller Bereitwilligkeit
zum Kriege), es sei (unter gegenwirtigen Umstinden) nicht
ihre Sache, damit anzufangen“. Vermutlich hitte Xenophon
jedoch, um diesen Gedanken auszudriicken, die Begriffe o0
petadafdytec und mwpédupol fjoay miteinander vertauscht (etwa:
»obwohl sie bereitwillig waren, nahmen sie nichts von jenem
Gelde“). Die tradierte Form des Hauptsatzes verlangt aber,
daf der vorherrschende Begriff (Spwc wpédupor foay) erklirt

45) Vgl. auch Ages. 4,2—4 (ydpitag dmoatepsly, droddévat Ydpttag,
Joeitag . . . naprobodal, EnmdAel Thkg ydpitac), ferner Symp. 4,3 (dmodddacty
... pdpitag); Ch. Habicht, Sam. Volksbeschliisse (Ath. Mitt. 72, 1957) 189
(Nr. 22,23). 191 (Nr. 23,26). 218 (Nr. 57, 23).

46) Danach voplfovtzg abdt@v 1o &pyetv elvaw Laves, vopllovieg abdt@®v
iy deyyv ¥osobat Liebhold, vopiCovtég ye ab v dpyijv #tfjocodat Simon.
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werde, nicht nur, weil dieser in der weiteren Darstellung wirks
sam ist, sondern auch deshalb, weil der Leser erfahren mufi,
weshalb die schwebende Angelegenheit mit dem Verzicht auf
das persische Geld fiir Athen nicht erledigt ist. Ich greife auf
die Interpretation des Morus (1778) zuriick, von der Schneider
Folgendes berichtet: ,Contra Morus quaedam excidisse putat,
quae efficerent hunc sensum: quod existimabant, indignum se
esse, sub aliorum esse imperio, scilicet Lacedaemoniorum. Recte!
Igitur fortasse inserendum avdEwoy.” Dieser Gedanke werde
in § 10 wieder aufgenommen oder wenigstens vorausgesetzt:
xal iy Ot péy, & dvdpec "Admvatol, Bodlowad’ v Ty apyiy
Yv mpbtepov Ewéwutnode avalafelty mhvieg émotapeda toUTo
8¢ mdc pailov eindc yevéatar 4 el adtol Tolg Om Exelvow
adurovpévorg Borndotte; Schneider griff freilich Morus® An-
regung nicht auf, sondern wihlte (,brevior ratio emendandi®)
die oben mitgeteilte Textform. Nur Sturz (Lex. Xenoph. 1, 428)
schreibt ihm die Konjektur vopilovtec abtdv dvagiov o dp-
yeodat zu, wobei nicht nur erginzt, sondern auch umgestellt
werden mufl. Um eine einleuchtendere Losung zu finden, ver-
gleiche ich zunichst zwei Stellen der Kyropaideia. Im 5. Buch
(4, 14) liest man: Gpa 8¢ wpoofiye wapmodde, dote ... Gevile-
ool ndy o otpdtevpa aiwg TEY KAADG TETOLNLEVWY Kol RaAADS
supBdvtoy, und 7,3, 11 heilt es: dAh& xai T pyipa wodkol
yoovay afiwe fpudv. Das Adverb dvafiwe begegnet 5,5, 8:
dpavtdy pdv Gp® obtw tamewdc nal dvafivg Eladvovta. Unter
Beriicksichtigung dieser Zeugnisse mochte ich vorschlagen, in
Hell. 3, 5, 2 zu schreiben: &épwc mpédupol foav sic tov néhepoy,
vopiovtée v’ Eavt@y (Leoncl.: te adtdv codd.) {avekinc) do-
yeadar (,weil sie meinten, in einer ihrer unwiirdigen Weise be-
herrscht zu werden®). Man konnte einwenden, dafl sich &&uoc
mit personlichem Objekt bei Xenophon nicht findet. Doch darf
man wohl, um die empfohlene Konstruktion zu rechtfertigen,
auf bekannte Formulierungen der klassischen Historiker verwei-
sen, etwa auf Hdt. 1,107,2 (MAdwy péy tdy Ewutod aglwy
0dBevi 3ol yuvaixa) und auf 9,72,2 (... nal ¢w o0d8éy Eotl
ol amodedeypévoy Epyov Ewutod dftoy mpodupevpévov amodé-
Eaodar) oder auch auf Thuk. 2,71,2 (CApyidape nal Aaxe-
Bauéyiot, od dinate motstte 008> dfta obte v olte TaTépwy GV
¢ote) und auf 6,40,2 (1) Yap mohc HBe . . . dywyeltor adtods afing
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a6ti)c) ¥7). In Ansehung dieser Belege scheint mir der eben mit-
geteilte Vorschlag angemessener zu sein als eine paldographisch
weiter abliegende Konjektur folgender Art: vopiCovtec odx
aEiwg (oder od waldc) dpysotar, wobei man voraussetzen
miifite, dafl die Negation durch Kompendium wiedergegeben
und so nachlissig geschrieben worden wire, dafl dieses mit ©
verwechselt werden konnte. Wie man hieriiber auch urteilen
mag, eines ist gewifl: nur wenn man dpyeodor als Passivum
auffaflt, 138t sich die jedenfalls nach vopilw ganz ungewdhnliche
gllipse des Infinitivs €ivox neben possessivem Genetiv vermei-
en48),

15. Zum Schluf mochte ich zwei Stellen des xenophonti-
schen Geschichtswerkes besprechen, deren Schwierigkeiten zwar
von den Interpreten erkannt, jedoch von den neueren Heraus-
gebern nicht immer iiberzeugend behandelt worden sind.

a) Die kritischen Augenblicke der Schlacht bei Leuktra
faflt Xenophon in folgendem Satze zusammen (6, 4, 14): &msi
pévtor omédave Acivoy te 6 moképapyoc %ol Agodplac thHY mepl
dapociay woi Kledyopor 6 vidc adtod, wol ot fpév immol
7ol of gupwopelc o8 mokepdpyov xalobpevol of te dAlot HTo
o0 dyhov dYolpevor aveyhpovy, of 3¢ ToD edwvipov dyvtec
tdy Aaxedapovioy, Gc Edpwy to Sekdy dYobpevoy, Evéxdway.
Hude hat Madvig’s Konjektur of pévinmor ohne Bedenken in
den Text aufgenommen, was sein bedeutender Landsmann
schwerlich gutgeheifien hitte. Madvig schreibt (a.O. 1, 342):
,Ibd. § 14 in his: of pdv tmmo latere videtur altera vox aeque
_rara et ignota atque oLpQopels, fortasse ipsum of pévimmot.” Es
gibt fiir das erschlossene Wort, dessen Bedeutung ganz dunkel
bleibt, keinen Beleg, soweit ich sehe, auch auf Inschriften nicht.
Man sollte also versuchen, auf anderem Wege zum Ziele zu
kommen. '

Der Leser der Hellenika weiff sehr genau, wo Kleonymos
fillt; denn ihm wurde im 5. Buch (4,33) gesagt: ... xal &
Aedutporc mpd t0b Bactdéwe paydpevoc ody Asivove T
ToXepdpy » Toic TEGhY TeMTOC THY TOMTHY &y [Léaot; Tolc Tokejiol

47) Siehe ferner auch Thuk. 4,95,3. 1,86,5. — Mit 6,40,2 vgl.
Xen. Vect. 4,14 t7i¢ néviot nédewg mdvw &Eov Savpdon 0 alotevopdvyy
cee 17 pepetodod.

48) Hude z.B. nimmt diese Ellipse hin. Sein Text lautet vopifovrég
o’ éoavt@v &pyeoYor, und soll offenbar iibersetzt werden: ,... da sie
glaubten, es sei ihre Pflicht anzufangen.®



166 Hartmut Erbse

anédayve. Kleonymos stirbt also als Angehoriger jener Elite-
truppe, die den Konig deckte. Nur die Besten und Tapfersten
wurden fiir sie ausgewihlt?). Ihre amtliche Bezeichnung ist
uns aus zwei Bemerkungen der groflen Historiker des 5. Jahr-
hunderts gut bekannt. Herodot nennt sie 8, 124, 3 (npoémepday
amévta Tpundolor Amapuntéwy Aoyddec, obtol oimep Imméec
xaAéovtar) und Thukydides im 5. Buch (72,4): ... fmep 6
Baokede "Ayic My wual mepi adtdv of Tplandator (mmic narold-
pevot. Diese jungen Spartaner hieflen zwar ,Reiter”, dienten
aber, als konigliche Leibgarde, gewdhnlich zu Fufl (vgl. Steup
zu Thuk. 2.0.) ). Wer sich bei Lektiire der xenophontischen
Schlachtbeschreibung der aus dem 5. Buch der Hellenika zitier-
ten Bemerkung erinnert, kann kaum daran zweifeln, daf} sich
hinter den Buchstaben pevinmor die Bezeichnung fiir jene Elite-
truppe verbirgt (vgl. auch Breitenbach z. St., a.0. 141). Schon
Stephanus scheint an Herodot und Thukydides gedacht zu
haben, als er pév innelc konjizierte. Offenbar scheute man sich
jedoch, seinen Vorschlag zu akzeptieren, vielleicht weil man
meinte, er habe die spartanische Reiterei nennen wollen, deren
Schicksal Xenophon bereits im vorangehenden Paragraphen
berichtet hatte. Immerhin ist es wahrscheinlicher, dafl die Her-
ausgeber die von Stephanus geduldete Wortstellung beanstan-
deten; denn die vor ol pév stehende Partikel xai verbindet ein
erstes Glied mit den gleich danach genannten Groflen (xati of
pev inmetc of xal ovppopelc ... of te dAot)51), wihrend pév
erst im zweiten Teil des Hauptsatzes aufgenommen wiirde:
ol 3¢ 7ol edwydpov dvtec ... &yéxdwav. Da es keine vergleich-

49) Vgl. Xen. Lac. 13,7; Plut. Lyk. 22,7: &ydpe. 8’ & Baoikedg éni
todg moleplovg Exwmv ped’ Eavtod <{tovg) otepaviTyy Gydve vVEVTROTES.
Siehe ebendort § 8 (ein Spartaner, der in Olympia siegte, antwortete auf
die Frage, welche Vorteile ihm der Sieg einbringe: mpd 10b Bacidéwg teTay-
névog payobpot tolg moleplolg).

50) A. Bauer, Die griech. Altertimer (I. Miillers Handbuch 4,1),
Nordlingen 1887, 244: ,Herodot (VI 56) erwzhnt ferner eine Leibwache
von 100 Auserlesenen (Xoyddeg), die dem Konig beigegeben waren; spiter
erscheinen die dreihundert sogenannten Ritter (inmelc), die zu Fufl dienten,
in dieser Eigenschaft .. .; ihr Name weist in eine Zeit zuriick, da die Vor-
nehmen zu Pferde dienten.”“ Vgl. ferner Kromayer-Veith, Heerwesen und
Kriegfithrung der Griechen und Rdmer, Miinchen 1928, 34; J. Wolter in
Kromayer, Ant. Schlachtfelder Bd.4 (Bln. 1924—1931), 315: ,Der Stof}
der Thebaner traf die Stelle, wo der Konig selbst in der Mitte seiner
auserlesenen Schar von Offizieren und Rittern stand.”

51) Zum Gebrauch von v¢ nach vorangehendem xzi — xai vgl
Denniston, Gr. Part.2 (1954) 500.
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bare Konstruktion zu geben scheint, miifite man das vor of pév
stehende xal streichen. Ich halte es jedoch fiir richtiger, pév als
irrige Auflésung des Zahlzeichens t' (= tplandoio)) anzu-
sehen 52) und den von Herodot, besonders aber von Thukydi-
des gebotenen Terminus auch in den Xenophontext einzufiihren.
Der Satz wiirde dann lauten: »ai of tpiaxdaior (mmelc xai of
ouppopelc Tob Tokepdpyov xadobpsvor of te dAdot, Omo Tob
gy hou @Fodpevot, dveywpouy.

(b) Hell. 6,4,23. Nach ihrem Sieg bei Leuktra wollen die
Thebaner, zusammen mit Jason von Pherai, den Vernichtungs-
schlag gegen die Reste des spartanischen Heeres fithren. Jason
jedoch rit ab: ody opate, &pn, &t wnal dpelc, émel &y avdyny
éyéveade, Expatfioate; oleadar ody yph) nai Aaxedaipoviovs dv,
el avayxdlowvto éxyevéodar Tob {fv, dmovondéviac Sapdye-
odat. Nur Hatzfeld, der Herausgeber der Hellenika in der
Collection Budé, lief} den Wortlaut unangetastet und iibersetzte:
»Ne voyez-vous pas, disait-il, que vous-mémes c’est quand vous
avez été dans la détresse que vous avez remporté la victoire?
Vous devez donc penser que les Lacédémoniens a leur tour,
¢ils n’avaient plus qu’ & mourir, combattraient en désespérés.”
Marchant bezeichnete den Infinitiv éxyevéodat als korrupt, und
Hude schied ihn mit Madvig aus, indem er folgendermafien
interpungierte: e avayxdfowto, tob (i dmovondéytac Stapd-
yeodat. Die Konstruktion des Verbs dmovoéopat mit Genitiv
ist freilich im klassischen Griechisch nicht nachweisbar. Aber
Madvig erklirte (a.O. 1, 342): ,, ’Amovoetadat cum genetivo con-
struitur ut dmoytyv®oxw apud Lysiam; est enim ) dviéyeodat
unde  peidecdar 53).“ Immerhin kann man sich nicht erkldren,
welche Uberlegung einen Interpolator veranlaflt haben sollte,
ausgerechnet den schwerverstindlichen Infinitiv éxyevéodat ein-
zuschwirzen, der nichts erklirt und die Konstruktion nicht
zu glitten vermag. Man konnte, wenn man den iiberlieferten
Worten nicht traut, die Schwierigkeit mit einfacheren Mitteln
beseitigen, indem man schreibt: el dvayxdCowto, émeiyeadat
o0 Ay amovondéytac Sapdyeodat (man vergleiche Isokr. 4, 87:
oftw a@édp’ Ameiydnoay of piy petacyelv TdV Awdlvay . . .).
Jedoch diese Konjektur wire falsch, ganz abgesehen davon,

52) Die Partikel pév wird oft nur als p mit Akut oder wagerechtem
Strich dargestellt, vgl. Gardthausen 2.0. 2,329 und 348.

53) Dindorf vollends hat die ganze Wendung éxyevéodar t0b Lijv
entfernen wollen. Weitere Konjekturen bei Sauppe, Bd. 4, Praef. XLIIL
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dafl Xenophon die Konstruktion des Verbs émeiyeodar mit
Infinitiv nicht kennt. In der Tat ist Madvigs vornehmster Ein-
wand gegen die tradierte Wendung unbegriindet. Er beginnt
seine Interpretation mit folgender Behauptung: ,Non Graecum
gnylyveadar t00 (fy pro amoyiyvesdat (sine ol {7v) et ridi-
culum, qui mori cogantur, cum desperatione pugnaturos.“ Man
kann aber die Aussage, ein Heer kimpfe verzweifelt, wenn es
von einem Gegner angegriffen wird, der es vernichten will,
schlechterdings nicht als ldcherlich bezeichnen 5¢). Befremd-
lich ist nur die Wendung &xyevéodat tob {7y, Sie wirkt frostig
und erweckt den Verdacht des Philologen, weil er sie anderen-
orts nicht wiederfindet. Barocke Umschreibungen dieser Art
sind jedoch bei Xenophon nicht vereinzelt, und schon Schacht
hat sie (a.0. 14) richtig eingeordnet; wenn er sie als ,species
generis dicendi frigidi“, als ,frequentatio verborum® oder als
»Circuitus exempla ..., quae consilio et studio ornandi parata
esse videntur® bezeichnete. Er nennt u.a. folgende Beispiele:
Kyrop. 4,2, 40 (&AX adta wdyta viv axpdlet gmipeleiag Oed-
|Leve statt [LAtote dsttan); 6, 4, 6 (YT éméoacdal statt Taofyal);
8,7, 14 (pndapsdev npdtepoy dpyov 9 dnd Tob opédey yevopévou
statt &mo tod &dedpod). Diese Ausdriicke sind der in unserem
Satze gewihlten Wendung durchaus vergleichbar. Es empfiehlt
sich, dessen iiberlieferte Form als xenophontisch anzuerkennen.

Hamburg Hartmut Erbse

STUDIA IN PHOTIUM

Photius Bibl. cod. 223

p- 208 b 12 sq. (Bekker) Diodorus Tarsensis in libro mepl
elpappévns  doctrinam astrologorum impugnavit. quo ex libro
iam deperdito Photius in Bibl. cod. 223 excerpta amplissima
servavit. legit Diodorum in famoso itinere quo tot antiquorum

54) Breitenbach (a.O. 3, 1876, 146) macht mit Recht darauf aufmerk-
sam, dafl die Worte &xyevécdat 10d (7jv den volleren Gedanken ) xpazfjout
9) éwyevéohow 10D L7v vertreten.





