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SOLONS SOGENANNTE XPEQN AIIOKOIIH IM
LICHTE DER ANTIKEN UBERLIEFERUNG

Aus der verwirrenden Fiille von Einzelproblemen, welche
sich um den in seinem Wesen noch stark umstrittenen Akt
der solonischen ocetodydeta gruppieren, soll in den folgenden
Ausfiihrungen die Frage nach Sinn und Bedeutung des in der
antiken Uberlieferung mit ype®v dmoxomy) bezeichneten Vor-
ganges herausgehoben werden, eine Frage, welche die Ausdeu-
tung der antiken Zeugnisse bei Aristoteles Admy. mokit. c. 6
und Plutarch vit. Solon. c. 15 erforderlich macht. Man hat
es seither versiumt, diese Nachrichten einer eingehenderen
kritischen Priifung zu unterziehen, woraus es auch zu er-
kliren ist, dal wir noch heute oder richtiger gesagt, gerade
heute wieder auf so widersprechende Anschauungen iiber jene
Erscheinung stoflen, die bei den genannten Autoren als ypedv
dmoxory figuriert.

Bei Aristoteles *Ad. moX. c. 6 eingangs lesen wir folgenden
Bericht : Koptog 8¢ yevépevog tdv mpaypdtov Zédwy tév te Sijpoy
Nhevdépwoe xal &v TP Topovit ol elg TO péAdov, xwAdoug Savel-
Cewv émi tolg owpaoty, xal vopovg Edmne xal ypedv dmoxomag
émoinoe xal @V Blwv xal @y dnpociwv?), & cetadydetoy na-
Xobowy, @ dmocetodpevot 1 Bdpog. Nachdem Solon an die Macht
gekommen war, . .... verfiigte er einen Erlaf} der Schulden,
der privaten wie der staatlichen. Diesen Erlafl nennt man
Seisachtheia, worunter man die Abschiittelung der Schulden-
last versteht.

Die ype®dv dmoxomy ist also dem Aristoteles identisch
mit der sog. oetodydeta. Diesen seinen Bericht unterbaut er
mit der — unmittelbar folgenden — Erzihlung vom Mif3-
brauch der geplanten Seisachtheia durch einige der Freunde
Solons, welche in aller Eile Gelder zusammenborgten, um dann
nach Durchfithrung einer Transaktion in den alsbaldigen Ge-
nufl der Schuldentilgung zu gelangen. c.6: év olg mepdval
Tveg StafdAdety adtéy. cuvéfy) yap @ Lédwve péXdovTe mately
TNy oetodydetay mpoatmelv ot T@V yvoplpwy, Ened’, dg pev

1) Der aristotelischen Version gemifl Hesychios (u. oetadydewn): JéAwy
Xpe®y &moxomyy dMpociwy xal WBuwtndv Evopodétnae.
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of Snpotxol Aéyovat, TapactpaTyNITver B oY pidwy, B¢ 3 of
BovAdpevor PAacpmpelv, xol adTOV xoVwVelv. Oavelgdpevor ydp
obtat cuvemplavto TOAMY Yweay, kel WET 0D mWoAd THg TOV
YpEDV dmoxomig Yevopévng émhobTovy. &dev acl yevécdor
%TA.

Was besagt dieser Text iiber den Begriff der Xpedv dmo-
xon?) und der ocewodydeta? Einmal, dafl hier — wie im em-
leitenden Satz des 6. Kapitels des Aristoteles — XPEDY &mo%OTY)
und oetodydeta als identische Begriffe erscheinen, zum andern,
dafl unter ypéx hier laufende Barschulden gemeint sind,
nicht aber solche Schulden, die auf dem Leib oder einem
Grundstiick lasten. Denn rasch vor Ruchbarwerden einer ge-
planten Schuldentilgung werden nach obigem Texte Bargelder
aufgenommen. Eine andere Interpretation ist nicht mdglich.
Der plutarchische Parallelbericht c. 15 bestitigt unsere Fest-
stellung. Auch diesem zufolge beniitzten die unterrichteten
Leute den Vorsprung und borgten viel Bargeld zusammen,
das sie dann nach Ankauf von Lindereien infolge der in-
zwischen erfolgten ypedv dmoxom#) nicht mehr zuriickzuzahlen
brauchten: of 8¢ mpolafdvteg eddig xal pddoavteg &daveicavto
ouyvov dpybptov mapdk TOV wAovslwy . . . .. elto Tel O6ypatog
é&sv:x&évrog ..... 6 YpNpate Tolg davelouaty odx Amodidvieg
®TA ).

Die Erzihlung bel Aristoteles — um zu ihm zunichst
zuriickzukehren — ist, wie oben festgestellt, in engsten Zu-
sammenhang gebracht mit_seiner (im Einleitungssatz des 6. Ka-
pitels vorausgehenden) Definition der cewadydete als einer ypedv
amoxom). Seine Vorstellung vom Wesen der oewadydeia =xpedv
gmoxomy iibernimmt er somit der von ihm wiedergegebenen
Uberlieferung iiber das Gebahren gewisser Geldschieber (bei
Plutarch werden sie ypeoxomi{dat genannt).

Nun aber ist diese Story nach ihrem Inhalt und ihrer
Tendenz als eine auf Solon zuriickprojizierte Anekdote der
nachsolonischen Zeit (etwa aus dem 5. Jahrhundert) erkannt?).

2) Vgl. hierzu Plut. Mor. 807 e . . . . &daveloavto y&p (sc. ol piAot) dmo-
@ddoavteg dpydptov wodd xal pet’ dAlyov ypdvov elg @dg 10D vopov mpo-
axdévtog ol pév épdvnoav oixlag te Aapmphg %al yfjv ovvewvnpévol TOAXYY
eE @v édaveloavto Ypnpdiwy, & 3¢ ZoAwy aitlav Eoxe cuvadixely 73unmpévog.

3) Vgl. Br. Keil, Die solon. Verfassung S. 48: ,Die aristokratische Quelle,
welcher Aristoteles folgte, ist eine Tendenzschrift aus den aristokratischen
Kreisen, welche um das Ende des 5. Jahrhunderts in politischer Opposition
gegen die Familienmitglieder jener Geschlechter (d. h. des Hippias, Hipponikos
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Denn einmal diirfen Finanztransaktionen im geschilderten Aus-
mafl und im geschilderten Verfahren fiir die solonische Zeit
iberhaupt noch nicht angenommen werden*), da sie schon eine
vollentwickelte Miinz- und Geldwirtschaft voraussetzen wiirden,
was bei dem archaischen Charakter der Wirtschaftsverhiltnisse
in solonischer Zeit durchaus nicht der Fall gewesen ist%), —
dann aber trigt die Fabel untriigliche Kennzeichen parteipoli-
tischer Propaganda seitens demokratischer und aristokratischer
Parteiginger der nachsolonischen Zeit an sich (s. Anm. 3).
Man setzt die Legendendichtung meist in das Ende des 5. Jahr-
hunderts.

Dafl man im Jahrhundert des Aristoteles die xpedv dmo-
xom] als Topos fiir die Niederschlagung geschuldeter
Bargelder gebraucht hat, geht weiterhin aus dem Berichte
des Atthidographen Androtion und anderer Gewihrsminner
hervor (Plut. Sol. c. 15: xaitor vég Eypadav, bv omy *Avdpo-
tlwv), welche sich mit betonter Deutlichkeit in Opposition zu
jener landliufigen Uberlieferung stellen, wie sie von Aristoteles
bzw. seiner Quelle vertreten wird. Sie erkliren mit aller Klar-
heit, es habe sich bei der ostodydeter nicht um eine Nieder-
schlagung geschuldeten Geldes, sondern nur um eine Ermifligung
der Zinsen, d.h. um eine Ermifligung der Ertrignisse aus den
ausgelichenen Geldern gehandelt (o0x dmoxomi] Ypedv &AAa
TORWY PETPLOTNTL XovPLadévTag Gyamijoat Todg TéVNTag, xal Oet-
odydetay dvopdoat o Qiavdpwmevpe todto xTA. Plut. Sol. c. 15).

Nach den Berichten der Androtion-Gruppe gab es also
tiberhaupt keine xpe®v dmwoxon, d. h. keine Streichung
laufender Barschulden (wohl aber eine Senkung der Zinsen,
was m. E. glaubhaft erscheint). Daff Androtion (und mit ihm

und Konon [Plut. Sol. c. 15]) standen”. Vgl. jetzt iiber diese Frage W. J. Wood-
house, Solon the Liberator (Oxford 1938) S.182ff., besonders S. 184 ff. —
Die bei Plutarch c. 15 stehende Geschichte von den von Solon ausgeliehenen
5 oder gar 15 (!) Talenten stellt eine weitere Ausschmiickung der Legende dar
und geht m. E. auf eine demokratische \ersion zuriids, welche der Uber-
lieferung von einer Ype®@v d&moxomy einen besonderen Anstrich von Glaub-
wiirdigkeit geben will und zugleich eine Ehrenrettung Solons gegeniiber seinen
aristokratischen Verleumdern darstellt.

4) Mit vollem Recht fragt Woodhouse 2, O. S.184: Where, in the
Athens of that day, should one have been able to lay hands upon silver
coins at short notice in such plenty awaiting investment, or find land for
sale in such amount, as postulated by the story?

5) Erst das spitere 6. Jahrhundert bringt eine entwickeltere Miinz- und
Geldwirtschaft. S. Fr. Heichelheim in Schmollers Jahrb. 55 (1931) S. 229 ff.
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die ttvéq) eine solche Feststellung traf, hat ihm die neuere Kritik
teilweise iibel genommen und zum Anlafl von Verdichtigungen
gegen thn gemacht. Dariiber siche unten Anm. 10.

Soviel steht jedenfalls fiir uns fest: Es herrschten im 4. Jahr-
hundert zwei kontrire Ansichten iiber das Wesen der ypedv
&moxomy).

Priifen wir nun noch das weitere Material, auf das wir
im 15. Kapitel der Plutarch-Vita stoflen!

Plutarch folgt zunichst der iiberkommenen Vorstellung,
daf ypedv dmoxomy und oesdydeix den gleichen Vorgang be-
zeichnen und spricht mit ©¢ 2otxe die Vermutung aus, Solon
habe nach moderner Athenerart einen harmlosen Decknamen,
eine verniedlichende Bezeichnung fiir eine an sich mifiliche
Sache gesucht®), und habe mit einem cégpiopa die xpedv dmo-
xomt) als oetodydew bezeichnet”). Wenig spiter aber, nachdem
er den Androtion-Bericht und einen Kommentar dazu gebracht
hat, entscheidet er sich selbst zu einer konkreteren Stellung-
nahme, indem er weitere Autorenzeugnisse heranholt, welche
die iiberwiegende Meinung vertreten, nimlich: of 3 meiotot
mavtwy Spolb gaat @V oupfodalwy dvaipeoty yevéodow TV oet-
odydetav, und mit dieser Meinung, so erklirt er uns, lieflen
sich Solons Gedichte leichter in Einklang bringen: xai tobtog
ouvddet PaANOY TA TOLMUOTA.

Was versteht nun, so haben wir uns weiter zu fragen,
Plutarch an dieser Stelle unter avaipeotg tdv cupforaiwv? Soviel
wie pe®v dmoxomy)? Keinesfalls. Denn von einer solchen ist in
Solons Gedichten mit keinem Worte, mit keiner Andeutung
die Rede. Aber Plutarch beantwortet die eben gestellte Frage
selbst: xal tobtorg cuvdder paddov ta mojpata. cepvOveTtar
yap 6 Lérwv &v todtotg, St tijg V¥ dmoxeévng g

8poug &velde moAay ) mETNYOTAG
mpdadey 8¢ SovAebouvoa, VOv élevdépa’

6) Plut. Sol. c. 15: & & obv ol vedtepot todg "Adnvalovg Aéyovat Tég TOY
mpaypdtov duoxepelag Ovépact Ypnotols wual @uiavdpdmol EmxaAbnToviog
aoteiwg dmoxoplleodor . . . vgl. dazu Plut. Mor. 807e: émel yap év v Aefiv
T Spetdfpoto. kovgploot Aol Thv oewsdy ety (tobto 8’ 7y dmoxdplopa Ypedv
amoxonfjg) elaeveyxely éxowmdaonto tolg plAolg UTA.

7) Plut. Sol. c. 15: mpdrtov Zdhwvog fjv d¢ Eowxe obpopa TV TAY
XPE@®V Gmoxomi)y aetady ety dvopdaayvtog. ToDTo Yhp Emorioato TpdTov ToAl-
teopo, Ypddog Th pév dmdpxovia T@V Xpedv dvelodat . . .
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%ol TV dywyipwy mpdg dpydplov YEYOVOTWY TOMT®Y TOUG L&V
aviyayev &md Eéwng . . . todg & évidd’ adtod Soudiny detxéa || Exov-
tag || éAevdépoug ol mouvjoaotat.

Das ist Plutarchs klare Antwort. Die dvaipeotg t@v cupfo-
Aafwv bedeutet nach Plutarchs ganzer Argumentation nichts
anderes als die Beseitigung der &pot und die Aufhebung
der Schuldknechtschaft. Plutarch hat also die ypedv dmoxomn)
schlieflich fallen lassen und sich im Anschlusse an die
Meinung der Mehrzahl seiner Gewihrsminner zu einer anderen
Interpretation der ocetodydeta bekannt, deren Wesen er in den
genannten beiden sozialpolitischen Mafinahmen Solons sicht
(Beseitigung der &pot und Aufhebung der Schuldknechtschaft),
und damit trifft Plutarch das Wesen der sog. Lastenabschiitte-
lung in ihrem Kern.

So erleben wir also im 15. Plutarch-Kapitel — nebenbei
bemerkt, so recht bezeichnend fiir die Arbeitsweise Plutarchs —
3 Versionen iiber das Wesen der oetadydeta:

1. Die aristotelische Version von der ypedv dmoxomy=
cewadydela;

2. Den oppositionellen Bericht der Androtion-Gruppe;

3. Den Bericht der mAeiotat iiber die é&vaipesig v ovp-
BoAatwy.

Die Uberlieferung von der ypedv &moxoni] beruht somit auf
einer beschrinkten Basis. Wenn sie sich in der Antike und
besonders auch in den Augen der neueren Forschung teilweise
einigermaflen behaupten konnte, so verdankt sie das wohl vor
allem auch dem Gewichte des Namens des Aristoteles, der hier
als Historiker freilich versagt hat®).

Die ypedv amoxomy im Sinne emer Tilgung aller Bar-
schulden hat sich in nachsolonischer Zeit in die Uberlieferung
eingeschlichen und ist als historische Korruptel zu betrachten.
Wie wir schon oben beobachten konnten, hat Parteipropaganda
bei der Legendenbildung mitgeholfen. Die ursichliche Ent-
stehung des Geriichtes von einer allgemeinen Schuldenkassierung
durch Solon geht wohl iiberhaupt auf die radikaldemokratische
Propaganda fiir eine Schuldentilgung zuriick, wie sie von radi-

8) Was Wilamowitz, Aristoteles und Athen I 42 iiber das 10. Kapitel
der *A9vv. mokut. ausspricht: ,Leider, leider ist alles nicht blof falsch, sondern
zeigt eine kaum glaubliche Unbekanntschaft mit der Sache”, liefle sich be-
griindetermaflen auf die hier zur Debatte stehende Stelle anwenden.
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kalen Kreisen des 5. und 4. Jahrhunderts®) betrieben wurde.
Dabei ging es ihnen auch um eine Legitimierung ithrer Anspriiche,
die sich am iiberzeugendsten eben so erreichen lief}, dafl man
diese als historisches Faktum auf die Zeit des groflen Solon
zuriickprojizierte.

Um so stirkere Beachtung und Anerkennung verdient die
realistische Art, mit der der Atthidograph Androtion und
andere die korrumpierte Auffassung der oetodydeta als einer
Xpe@®v d&moxomy), wie sie sich besonders Aristoteles zu eigen
machte, zuriickgewiesen hat. Darob wurde er, wie schon an-
gedeutet, von einigen neueren Forschern verdichtigt!®) und
zum konservativen Parteiginger gestempelt, der die ,wahrhaft
revolutionire” Schuldentilgung Solons, eine Forderung, die sich
wieder (again) im 5. Jahrhundert zum Schrecken der besitzen-
den Klassen erhoben habe (Jacoby, s. Anm. 10), zu einer Zins-

9) Dafl sich gerade im 4. Jahrh. der Kampfruf nach den radikalen Re-
formen einer Ype®v d&moxony und eines yfjg avadaopdg erhoben hat, geht,
wie mir scheint, besonders aus Platon, Gesetze Il 684 d hervor, wo diese beiden
Forderungen als das Schlimmste bezeichnet werden, was man Politikern vor-
werfen kann. Von den Herakliden berichtet Platon a. O.: odx fv tolg vopo-
détoug 1) peylotn tdv pépdewy, lodtnta adtolg Tva xataoxevdlovot Tijg
odaiag, fmep év &AAatg vopodetovpévarg mEAest moAddwig ylyverar (sc. pép-
dig), dv g MY YTig Te kTTowy nvelv xal Xpedv SdAvowy . . . Dem Wort-
laut diirffen wir entnehmen, dafl bei der Neuordnung von Gemeinden viel-
fach der Anspruch auf Anderung der bestehenden Landbesitz- und Schuldver-
hiltnisse erhoben wurde Weiterhin wire das Zeugnis des Isokrates, Panathen.
259 heranzuziehen, der einen Yfjg dvadaopég und eine xpedv &moxomy) unter
die heillosesten Ubel (&vixeota xaxd) zihle. Solche Belege zeugen fraglos fiir
herrschende Zeitstrdmungen. Vgl. hieriiber R. v. Pshlmann, Gesch. der sozialen
Frage End des Sozialismus in der antiken Welt, Bd. I (3. Aufl. von Fr. Oertel)
S.327 {1

10) Vgl. Busolt-Swoboda, Griech. Staatskunde 1S.95; II S. 829 Anm. 5.
(Bus.-Sw. glauben an eine Aufhebung ,aller Schuldforderungen, auch der im
Geschiftsverkehr und auf Kontrakten beruhenden”. (1)) — Neuerdings wieder
F. Jacoby, Atthis (Oxford 1949) S.74: It . . . was certainly he (sc. Androtion)
who in accord with the conservative party interpreted Solon’s truly revolu-
tionary liquidation of debts (a demand for which was raised again in the
fourth century to the terror of the propertied classes) as a relatively harm-
less change of the coinage and reduction of the rate of interest; s. auch S. 123.
Der Nachweis einer Zugehorigkeit Androtions zu den Konservativen ist bis
jetzt jedenfalls nicht gelungen. Der Hinweis darauf, dafl Androtion Schiiler
des Isokrates gewesen ist (Jacoby S.74) geniigt m. E. ebensowenig wie die
Tatsache, dafl Androtions Vater Andron zur gemifligten Gruppe um Thera-
menes gehdrte (Aristot. "Adnv. moX. 34, 3; Jacoby a. O. S. 384 Anm. 30) zur
Erhirtung der Ansicht, Androtion habe aus propagandistischen Griinden Solons
Xpe®v amoxom geleugnet.
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senkung und Miinzreform umgedeutet habe. Den Androtion
zum Propagandisten irgend einer Partei zu machen, dazu fehlt
uns jegliche Stiitze in der Uberlieferung, und es ist bezeich-
nend genug, wenn die iiber seine politische Haltung ausge-
sprochenen Vermutungen so gegensitzliche sind'!). Man mag
_ Androtions eigene Aufstellungen hinsichtlich Zinssenkung oder
des von ihm behaupteten — sehr problematischen — Zusammen-
hanges zwischen Seisachtheia und Miinz- und Mafireform so
oder so beurteilen, in der Ablehnung der Annahme einer all-
gemeinen Niederschlagung geschuldeter Gelder durch Solon
behilt er Recht.

Mit der These von einer Streichung aller Schulden, also
auch solcher, mit denen keine Haftung mit Leib und Land
verbunden war, miifite endgiiltig aufgeriumt werden'?). Daf}
Solon alle Art von Barschulden getilgt habe, zu denen also
auch solche gehorten, die im alltiglichen Leben von Mensch
zu Mensch oder im Handels- und Geschiftsverkehr im Wege
von Krediten und Vorschiissen oder zur Behebung eines augen-
blicklichen oder voriibergehenden Notstandes, vielleicht gar zu
Spekulationszwecken eingegangen waren, stellt m.E. geradezu
eine simplification terrible dar. Ein solcher Akt nackter und

11) Wilamowitz, Aristoteles und Athen 1276 f. hilt die Atthidographen
fiir adelsfeindlich, K. v. Fritz, Atthidographers and Exegetae in Transactions
Amer. Philol. Ass. 1940 S. 125 zidhlt den Androtion (und Lampon) zu den
‘liberals’ und Jacoby zu den ‘Konservativen’ und ‘Notabeln’ (yvdpiyot, ebmo-
pot, émipavelg s. Jacoby S.293 Anm. 22.

12) Der erste Forscher, der des Aristoteles Bericht (CAdvv. moAtt. c. 6)
wortlich nahm und seine kanonische Bedeutung inaugurierte, war Kenyon in
seiner Ausgabe der A9%v. moAwt. (Oxford 1891) S. 15 Anm. 6, ohne aller-
dings eine plausible Begriindung dafiir zu finden: Probably, in dealing with
the large number of obligations secured on the person or land of the deb-
tor, Solon found it impossible to avoid touching the remaining class of debts,
and_was unable to annul the one without also annulling the other.....
the extension of the xpe@v amoxomy to all debts alike affected a great sim-
plification of the measure .. . Die aristotelische Uberlieferung iibernehmen
dann besonders Busolt-Swoboda (s. Anm. 10) und neuerdings wieder F. Jacoby
(s- Anm. 10), wihrend De Sanctis, "Atd{g (2. Aufl. 1912) S 206/07 eine sehr skep-
tische Haltung ihr gegeniiber einnimmt. Ohne kritische Stellungnahme zu
unserem Problem bleibt Heichelheim, Wirtschaftsgeschichte d. Altert.I S. 287.
(.. . »Die Seisachtheia, die nach dem Wortlaut der antiken Quellen
(von mir gesperrt) alle offentlichen wie privaten Schuldverpflichtungen auf-
gehoben hat.”). Welche Bewandtnis es mit den xpéa dnpéowe hat, ist fraglich.
Kenyon a. O S.15 Anm. 6 erkirt: debts to the state. Also wiren darunter
geschuldete Marke- und Hafengebiihren, Strafgelder, Gerichtsgebiihren u. dgl.
zu verstehen.
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kalter Enteignung von Gliubigern wire unvereinbar mit dem
Geiste besonnener Rechtlichkeit, wie er Solon zu eigen war.
Ein Radikalismus dieser Gestalt hitte jeglicher rechtlichen und
moralischen Grundlage entbehrt und hitte Treu und Glauben
aus den Herzen der Biirger gerissen. So konnte sich ja auch
der zum StaAdaxti¢, zum Schiedsmann Erwihlte nicht zu einem
Y7i¢ avadaopbe entschlieflen, zum groflen Leidwesen der Armen
(Plut. Sol. c. 16). Er hitte auch mit einer solchen Mafinahme
gegen die Politik der Mitte, gegen die pedsétng verstoflen, die
er in seinem ganzen Gesetzgebungswerk verwirklicht hat. Und
wer etwa der Meinung sein sollte, die Geldausleiher hitten
eine totale allgemeine Schuldenstreichung und damit eine totale
Geldeinbufle mit einem blofien Proteste hingenommen, der geht
m. E. von der irrigen Annahme aus, daf} zu Solons Zeit der
Staatsgedanke in Athen schon unbedingte Geltung beanspruchen
konnte und gegen jede Gefihrdung, gerade vonseiten der Be-
sitzenden gefeit war.

Niemals im Altertum '%) erscheint eine Streichung von Bar-
schulden als Akt legaler Gesetzgebung, wohl aber als utopische
Forderung radikaler Demagogen ), als zugkriftige Parole, mit
der verbrecherische Gewalthaber wie Agathokles'®) eine ver-
hetzte Masse von Verschuldeten und Proletariern einfangen
wollen, oder als verheiflungsvolles Schlagwort des — gescheiterten
— Staatsstreiches eines Agis und Kleomenes 1°). Noch in der Spit-
zeit der romischen Republik wird diese Parole als demago-
gisches Lockmittel dem Volke dargeboten, wie uns Ciceros

13) Auch dem Rechte der vorderasiatischen Volker ist eine solche Mafl-
nahme meines Wissens fremd. In den &stlichen Randgebieten des Hellenismus
ist das zinsen- und kapitaltilgende Arbeitspfand nachweisbar. Vgl. den Hin-
weis in meinen ‘Untersuchungen zur altorientalischen und althellenischen Ge-
setzgebung’, Leipzig 4933, S.56,1; 58, 1.

14) So z.B. bei Dion:s "Apxator. ‘Pop. VII c. 7. Der Historiker selbst
bezeichnet die von Demagogen verheiflene xpedv &peag und den yfjg dva-
daapég als iibelste Akte politischer Gewalt, dic es in der Welt geben kann
(VII c. 8: &80 T xdxiota T@V &v Avdpdrnolg ToAltevpdToy, olg drnace Xpftat
mpootpiog topavvlc), als ,Vorspiel” zu jeder Tyrannis. Vgl hierzu Dion
Chrysost. 31,70. 332 M., der mit Genugtuung feststellt, dafl jeder Versuch
der Verwirklichung einer ype@v &moxomi) oder eines yfjg dvadaopde feierlicher
Verfluchung oder schwerster Bestrafung wiirdig ist. Vgl. dazu das Anm. 9
zitierte Isokrates~Wort von den dvixeato xaxd.

15) Diodor XIX 7, 5: énnyyeilato yap "Ayadoxdig . . xal xpedv dmo-
xoméig moujoeodat wal Tolg mévyel Yhpay dwprjoeadat.

16) S. hieriiber Niheres bei R.v.PShlmann, Gesch. d. sozialen Frage
und des Sozialismus in der antiken Welt (3. Aufl. von Fr. Oertel) S. 378 ff.
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klassische Warnung*") lichtvoll bezeugt (de off. I1 76): qui vero
se populares volunt ob eamque causam . . . pecunias creditas de-
bitoribus condonandas (nachlassen) putant, labefactant funda-
menta rei publicae, concordiam primum, quae esse non potest,
cum aliis adimuntur, aliis condonantur pecuniae.

Schliefllich scheint es aufler Zweifel zu stehen, dafl Solon
mit einer Authebung aller Schuldforderungen, auch solcher im
Handels- und Geldgeschift, das wirtschaftliche Gefiige seiner
Zeit in heillose Unordnung und Verwirrung gebracht hitte.
Aber vielleicht bedarf es zum Beweise des utopischen Charak-
ters einer totalen Xpedv dmoxon’ gar nicht eines solchen Hin-
weises, wenn wir mit W. J. Woodhouse, Solon the Liberator
S. 172 annehmen wollen, dafl die Xpéx der solonischen Zeit
vorwiegend den Charakter landwirtschaftlicher Verschuldung
tragen und dafl die Vorstellung von Schulden irgendwelcher
anderer Gattung, die nicht mit Land- und Bodennutzung im
Zusammenhang stehen, fiir Solons Tage der sachlichen Bedeu-
tung entbehre '%).

So fithren uns also auch sachliche Griinde zu der Fest-
stellung, dafl die Uberlieferung von einer durch Solon ver-
fiigten Niederschlagung simtlicher Schulden, insonderheit der
Schulden an barem Gelde eine spitere — bewufit oder unbe-
wuflt — irrefithrende Interpretation der solonischen oetadydeta
darstellt, der man eine Kassierung aller Barschulden unter-
schoben hat.

Es gewihrt ein besonderes Interesse zu beobachten, wie
die Parole von einer ypedv dmoxomny) sogar in amtlichen Kund-
gebungen des staatlichen Lebens ihren Niederschlag gefunden
hat. So heiflt im athenischen Heliasteneid (bei Demosth. 24,

17) Vielleicht unter Anspielung auf die sozialrevolutioniren Pline eines
Caelius Rufus — vgl. Caesar, bell. civ.1II 21,1 — und- eines Dolabella (vgl.
Cassius Dio XLII 32).

18) Woodhouse a. O.: The attempt to draw a distinction between such
agrarian debts and debts imagined of some other type, unconnected with
land and the use of land, has no real significance for the days of Solon.
Anderseits aber gibt Woodhouse (S. 171) doch auch das Vorhandensein schwe-
bender Schulden (no doubt there were current any number of personal obli-
gations of repayment of loan as between man and man — floating debts —)
oder sogenannter debts of honour zu, die auf Grund einer Vereinbarung
zwischen Angehérigen adliger Hiuser, durch ein gentlemen’s agreement zu-
stande gekommen seien (agreements in the family).
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149): dmprodpar . .. 003 1@V Ypedv THV Blwy '*) dmoxondg 00dE
Yiic avadacpdy tjc "Admvalwy 0dd olwdv.

Ahnlich steht es im Eid von Itanos auf Kreta: odd¢ ydg
avadaopdy 0d3E olw@dv 0dd¢ olxomédwy 003E YpedV AmoxomAY
notfjow (bei Dittenberger Syll.? 526). Solche amtlichen Ver-
sprechungen waren psychologisch wohl begriindet. Die Eides-
formeln bedeuten einerseits ein beruhigendes Versprechen fiir
die Besitzenden, anderseits eine Warnung an extreme Boden-
reformer und radikalsoziale Politiker, wie sie anscheinend vieler-
orts als Wortfiihrer einer antikapitalistischen Zeitstromung auf-
getreten sind.

Erlangen Max Miihl

A FRAGMENT OF AESCHYLUS’ AIGYPTIOI?

Oxyrhynchus Papyri XX, 2251
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Note Line 3: x (Or perhaps g neither normal), Lobel. Line 8, left

hand column: 7y is added above the line.

19) Deutlich vernehmen wir hier den Nachklang der von Aristoteles
CAYnv. mokut. c. 6) iibermittelten Version.





