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mit ,koniglichem Luxus“ (V. 637) ausgestattet und ist in Rie-
sendimensionen gedacht: da gibt es fiinzig Dienerinnen, welche
die Speisen zurichten, zweihundert junge Midchen und Jiing-
linge, welche bei Tisch bedienen (V.703f.). Viel Gold und
Silber, aus uraltem Besitz (I 640 ff.), leuchtet auf, die Pracht
der Vorhinge, Teppiche, Sofadecken wird geriihmt. Selbst Ae-
neas wird durch dieses orientalische Wesen fiir kurze Zeit ver-
fihre (IV 261 f£.). : .

Und so ist das Ergebnis unserer Betrachtung: Virgil hat
seinen Georgicaversen, welche die naturwissenschaftliche Dich-
tung, also die fiir ihn hSchste Form des poetischen Schaffens,
durch Beispiele ihrer Themen andeuten sollen, bei der Uber-
nahme des Motivs in die Aeneis einen neuen Sinn gegeben, in-
dem er sie der Sphire des Hauses anpaflte, worin das Lied
seines Kitharoden erschallen sollte. Daher denn auch der sich
immer wiederholende Beifall seiner tyrischen Landsleute —
T'roesque sequuntur.

Bonn Walther Kranz

UBER EINE EIGENHEIT DER THUKYDI-
DEISCHEN GESCHICHTSBETRACHTUNG

Im Frithjahr 413 entsandten die Athener, nach umfang-
reichen Vorbereitungen und eifrig betriebenen Werbungen, ein
starkes Hilfscorps unter Demosthenes nach Sizilien. Es sollte
die Truppen des Nikias aus ihrer schwierigen Situation be-
freien und, wenn mdglich, die urspriinglichen Ziele des gewag-
ten Unternchmens doch noch in die Tat umsetzen. Wihrend
jedoch diese Trieren, durch allerlei Zwischenlandungen und
Nebenauftrige aufgehalten, dem Ziel der Fahrt nur mihlich
niher kamen, verschlimmerte sich die Lage des Besatzungs-
heeres vor Syrakus von Tag zu Tag. Es befremdet, dafl in
der spannenden Darstellung dieser Ereignisse, gewissermafien
im Wettlauf um den endgiiltigen Sieg, in einer Kapitelfolge,
welche vom ungliicklichen Ausgang der Expedition schon iiber-
schattet ist — dafl hier fiir eine scheinbar recht unbedeutende
Episode Raum ist. Verspitet treffen in Athen 1300 thrakische
Soldner ein. Sie waren fiir das demosthenische Feldheer be-
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stimmt, miissen aber nun aus Geldnot schleunigst zuriickge-
schickt werden. Diese Begebenheit bleibt jedoch nicht ohne
Folgen fiir die Darstellung: auf dem Riickweg lassen sich die
Soldner zu dem mdrderischen Uberfall auf die friedliche Stadt
Mykalessos verleiten. Das Gemetzel unter den Biirgern ist nur
den schlimmsten Grausamkeiten des Krieges vergleichbar, und
als ungewolltes Resultat einer durchaus berechtigten Sparmafi-
nahme fithrt es die Tragik der durch Hafl und Begehrlichkeit
aus den Fugen geratenen menschlichen Ordnung gleichsam
symbolisch vor Augen. Vor dieser ergreifenden Schilderung ist
in zwei Kapiteln die angespannte Finanzlage Athens beschrie-
ben: Thukydides benutzte den Entschlufl der Regierung, sich
der kostspieligen Soldnertruppe zu entledigen, zur Darstellung
der wirtschaftlichen Verlegenheit, in die Athen durch den Krieg
an zwei riumlich getrennten Fronten geraten war. Die beiden
Kapitel fallen als ,Exkurs® aus dem fortlaufenden Bericht-
heraus und sind als Begriindung des Beschlusses zur Entlassung
der Séldner konzipiert. Ausfiihrlich werden die beiden Haupt-
ursachen, der finanziellen Notlage dargestellt: der Feind un-
mittelbar vor den Toren der Stadt, jetzt nach der Befestigung
und endgiiltigen Besetzung Dekeleias eine pausenlose Be-
drohung des gesamten offentlichen und privaten Lebens in
Attika, und — was gedanklich vom ersten Punkt garnicht ab-
16sbar ist — die bedeutenden Aufwendungen durch gleich-
zeitige Bindung auf zwei Kriegsschauplitzen.

Verweilen wir zunichst beim ersten Abschnitt (VII27,2—
28,2)! Die neuartige Kriegfithrung der Spartaner hat eine
Reihe listiger Schidigungen zur Folge: die Athener verfiigen
nicht mehr iiber das flache Land, Sklaven, vor allem Hand-
werker, laufen massenhaft {iber, Weide- und Zugvieh geht
zugrunde, die Pferde werden durch zahlreiche Ausritte auf
hartem Untergrund und durch iibermiflige Beanspruchung un-
brauchbar. Die Lebensmittelzufuhr aus Euboia verzdgert und
verteuert sich, da der Umweg iiber See, um das Cap Sunion
herum, eingeschlagen werden muf. Uberhaupt macht sich emp-
findlicher Materialmangel auf allen Gebieten bemerkbar. Die
Biirger selbst sind Tag und Nacht in einen anstrengenden
Wachdienst eingespannt!): Athen ist eine belagerte Festung

1) Vielleicht ist zu lesen: Tiv 8¢ voxta xal Epmavieg . .. ol pév &’
&mloig movodpevor (mowobpevol codd. aufler B; mov B), ol & ént tob telyovg,
xal dépovg nal xepdvog, Eradamwpodvto, vgl. I 51, 6; IV 59,1, auch Ari-
steid. II p. 52, 27 Keil.
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geworden. Thukydides schildert aber nun diese Ubelstinde
nicht als in den Zeitablauf eintretende Ereignisse, sondern er
rechnet nur mit abgeschlossenen oder bereits bestehenden und
noch andauernden Zustinden (neben drei Plusquamperfektis
stehen fiinf Imperfekta; nur die zusammenfassende Fest-
stellung ,Athen wurde denn zur Festung” ist aoristisch
ausgedriickt: xal dvtl to0 méig elvar ppobptov xatéoty). Denn
der Historiker will — wenigstens in unserem Kontext —
die einzelnen Punkte nicht als Folgen einer besonderen Vor-
aussetzung, eben der Besetzung Dekeleias, verstanden wissen,
sondern als Begriindung des vorangestellten Themas ,Finanz-
not“. Dieses Streben nach einer logischen, nicht nach einer
(irgendwie gerichteten) chronologischen Disposition der Ge-
danken zeichnet sich schon im Aufleren Gefiige der Sitze deut-
lich ab. In unserem Abschnitt, einem Textstiicke vom Umfang
einer Druckseite, wird jede groflere Periode mit der begriin-
denden Partikel ydp eingeleitet (das Wort erscheint nicht
weniger als sechsmal), d. h. jeder Satz erhebt den Anspruch,
eine neue, weiter differenzierte Erliuterung des Mifstandes
»Finanznot“ beizubringen. Doch geschieht dies keineswegs so,
daf alle Einzelmomente auf das Hauptthema zuriickbezogen
wiirden, sondern jeder folgende Gedanke dient in seiner beson-
deren Differenzierung der Begriindung einer allgemeiner ge-
faflten mittelbar oder unmittelbar vorausgehenden Behaup-
tung. So steigt die Entwicklung des Themas, indem sie an
der Oberfliche liegende historische FEinzelerscheinungen als
Voraussetzungen eines umfassenden Notstandes, eben der
Finanznot, aufzuspiiren sucht, auf einer kausalen Stufenleiter
immer tiefer in das Problem hinab. Das Ergebnis ist die wohl-
disponierte Darstellung scheinbar unbedeutender Besonder-
heiten, die alle nur deshalb herangezogen werden, weil sie die
Hintergriinde der schwierigen Finanzlage zu erleuchten ver-
mogen. Indes ist der thukydideische Gedankengang vielschich-
tiger und sorgsamer gestaffelt als der bisherige Uberblick
erkennen lief. Man schickte die Soldner zuriik. ,Denn, so
beginnt der Exkurs, sie fiir den dekeleischen Krieg zu ver-
wenden, schien kostspielig. Eine ganze Drachme nimlich ver-
langte jeder pro Tag“. Wenn der Unterhalt eines Heeres, das
man so gut hitte brauchen konnen, als unerschwingliche Aus-
gabe bezeichnet werden mufite, weil man die zwei Obolen
nicht aufbringen konnte, um die der gewdhnliche Sold iiber-
schritten worden wire, wenn der Begriff der ,Kostspieligkeit®
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(moduterée) in so engen Grenzen ge}ialtcn wurde, so ist in
diesem ersten Satz die finanzielle Bedringnis bereits ausge-
sprochen. Ein derartiger Gedanke soll offenbar auch erginzt
werden, da Thukydides, wieder begriindend, fortfihrt: ,Denn
Dekeleia, vollstindig befestigt und ununterbrochen besetzt,
fiigte den Athenern umfangreichen Schaden zu (mwoAAd EBAamre
“tod¢ *A¥vvatouc), und zwar durch bedeutende Verluste an Geld
und Menschen.* Statt aber nun auf die Auswirkungen dieses
besonderen Krieges zu blicken, zieht er zunichst einen Ver-
gleich mit den fritheren harmloseren, da zeitlich begrenzten
und kurzen, Einfillen in Attika. Von diesem freundlicheren
Hintergrund heben sich die Schwierigkeiten der Gegenwart nur
umso plastischer ab. Thukydides hat jedoch nicht allein das
Frither als Gegensatz zum Jetzt im Auge, um die augenblick-
liche Situation durch einen kurzen Seitenblick auf die Ver-
gangenheit zu verdeutlichen, sondern das gesamte Verhiltnis
von Einst zu Jetzt mit dem deutlich spiirbaren Schwergewicht
auf der Seite der Gegenwart tritt wiederum in eine kausale
Beziehung zur vorhergehenden Periode, deren Hauptgedanke
(moAda EBAamte TOLG ’X&nvaioug) bestimmend nachwirkt. Die
Fortfithrung kann also lauten: ,Denn die fritheren Finfille
waren kurz und gestatteten ungehinderte Nutznieflung des
offenen Landes in der Zwischenzeit. Damals aber saflen sie
ihnen unablissig auf dem Nacken, und bald riickten sie in
grofierer Zahl an, bald auch war die regulire Ablosung zu
Raubziigen gezwungen, um fiir ihren Unterhalt zu sorgen.
Auflerdem hatte der Konig Agis sein Hauptquartier in Deke-
leia, und der nahm den Krieg ernst: all das wirkte zusammen,
um den Athenern schweren Schaden zuzufiigen (peydda ol
*Admvatot éBAdmtovto)”. Damit ist der Hauptgedanke des vor-
hergehenden Satzes wieder erreicht, aber durch die Konfron-
tierung mit den unbedeutenden elofoXal der Vergangenheit
sind neue Momente herausgearbeitet worden, welche die
Schwierigkeit der gegenwirtigen Situation um ein Vielfiltiges
verstindlicher machen. Jetzt erst wird die bereits nach zwei
verschiedenen Seiten entwickelte Aussage iiber das Gewicht der
athenischen Verluste und iiber die Anspannung der Finanzen
durch die lange Kette der einzelnen Fakten begriindet, die wir
oben bereits kennen lernten. Man sieht deutlich, die einzelnen
Kausalpartikeln nehmen sich nicht fortlaufend auf, indem jede
folgende den lediglich fiir die unmittelbar voraufgehende Be-
hauptung zureichenden Grund lieferte, Vielmehr ist der
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Hauptgedanke: ,Die Athener erlitten empfindlichen Schaden®
— er selbst die wesentliche Begriindung des Themas ,Finanz-
not* — am Ende des zweiten Satzes bereits erreicht und aus-
gesprochen (§3). Er wird nun einmal als Relation zur Ver-
gangenheit (§4) und dann durch Hinweis auf die sichtbaren
Folgen im Lande selbst (27,5—28,2) expliziert.?) Bevor wir
jedoch aus dieser denkwiirdigen Darstellung Schliisse auf ein
moglicherweise weiter - reichendes Kompositionsprinzip = des
Historikers zu ziehen wagen, soll der zweite Teil des ,Ex-
kurses“ betrachtet werden. , : :
Hier ist ein umfassenderer, dem bisher Erorterten iiber-
geordneter Grund genannt: ,Am meisten aber bedriidkte sie
die Notwendigkeit, auf zwei Schaupldtzen gleichzeitig Krieg
zu fithren. Jedoch geht die Darstellung nicht dazu iiber, ent-
sprechend etwa dem ersten Teil, die einzelnen Schiden in Sizi-
lien neben den Verlusten in Attika aufzuzihlen und damit
in den zu ihrer Behebung erforderlichen Gegenmafinahmen die
Ursachen einer noch hoheren Anspannung der Finanzen auf-
zudecken. Thukydides vermeidet einen solchen Parallelbericht,
der sich ohnehin inhaltlich mit dem decken wiirde, was der
Leser lingst weifl. Man ist zunichst iiberrascht, folgende Fort-
setzung zu finden: , Und sie waren von einer ehrgeizigen Be-
triebsamkeit erfaflt, die niemand zuvor fiir moglich gehalten
hitte, hitte er davon gehdrt.“ Der Gedankensprung ist zwei-
fellos kithn; denn statt konkreter an der Oberfliche des Kriegs-
geschehens. liegender Argumente; wie sie der erste Teil des
»Exkurses“ lieferte, steht hier ein psychologisches Motiv von
umfassender Reichweite. Unersittlichen Ehrgeiz hatten die
Korinther schon vor Beginn der Feindseligkeiten als spezi-
fischen Wesenszug der Athener aufgewiesen (170,7ff.), und Thu-
kydides deutet immer wieder auf diese Unzufriedenheit mit
dem jeweils Erreichten, welche die athenische Politik weit-
gehend bestimmte, mochte es sich um anerkennenswerte oder
um verwerfliche Ziele handeln. ,, Wollte man zusammenfassend
urteilen®, so schliefen die Korinther ihre Charakteristik ab,
,und behaupten, die Athener seien von der Natur geschaffen,
um weder selbst Ruhe zu haben noch anderen Ruhe zu gonnen,
so wiirde man die Wahrheit treffen®. Vorher war gesagt (§ 7):
»Schldgt ihnen ein Vorsatz fehl, so meinen sie, in ihren Privat-
belangen geschidigt zu sein, und jedes erlangte Ziel gilt ihnen

2) Vgl. den Aufbau des Kapitels VII 75.
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gering im Verhiltnis zu dem, was sich noch gewinnen lasse.”
Zu dieser athenischen Betriebsamkeit (moumpaypostvy: VI 87, 3)
gesellten sich Beharrlichkeit im Verfolgen des einmal einge-
schlagenen Weges (170, 2: émtedéoo: Epyw, & &v yvdov) und
ynerschiitterliche Zuversicht auch in komplizierten Situationen
(I 70, 3: &v 71olg detvolg edédmdes). Wenn im Dekeleia-
»Exkurs® diese typische Eigenheit der Athener nun unvermit-
telt als Motivierung der Finanznot auftritt, wird unmittelbar
deutlich, dafl damit auf die tiefsten Griinde der Erscheinung
hingewiesen werden soll. Auch die im ersten Teil genannten
Ursachen reichen mit ihren Wurzeln letztlich in diese Schicht
zuriick ). Und um den Begriff der eifernden Besessenheit wir-
kungsvoll zu entfalten, fihrt Thukydides auch in diesem Zu-
sammenhang begriindend fort, indem er das Erstaunen des
mifitrauischen Beobachters schildert, der das alles nicht hitte
glauben konnen — ,daf} sie nimlich trotz der Befestigung De-
keleias aus Sizilien nicht abzogen, sondern dort in gleicher
Weise eine Stadt belagerten, die ihrer eigenen an Grofle nicht
nachstand“. Wie nur wenige Kapitel vorher ausgefithrt war,
hatten die Spartaner das Gegenteil erwartet, als sie sich zur
Besetzung der attischen Festung anschickten (VII 18,2). Dann
aber wird der Standpunkt des fiktiven Beobachters noch weiter
in die Vergangenheit zuriickverlegt, wodurch dessen Erwar-
tungen herabgestimmt werden, wihrend die Bewunderung fiir
den tatsichlichen Unternehmungsgeist der Athener weiterhin
ansteigt; denn zu Beginn des Krieges hatte man, im Vertrauen
auf die Auswirkungen der Einfille in Attika, mit einer ein-,
einer zwei-, hochstens aber mit einer dreijihrigen Dauer der
athenischen Widerstandskraft gerechnet (vgl. IV 108,4). Wie
hitte es einer solchen Prognose glaubhaft erscheinen konnen,
»dafl die Athener im 17. Jahre nach dem ersten Einfall, bereits
in jeder Hinsicht durch den bisherigen Kriegsverlauf ge-
schwicht, nach Sizilien zogen und einen neuen, mindestens
ebenso schweren Krieg auf sich nahmen?“ ¢)

3) Man erreicht wenig, wenn man die Worte xai &¢ ¢loveriay
xadéotacay towbtv in den &ti-Satz hineinzieht: die gedankliche
Liicke bleibt bestehen. Thuk. kann jedoch erwarten, dafl der Leser sie
iiberbriicke, indem er der intendierten Vertiefung der Motivierung folgt.
Der Historiker greift auf Voraussetzungen zuriick, die in den voran-
gehenden Biichern ausgesprochen und belegt worden waren.

4) Die Formulierung in § 3 ist singulir und infolgedessen nicht iiber-
tragbar. Eingriffe in den Text diirften jedoch kaum berechtigt sein (aufier
den Kommentaren vgl. auch Bartoletti, Stud.It.1937, 231 und Romilly,
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Mit dieser doppelten Begriindung — zusitzliche Aufwen-
dungen fiir beide Kriege, verursacht letzten Endes durch eine
geradezu fieberhafte Energie — ist aber bereits eine Weite des
Blickfeldes erreicht, in welcher der Ausgangspunkt — Riick-
sendung der thrakischen Séldner — als unbedeutendes Symp-
tom fast vollig verschwindet. Die Zeitbestimmungen in der nun
folgenden Zusammenfassung des ganzen Abschnittes (§ 4) sind
auch dementsprechend unbestimmt gehalten: ,Aus all diesen
Griinden waren sie damals (téte) . . . in finanzieller Ver-
legenheit. Und um dieselbe Zeit (6md ToGtov 7Tdv Ypbvov)
belegten sie, unter Abschaffung des bisherigen Soldes, den See-
handel der Untertanen mit einer fiinfprozentigen Zollabgabe,
weil sie glaubten, es werde ihnen auf diese Weise mehr Geld
zuflieflen.” Diese letzte folgenschwere Entscheidung erhilt noch
einmal eine sehr konkrete Begriindung: ,Waren doch ihre Aus-
gaben mit der Grdfle des Krieges gewachsen, wihrend die
Einkiinfte immer mehr zusammenschmolzen.“

Man hat lingst beobachtet, dafl der ,Finanzexkurs® nicht
nur an mehreren Punkten weit in die Vergangenheit zuriick-
greift, sondern — wenigstens zweimal — offensichtlich ohne
Riicksicht auf die Situation des Hauptberichtes auch zukiinftige
Begebenheiten als Ursachen einsetzt: eben nach Beginn des de-
keleischen Krieges ist davon die Rede, daf} die Biirger ,,Sommer
und Winter hindurch” ($épouvg xal xepudvog) unter aufrei-
bendem Wachdienst zu leiden haben, und #hnlich wird jetzt
schon mit dem Bundeszoll argumentiert, der friihestens ein
Jahr nach dem Zeitpunkt, an welchem die Erzdhlung steht,
also im Winter 413/412 eingefiihrt worden ist (Beloch, Gr. G.
11 1,375,2). Nicht minder befremdlich ist die fast leidenschaft-
liche Berufung auf den Widerstandseifer der Athener in einem
Zusammenhang, der die Entlassung der Soldner motivieren
soll. All das ist nur verstindlich, wenn der ,Exkurs® von
vorneherein fiir die Losung einer weiterreichenden Aufgabe
konzipiert wurde. Im Kontext werden die Hintergriinde einer
Erscheinung (Finanznot) aufgedeckt, die hier, sei es auch bei
geringfiigigem Anlaf}, zum ersten Male in die historische Er-
Thuc. et I'impérialisme athénien, 1951, 190): die drei Infinitive a&mootf-
vat — avunolwopxelv und (auf neuer Vorstellungsstufe) moifjoat sind epexe-
getische Zusitze (Objekte) zu dem voraufgehenden Relativsatz v mplv
yevéador fimlotnoey &v Tg Gxodoag. Das Indefinitpronomen neben mapd-
Aoyov wird zweimal expliziert: &oov (=insofern als) fithrt den Inhalt
der Fehlrechnung ein, ®ate gibt die tatsichliche Folge und damit den

Abstand von jener falschen Spekulation an: Tantum aberat, ut secundum
rationem Graecorum.,. vincerentur, ut ... in Siciliam proficiscerentur,



Uber eine Eigenheit der thukydideischen Geschichtsbetrachtung 45

scheinung tritt, in ihrer ganzen Tragweite jedoch unausgespro-
chen unter der Oberfliche des weiteren Berichtes fortwirken
soll. Sie wird sichtbar, weil der Historiker, der ihre Wirkungen
an zahlreichen Punkten des zeitlichen Ablaufs beobachtete, ihre
Herkunft und ihre Folgen in einer von ihm geschaffenen An-
ordnung ein fiir allemal entwickelte. Diese prinzipielle Er-
orterung sicht offenbar bewufit von einer chronologisch
exakten Einordnung der erwihnten Fakten ab. Die beschrie-
benen Relationen liegen gewissermaflen auf ,idealer Ebene“,
es sind Beweise (dmoleietg) wie die zu Hilfe genommenen
Tatsachen Argumente (texpvpi) fiir Existenz und Be-
deutung eines innerhalb der historischen Entwicklung be-
langreichen, umfassenden Problems. Dem Leser umgekehrt
wird erst dann, wenn er die auf der ,idealen Ebene“ sich
abspielenden Vorginge beachtet, der genetische Verlauf der
historischen Ereignisse verstindlich, ja er erscheint ihm nun
erst als moglich. Uns will scheinen, dafl sich-in dem behan-
delten Abschnitt zwei Darstellungsmoglichkeiten abzeichnen,
die sich gegenseitig bedingen und erst in ihrer innigen Ver-
flechtung die spezifisch thukydideische Geschichtsbetrachtung
ausmachen: neben die korrekte Ermittlung der Tatsachen
(GxpiBetx) tritt die mit genialem Blick an den Fakten abge-
lesene Erkenntnis der Motive, und erst in ihrer Vereinigung
bringen beide Sehweisen das Durchsichtige, Transparente her-
vor, das was Thukydides das cagéc nennt.

Sofort jedoch erhebt sich die Frage: Ist eine aus der Kon-
tinuitdt der Zeit heraustretende Erdrterung auf die sogenann-
ten Exkurse beschrinkt oder findet sie sich auch in den fort-
laufend erzihlenden Teilen des Werkes? Ist sie vor allem schon
in den Partien nachweisbar, die man als ,friih“ anzusprechen
pflegt, oder handelt es sich um ein Kompositionsprinzip, das
erst fiir den gereiften Historiker Bedeutung gewann? Wie weit
auch in Auflerlichkeiten der Hauptbericht auf die apodiktischen
Abschnitte Riicksicht nimmt, moge noch ein letzter Blick auf
den ,Dekeleia-Exkurs“ zeigen: In seiner Einfithrung wird ge-
sagt: ,Man beabsichtigte die Soldner zuriickzuschicken” (te-
voolvto dmomépmew), und wihrend diese Beratung unabge-
schlossen andauert, setzen die Erwigungen des Exkurses ein.
Der Wiederbeginn der Erzihlung bringt ohne Umschweife die
fertige Tatsache todg obv Opaxas ... 0d Bovdpevor damavay eddig
Gnémepmov ®), ohne dafl man erfihrt, welche speziellen Uber-

5) Zur Aktionsart vgl. Jacoby, NGG. 1929, 25,2.
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legungen in diesem Falle den Entschlufl herbeifithrten. Das ist
offenbar mehr als ein stilistisches Mittel, auch keine Ringkom-
position schlicht archaischer Struktur: wihrend der langen Ent-
wicklung der finanziellen Situation ist der Hauptbericht unter
der Oberfliche unbemerkt weitergelaufen und tritt nun an
neuem Ausgangspunkt wieder hervor. Die Partikel obv wirkt
in ihrer ganzen Kraft und lif}t das jetzt abgeschlossene Er-
eignis vor dem oben geschaffenen Hintergrund als vdllig evi-
dent erscheinen.

Als Beispiel einer auf zwei Ebenen entwickelten Erzih-
lung, die man nicht zu den ,Exkursen“ zu rechnen pflegt,
mogen die umstrittenen Kapitel I 56—58,1 dienen. Die Tat-
sachen sind in diesem Bericht iiber den Ausbruch der Feind-
seligkeiten mit Poteidaia so eigenwillig angeordnet, dafl man
lange Zeit ohne den Eingriff fremder Hand den Text nicht
verstehen zu kénnen glaubte. Seit Gomme die Chronologie in
glinzender Beweisfithrung ermittelt hat, scheint eine Interpre-
tation im Sinne des Autors zu gelingen. Etwa Folgendes wird
uns berichtet: ,, Unmittelbar danach (d. h. nach den Vorgingen
bei Kerkyra) geschah es, dafl auch folgende Ereignisse zu Un-
stimmigkeiten zwischen Athenern und Peloponnesiern fiihrten
(und damit zu Voraussetzungen des Krieges wurden) ¢).“ Die
Korinther sannen nach dem Prestigeverlust bei Sybota auf
Rache. Diese feindselige Stimmung veranlafite Athen zu sehr
konkreten Forderungen an die korinthische Kolonie Poteidaia,
die als tributpflichtige Bundesstadt zum athenischen Reiche ge-
horte: man solle die jihrlich von Korinth entsandte Aufsichts-
behérde (émdoyriovpyol) ausweisen und zukiinftig nicht mehr
aufnehmen, man solle Geiseln stellen und vor allem die Siid-
mauer niederlegen, wodurch die Stadt den Athenern, von der
Seeseite her, jederzeit zuginglich geworden wire. Erst im An-
schlufl an diese Punkte wird uns gesagt, dafl der athenische
Beschlufl auf gewissen Besorgnissen basierte. ,Man fiirchtete
niamlich — so fihrt Thukydides fort —, daf.Poteidaia auf
Veranlassung des Perdikkas und der Korinther abfallen und

6) Nur weil tdde praedikativ durch 3dwdgope &g 16 moAepety (d. h.
Zwistigkeiten, die zum groflen Krieg zwischen Athen und den Pelopon-
nesiern fithrten) bestimmt wird, ist ein ydp zu Beginn des nichsten Satzes
mdglich. Solche Buwigopa bilden die ,objektiven Voraussetzungen® (Jacoby
a. 0.23) fiir Athens Mafinahme, woran sich die Angabe der ,subjektiv
befiirchteten Folgen“ schliefit, d.h. Abfall Poteidaias und vielleicht noch
v‘lr]eiterer Bundesgenossen auf Veranlassung des Perdikkas und der Korin-
ther. ,
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die iibrigen thrakischen Biindner in -diese Bewegung hinein-
reiflen wiirde.“ Eine Erliuterung dieses Satzes unterbleibt ver- -
erst. Wir wissen noch nicht, wer Perdikkas sei, und konnen
nur ahnen, dal sein offenbar gefihrlicher Einflufl iiber das
Problem Poteidaia weit hinausgreife. Thukydides faflt zu Be-
ginn des folgenden Kapitels zunichst zusammen: ,Solche Vor-
sichtsmafiregeln trafen die Athener hinsichtlich der Poteideaten
unmittelbar nach der Seeschlacht bei Kerkyra.“ Das ist augen-
scheinlich mehr als blofle Abrundung: die bisher nur subjektiv
motivierte Anordnung wird als Vorsichtsmafiregel -definiert
(mpomapeonevdfovto) und zeitlich exakt festgelegt (eddg petd
v & Keprbpa vavpoyiey nimmt petd tadte edddc. auf).
Und was sich in der zeitlichen Abfolge der Erzihlung als Be-
fiirchtung der Athener dargestellt hatte, wird jetzt im Urteil
des Historikers durch objektive Griinde ersetzt: ,denn — so
heifit es weiter — die Korinther waren nunmehr (d.i. nach
der Kollision bei Sybota) offene Widersacher, und der Make-
donenkdnig  Perdikkas, zuvor Bundesgenosse und offizieller
Freund der Athener, war in ein feindliches Verhiltnis zu ihnen
getreten 7).“ Im unmittelbaren Anschluff hieran wird man iiber
die Wirksamkeit des Perdikkas, iiber seinen Ubertritt auf
spartanisch-korinthische . Seite infolge der ihm ungelegenen
athenischen Politik und iiber seine Verhandlungen mit -den
Stiddtebiinden der Chalkideer und Bottiaier unterrichtet. Dabei
kommt zum Vorschein, daf sich in den Befiirchtungen der Athe-
ner die echten Griinde spiegelten, wihrend die eingangs ge-
nannten Rachegeliiste der Korinther nur einen Teilaspekt dar-
stellten, der sich wohl zum Anschluf an das Voraufgehende
eignete, aber der Wirklichkeit noch nicht gerecht wurde. Das
gefdhrliche Wirken des Perdikkas riickt. ja tatsichlich die Maf3-
nahmen der Athener in eine ganz neue Beleuchtung. o

In diesem Abschnitt, den ich als Objektivierung der
Griinde fiir eine weitere Etappe der Feindseligkeiten bezeich-

7) Die Objektivierung wird durch eine Gegeniiberstellung der For-
mulierungen deutlich: . o ‘
a) 56, 2 dmotomfouvieg iy Exdpay adt@v ol "Adnvaiot — 57, 2 of 1e
v&p Koplvdiol pavepdg 707 Sidgopor Foav. .
b) 56, 2 detoavteg pi) &noot@aty Hné e Mepdixxov merddpevor xal Kopty-
Hov — 57, 2 lepdlnxag te... énemorépwto Ebppayog mpétepov xal pihog MV,
Die fiir den unbefangenen Leser zunichst iiberraschende Nebeneinander~
stellung von Perdikkas und Korinthern, die sich in den Befiirchtungen
der Athener aussprach (56,2), wird (57,2) durch das Urteil des Historikers
bestitigt. und erldutert (te - te verkniipft beide Unruhesphiren aufs engste).



48 Hartmut Erbse

nete (57,2—5), wird nun wieder die ,ideale Wirklichkeit® in
das chronologische Geschehen des Hauptberichtes hereingezo-
gen: das Ganze ist als Begriindung der athenischen Vorsichts-
mafiregeln ausgefithre (of e yap Kopivdior — Ilepdixxag te,
und auf weiterer, logisch untergeordneter Stufe: émolepadyn 8¢
8tw). Ferner greifen die ErSrterungen iiber Perdikkas nicht
nur auf die Zeit vor Sybota zuriidk (57, 2: émemolépwto und
in der untergeordneten Periode des folgenden Satzes plusquam-
perfektisches émotfjoavto), sondern sie fiihren auch, indem
sie_sich_selbst_entfalten, die Haupterzihlung unvermerkt wei- -
ter: Am Ende des ,Exkurses (57,6) ist die Lage auf der Chal-
Kidike so prekir geworden, dafl die Athener die nach Make-
donien bestimmte Flotte des Archestratos mit der Exekutive
der Bestimmungen, die sie vorher an die Poteideaten gerichtet
hatten, beauftragen miissen. Damit aber stehen wir im Friih-
ling des nichsten Jahres (432). Der Hauptbericht ist fast ein
halbes Jahr hindurch, iiberdeckt durch die betrachtete Ausbie-
.ging, unter der Darstellungsoberfliche fortgelaufen und trite
erst jetzt, als die Athener entschlossen eingreifen, in verinder-
ter Gestalt, besser: in durchleuchteter Klarheit und Eindeutig-
keit, wieder hervor.

Erst im folgenden Kapitel fiihrt uns Thukydides auf die
Gegenseite: die Poteideaten sandten, sofort _nach der ersten
Aufforderung Athens, Abgeordnete nach Athen, und gleich-
zeitig sprachen sie in Sparta vor, um sich eine Riickendeckung
zu schaffen. Wir erfahren, daf} sich die Verhandlungen in
Athen wihrend des ganzen Winters erfolglos hinziehen und
nach der Abfahrt des Archestratos.als gescheitert gelten, dafl
andrerseits die spartanischen Behorden die Zusicherung geben,
in Attika einzuriicken, falls Athen mit Gewalt gegen dic
Reichsstadt vorgehen sollte. Nun fillt Poteidaia ab. Diese Ab-
folge bedeutender Vorginge ist in einer einzigen groflartigen
Periode zusammengefafit: in parallel gebauten Gliedern folgen
den zu Athen wie zu Sparta sich monatelang hinziehenden
Werhandlungen die einander entgegengesetzten Abschliisse
(hier Aussichtslosigkeit — dort Erfolg), aus welchen als wesent-
licher Fortschritt in der Weiterfiilhrung des Hauptberichtes
das Resultat hervortritt: téte 37 xatd Tdv *apdy TOGTOV
dolotavtae 8). Es wird also weitererzihlt, trotz den umfang-
reichen Riickgriffen in den untergeordneten Sitzen, und zwar

8) Poppo’s Tilgung des Enpaooov wurde mit Recht allgemein akzep-
tiert. Gomme’s Gegenargumente (Comm. p. 210) iiberzeugen nicht.
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sehr wirkungsvoll, da der Bericht im entscheidenden Augen-
blick auf der Seite steht, auf welcher die Entscheidung fillt ®).
Thukydides kann diese kunstvolle Anordnung der Ereignisse
wihlen, da er die konkreten Ergebnisse auf beiden Seiten (in
Athen: Absendung der Flotte mit dem Befehl zur Exekutive
— in Poteidaia: Abfall) als Resultate der Gesamtentwicklung
ansieht, wie sie der oben besprochene ,Exkurs“ ohne Bindung
an die im Hauptbericht behandelte Zeitstrecke aufgewiesen
hatte.  Die Entfremdung der Michtegruppen, ihr Haf} und
ihr Mifitrauen, kurzum die stindig anschwellenden Suxgopat
bestimmen die kommende Entwicklung, wie ja iiberhaupt die
Vorgeschichte des Krieges mit dem Ziel dargestellt wird, die
zunehmende gegenseitige Verfeindung hinter den Fakten sicht-
bar zu machen 1%). Die Anordnung in den behandelten Kapiteln
kann erkldren, weshalb absolute Daten im ersten Buch iiber-
haupt vermieden wurden: offenbar lie sich, ohne Stérung der
Kiinstlerischen Einheit, nur die relative Chronologie mit der
Subsumierung des Stoffes unter die aitiologischen Themata
vereinigen. Der Historiker bewahrte sich damit die Méglich-
keit, den lediglich als Beweisstiick herangezogenen Bericht, mag
er auch in die Ebene der Zeit fallen, nach Belieben zu kom-
primieren, auszudehnen oder (wie in unserem Fall) als nach
verschiedenen Seiten gewandte Wirkungen einer Ursache hin-
zustellen. Man darf wohl, ohne fehlzugehen, behaupten, dafl
das gesamte erste Buch auf jener ,idealen Darstellungsebene®
liegt und nur seine Argumente dem chronologischen Verlauf
verschiedener historischer Zeitabschnitte entnimmt 11),

9) Erst 59,1 laufen beide Linien (Entwicklung bei Athenern und
Poteideaten) zusammen: al 3¢ tpuixovia vijeg T@v "A¥nvainv dewvodvtal . ..
wol xotedapfovovot v te Ioteldouay nal Ta&Ala &peotnudte.

10) Man wandle probeweise c. 58,1 — éofadelv in Hauptsitze um,
stelle diese hinter c. 57,6, lasse dann, getreu der zeitlichen Abfolge, § 6
(den Befehl zur Exekutive) und anschlieflend den Rest des § 1 (c. 58)
folgen: das von Thuk. mit genialem Blick erkannte Hauptmotiv riickt in
eine wirkungslose Entfernung, wihrend Nebendinge die gedankliche Ver-
bindung iibernchmen miissen, der Bericht selbst verliert die gedrungene
Geschlossenheit und gerade damit etwas, was zum Wesen der thukydi-
deischen Darstellung gehort.

11) Nur allmihlich treten die Spartaner in die Darstellung ein. So-
bald aber der Entschluf zum Krieg in sinnfilliger Weise vorgefiihrt ist
(I 87), erfahren wir die echten Hintergriinde des weit zuriickreichenden
Zerwiirfnisses. Die zweite Korintherrede braucht dann auf die Berechti-
gung des Unternehmens nicht mehr einzugehen, sondern gibt einen Uber-
blick iiber die Aussichten — dies in bewufliter Entsprechung zur 1. Peri-
klesrede. Beide' Aspekte sind getrennt durch die Exkursreihe iiber Kylon

DL.I. M. £ DLI.T ANT D wvAIrT
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Die thukydideische Geschichtsbetrachtung verfiigt offenbar
uber die "Moglichkeit, mit Groflen zu motivieren, die “oft nur
in weiterer zeitlicher Entfernung vom Hauptbericht — sei es
in der Vergangenheit, sei es in der Zukunft — sichtbar sind.
Ihre Voraussetzungen wirken indes auch an ‘dem in Rede
stehenden Zeitpunkt, und der Historiker scheut sich nicht,
wenn er einmal den Kontakt von sinnfilliger Wirkung in der
Ferne mit verborgener Ursache in der Nihe erkannt hat, die
bekannte, greifbare Erscheinung fiir das erschlossene Prinzip
einzusetzen. Es handelt sich in diesen Fillen nicht um Neben-
bemerkungen oder auslosbare Nachtrige, sondern um die not-
wendigen Belege (ompeia) fiir ein Wirkungsverhaltnis zwischen
Ursache und Folge, das Thukydides aufzudecken trachtet. Die-
ses Aufspiiren von Wirkungen und Erschlieflen dynamischer
Verhiltnisse kann sich, so scheint es, nur auf eine ,hohere”,
d. h. zeitlose erkhchkext beziehen, in der die Tustbnschen
Fakten mit Riicksicht auf ihre Ursachen, also nach dem Prin-
zip der Kausalitit, einander zugeordnet sind. Die Entsendung
des Brasidas nach Thrakien wird vom spartanischen Stand-
.punkt aus in dreifacher Hinsicht motiviert: Man mochte die
Athener aus dem Peloponnes abziehen, man hofft die gefihr-
lichen Elemente unter den Hcloten loszuwerden, und man hat
schliefllich in Brasidas selbst einen unvergleichlichen Feldherrn
zur Verfiigung. Thm selbst, so etwa wird dieser dritte Punkt-
eingefithrt (IV 81), war der Auftrag hochst erwiinscht. Stand
er doch daheim im Rufe besonderer Tatkraft und bewies sich
nach dem Auszug, zum Vorteil der Heimat, als einen hochst
trefflichen Mann. Die Beweise fiir seine Eignung werden nun
restlos den noch in der Zukunft liegenden Erfolgen des Feld-
herrn entnommen. Die Betrachtung erstreckt sich sogar bis auf
die Zeit nach der sizilischen Expedition, in der die Erinnerung
an das maflvolle Verhalten des einzigartigen Mannes noch
immer fortlebte und den Wunsch zum Ubertritt auf sparta-
nische Seite vielerorts nihrte, eben weil man in 1thm die Ver-
korperung des echten Spartanertums zu erkennen meinte. Die-
ser ganze Passus riickt die gliickliche Wahl der Spartaner eben-
so in den gebiihrenden Zusammenhang wie die Bereitwilligkeit,
mit welcher Brasidas damals, im Jahre 424, den Auftrag zum

— Pausanias — Themistokles (s.u.), die schon aus formal-komposito-
rischen Griinden nicht weggedacht werden kann. Dieser ganze Bau ist
meisterhaft angelege und wohl _auch meisterhaft durchgefithrt. Fremde
Eingriffe vertrigt er jedenfalls nicht.
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Zuge nach Thrakien iibernahm, da er in ihm eine seinen Féhig-
keiten adaequate Titigkeit zu erkennen glaubte *2). Die Argu-
mente, die Thukydides fiir diese richtige Selbsteinschitzung
und fiir das zutreffende Urteil der aussendenden Behorde an-
fiihrt, waren zur Zeit des Abmarsches nur Wiinsche, Pline und
Erwartungen. Jedoch waren sie, in Taten umgesetzt, in her-
vorragendem Mafle geeignet, die Tiichtigkeit ihres Urhebers
ins Licht zu setzen, auch da schon, wo er dem Leser als Fiihrer
der eben erst beginnenden Unternehmung vorgestellt wurde.

Die angefiihrten Beispiele mogen geniigen. Da das gesamte
Werk mit dhnlichen Ausbiegungen auf die zeitfreie Darstel-
lungsebene durchsetzt ist, diirfte es nicht statthaft sein, dieses
Prinzip einer bestimmten Entwicklungsstufe der thukydi-
deischen Kompositionskunst und damit des historischen Bewuf3t-
seins zuzuweisen. Offensichtlich handelt es sich um einen dem
Wesen dieser Geschichtsbetrachtung eigentiimlichen Charakter-
zug. Immer wieder wird der chronologische Ablauf der Erzih-
lung aufgehalten und mit exkursartigen Einlagen ausgestattet,
die sich nicht einfach als ,Anmerkungen® aussondern lassen;
denn sie erweisen sich regelmiflig als unentbehrlich fiir die
Fortfithrung des Berichtes. Daff Thukydides an solchen Stellen
die Kontinuitit der Zeit aufler acht 1ifit oder nur insofern
beriicksichtigt, als Kausalreihen der historischen Abfolge ent-
sprechen, stellt sich auch, rein duflerlich schon, bei einem Ver-
gleich von Anfang und Ende der Einfiigungen heraus: der
»Exkurs“ fithrt, im Gegensatz etwa zum ringférmig kompo-

nierten Logos des Herodot, nicht notwendig zum Zeitpunkt
seines Anfangs zuriick, sondern er kann eine Strecke  des
Hauptberichtes ersetzen, eben weil die dorthin gehérigen Vor-
fille in den allgemeineren und fiir den Zusammenhang wesent-
licheren Motiven wie die Species im Genus bereits enthalten
sind. Bisweilen kann die Darstellung nach der Orientierung
in der ,hoheren Wirklichkeit® zu einem bereits behandelten
Zeitabschnitt zuriickkehren, um ihn nun, gewissermaflen von

12) abdtév e Bpaaldav fovAbpevov pdliota AaxeduLdviol GREGTEAQY . . .,
&vdpa Ev te 17 Zmdpty Soxodvia dpactvplov elvan €g Th Thvta %ol Emeldy
8ETAde mAelotov &Elov Aaxedatpoviolg yYevdpevov. T6 Te yhp TopavTiHX . . .
g te 1oV Xpdvy Dotepov etc. Natiirlich dient der Satz 16 te y&p mapav-
tlxe etc. formal gesehen ,nur zur Begriindung des letzten Teiles des Urteils
énewdn — yevépevoy” (Classen). Aber dieser letzte Teil ist mit der ersten Hilfte
der Apposition so eng verkniipft, dafl er im Satzgefiige keine andersartige
Funktion haben kann: der gegenwirtige Ruhm und die erst zukiinftigen
Leistungen vereinigen sich zu einem Vorstellungskomplex.
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erhdhtem Standpunkt aus, mit erweitertem Blickfeld erneut zu
durchmessen 13). :

Unter diesen Voraussetzungen fillt es schwer, an eine
»Exkurstechnik® des ,gereiften® Historikers zu glauben, die
den fernliegenden Stoff um seiner selbst willen erstrebt und
ihn zudem mit der ,gefilligen Schlichtheit novellistischer
Kunst“ gestaltet. Wurde Thukydides im Alter doch noch ge-

“$prichig? — Wenn er sich etwa die Aufgabe stellte, die Tyran-
nenfurcht_des. Demos. zu motivierén — dafl der Peisistratiden-
exkurs diesen Zweck verfolgt, ergibt sich aus den Rahmen-
sitzen —, war es angebracht, unter Beseitigung entgegenstehen-
der falscher Ansichten, gestiitzt auf evidente Testimonien, in
der Darstellung positiv zu entwickeln, was die Tyrannis wirk-
lich war, und wie sie sich gerierte, ohne daff damit die ,Er-
zihlung“ zum Selbstzweck zu werden brauchte. Auch hier kehrt
die Ausbiegung nur scheinbar zum Anfang zuriick: etwas zu-
nichst noch Unbestimmtes, die sich aus vagen Vorstellungen
herleitende Tyrannenfurcht des Demos, entpuppt sich, vor den
rechten Hintergrund gestellt, als geballte Kraft, das vorerst
noch richtungslose Pathos (VI 53,3: é¢ofeito alel xal mdvta
Omémtwg  EAdpPavev) stellt sich als unbeirrbarer, bornierter
Unverstand dar, welcher sich entscheidend auf den Fortgang
der Dinge auswirkt (VI 60, 1: yademds v téte xol Omém-
¢ #¢ todg mepl @V puouxdv v altiay Aaféviag ). Man

13) IV 56,2: Nach der Verwiistung des Gebietes von Epidauros
Limera gelangen die Athener in die Gegend von Thyrea (dpuxvobvrar
énl Bupéay. An der Tatsache der Ankunft liflt sich angesichts des Praes.
hist. nicht zweifeln). In der nun folgenden Ausbiegung erfahren wir eini-
ges iiber die Herkunft der Bewohner: es sind Aigineten, die wegen ihrer
Spartanerfreundlichkeit von den Lakedaimoniern hier angesiedelt wurden
(vgl. II 27,2). Danach stellt sich heraus, daf sich die athenische Flotte noch
auf See befindet (mpoomAedviwv obv &t T@v Adnvalwv), und dall sich
wihrend der spannungsreichen Frist der Anniherung das Verhiltnis der
spartanischen Besatzung zu den Aigineten Tyreas nicht im vorteilhafte-
sten Lichte zeigt: die Spartaner ziehen sich unter Vorwinden zuriick und
geben die befreundete Bevdlkerung preis. Jetzt erst erfolgt die Landung,
deren drastische Folgen nach der vorangehenden Darlegung kurz abgetan
werden konnen (8v toltg 82 ol "A¥vvalot xataoxdvieg xal xwpRoavieg edddg
ndoy tf otpatd olpobot Tiy Bupéay. xal TNV TE TOALY KATEXAVOLY etc.).

14) In der Tat, die Tyrannis war vor ihrem Ende driikend und
entwiirdigend. An den Hochverrat des Hippias mag der Leser denken,
wenn er die Schilderung von Alkibiades’ Ubertritt auf spartanische Seite
liest. Dafl Thuk. diese ,Parallele“ in irgendeiner Form ausgewertet habe,
halte ich fiir unerwiesen. Den Versuch, im Exkurs die Absicht zu finden,
die Furcht des Demos solle als iibertrieben und iiberfliissig hingestellt
werden, wird man nach Schadewaldts glinzender Interpretation als Mifi-
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wird indessen an den groflen Episodenkomplex iiber Kylon,
Pausanias und Themistokles erinnern, dessen schlichtere Form
bereits von den antiken Erklirern bemerkt wurde. In der Tat
scheint sich Thukydides durch die Freude am Reiz der Episode
immer weiter vom Hauptweg fortlocken zu lassen. Wohl kann
man im ersten Abschnitt neben der Scheinforderung der Siihne
eine realpolitische Absicht der Spartaner — und damit eine
enge Beziehung zur Vorgeschichte des Krieges — noch unschwer
erkennen. Weshalb jedoch folgen die ausfiihrlichen Berichte
iiber den Ausgang der beiden bedeutenden Minner aus der
Perserzeit>? Man hat mannigfaltige Antworten vorgeschlagen,
aus denen vor allem deutlich wird, dal die Funktion der ,Ex-
kursreihe komplexer Natur ist. Beweisstiicke sind es wohl auf
jeden Fall, mégen auch die verschiedenen Ziele der Motivierung
nicht unmittelbar an der Oberfliche liegen. Das Ganze liefle
sich als gegenseitige Festigkeitsprobe mit sakralen Mitteln be-
zeichnen. Die absurde Situation der beiden Staaten tritt, vor
die Vergangenheit geriickt, nur umso plastischer hervor; sind
die Anschuldigungen doch, z.T. wenigstens, einer Zeit ent-
nommen, in der man eng befreundet war und in der Verurtei-
lung des Medismos nur eine einzige ungeteilte Ansicht kannte
(jetzt beginnen hiiben und driiben unverhiillte Bemiihungen
um die Persergunst!). Allein in der Breite der Darstellung lief}
sich der Gegensatz spartanischer Bedachtsamkeit zu athenischer
Energie auch an einem Exempel der Vergangenheit demon-
strieren: es sind ererbte Wesensziige, die sich nicht nur in der
Auflenpolitik durchsetzen (wie man aus den voranliegenden
Teilen des Buches weifl), sondern die auch das jeweilige Ver-
fahren im Staate bestimmen 15), Schliefllich: die drei Exkurse
entwickeln sich auf Zeitstufen, die im~den Bereich der herodo-
teischen Geschichtsschreibung gehdren. Wenn wirklich das Per-
sonlich-Anekdotenhafte hier so auffillig in den Vordergrund
tritt, wer wollte bestreiten, daff Thukydides es gesucht und

verstindnis beiseite lassen diirfen. Gewiff hat der Demos vage, aber doch
sehr richtige und begriindete Vorstellungen (richtigere als sie die c. 54,1
angegriffenen Ignoranten mitbringen). Vor dem echten Hintergrund, den
Thuk. gewissermifleni aus dem Dunkel der Vergangenheit emporhebt und
ins Tageslicht seiner Forschung stellt, treten dann die Umrisse der frag-
wiirdigen Grofle Tyrannenfurcht in aller Schirfe hervor.

15) Vgl. Muench, Studien zu den Exkursen des Thukydides, Heidel-
berg 1935,31. Muench hebt ferner (mit Recht) die kompositionelle Funk-
tion der groflen Exkursreihe hervor, nimlich die erste Perikles- von der
dritten Korintherrede zu trennen.
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mit meisterhafter Sicherheit getroffen habe, daf} er jene Atmo-
sphire schaffen wollte, in der, nach dem Willen des grofien
Vorgingers, die Gestalten der guten alten Zeit nun einmal
agierten? Vielleicht steht sogar hinter dem ,Licheln des L&-
wen“ das schmerzliche Wissen darum, daf} die schéne Einigkeit
Griechenlands mit jenen Personen versank und nun, zu Beginn
des Bruderkrieges, unwiederbringlich dahin ist.

Ein besonderer Nachweis dafiir, dafl die thukydideischen
Reden in unseren Betrachtungskreis gehdren, darf unterbleiben.
Die Reden wenden sich an den Leser, nicht an_den fiktiven
Zuhorer, sie sind, oft iiber weite Zeitriume hin, einander zu-

gekehrt, damit kenntlich werde, wie gleiche oder #hnliche prin-
zipielle Fragen sich im historischen Geschehen auswirken konnen.
Oft werden viel mehr Antworten gegeben und Méglichkeiten
angedeutet, als zum Nutzen der jeweiligen Situation unbedingt
erforderlich ist. Die Reden setzen auseinander, wie man han-
deln kdnne, nennen Griinde und stufen_den eventuellen Ent-
schlufl nach seinem Niitzlichkeitsgrade oder auch nach seiner
ethischen Bedeutung ein: den Ablauf des Geschehens bestimmen
sie_nicht. Soll man glauben, dafl die Widerrufung der Straf-
aktion gegen Mytilene eben von den Argumenten ausging, die
Diodot bei Thukydides vorbringt? Daf} sich die Reue des
Demos damals (im Jahre 427) in eben diese Reflexionen zer-
gliederte, und dafl die Zusammenfassung der einzelnen Griinde
in dieser Situation zu diesem Erfolge fiihrte? Kleons Argu-
mentation ist nicht schlechter als die seines Gegenredners. Nicht
ohne Grund wird der entscheidende Stimmungswechsel vor
dem Redeagon erwihnt (III 36,4): ,Sofort am nichsten Tag
ergriff sie Reue, und bei nochmaligem Uberdenken wurde
ihnen klar, daf} sie den rohen, ja ungeheuerlichen Beschluf} ge-
faflt hatten, eine ganze Stadt zugrunde zu richten und nicht
nur die Schuldigen® 1¢). Was Thukydides in den nachfolgenden
Reden bietet, ist ein Versuch (freilich ein genialer Versuch),
jenen verschwommenen Komplex ,Reue des. Demos® in faf3-
bare Begriffe einzufangen und diese in iibersichtlicher Anord-
nung, in ausgewogener Gegeniiberstellung mit den hemmenden
Argumenten Kleons, zu klarer Anschaulichkeit zu bringen.
Solche Analysen der moglichen (fiir den Historiker ,objek-
tiven“) Motive des Geschehens gehdren ausnahmslos der ,ide-

16) xal tf bdotepaly petdvold Tig ed¥dg Fv adtolg nai Gvaroyiopdg
Opov 6 fodievpa xal péye Eyv@odar, méAy SAny dapdetpat ndAdov 3 ob todg
aitlovg. i
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alen Wirklichkeit® an, und wieweit zu ihrer Durchfithrung
Einzelheiten der jeweiligen Situation aufgegriffen und ausge-
wertet werden, ob sogar der Wortlaut einer ,wirklich“ gehal-
tenen Rede einbezogen und interpretiert sein darf, das hingt
vom Urteil, aber auch vom kiinstlerischen Takt des Historikers
ab. Ist doch die Erschaffung dessen, was wir ,ideale Wirklich-

keit“ nannten, sein eigenes Werk.

Es sei gestattet, in diesem Zusammenhang auf Ed. Meyers
Interpretation der Spartanerrede in Athen zu verweisen (IV
17—20). Sphakteria ist eingeschlossen, die Uberrumpelung der
400 Spartiaten steht nahe bevor. Da treten, wihrend eines
kurzen Waffenstillstandes, die spartanischen Gesandten vor
dem Demos mit der Bitte um Frieden auf. Doch gibt sich die
denkwiirdige Rede von vorneherein eher als Mahnung zu be-
sonnener Beratung denn als Friedensgesuch der scheinbar ver-
zweifelten Gegenseite. Allein der Zufall, so fiihren die Spar-
taner aus, habe die giinstige Lage der Athener geschaffen; es
sei unklug, noch mehr zu wollen, klug dagegen sich zu be-
scheiden. Die Verbindung mit Sparta verspreche gerade jetzt
billigen und vor allem echten Frieden. Ed. Meyer wies nach
(Forsch. II 351—357), daf} diese Betrachtung im Gegensatz
zu den fiir beide Seiten nachteiligeren Bestimmungen des Ni-
kiasfriedens entwickelt ist, daf} sie also in der vorliegenden
Form von einer historischen Figur des Jahres 425 nie hitte
angestellt werden konnen. Dennoch gehort sie, so wie sie kon-
zipiert ist, auf der Ebene der ,idealen Wirklichkeit“ den Er-
eignissen von Pylos zu. Sie besitzt deshalb, im Hinblick auf
den Gesamtverlauf des Krieges, grofere Objektivitit als das,
was im Jahre 425 vielleicht geredet wurde, aber sie ist vom
Standpunkt der Urkundlichkeit aus zugleich ginzlich ,sub-
jektiv®. Denn jene echten Zusammenhinge befinden sich in
einer zeitfreien Anordnung, die der Forscher Thukydides erst
konstruiert.

Man wird, wenn die bisherige Erdrterung Anspruch auf
Glaubwiirdigkeit erheben soll, eine Bestitigung durch die be-
rilhmten Sdtze des sogenannten Methodenkapitels verlangen.
_Ein Historiker, der sich zu seiner Methode duflert, sollte, so
darf man annehmen, daf} Prinzip der zeitlosen Motivierung
erwahnt haben. Dafl sich die Einlagen der groflen ,Exkurse®
auf ein unbewufltes Formgefiihl zuriickfiihren lieflen, wire eine
allzu gewagte Annahme. Und doch scheint Thukydides zu
schweigen. Das Methodenkapitel gliedert sich bekanntlich.in
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. drei klar geschiedene Abschnitte: Im ersten spricht Thukydides
von den Reden, die aus begreiflichen Griinden keine exakte
Wiedergabe der ,wirklich® gehaltenen Ansprachen sein kénn-
ten, im zweiten erwihnt er die historischen Tatsachen (¥pya),
bei deren Ermittlung er mit denkbar grofiter Genauigkeit ver-
fahren sei. Im letzten schliefllich folgen die stolzen Worte iiber
den Nutzen des unverginglichen Werkes. Diese Disposition
befremdet, und die Einzelausfiihrung nicht minder. Die Be-
handlung der Erga, in einem historischen Werk (so sollte
man meinen) der weitaus wichtigste Teil, folgt erst an
zweiter Stelle, und eine iiberaus kunstvolle Periode unterrichtet
iiber die Gewihrsleute und iiber die Priifung der Nachrichten.
Ein weiterer Satz betont obendrein, daff die Auffindung der
Wahrheit besonders miihsam gewesen sei. Jedoch kein Wort
iiber die Anordnung des Stoffes, iiber eine mdgliche Auswahl
oder gar iiber das Verhiltnis zu iibergeordneten Motiven!
Noch ratselvoller mutet an, was vorher iiber die Reden gesagt
wird. Thukydides fiihrt aus: ,Und was die Redner jeweils
in formulierter Rede vorbrachten, sei es vor Kriegsanbruch,
sei es im Kriegsverlauf, das in volliger Exaktheit gedichtnis-
miflig wiederzugeben, war mir und meinen Gew#hrsleuten un-
moglich“ 7). Wird hier eine wortgetreue Wiederholung der
historischen Reden abgelehnt? Das konnte einleuchten, denn
&xplBeter—bezeichnet “den engbegrenzten Begriff der Praezi-
sion, und das menschliche Gedichtnis ist schwach. Jedoch, hatte
Thukydides nicht einmal wenigstens die Moglichkeit, die Nach-
schrift oder auch das Konzept einer entscheidenden Rede sich
zu verschaffen, um dadurch den Leser in unmittelbare Fiihlung
mit der historischen Person zu bringen? Im Falle eines faszi-
nierenden Redners, wie Perikles nach der thukydideischen
Darstellung es gewesen sein mufl (vgl. I 139,4), sollte sich ein
solcher Versuch gelohnt haben. Oder ist die exakte Reproduk-
tion, mochte sie auch in mehreren Fillen moglich sein, iiber-
haupt unterblieben, weil sich wortgetreue Nachschriften nicht
fiir alle im Geschichtswerk erscheinenden Reden auffinden
liefen? Noch undurchsichtiger wird die Aussage, wenn man
annimmt, die Genauigkeit (] dxpifewx adth 1@V Aeydévrmv)
beziehe sich nicht auf den Wortlaut, sondern auf die adaequate
"‘ﬂ_[’krihal’tsdn”ga;lzgm(?.uf den ,gedanklichen Gehalt“). Eine solche

17) Zu xoXemdvy in der Bedeutung ,,unmdglich® vgl. Steup z. St,
Grosskinsky, Das Programm des Thuk. (Bln. 1936), 16,3; R. Zahn, Die

erste Periklesrede (Lpzg. 1934), 98.
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Rekapitulation gelang dem Historiker mithin auch dann nicht,
wenn er selbst Zuhdrer war (obwohl er die Absicht hatte,
Geschichte zu schreiben), aber wenn er im nichsten Satz ver-
sichert, er habe sich — aus Not — an die_Gesamttendenz des,
,,erkhch Gesagten gehalten, so ‘darf man sich mit_einiger
’Berechugung fragen, wo er diese Gésamttendenz auffand, da.
ja doch nicht einmal eine Inhaltsangabe gliicken wollte 18). Wo
liegt iibérhaupt die Grenze zwischen ,Gesamttendenz® und
»gedanklichem Gehalt“?

Freilich, wenigstens die zuletzt genannte Schwierigkeit
scheint sich zu l6sen, wenn man den Wortlaut des folgenden
Satzes unbefangen priift, in welchem Thukydides nach der
gggaﬁ\_rgg_é_llggbg_pgsmm feststellt, was er_getan habe. Dieser

atz nimlich fiihrt in ein eindeutig irreales Verhiltnis: »Wie
aber all die Redner meines Erachtens etwa geredet hitten, um
angesichts der jeweiligen Probleme das Erforderliche zu sagen,
so steht es in meinem Buche* '%). Dieses Verfahren wird durch
einen modalen Zusatz niher bestimmt: ,, ... mdem ich mich
— nimlich bei Konzipierung der Reden — so eng wie mogLCh
an die Gesamttendenz Tév aandag lex&evrmv hielt,” In
'diesem Zusammenhang kann' die Ebpmaon yvdpn tov aandag
Aexdévtwv nichts anderes sein als die Gesamttendenz dessen
was &Andidc gesagt wurde. &AQ{}G)E aber heifit nicht , wirklich”

————

18) Vgl. Powell, Cl. Rev. 1936, 174.

19) &v pflegt im ,Redensatz* von den Interpreten stiefmiitterlich
behandelt zu werden (offenbar auch in der eindrucksvollen Behandlung
bei Finley, Thucydides 94 ff.). In abhingigen Perioden, verbunden mit
dem “Infinitiv des Aorists, kommen der Partikel bei Thuk. nur zwei
Funktionen zu:

(a) Das_Satzgefiige ist potential, d.h. die im Inf. ausgesprochene
Méglichkeit fillt in die Zukunft. Statt des Inf.aor. kann der Inf. praes.
stehen, wenn der durative Charakter hervorgehoben werden soll.

(b) Das Satzgefiige ist irreal, der Inf. aor. vertritt die Apodosis des
Irrealis der Vergangenheit (entsprechend steht die abhingige Apodosis
des Irrealis der Gegenwart im Inf. praes.: vgl. IV 40,2. Der abhingige
Irrealis der Vergangenheit findet seinen Ausdruck im Inf. praes. nur
dann, wenn die lineare Ausdehnung der als unméglich hingestellten Aus-
sage hervorgehoben werden soll, etwa V 60,5 vopuifovteg... tov aydva
&v ylyveodar). Beispiele bei Thuk sind: II 18,4. III 89,5. IV 73,3. 104,2.
V 7,5. VI 10,4. 55,3. 61,2, VII 51,1. VIII 21 87,4 (l‘ZV erganzt) Vgl
auch K.-G. 1I 1240f Dion. Hal. De Thuc. 20 (p. 354,20 U.-R.). Ebenso
&' mit aor. Part. nach Verben des Wissens udgl., vgl Thuk. I 76,1. —
Der Konstruktion des Redensatzes verglelchen sich am gefilligsten 11 89,5
(&vev 3¢ oeiopod odx &v pou doxel 16 toodto Eupffjvae yevéadar) und VI
55, 3 (003’ A&v wataoyely pou doxel motd ‘Immlag ... thy Tupavvidw). Vgl
auch V161, 2; Aristeid. II p. 123,9 Keil.
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als ,der Kontinuitit der Zeit angehdrig®, sondern das Adverb
gibt Arten des Handelns bzw. Zustinde wieder, welche der
gAn¥eie entsprechen, in denkbarer vollkommener Ubereinstim-
mung mit den Tatsachen stehen und deshalb auch in sich folge-
richtig sind 2?). Wo aber finden sich solche Reden im poli-
tischen Tagesgeschehen? Kurzum: Das, woran Thukydides sich
bei Abfassung der Reden hielt, kénnen nur ,Tendenzen® sein,
die auf der postulierten hoheren Wirklichkeitsebene liegen, Er-
“kenntnisse, die er selbst der kritischén Betrachtung des Gesamt-
“materials entnahm. Er gibt damit in c. 22,1 zu, daf} die Reden
‘erfunden sind, daf} ferner die historischen Figuren allein dann
reden, wenn es der kiinstlerische Takt des Verfassers als an-
gebracht erachtete 2!). Wie er freilich verfuhr, um die ermittel-
ten Tatsachen in eine gehorige Beziehung zu einander zu setzen
und in ihnen die wesentlichen Motive aufzufinden, die ihrer-
seits die Grundlage fiir die ,Gesamttendenz“ der fingierten
Reden abgaben, das sagt er nicht. Man sucht im sog. Methoden-
kapitel vergeblich nach einem so wichtigen und so thukydi-
deischen Grundsatz, wie ihn Ranke dem Ursprung der Revo-
lutionskriege voranstellte, indem er sagte, es sei Pflicht des
Historikers, ,aus all den mannigfaltigen, jeden Moment aus-
driickenden Urkunden, die sich in tausend disparaten Mittei-
lungen zersetzen, eine zusammenhingende und wohlbegriindete
Auffassung der groflen Begebenheit zu gewinnen®.

Gesteht man einstweilen zu, dafl unsere Interpretation
der zweiten Periode des Redensatzes dem, was Thukydides
sagen wollte, einigermaflen nahe komme, so 148t sich auch iiber
den in der Wendung i dxpifeiav adtiiv Tdv Aeydéviwy
vorausgesetzten Genauigkeitsgrad zuversichtlicher urteilen.
Denn die Auffassung des Nomens ist nun frei — als ,wirk-
licher” Wortlaut wie als ,wirklicher” Inhalt steht diese
dxpifetec in schirfstem Gegensatz zur ,idealen” Gesamt-
tendenz —, aber die Antithese wird pointierter, wenn man
den Begriff moglichst eng faflt. Und das ist wohl auch dem
Sprachgebrauch angemessen 22). ’

20) Vgl. V 89. VIII 87,3.

21) Thuk. sagt nicht (was denkbar wire) éxopévy ot éyyitata tijg
Eopmdong yvodpng ov &v (aAnddg) éXéxdn. Das auf idealer Ebene Aus-
gesagte ist ,real” und hat Anspruch auf volle ,,Objektivitit”. In ein irreales
Verhiltnis, wie es der erste Teil des Satzes, vom Standpunkt der gleichmifig
fortschreitenden Zeit aus, entwickelte, darf der Ausdruck also nicht hinein-
gezogen werden.

22) Vgl. 1V 47,2: Was die Handlanger des Demos aussagen, kann
npdpaatg auptfiic heiflen, weil sich ihre Worte mit den Tatsachen decken.
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Nun erst diirfen wir versuchen, eine Antwort auf die be-
deutendere Frage zu geben: Was soll diese interessante, aber
wie wir zu erkennen glaubten, im Hinblick auf das Gesamtwerk
unvollstindige ,methodische® Erdrterung? Wire es nicht bes-
ser gewesen, Thukydides hitte sie unterlassen, da man ihre
Ergebnisse ohnehin dem Werk entnehmen kann, vor allem dort
noch weitere, offenbar viel wesentlichere Prinzipien verwirk-
licht findet? .

Man hat treffend beobachtet und gebiihrend hervorge-
hoben, dafl alle drei Abschnitte des Kapitels mit einer nega-
tiven Formulierung anheben, also zunichst angeben, was Thu-
kydides nicht tun will oder nicht tun kann. Anscheinend wird
hier ein bereits angewandtes historiographisches Prinzip als
unzulinglich abgewiesen, und dem Leser der beiden voran-
gehenden Kapitel kann nicht zweifelhaft bleiben, von wessen
Verfahren Thukydides sich absetzt (vgl. Grosskinsky a.O.
50 f.; auch Jacoby, Atthis 292 n. 15). Denkt man sich das
Methodenkapitel fort, so ergibt sich ein merkwiirdiges Mif3-
verhiltnis: Eben erst ist die Beteuerung.verklungen,. dafl, die
Darstellung auf_zuverlissiges “Tatsachenmaterial sich griinden
werde (vgl. 21,2), da trifft man, schon wenige Kapitel spiter,’
auf das Herodoteische in neuem Gewande, auf ein Redenpaar,”
das jeder gleichaltrige Athener als Erfindung des Thukydides
durchschauen konnte! Es hat also seinen guten Grund, wenn
Thukydides an erster Stelle zu denjenigen Abschnitten des
Werkes Stellung nimmt, die, wenigstens der Zufleren Form
nach, zu einer Gleichsetzung mit Herodot verfithren mochten.
Der bereits beriihrte syntaktische Aufbau des Methodenka-
Fitals, dariiber hinaus aber auch die Wahl der Worte empfeh-
en die Annahme, dafl das Bestreben, Distanz zu gewinnen,
diese ganze Auseinandersetzung iiberhaupt erst hervorgerufen
habe. Die Erdrterung entfaltet sich vor dem Hintergrund des
Andersartigen, aber nur in einem Bereiche, in welchem uner-
wiinschte Gleichsetzungen moglich gewesen wiren. Zwar gibt
sich die Behauptung, wortliche Wiedergabe der Reden sei nicht
moglich gewesen, von der bloflen Méglichkeit her gesehen, als
Fiktion. Aber auch als Fiktion involviert sie einen heftigen
Vorwurf gegen Herodot; denn die Schwierigkeit des Refe-
rierens bestand fiir ithn nicht minder, jedoch vermochte er sie
nur durch freie Erfindung ohne Beriicksichtigung der in den
Fakten wirkenden Motive zu umgehen. Es erhellt, dafl Thuky-
dides geradezu gezwungen wurde, die ,,hohere Wirklichkeit®
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im Redensatz heranzuziehen, wenn die Besonderheit . seiner
»Erfindungen sichtbar werden sollte. Auch der Ergasatz ent-
wickelt sich im Gegensatz zur naiven Gutgliubigkeit Herodots.
Zwar lief sich schon der in den voranstehenden Kapiteln ge-
iibten Kritik entnehmen, dafl Thukydides unbefangene Uber-
nahme der Uberlieferung aufs Schirfste verurteile. Eben jetzt
"aber war es notig, auf das solide Fundament des ganzen Wer-
kes hinzuweisen, auf exakte Priifung und kritische Sichtung
des Materials. Denn nun erst treten die Elemente ins rechte
Licht, durch deren Kombination die zureichende Vorstellung
einer Gesamttendenz entstanden sein mag. Als Motivierung und
Durchleuchtung der als zuverlidssig erwiesenen Tatsachen ver-
tragen die thukydideischen Reden einen Vergleich mit denen
Herodots nach diesen Erklirungen iiberhaupt nicht mehr.

Erst im schliefenden Absatz, in der Aussage iiber den
»Nutzen“ des Werkes, erscheint der wichtigste Begriff, der die
Besonderheit der thukydideischen Darstellung recht eigentlich
ausmacht: 1t ocagég, das Durchsichtige, Unverfilschte. Man
pflegt ihn durch innige Verschrinkung der beiden besprochenen
Groflen, grob gesprochen mittels Addition von Logoi und Erga,
zustande kommen zu lassen. Aber auch mit dieser Interpreta-
tion wird nur ein Teilaspekt er6ffnet. Offenbar geht man iiber-
haupt fehl, wenn man im ,Methodenkapitel“ eine umfassende
Methodologie sucht. Auch der letzte Satz ist auf Feststellungen
beschrinkt, deren Funktion sich in der Distanzierung von
Herodot erschopft. Thukydides sagt (Ubersetzung nach Kapp):
,Und so zum Anhdren wird wohl das Fehlen alles Un‘t_e_r%il—
tungsmifligen einen wenig freundlichen Eindruck machen.
Solchen Beurteilern aber, die von dem was geschehen ist und,
nach den Gesetzen des Menschlichen, so und so #hnlich sich
wiederholen wird, das Unverfilschte werden sehen wollen,
etwas ihrem Urteil nach Niitzliches gegeben zu haben, wird
mir genug sein. Ein Buch fiir immer, kein Vorlesungsstiick fiir
den Moment des Horens habe ich verfaflt.“ Zunichst lassen
sich hier zwei einander entgegenstechende Begriffsreihen un-
schwer fixieren: Herodots Wirkung ist vergingliches Genieflen,
sein Wirkungsbereich die fliichtige Gegenwart — Thukydides
vermittelt einleuchtende Erkenntnis, er vermittelt sie fiir
immer. Das Verhiltnis zum Horer oder Leser beschrinkt sich
also bei Herodot auf die jeweilige Gegenwart (offenbar ist
nach Thukydides’ Urteil sein Werk nach dem Augenblids des
Vorlesens wieder tote Stoffmasse), umfafit jedoch bei Thuky-
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dides die gesamte iibrige Zeit. Um das deutlich zu machen,
dehnt er den Stoff, an dem sich das oagég oxomelv vollzieht,
nicht nur auf die Vergangenheit, sondern auch auf alle Zu-
kunft aus. Eine verstiimmelte Formulierung &aot 8¢ SovAvjcovtau
1@V Yevopévwy 10 capés oxomely konnte nur das vorliegende, von
Thukydides bearbeitete Material meinen, der Historiker ist
offenbar aber umsichtig genug, die Beschiftigung allein mit
diesem Thema, mag die Bearbeitung noch so meisterhaft aus-
gefallen sein, nicht als xtijpa éc alel zu bezeichnen. Erst der Zusatz
xod @Y peAAbvTwy Toté addig xaté T dvdpwmivoy Totohtwy kol Topa-
mAnolwy Eoeodar 16st den Leser von diesem Thema, von diesem
Zeipunkt unmittelbar hinter diesem Stoff und weist auf den
gesamten zukiinftigen Raum. Wer die Grundsitze dieser Dar-
stellung erfafit, kann, mit thukydideischer Erkenntnis (,Me-
thode“) gewappnet, zu jeder Zeit an die Geschichte heran-
treten und unverfilschtes Wissen erwerben. Wihrend der Leser
des Herodot an einem Punkt der Zeit stehen bleibt und eine
vergingliche Freude erlebt, darf der Kenner des thukydide-
ischen Werkes wieder und wieder den Standpunkt wechseln,
um mit sicherer Uberlegenheit die vielfiltige Vergangenheit
zu entwirren. Und wihrend der ,,Nutzen® der herodoteischen
Logoi offensichtlich aus dem Stoff hinausweist — sie vermit-
teln einen Genuf}, der sich auch mit anderen Mitteln gewinnen
liefe —, trigt die Geschichtsbetrachtung des Thukydides, so-
wohl die im Werk exemplifizierte Darstellung wie jede mog-
liche Wiederholung auch, ihren Zweck in sich selbst: denn
diese echte Wahrheitserkenntnis (td cagég oxomelyv) entsteht und
vollendet sich am historischen Material. Jede aus ihr hinaus-
weisende Nutzanwendung (eine Ubertragung auf das prak-
tische Leben etwa und damit eine Anleitung zu vagen Vermu-
tungen iiber die Zukunft des politischen Alltags) ist ihr fremd?3).
Infolge ihrer Unersittlichkeit, so kénnte man meinen, wiirde
sie nie zu Ende kommen und sich schliefllich selbst verlieren.
Es bleibt das Geheimnis des Kiinstlers, wie er solcher Schwie-
rigkeiten Herr wurde und das dem rationalen Denken kaum
Faflbare Gestalt werden lieff. Dafl er iiber diese echten ,me-
thodischen“ Probleme nachgesonnen habe, scheint mir sicher.

23) Vgl. auch Landmann, Interpretation einer Rede des Thuk. (Tii-
bingen 1932), 51, bes. 61: Lediglich die Forderung, Vorsicht zu iiben, wird
eindringlich und hiufig gestellt. Das geht aber keineswegs nur den Poli-
tiker an: vorsichtiges Abwigen der Moglichkeiten ist ein Grundprinzip
jeglidl;lr Forschung, die ihre Aufgabe im Sinne des Thukydides zu l&sen
versucht.
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Aber sein Takt mag ihn zuriickgehalten haben, theoretische
Erorterungen solcher Art voranzuschicken. Das Kunstwerk,
nackt und rein, mochte aus eigener Kraft wirken — dies war
ihm genug. ‘

Sein Schweigen sollte uns indes nicht hindern, das oben
aufgewiesene Problem zu praezisieren. Es wire verlockend,
hier weiterzufragen, welche Wirkungszusammenhinge im Ein-
zelfall den Austritt aus der Stetigkeit der Zeit veranlafiten.
Werden regelmiflig Motive gesucht, liegen nicht auch fak-
tisch-kausale Verkniipfungen vor, etwa dann, wenn zukiinftige
Ereignisse antizipiert und als scheinbar rein motivierende An-~
lisse eines Entschlusses hingestellt werden? Und oft genug be-
stimmt Zielstrebigkeit die Richtung menschlichen Handelns, sie
erscheint aber in der gewahlten Komposition als faktische Vor-
aussetzung. Man mdchte ferner wissen, wie sich derartige Dif-
ferenzen im Wesen der Kausalitit auf die Darstellung aus-
wirken, wieviel Stufen nach riickwirts beschritten werden,
bis ein historisches Ereignis als ,evident® gelten darf. Wie
endlich steht der Historiker zur Wirksamkeit der Tyche? Ist
sie ein zureichender Grund ebenso fiir die Fakten, wie sie das
menschliche Handeln durch das Medium mehr oder weniger
klug berechnender Uberlegungen beeinfluft? Wo endet in sol-
chem Fall die sachliche Beobachtung, um der objektivierenden
Konstruktion Platz zu machen? Doch die Antworten verfliich-
tigen sich, je weiter man in diesen Fragenkomplex eindringt,
und die Struktur des genialen Geistes scheint sich dem Ver-
stindnis zu entziechen, wenn man ihren Geheimnissen allzu
aufdringlich beizukommen versucht.

Hamburg Hartmut Erbse

CAESAR UND LIVIUS.

Max Poblenz zum 80. Geburtstag dargebracht

Es ist kein Zweifel, dafl Caesars Bellum Gallicum dem
Livius bekannt gewesen ist und dafl er den Stoff fiir seine
Darstellung der gallischen Kriege Caesars diesem verdankt.
Aber manchmal beriihren sich Livius und Caesar bis in den
Wortlaut hinein und zwar so eng, daf} ein Zufall ausge-
schlossen ist. Bei seiner genauen Kenntnis Caesars hat H.





