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FABULA CREPIDATA

Wir pflegen jene Benennungen der verschiedenen Dramen-
formen, die uns antike Autoren iiberliefern, mit grofler Zu-
versicht als feste termini zu verwenden. W.Beare hat das
Verdienst, in einem Anhange seines Buches The Roman Stage
(London 1950, 256-8; friiher Class. Rev. 53, 1939, 166-8) daran
erinnert zu haben, daf} die antiken Quellen durchaus nicht das
Bild eines einzigen, eindeutig gegliederten Systems ergeben.
Aber wenn er seine Abhandlung mit der These schlieft, dafl
trotz einiger Konfusion der allgemeine Gebrauch der Alten die
Ausdriicke palliata und crepidata gleichbedeutend fiir Uber-
tragungen griechischer Komddien und ebenso togata und taber-
naria fir deren original romische Entsprechungen gesetzt habe,
scheint mir diese Auffassung im ersten Teile nicht haltbar.
Uberhaupt erfordert die reichlich verworrene Sachlage den er-
neuten Versuch einer Klirung. Wenn wir im folgenden auf
steinigem Wege zu einer solchen zu fithren trachten, leitet uns
die Absicht, in dem ganzen Fragenkomplex nach Moglichkeit
Gesichertes von jenen Dingen zu' trennen, iiber die lediglich
Hypothesen verstattet sind.

Zum Ausgangspunkt eignen sich gut die Aufstellungen des
Diomedes im 3. Buche seiner Ars Grammatica. Die Abschnitte
iiber die Dichtungsgattungen hat am besten Leo in Kaibels
Com. Graec. Fragm. (1899) ediert, doch geben wir der Norm
halber die Ziffern nach Keil Gr. L. I.

Den Obersatz fiir alles weitere bietet 482,27: Poematos
dramatici vel activi genera sunt quattuor: apud Graecos tragica
comica satyrica mimica, apud Romanos praetextata tabernaria
Atellana planipes. Dafl hier ein System sichtbar wird, das sich
in zahlreichen anderen Zusammenhingen zu erkennen gibt und
das auf die Vierzahl abgestellt ist, hat vor langem Usener
(Sitzb. Miinchen 1892,619) gezeigt. In unserem Zusammen-
hange ist zweierlei wichtig: das deutliche Bestreben, jedem
griechischen genus ein romisches an die Seite zu stellen, und der
Umstand, dafl an dem Platze, an dem wir togata erwarten
wiirden, tabernaria steht. Hierfiir findet sich die Erklirung in
den an den Komddienabschnitt angehidngten Ausfithrungen
iiber die romischen Dramenformen 489,14 ff. Da wird togata,
anders als gewdhnlich, als umfassende Bezeichnung fiir alle in
romischer Gewandung gespielten Dramen erklirt und zur Stiit-
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zung angefiihrt, dafl Varro in gleicher Weise einen vom Kostiim
genommenen Sammelbegriff fiir die griechischen Stiicke ver-
treten habe: sicut Graecas fabulas ab babitu aeque palliatas
Varro ait nominari. Spiter sei eine Teilung der togata in prae-
textata und tabernaria erfolgt. Lesen wir weiter, so stoflen wir
auf die erste Schwierigkeit. Leo behauptet in seinem Apparat,
diese Zweiteilung der togata sei von Diomedes weiterhin durch-
wegs festgehalten. Nun folgt aber (489,23) der Satz T ogatarum
fabularum species tot fere sunt quot et palliatarum und darauf
die Aufzihlung von vier species: praetextata, tabernaria, Atel-
lana, planipes. Leo hat gewif} richtig festgestellt, dafl es in die-
ser Aufzihlung zwar bei den beiden ersten Gliedern species
togatarum heifit, wihrend die beiden letzten nur als tertia und
quarta species angefithrt werden. Aber was in aller Welt soll
fiir Diomedes der iiber diesen species stehende Oberbegriff sein,
wenn es nicht die togata ist? Von dieser hat Diomedes kurz
vorher ausdriicklich gesagt, sie habe ebensoviele Spielarten wie
das griechisch gewandete Drama und der frither zitierte Ein-
leitungssatz (482,27) fiihrt deren vier fiir jedes Kulturgebiet an.
Daf} in diesem Satze genus heiflt, was an der spiteren Stelle
als species auftritt, mag den Logiker krinken, st jedoch fiir
uns ohne Belang. Der Widerspruch zwischen Zwei- und Vier-
teilung der togata bleibt also, und wir diirfen aus dem Um-
stande, daf} Atellana und planipes nicht ausdriicklich als species
togatarum bezeichnet werden, vielleicht den Schluf} ziehen, daf}
dem Schopfer der auf der Vierzahl basierenden Einteilung bei
der Einbeziehung der beiden .letzten Glieder (Atellana und
planipes) nicht ganz wohl zu Mute war. Aber sei dem wie
immer, das System-als solches ist deutlich erkennbar: palliata
und togata sind weitgespannte Oberbegriffe, die je alle vier
Spielarten umfassen, wie sie fiir Griechen und R6mer in dem
mehrfach erwihnten Einleitungssatze (482,27) angefiihrt sind.
In diesem bleibt es offen, ob es sich bei den griechischen genera
um Originale oder deren Ubertragungen handelt; wenn Varro,
wie wir horen, die griechischen fabulae unter den Sammelbe-
griff palliata stellt, so ist natiirlich damit gesagt, dafl er bei
dieser Einteilung an lateinische Nachdichtungen dachte.

Nun ist aber diese Auffassung der einzelnen Benennungen
und die mit ihr verbundene Ordnung keineswegs die einzige
aus der Antike kenntliche. Fiir diese Feststellung geniigt zu-
nichst Diomedes selbst. Sieht er sich doch (489,19) sogleich
gendtigt, gegen den communis error zu polemisieren, der togata
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im Sinne von tabernaria fiir Komodien mit romischen Stoffen
und nur fiir diese gebraucht. Und er muf} es tadeln, daf} selbst
Dichter wie Horaz (ars poet. 288) solches tun. Weit bedauer-
licher ist es jedoch fiir Diomedes von seinem Standpunkt aus,
daf} er sich selbst unfreiwillig zum Zeugen dafiir macht, wie
sehr die von ihm bekidmpfte Verwendung eine allgemein ge-
laufige war. Er beginnt nimlich den ganzen Abschnitt (489,14)
mit den Worten initio togatae comodiae dicebantur, was zu
der folgenden Bestimmung von togata im umfassenden Sinne
schlecht genug pafit. Leo hat dazu im Apparat bemerkt: ‘como-
dia€ non apte, transitus causa, was kaum eine Erklirung und
sicherlich keine Entschuldigung darstellt. Mit Recht hat Usener
(a. O. 618,2) von einem torichten und stammelnden Ubergang
gesprochen. Dazu kommt, dafl Diomedes spiter (490,8) wie
selbstverstindlich Atta als togatarum scriptor bezeichnet, wo-
bei der Ausdruck nur auf die nationalrémische Komddie bezo-
gen werden kann. Weniger Gewicht wollen wir auf den fol-
genden Satz legen: siquas tamen ex soccis fabulas fecerant,
palliati pronuntiabant. Leo hat wohl mit Recht von inepta
compilatoris verba gesprochen. Freilich i}t sich sagen, daf} der
Satz, mag er stammen von wem immer, die palliata auf den
soccus, also auf die Komodie beschrinkt. Die Benennung des
Atta muf iibrigens umso mehr auffallen, als- Diomedes unmit-
telbar darauf (490,10) dem von ihm verteidigten System getreu
das ernste Spiel romischen Inhaltes togata praetextata nennt.

Fiir die weite Verbreitung der spezielleren Auffassung der
togata als Komodie mit romischem Stoff zeugt bereits der Aus-
druck communis error bei Diomedes 489,20. Und in der Tat
bieten sich dafiir, ebenso wie fiir die entsprechende Verwen-
dung von palliata fiir lateinische Komédien mit griechischen
Stoffen, Zeugnisse genug aus der Diomedes verwandten Lite-
ratur. So Fuanthius de fab. 4, 1. Donatus de com. 6, 1.5 und
zu Ad. 7. Wir miissen die Frage offen lassen, ob es sich um ein
von Grammatikern geschaffenes System oder um eine durch
Gewohnheit entwickelte Gebrauchsweise handelt, in jedem Falle
ist es klar, daf} sich fiir die in Frage stehenden termini zwei
verschiedene Arten der Verwendung gegeniiberstehen. Es ist
nun die Frage, wie weit wir fiir jede von ihnen mit unseren
Mitteln hoheres Alter nachzuweisen imstande sind.

Da ist es fiir die zuletzt besprochene, engere Verwendung
unserer termini leicht, iiber Stufen ein grofles Stiick nach riick-
~ wirts zu gehen. Bedeutende Namen tibernchmen dabei die
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Fithrung. Quintilian schreibt 10, 1, 100: togatis excellit Afra-
nius, denkt also dabei an die nationalromische Komdodie.
Seneca spricht ep. 8,8 von der reichen Weisheit, die in den
 Versen der Dichter zu finden ist: non adtingam tragicos nec
togatas nostras. habent enim hae quoque aliquid severitatis et
sunt inter comoedias et tragoedias mediae. Bei Schanz-Hosius
1,140 finden wir diese Stelle als Beleg dafiir gebracht, dafl
Seneca die praetextae allgemein togatae genannt, sich also dem
von Diomedes verteidigten System angeschlossen habe. Es ge-
hort zu jenen Unfillen, die sich bei handbuchmifliger Kom-
pilation zwangsliufig ereignen, daf} dieselbe Stelle zwei Seiten
spater als Auflerung Senecas iiber das Wesen der romischen
Originalkomddie ausgeschrieben wird. Natiirlich meint Seneca
nur diese. Sollten Zweifel moglich sein, so iiberlege man, dafl
der Autor durch den Zusatz habent enim hae quoque . . . sicht-
lich die Anfithrung solcher Stiicke in diesem Zusammenhange
rechtfertigen will, und beachte, wie er derart die unmittelbar
folgende Nennung des mimus sinnvoll vorbereitet. Ubrigens
sollte man seine Worte als wertvolles Zeugnis fiir das Wesen
der togata werten. Sie gehen mit den Auflerungen zusammen,
die Afranius in die Nihe Menanders riicken (Horaz ep. 2,1,57
u. a.). Es darf daran erinnert werden, daf} eine Festusnotiz s.
togatarum, die uns noch beschiftigen wird, fiir Stiicke dieser
Art das Auftreten hoher gestellter Personen bezeugt. Lindsay’s
Erginzung in seiner letzten Bearbeitung des Festus Glossaria
Latina 4,442 ist dem Sinne nach sicher: (in is cum hominibus
~ex)cellentibus etiam bumiles (inducuntur ... (Ahnlich schon
Mueller und andere). Das bedingt von vorneherein Distanz zu
dem Ton der Atellane. Gehen wir ein Stiick hoher hinauf, so
stolen wir nach Velleius 2, 9, 3 in togatis Afranii auf jenen
Horazvers aus der ars poetica (288), der Diomedes geirgert
hat. Es ist von den Dichtern die Rede, die sich an heimische
Stoffe gewagt hatten: wel gui praetextas wvel qui docuere
togatas. .

Ebenso eindeutig liegen die Dinge bei unserem iltesten
Zeugen, bei Cicero. In der Rede fiir Sestius spricht er (118)
von einem Vorfalle bei der Auffithrung der togata mit dem
Titel Simulans. Aus den Scholien und anderen Fragmenten wis-
sen wir, dafl es sich dabei um ein Stiick des Afranius handelt.
Das Gegenstiick liefert der Brief (ad fam. 10,32), in dem Asi-
nius Pollio iiber ein Drama berichtet, das sich L. Cornelius Bal-
bus selbst fiir Spiele gedichtet hatte, die er 43 in Gades gab.
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Darin war der abenteuerliche Weg behandelt, den der Autor
einst in Caesars Auftrag gegangen war, um L. Cornelius Len-
tulus nach seinem Exodus zur Riickkehr nach Rom zu veran-
lassen. Asinius Pollio hat das Stiick an Cornelius Gallus ge-
sandt und verweist Cicero an diesen, falls er es lesen wollte.
Zweimal (3 und 5) wird das Drama, fiir dessen Titel Ribbeck
Iter vorgeschlagen hat, in diesem Zusammenhange praetexta
genannt.

Was wir anfiihrten, bezeugt eine durchaus feste Verwen-
dung der termini in dem Sinne, der auch bei uns der gebriuch-
liche geblieben ist. Wenn wir die andere Auffassung nur in
grammatischer Literatur vertreten fanden und ihr auch weiter-
hin nur in solcher begegnen werden, so diirfen wir mit Zuver-
sicht den SchluB ziehen, da es sich bei dem von Diomedes
vertretenen System um ein gelehrtes Erzeugnis handelt, das
den Sprachgebrauch der iibrigen Autoren nicht zu wandeln
vermochte.

Wir stellen nun die Frage, wie weit sich das System des
Diomedes zeitlich zuriickverfolgen 14flt, und da dieser selbst
Varro zitiert (489,18), ist dies zu gleicher Zeit die Frage nach
der Zuverlissigkeit dieser Angabe. Sie ist rasch durch die Stelle
L. L. 6,18 entschieden, die in mehrfacher Hinsicht wichtig ist.
Varro bemiiht sich um die Erklirung der Nonae Caprotinae
und spricht dabei von der Verwendung einer Rute vom wilden
Feigenbaum: cur hoc, togata praetexta data eis Apollinaribus
Iudis docuit populum. Wissowa erklirt RE 3,1552,30 das etwas
schwierige eis durch Beziehung auf Nonis Caprotinis, da dieses
Fest des 7. Juli in die Zeit der ludi Apollinares (6.—13. Juli)
fiel. Hier haben wir also dieBezeichnung eines nationalrdmischen
Spieles mit ernstem Inhalt als togata praetexta, was vollig dem
System des Diomedes und den von ihm (490,10.14) gebrauch-
ten Ausdriicken togata praetextata und togata tabernaria ent-
spricht. Zum Gliick stiitzen sich die Stellen gegenseitig, so dafl
man iiber die Erklirungskiinste in den adnotationes der Goetz-
Schoell’schen’ Ausgabe von L. L. (zu p. 10,6), wo an unserer
Stelle und 5,25 Togata als Dramentitel vorgeschlagen wird,
kein Wort zu verlieren braucht. Bei Wege darf daran erinnert
werden, daf} die dlteren Autoren die Form praetexta bieten,
die bei Horaz auch durch das Metrum geschiitzt ist. Praetextata
erklirt sich als offenbar spitere Angleichnug an die sachlich
verwandten Bezeichnungen wie palliata u.a. Urspriinglich war
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einfach das Attribut praetexta von dem Gewandstiick auf das
Spiel iibertragen worden. :

Wir halten es auch deshalb fiir niitzlich, von der Varro-
stelle aus dem 6. Buche L. L. zu sprechen, weil hier eine Prae-
texta gesichert ist, auf die man heute vergessen zu haben
scheint. Bei Schanz-Hosius (1,141) liest man unter der Uber-
schrift ‘Spuren der Praetexta’ allerlei iiber Versuche, aus auf-
fallend komponierten Partien der Historiker solche Stiicke zu
gewinnen. Ein derartiges Unternehmen ist deshalb sehr zwei-
felhaft, weil in solchen Fillen mit dem Einwirken hellenistischer
Geschichtsschreibung zu rechnen ist, die dramatische Effekte
liebte. Es wire besser gewesen, auf die bei Varro vorliegende,
sehr deutliche Spur einer Praetexta zu verweisen. W. Beare gibt
in dem eingangs genannten Buche (31) eine Ubersicht iiber die
Praetexta nach Naevius. Er wird im wesentlichen mit der Fest-
stellung recht haben, dafl diese Spielart des Dramas fiir die
Romer doch nur gelegentliche Bedeutung gewann. Aber die
Varronotiz, die auch er iibergeht, ist geeignet, uns an die Diirf-
tigkeit unserer Uberlieferung und an die Mdglichkeit zu ge-
mahnen, dafl uns nicht wenige Dramen dieser Art unbekannt
geblieben sind. Wissowa hat RE 3,1552 die bei verschiedenen
Autoren einheitlich erzihlte aitiologische Geschichte von der
Entstehung des Festes mit grofler Wahrscheinlichkeit auf die
bei Varro erwihnte Praetexta zuriickgefiihrt.

* Zu der Uberlieferungsgeschichte des bei Diomedes vor-
liegenden Systems, das wir nun ruhig das Varronische nennen
diirfen, ist noch eine Einzelheit nachzutragen. Als Mittelglied
zwischen den beiden so weit getrennten Autoren bietet sich eine
Notiz bei Festus an, die uns die launische Tyche allerdings in
recht kiimmerlichen Resten aufbewahrt hat. Ich drucke sie in
der Form ab, die Lindsay, Glossaria Latina 4 (Paris 1930) 442
gegeben hat: Togatarum .. (17 litt.) .. omnium fastigi, quae
(praetextae vocantur), quod togis praetextis rem .. (17 litt.) . .
tur tabernariarum, quia (in is cum hominibus ex)cellentibus
etiam humiles (inducuntur, ut fures, p)lagiari, servi denique
et (omnes qui ex tab)ernis honeste prodeant .. (12 litt.). Hier
gibt vor allem der Anfang eine Reihe ungeldster Ritsel auf,
aber die Weise, wie die tabernaria mit recht umschichtiger Er-
klirung und die praetexta auf das Stichwort togatarum folgen,
bietet doch grofle Wahrscheinlichkeit, dal wir hier dieselbe
Verwendung von togata im umfassenden Sinne vor uns haben
wie bei Varro und Diomedes. Damit sind die Belege fiir dieses
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System erschopft und es bestitigt sich die Auffassung, dafl
seine Wirkung auf die Fachschriftstellerei beschrinkt blieb.

Der Festusnotiz aber ist bei all ihrer traurigen Uberlieferung
vielleicht ein Einblick in die Entstehung dieser Verwendung
der termini abzugewinnen. Gesichert ist, daf hier fiir die taber-
naria das Nebeneinander von Personen sehr verschieden sozia-
len Ranges hervorgehoben wurde. Neben Hochgestellten traten
auch Sklaven auf und klirlich waren nicht alle Figuren des
Spieles togati. Von der Toga die Benennung des national-
romischen Lustspiels abzuleiten, mufite aber auch_deshalb nicht
besonders gliicklich erscheinen, weil ja die Praetexta ebenfalls
durch Triger dieses Kleidungsstiickes, wenn auch in besonders
ausgezeichneter Form, charakterisiert war. So mag frith schon
neben togata die andere Bezeichnung tabernaria getreten sein,
die sich nun an die unvornehmen Elemente des Spieles hielt.
Spiter hat man dann die beiden Ausdriicke kiinstlich zu diffe-
renzieren gesucht oder als gleichwertig genommen. Fiir die da-
bei herrschende Richtungslosigkeit gibt der meist als Donatus
de comoedia zitierte, von Leo in Kaibels Komikerfragmenten
und von Wessner vor dem Donatkommentar abgedruckte
Traktat iiber die Komddie in seinem 6. Kapitel ein unrithm-
liches Beispiel. Im FEingang dieses Abschnittes von wenigen
Zeilen werden togata und tabernaria in der Aufzihlung der
species mit ant - ant disjunktiv nebeneinander gestellt, wih-
rend wir wenige Zeilen spiter am Ende des Kapitels lesen
togatae . . . , quas nonnulli tabernarias vocant. Gerade das Ne-
beneinander der beiden Benennungen mag aber Varro dazu-
gefiihrt haben, griindlichen Wandel dadurch zu schaffen, dafl
er togata als Oberbegriff fiir alle Dramen setzte, die romische
Stoffe in ernster oder heiterer Weise behandelten. Das mufite
eine entsprechende Verwendung von palliata nach sich ziehen.
Natiirlich bleiben diese Vermutungen iiber den Ursprung des
Systems hypothetisch.

Es hat nun seine Komik zu sehen, wie sich das frither fiir
Diomedes gezeigte Spiel bereits bei Varro findet. Auch er ist
seinen eigenen Lehrsitzen nicht treu geblieben und spricht im
selben Werke (L. L. 5,25) unbekiimmert von Afranius. .. in
togata. Diese Stelle ist jenen anderen hinzuzufiigen, die von
der Festigkeit des uns vertrauten Normalgebrauches (so diirfen
wir wohl sagen) sprechen. Nun ist aber Varro nicht Diomedes
und man wird immerhin nach einer Erklirung fiir dieses be-

fremdliche Nebeneinander fragen. Alle Wahrscheinlichkeit
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spricht dafiir, dafl Varro sein Einteilungssystem in der Schrift
de poematis entwickelt und begriindet hat. Auch H. Dahlmann
RE S 6,1222 rechnet mit dieser Moglichkeit. Nun wissen wir,
dafl Varro diese Schrift nach seinem Werke iiber die lateinische
Sprache verdffentlichte, das zwischen 45 und 43 erschienen
war. Bewiesen wird dies durch L.L.7,36, wo er im Zusammen-
hange mit der Erklirung von vates schreibt: ut (de) poematis
cum scribam, ostendam. Wir lernen aus dieser Stelle aber auch,
dafl sich Varro, als er an den mittleren Biichern von L. L.
schrieb, bereits mit dem spiteren Werke beschiftigte. So wird
die Hypothese — gewifl nur eine solche — erlaubt sein, daf}
sich zu eben jener Zeit das fiir Varro nachgewiesene System
noch in statu nascendi befand. Es ist dann wohl zu verstehen,
dafl er im Falle der togata auch einmal in den gewohnten
Geleisen blieb.

Wir setzten uns dem Vorwurfe aus, nicht zum Titel die-
ser Untersuchung zu sprechen, kénnen uns aber mit dem Hin-
weise rechtfertigen, dafl alles Bisherige nétig war, wenn nun-
mehr auch fiir die Bezeichnung crepidata Klarheit gewonnen
werden soll.

Es mag iiberraschen, dafl wir einen einzigen vollig ein-
deutigen Beleg besitzen, nimlich Lydus de mag. 1, 40 {7 tpa-
Yool wol adty tépvetaw elg d0o), elg npnmddtay (xpLmddTNY
cod., nal mpowteEtatay (mpetéfavia cod.) Hv N pév xpnmddTa
(xpruddty cod.) ‘EXdmvirag Exer dmodéoerg, ) 3¢ mpowtelrtdta
(mpetéEata cod.) ‘Puwpainds.

~ Leider eignet der zweiten in Betracht kommenden Stelle,
Donat zu Ad. 7, bei weitem nicht gleiche Klarheit. Wir miissen
den Wortlaut hersetzen: .. sic apud Latinos generaliter fabula
dicitur, cuins species sunt tragoedia, comoedia, togata, taber-
naria, praetexta, crepidata, Atellana, pyrog, Rinthonica. Es ist
dies die Stelle, die nach Beare erweisen soll, dafl crepidata
ebenso wie palliata eine aus dem Griechischen iibertragene Ko-
modie bezeichnet habe. Er hat dabei insofern Vorginger, als
bei Schanz-Hosius 1,140 zu lesen ist, die Donatstelle kenne die
Scheidung der Tragddie in crepidata und praetexta nicht, ohne
dafl wir erfahren, was die beiden Ausdriicke, die doch im Text
stehen, eigentlich meinen. M. Bieber RE 11,1713,28 will wie
Beare crepidata bei Donat als eine vom griechischen Schuh ge-
nommene Bezeichnung der Komddie auffassen, ohne die Lydus-
stelle iiberhaupt zu erwihnen.
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Beare’s Argumentation ist folgende: es sei nicht denkbar,
daf Donat in einem Terenzkommentar just die Dramenart
ungenannt gelassen hitte, die sein Dichter pflegte. Es miisse
also eine der neun Bezeichnungen das aus dem Griechischen
iibertragene Lustspiel meinen, und das kénne nur crepidata sein.
Dieser Ausdruck, vom griechischen Schuh genommen, bezeichne
wie palliata zunichst nur ein Stiick in hellenischer Gewandung.
Spiter seien beide Ausdriicke auf die aus dem Griechischen
iibernommenen Komédien iibertragen worden, wihrend es eine
entsprechende Bezeichnung fiir die Tragddie iiberhaupt nicht
gegeben habe. Das sechr bestimmte Zeugnis des Lydus wird mit
der Erklirung aus der Welt geschafft, der Akzent liege hier
nicht so sehr auf “Tragddie’ als vielmehr auf dem griechischen
Charakter der Stoffe und Lydus hitte ebensogut palliata im
Sinne des Varronischen Systems sagen konnen. Dazu wollen
wir sogleich bemerken, dafl er dies keinesfalls konnte, denn
wir lesen einige Zeilen spiter: modldta pév ouv 7 Edkx-
wixd)y dmédeoty Exovon (sc. xwpdic). Aber es treten noch andere
Uberlegungen hinzu, die gegen Beare’s These sprechen.

Vor allem ist es undenkbar, dafl Donat hier und nur hier
Stiicke des Terenz sollte crepidata genannt haben, wo doch
sein Kommentar zu den Adelphoe, aus dem unsere Stelle
stammt, mit der Feststellung einsetzt: haec fabula palliata
Adelphoe, eine Benennung, die ihm auch sonst durchaus ver-
traut ist. Wenn Beare fragt, wo denn in der Aufzihlung zu
Ad: 7 die Terenzischen Stiicke einzureihen seien, so ist die
Antwort nicht schwer: sie konnten jederzeit unter comoedia
begriffen werden. Wenn wir die im Eingange dieser Arbeit
ausgeschriebene Einteilung bei Diomedes 482,27 ansehen und
an sie die gleiche Frage richten, so steht auch hier nur das
genus comicum zur Verfiigung, um Terenz unterzubringen.
Natiirlich bleibt da eine Inkonsequenz, die Beare richtig mit
der Frage ins Licht stellt, wie wir in der Aufzdhlung zu Ad.7
die Scheidung von tragoedia und crepidata verstehen konnten,
wenn andererseits comoedia die griechischen Originale ebenso
wie die ins Lateinische iibertragenen bedeuten solle. Aber das
Argument ist deshalb nicht fiir Beare’s Theorie zu brauchen,
weil es im Augenblick umkehrbar ist: wie konnten wir die
Scheidung in comoedia und crepidata (in Beare’s Sinne) ver-
stehen, wenn dann tragoedia die griechischen Originale und
die lateinischen Ubertragungen bedeuten soll? Also: wir diirfen
Donat nicht zuviel der Ehre antun, indem wir in dieser Sam-
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melnotiz eine wohliiberlegte Anordnung suchen. Zugrunde liegt
jene Einteilung, die wir aus Diomedes 482,27 kennen und die
auf der griechischen Seite Tragddie, Komddie, Satyrspiel und
Mimus, auf der romischen Praetexta, Tabernaria, Atellane und
Planipes scheidet. Von diesen acht Teilen finden sich sechs an
unserer Donatstelle wieder, drei weitere Elemente sind in dem
Streben, gelehrtes Wissen auszubreiten, hineingestopft; so
kommt die togata wie eine eigene Art neben die tabernaria zu
stehen und als besondere Zeugnisse exquisiten Wissens werden
crepidata und Rinthonica eingeschoben, damit das Sammel-
surium voll werde. Denn ein solches und nichts anderes legt
Donat an dieser Stelle vor (wenn er iiberhaupt selbst die ganze
Verantwortung fiir diese Fassung triagt). Hier wirkt die gleiche
Tendenz, die etwa in dem gewdhnlich als Donatus de comoedia
angefiihrten Traktat 6,1 zu der famosen Aufzihlung der vielen
Spielarten der Komddie fithrte: aut enim palliata est aut togata
aut tabernaria ant Atellana aut mimus aut Rinthonica ant pla-
nipedia. Gleichbedeutende Ausdriicke finden sich da in einer
Reihe, deren deutliche Absicht es ist, durch ihre Reichhaltigkeit
Eindruck zu machen.

Wir schlieflen aus dem Gesagten mit Notwendigkeit: alle
offenbaren Mingel der Donatnotiz bieten keinerlei Anhalt, die
eindeutige Aussage des Lydus zu entwerten. Vielmehr ist von
diesem auf Donat zuriickzuschliefen. Wenn bei Lydus crepi-
data und praetexta als zwei Spielformen der romischen Tra-
godie in Antithese gesetzt sind und Donat die beiden Aus-
driicke in seiner Aufzihlung nebeneinander bringt, so bedeuten
sie auch bei ihm dasselbe.

An sich miifiten wir ja — wire er uns nicht iiberliefert —
einen Ausdruck fiir die aus dem Griechischen iibertragene Tra-
godie suchen. Bliebe doch sonst dieser eine Punkt allein in dem
ganzen terminologischen Spiele unbesetzt. Wann freilich die
Benennung crepidata geprigt wurde, entzieht sich unserer
Kenntnis. Ohne einen Beweis geben zu konnen; neige ich zu
der Ansicht, dafl die unvarronische, bei den Nicht-Grammati-
‘kern durchaus iibliche Verwendung der hier behandelten Aus-
driicke nicht auf ein System zuriickgeht, das in einem bestimm-
ten Zeitpunkte geschaffen wurde, sondern sich im Laufe der
Zeit entwickelte. Dafiir scheint nimlich das Verhiltnis prae-
texta : praetextata zu sprechen. Am friihesten erhielten wohl
die kithnen Versuche nationalrémischer Tragddien einen eige-
nen Namen, indem man das Attribut eines signifikanten Prunk-
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kleides auf die Benennung der fabula iibertrug. Die Benennung
nach der Kleidung machte Schule und es kamen andere Aus-
driicke dieser Art bis zur spiten trabeata in Umlauf, bis
schlieRlich diese Bildungen ein praetextata nach sich zogen. An
welcher Stelle in eine derartige Entwicklung der ganz spit
bezeugte Name der crepidata einzureihen ist, entzieht sich
unserer Kenntnis. Nicht so freilich seine Bedeutung.

Scheint uns diese aufs neue gesichert, so wire es doch
unbillig, ein gewichtiges Argument zu iibergehen, das Beare
gegen sie nicht aus dem Bereiche der Worter sondern aus dem
der Sachen vorgebracht hat. Die crepida, als Riemenschuh eine
Zwischenform zwischen Sandale und Halbschuh, ist nicht der
cothurnus, der hohe geschlossene Schaftstiefel, der Symbol der
Tragodie wurde. Wir wollen aber gleich mit allem Nachdruck
feststellen, dafl dieser Umstand kein Argument fiir die Deu-
tung der crepidata auf die Komddie ergibt, denn die crepida
ist ebensowenig der soccus des Lustspieles. ‘

In der Beurteilung dieser Dinge kann man sich heute nicht
mehr so einfach helfen wie vor Zeiten Ribbeck (Rom. Trag.
662) oder <Crusius (Phil. 48, 1889. 704), die crepida und
Kothurn einfach gleichsetzten. Aber Moglichkeiten und An-
sitze fiir eine gelegentliche Vertauschung fehlen nicht. Von der
crepida lesen wir bei Isidorus (orig. 19,34,3), dafl sie fiir beide
Fiifle pafite. Derselbe Umstand wird fiir den Kothurn mehr-
fach betont und hat zu einem Spitznamen fiir den wendigen
Theramenes Anlaf} gegeben (Xen. Hell. 2, 3, 31 u. a.). Ferner
ist die Krepis ein Riemenschuh, der Kothurn aber von Bindern
umwunden und friih statt dessen auch mit einer Verschniirung
an der Vorderseite versehen. In Bekkers Anecdota 273, 19
lesen wir s. xpnTdovpyés * xpnnig 8¢ eldog OmodTpatog &vdpixod,
oM Eyovtog t& wuattipata. Das paflt weit eher auf den Ko-
thurn. Vor allem aber ist die Tatsache nicht aus der Welt zu
schaffen, daf in gelehrter Uberlieferung die xpnmnic mit der
Tragodie in Zusammenhang gebracht wurde. Aus der Sopho-
klesvita (6) erfahren wir: ¢naot 8¢ xal “Totpog tag Aevxdg %pv)-
midag adtdv EEevpmuévar, d¢ Omodobvtae of te Omoxprtal wal of
yopevtal.

Aber trotz allem wird sich immer noch die Frage stellen,
warum die Bezeichnung fiir die romische Tragddie griechischen
Inhalts nicht doch vom Kothurn genommen wurde. Ich mdchte
daher die Losung dieser Schwierigkeit in einer anderen Rich-
tung suchen. Als die Romer die griechische Tragddie iibernah-
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men, war der Kothurn durch Erh6hung der Schichtenzahl fiir
die Sohle auf dem Wege zu jenem unformigen Stelzschuh, als
den ihn die spitere Zeit kennt, wihrend er der attischen Klas-
sik in dieser grotesken Form fremd war; eine Tatsache, die
iibrigens nicht allein modernen Regisseuren antiker Dramen
bis in die letzte Zeit unbekannt geblieben ist. Etwa im 2. Jaht-
hundert v. Chr. wurden die Ledersohlen durch die aus einem
Stiicke gearbeiteten Holzklotze ersetzt, auf denen nun die
Schauspieler einherschritten, vgl. M. Bieber RE 11, 1524, 21.
Wir diirfen ohne weiteres annehmen, daff die Romer nicht
anders, als wir dies heute tun, mit dem Namen ‘Kothurn’ vor
allem anderen die Vorstellung der durch solche Sohlen iiber
das natiirliche Maf} hinaus erhohten Gestalt verbanden. Stellen
wie Juvenal 6,634 fingimus haec altum satura sumente cothur-
num beweisen das iibrigens klar genug. Es ist ferner denkbar,
wenn nicht durchaus wahrscheinlich, dafl die Praetexta, sei es
von Anfang an, sei es spiter, zu dem gleichen Mittel der
Figureniiberhohung gegriffen hat, indem sie besonders dicke
Sohlen unter das Schuhwerk legte, das natiirlich nicht der dio-
nysische Stiefel gewesen sein mufite. Personarum dignitate et
sublimitate tragoediis similes sagt Diomedes (489,25 K.) von
der Praetexta. In diesem Falle war aber gerade der zum Stelz-
schuh gewordene Kothurn ungeeignet, die Tragodie in grie-
chischem Gewande von der Praetexta abzusetzen.

Nun wurde der Kothurn natiirlich nur von den Trigern
der Hauptrollen verwendet. Das lehren die Denkmiler deut-
lich genug. Das Tonrelief des P. Numitorius Hilarus in Rom
aus der Zeit Caesars (M. Bieber, Denkmiler zum Theater-
wesen, Lpz. 1920, p. 111; History of the Greek and Roman
Theater, Princeton 1939, fig. 421) zeigt neben den stelzenden
Darstellern des Odysseus und der Andromache im Hinter-
grunde zwei Gestalten ohne verdidste Sohle, und das Marmor-
bild mit Tragddienszene aus Neapel in Herkulaneum (Bieber,
Denkm. p. 112; Hist. fig. 423) liflt neben der Heroine, die
ihre unnatiirliche Grofle den unter dem langen Gewand ver-
stecdkten Kothurnen verdankt, zwei Frauen ohne diese schen,
von denen eine wohl als Amme zu verstehen ist. Jene Gestalten
der romischen Tragddie mit griechischen Stoffen, die nicht auf
Kothurnen schritten, werden den Schuh getragen haben, der
in Rom allgemein als der griechische aufgefaflt wurde: die
crepida. Beare hat (a. O. 257) gute Nachweise dafiir gegeben,
dafl gerade sie als typisch griechisch betrachtet wurde. Sie
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jedoch fiir die Komédie in Anspruch zu nehmen, deren Schuh
der soccus ist, kann mit Hilfe von Plautus Pers. 464 nicht
gelingen, da es sich ja dort um eine Verkleidung handelt. Nach
allem ist es wohl denkbar, dafl gerade dieser als typisch grie-
chisch empfundene Schuh zum benennenden Charakteristikum
genommen wurde, um die romische Tragddie in griechischem
Gewand von ihrer nationalrdmischen Schwester zu scheiden.

Wir legen auf diesen Erklarungsversuch kein iibergrofles Ge-
wicht, er sollte nur eine Méglichkeit auf einem Gebiete zeigen,
auf dem uns das Material fiir sichere Schliisse versagt blieb.
Das, worauf es uns ankam, war der Nachweis der antiken
Bedeutung von Fachausdriicken, die auch heute noch in un-
serer Wissenschaft viel verwendet werden. Hier lief sich,
mochte uns scheinen, fester Boden wohl gewinnen.

Wien Albin Lesky

EURIPIDES, ANDROMACHE 147 —153
UND DIE AUFTRITTSZENEN IN DER
ATTISCHEN TRAGODIE

In der ,Andromache® des Euripides tritt nach der Parodos
des Chores Hermione !) mit folgenden Worten auf:

w7 woapov PV dppl xpatl ypuotas YA
aToApdy e Ypwtds tévde moxilwy wETAwY
0d @V AyAléwg odde IInrémg dno

Sbpwy dmapyas SeSp’ Exous® dptripmy,

BN éx Aaxalvyg Zmapududog ydovog

Mevédaog Mptv Tabte Swpeitaw matip

noAAolg obv €dvag, hat’ éevdepootopely.

156 Opdg pév odv toicd” dvtapelfopar Aéyorg,
a0 & obox GoOAY %l Joplxtntog Yuvij
dopovg xataayelv éxfadobc’ Mpdg Hélewg

t00ade, owyobpat 3 &vdpl gappdxotot ool

vnddg & dxbpwy Sta oé pot StéAhvtae . . . .

1) Daf die Gestalt Hermiones die Verbindung zwischen beiden Teilen
des Dramas herstellt, betont zuletzt A. Lesky in seinem Aufsatz: ,,Der
Ablauf der Handlung in der ‘Andromache’ des Euripides®, in: Anzeiger d.
Ost. Ak. d. Wiss., phil. hist. KI. 84, 1947, 100.

Rhein. Mus. . Philol. N. F. VC 24






