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ZUR ENTSTEHUNG DES POLYBIANISCHEN
' GESCHICHTSWERKES

Das Werk des Polybius ist — so glaubt die Forschung
durch Aufdeckung zahlreicher Widerspriiche erwiesen zu ha-
ben — innerlich unfertig. Ein ilterer Entwurf erfuhr spiter
mindestens eine, vielleicht auch mehrere Uberarbeitungen,
deren Spuren greifbar sind. Ob Polybius iiberhaupt vor seinem
Tode mit Nachtrigen und Korrekturen zu Ende kam, bleibt
unsicher. Besonders in der Interpretation des VI. Buches hat
sich die Zweischichtentheorie in voller Eindeutigkeit durch-
gesetzt. Ausgehend von den Beobachtungen La Roches und
v. Scalas hat man zwei von einander abweichende Ansichten des
Staatsrechtes erkannt, die verschiedenen Entwicklungsphasen
des Verfassers entstammen und in ihrer Unausgeglichenheit
nebeneinander stehen blieben: die urspriingliche Darstellung
der idealen Mischverfassung Roms, die dessen ewigen Bestand
garantierte (etwa c. 1—3, 8; 12—18, vielleicht auch 11),
und die Evolutionstheorie, die das Staatsleben als natiirlichen
Organismus den Gesetzen des Werdens und Vergehens unter-
wirft, womit zugleich eine wesentliche Vertiefung der in der
ersten Schicht vorgetragenen Anschauungen erreicht werde. Die
Kapitel iiber das romische Heerwesen, die sich keinem Schema
ohne weiteres einordnen, lieff man meist in einem zwischen-
liegenden Stadium entstehen, wobei vorausgesetzt wird, dafl
Polybius die hervorragende Bedeutung der Heeresverfassung
nicht von vornherein klar gewesen sei. Die innere Wahrschein-
lichkeit einer solchen stufenweise erfolgten Entstehung des be-
rithmten Buches wurde schliefllich noch grofer, als Kornemann
(Phil. 86., 1931, 169 ff.) in engem Anschlufl in Svoboda (Phil.
72,1913, 465 f.) den Nachweis zu fithren versuchte, dafl die
reiferen Gedankenginge der zweiten Schicht dem Einflufl des
Panitius verdankt wiirden, dem also — und dies sicher nicht
allein im VI. Buch — eine ganz betrichtliche Einwirkung auf
spitere Teile des Geschichtswerkes zuzuschreiben sei. Der Ge-
winn einer Entwicklung im Denken des Polybius fihrt je-
doch zu der schwer faflbaren Folgerung, daf} ein ausgereifter.
Denker und klarer Kopf im 6. Jahrzehnt seines Lebens in
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wesentlichen Dingen umgelernt habe, dafl ihm obendrein die
Fihigkeit fehlte, neue Erkenntnisse mit fritheren Ansichten
stilistisch zu vereinen, daf} er sich vielmehr mit provisorischen
Randbemerkungen und grofleren Nachtrigen begniigte, die
auszusondern der modernen Forschung vorbehalten blieb. Die
These reizt zum Widerspruch und fordert, zumal ihr der Ein-
druck der Einheitlichkeit entgegensteht, den das Werk auf den
unvoreingenommenen Leser macht, zur Uberpriifung auf.

I

Faflt man die vermeintlichen Ubereinstimmungen mit
stoischen Lehrsitzen, vor allem die Belegstellen fiir Abhingig-
keit des Historikers von Panitius ins Auge, so erheben sich
starke Bedenken. Bereits Taeger (Archiol. 16 ff.) und vor
allem Heinemann (Pos. I, 18 ff.) haben hier klarer und unbe-
fangener geurteilt als Schmekel und Hirzel (Untersuch. II
841 ff.). Dafl sich Polybius auf eine Philosophenschule nicht
festlegen 1aflt, dafl er vor allem kein Stoiker war, sondern in
philosophischer Hinsicht bestenfalls als Eklektiker gelten darf,
l48¢ sich an wenigen Beispielen aufweisen. Bestechend ist auf
den ersten Blick Schmekels Hauptbeweis (Philos. d. mittl. Stoa
66), die Beriihrungen zwischen Pol. VI 6,4 und Cic. off. I
4,11 (Panitius). Es handelt sich um die Grenzlinie zwischen
Tier und Mensch, die von keiner Schule so exakt gezogen
wurde, wie von der Stoa:

Pol.

T00 Y& Yévoug T@V AvIpOTWLY
tabty Stapépoviog TV EAAWY
Chwy, 1) pévog adtolg pétectt
vob xal AoyiopoD, @avepdy og
odx elxdg Topatpéxey adTodg
TV TPoELPMPEVNY SLaLPopaY, Kot
Yamep Eml @V EAAwv Cowv,
aAN’ émanpalveator O yvope-
vov nal duoapeoteladat Tolg To-
polat, Tpoopwévoug 10 PEAAOV
xal cuAdoytlopévoug, 8t To Ta-
pamAvotov Exdotolg adTdY ouy-
®rupoet,

Cic.

inter hominem et beluam hoc
maxime interest, quod haec
tantum quantum sensuw mo-

vetur ... homo autem, quod
rationis est particeps, per
guam consequentia  cernit,

cansas rerum wvidet earum-
que praegressus et quasi an-
tecessiones non ignorat, si-
militudines comparat rebus-
que praesentibus adiungit at-
que adnectit futuras. Usw.
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Abgesehen von der allgemeinen Verbreitung des Gedan-
kens, der ein bestimmtes Vorbild nicht erfordert, dient seine
Finfithrung bei Polybius nur dem vorliegenden Zweck, die
Entstehung einer staatlichen Gemeinschaft nach der ,Schwiche-
theorie zu erldutern: ihre Intelligenz befzhigt die Menschen,
das oupgépov zu erfassen und sich vor Schaden zu bewahren,
womit zugleich erklirt wird, weshalb bei den Tieren die Bil-
dung eines Staates nicht mdglich ist. Andernorts hebt Polybius
die stammesmiflige Verschiedenheit der Menschen geflissentlich
hervor; er entfernt sich durchaus von der stoischen Annahme,
daf alle Menschen der ratio in gleicher Weise zuginglich
seien und steht ganz auf dem Standpunkt des Praktikers. Die-
ser Einstellung entspringen die lebendigen Schilderungen grie-
chischer Stamme und auswirtiger Volker, in denen die Folge-
rungen ganz konsequent gezogen werden. Da man von den
AKrolern nichts Gutes erwarten kann, heifit es IV 16, 3: obtwg
N ovveylig G&duxia cuyyvoprg TUYXdver pEAAov Tijg  omaviov
xal mapadbfov movplag. Auch die beste Verfassung be-
wahrte die Rmer ja nicht vor Fehlern und Mifigriffen, die
sich aus ihrer volkischen Eigenart erkliren. Zwar besitzt der
Mensch in der Erfahrung (épmetpla) ein treffliches Mittel ge-
gegen die eigenen Fehler (vgl. V 75,6); an Verrohung und
Entartung sind auch in erster Linie iible Gewohnbheiten,
schlechte Nahrung und Willkiir der Behorden schuld (I 81,
10). Aber der Mensch kann doch véllig vertieren: seine Schand-
taten iibertreffen alles, was vom Tiere denkbar wire, und
er tritt ginzlich aus der menschlichen Natur heraus
(téhog & dmodnprwdévieg éEéommony g dvdpwmivig @loewg,
I81,9; vgl. § 5 ff.). Gerade die letzgenannte Beobachtung, ge-
wonnen an den Grausamkeiten der libyschen Soldner, wire
in der stoischen Theorie nicht denkbar, da diese ihr Bild des

.Kosmopoliten vom gesitteten Hellenen abstrahiert hatte, ohne
die Welt der Barbarei zu berticksichtigen.

Daf} die Entwicklung der staatlichen Gemeinschaft aus
dem Urzustand, wie sie Polybius VI 5, 4 ff. darlegt, nicht fiir
Panitius und sicher i{iberhaupt nicht fiir einen Stoiker bean-
sprucht werden darf, ist ausgefiihrt (Taeger a.O.): die Ent-
stechung des Staates aus der Hilflosigkeit des Einzelnen, ge-
lehrt bereits von der Sophistik, dann {ibernommen von Epikur
(fr. 372 Us.), gehort nicht zum Lehrgut der Stoa, lag jedoch
dem utilitaristischen Standpunkt des Polybius besonders nahe.
Von wem er in diesem Kapitel angeregt wurde, wird sich
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kaum mit Sicherheit feststellen lassen!). Wichtiger noch er-
scheint folgende Feststellung: Das utile, auf das Polybius nicht
allein den Staat, sondern ebenso Wissenschaft und iiberhaupt
alle ethischen Werte zuriidkfiithrr, ist wirklich der nackte
Selbsterhaltungstrieb, der sich in verfeinerter Form als Blick
fiir die Forderung der Stunde, als diplomatisches Geschick im
Erwigen und Handhaben der Méoglichkeiten kundtut. Was
iiber dieses praktische Denken hinausgreift, ist Geschwitz und
Prahlerei (8migaotg xal otwpvrie) und geht am Notwen-
digen voriiber (mepl Tavayxaio @honpbtatés elpt xal omou-
34Cmv: IX 20, 6). Polybius hilt diesen einseitigen Stand-
punkt sehr bewufit inne, und schon diese Beobachtung zeigt,
dafl ein ,Wandel der Weltanschauung®, der ,,von innen her-
aus“ (Kornem. a. O. 180) sein Welthild erweitert habe, nicht
nachweisbar ist. Im Gegenteil, am praktischen Denken wird
der Wert der handelnden Personen gemessen, und aus der
Konsequenz, mit der immer der gleiche Maflstab angelegt
wird, leitet sich zum guten Teil der Begriff der polybianischen
npaypanxy) (otople her. Auch Panitius bestreitet, dafl wtile
und honestum auseinanderfallen und geiflelt die Ansicht, die
beide Begriffe von einander fernhilt (off. III 34 = fr. 5 Fowl.).
Und doch nimmt er eine theoretische Scheidung vor, eben zur
Klirung der Begriffsinhalte und um zu zeigen, dafl jedes ho-
nestum letztlich auch niitzlich sei (Itague non ut aliquando
anteponeremus utilia honestis — in diesen Worten tritt der
Gegensatz zu Polybius am schirfsten zu Tage —, sed ut ea
sine errore diiudicaremus, si quando incidissent, induxit eam,
quae videretur esse, non quae esset, repugnantiam). Sein abso-
luter Wert ist hierbei vorausgesetzt. dtxatoobvy), die oberste
Herrin aller Tugenden (off. III 28), kann im Staat nur existie-
ren, wenn dessen einzelne Glieder bereit sind, auch gegen den
personlichen Nutzen zu handeln (omnia incommoda subire) —
bei Polybius (IV 6,7) fithrt die Empirie die Spekulation iiber
Vorteil und Nachteil herbei: die Begriffe des xaldv, dya$dy,
des Nachahmenswerten und Verabscheuungswiirdigen bilden

1) Die Annahme Zellers, daf8 Polybius die theoretische Erdrterung
iiber die drei Staatsformen wenigstens z. T. dem Tripoliticus des Dicaearch
entnommen habe, hat wohl die grofite Wahrscheinlichkeit fiir sich: fr. 71
We. (Phot. bibl. 37) wird nur die pwt?) als edelste Gestalt erwihnt,
aber die avaxdxAwaig kdnnte avch von Dicaearch entwickelt worden
sein, zumal er kreisférmige Entwicklungsreihen auch an anderen Erschei-
nungen .des Lebens beobachtete, vgl. fr. 47 We. (Biog ‘EAXddog).
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sich % to ovppépov (§ 9), und auf gleichem Wege empfingt
der Beobachter zunichst eine Vorstellung von der Bedeutung,
dann einen vollendeten Uberblick iiber den Geltungsbereich
der Pflicht: das ist Anfang und letzte Vervollkommnung der
Gerechtigkeit (66 @v Omoyiverai wg Ewoa map® Exdoty
tfic t00 xodroviog duvdpewg xal dewple (Wil.: -a¢ codd.),
bnep éotlv dpxV) xal télog Buwatoobvng®). Ausgehend also
vom Anspruch des personlichen Nutzens sucht Polybius den
vorteilhatten Ausgleich der Interessen: er wird garantiert
durch die 3uxatoodvy, deren Existenz aber jene widerstrei-
tenden Interessen stindig voraussetzt; sie ist kein absolutes
Gut. Diese Gegensitzlichkeit der Auffassungen gerade in den
wichtigsten ethischen und staatstheoretischen Fragen schlieflt
eine Beeinflussung des Historikers durch den jiingeren Philo-
sophen fast véllig aus (vgl. auch Pohlenz, Stoa II 98 und Neue
Wege z. Ant. II 3,111,1), am vollstindigsten in den Par-
tien, die Kornemann nach Svoboda auf Panitius zuriickfiih-
ren wollte. Wenn also dieser als erster Stoiker die Lehre von
der gemischten Verfassung verbreitete (St. V. Fr. III 700;
Pohl. 2.0. II 102), liflt sich vermuten, daff er durch Polybius
angeregt wurde; dessen Quellen, gerade fiir das VI. Buch, kon-
nen nicht in stoischen Kreisen gefunden werden.

I

Vv’esenthcher jedoch ist die Frage nach der Einheit des
Buches. Da die Entscheidung fiir die Entstehung und das
Verstindnis des gesamten Werkes nicht ohne Folgen bleibr,
diirfte es zweckmiflig sein, den Gedankengang zu rekapitu-
lieren, soweit die fragmentarische Gestalt des Buches dies ge-
stattet.

Der sachliche Teil (nach dem Prooemium) beginnt mit
einer Richtigstellung (c. 3,5 ff.): die meisten Lehrschriften,
die sich mit diesem Thema beschiftigen, fithren drei Verfas-
sungen an (Baxakele, dpiotoxpaticr, Opoxpatie), geben aber
keine Antwort auf die Frage, ob dies die einzigen For-
men und ob es ideale Verfassungen seien: xat’ dppétepn
Yap dyvoelv pot Boxodowv, d. h. hier wird gegen Darstel-

2) Ewow-dpyy und Hewpla-tédog entsprechen einander, wie Wilam.
richtig interpretierte (Lesebuch I 2, 120); zu Unrecht bestritten von Heine-
mann a. O. 121, 2. — Wenn xaAdv und cupgépov zusammenfallen sollen,
sind bedeutende Verzichte auf persdnlichen Vorteil erforderlich: XXI 32c.

Dhain WMuia 4 Dhilal \F B TYYYYTIU 11
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lungen polemisiert, die weder, wie Plato und Aristoteles, eine
Entartung der genannten €tdn noch, wie etwa Dicaearch, eine
Mischverfassung kennen; denn dafl diese die beste Gestalt sei,
wird gleich im Folgenden kategorisch behauptet und durch
das Beispiel des lacedimonischen Politeuma belegt. Aber die
drei Gestalten bestehen auch nicht allein ®), sondern sie haben
je eine schlechte Fassung neben sich. Bezeichnend ist, dafl Poly-
bius nicht auf eine literarische Quelle verweist, sondern auf
die Praxis, da jedermann beobachten konne, daff Tyrannen
sich Konige nennen, Oligarchen als Aristokraten auftreten,
Ochlokraten als Demokraten. Alle sechs Verfassungsformen
sind durch einen bestimmten Turnus, nach dem sie ineinander
iibergehen, verkoppelt. Damit ist das fiir die Erkliarung der
romischen Verfassung erforderliche Schema vorgelegt (bis c.
4, 10). Polybius wirft aber sofort ein, daf§ eingehende Kennt-
nis nur moglich sei, wenn man sich Entstehung und Wandel
als naturgemife Vorginge vergegenwirtigt (§ 12: & yap
cuviddy Exaotov adtdy ©F ¢betar, Wwévog &v obtog BOvauto
cuvidely xod Ty adEnoty wed Ty iy aod Ty petafoliy
Exdotoy xol T Téhog, T6TE Ral TG Akl TOD KATAVTIOEL TAALY).
Das nimmt dem Schema seine Starrheit, macht aber die lange
Auseinandersetzung iiber das natiirliche Wachsen der dltesten
Staatsform (der Monarchie) aus den Urzustinden — nach der
Schwichetheorie — und ihr allmihliches Ubergehen in die an-
deren Formen erforderlich. C. 9, 8 erhebt sich wieder ein Mo-
narch aus den Wirren der Ochlokratie, und der Kreis ist
geschlossen: jetzt erst fille das Stichwort, auch wird noch-
mals eingeschirft, dafl es sich um eine olxovopiex @boewg
handele. Wie wirkt diese? Priift man die Darstellungen der
Uberginge (c. 7, 6—9; 8, 4—9,2; 9, 5—8), so springt in die
Augen, daf alle diese ,natiirlichen® Verdnderungen im Ver-
fall der Sitten, in moralischen Verfehlungen und in der Uber-
tretung ungeschriebener Gesetze bestehen. Wire die Moral
konstant, gibe es keine dvaxixwaig. Sehr deutlich gruppiert sich
die gesamte Darstellung dieser organischen Entwicklung, womit
die systematische Darstellung des 4. Kapitels nach dem -ein-

3) Hiermit wird die 2. an die Vorginger gerichtete Frage beant-
wortet, und es ist schlechthin unbegreiflich, wie Kornemann (2.0. 178) den
Satz nach c. 3,8 auseinanderreifen und auf c.10,6 iiberspringen konnte:
lediglich weil an beiden Stellen Lycurg genannt wird! Daf Pol. jedesmal
aus ganz besonderen, von einander sehr verschiedenen Griinden auf den:
Spartaner zu sprechen. kommt, beriihrt Kornemann mit keinem Wort,
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deutigen Hinweis in 4, 11—13 vertieft werden sollte, um
dieses eine Problem (vgl. Cic. rep. II 57 u. 62). Die Schilderun-
gen der Zustinde wihrend des Verfalls nehmen mithin auch
den grofiten Raum ein. —

Der aus Thucyd. III 82f. bekannte Gedanke des Sit-
tenverfalls, cin fiir die gesamte hellenistische Historiographie
grundlegendes Thema, ist auch Polybius von Anfang an ver-
traut. Ahnlich wie bei Thucydides sind die Ausgangspunkte
der Entwicklung die menschlichen Leidenschaften, vor allem
Habsucht und ungesunder Ehrgeiz. Allerdings riicken in der
polybianischen Darstellung Schwichen der Vernunft und iible
Einfliisse der Umwelt in den Vordergrund. Aber hier wie dort
entfaltet sich der Hang des Menschen zu gesetzwidrigem Un-
recht in abstoflender Grausigkeit, wenn der Krieg die ge-
wohnte Lebensordnung unterbricht. Dies beobachtet Polybius
an den Achidern, die am Ende des Bundesgenossenkrieges nur
mithsam zu friedlicher Titigkeit zuriickfinden (oxedov yap
bg &v el MOy ouvéfuve yeyovévar Tapd Tolg TAeioTog
mepl & towebte [d. i friedliche Titigkeit] & tiv ovveé-
Yeway @V Tpoyeyovétwy morépwy). Doch auch abgesehen von
den Auswirkungen des Krieges wird der gleiche Niedergang
konstatiert (vgl. Wil. Gl. d. H. II 276): die Kynaether ver-
nachlissigen die fiir alle Arkader kennzeichnende musische
noudete und verwildern (IV 21, 5), und an der Menschen-
leere Griechenlands sind in erster Linie menschliche Grund-
iibel schuld, Prunksucht, Habgier und Leichtsinn (XXXVI 17,
7). Einst gab es bessere Zeiten, in denen die heutige Verderbt-
heit, besonders die Tiicke und Hinterlist der Kriegsfithrung un-
bekannt waren (XIII 3, 2—3). Aber das liegt weit zuriick,
und nur eine schwache Spur der alten Ritterlichkeit hat sich
bei den Rémern erhalten: hier erklirt man offen den Kampf,
ist Kriegslisten abgeneigt und steht im Gefecht Mann gegen
Mann (XIII 3, 7). Doch auch die Romer sind der allgemeinen
Entwicklung verfallen, seit sie ihre eigene Lebensfithrung ver-
nachldssigten und den Verlockungen des Luxus erlagen, der
sich in den besiegten Staaten anbot (IX 10). Die Korruption
greift um sich und unterhdhlt die Moral: statt echter Freunde
scharen sich Schmeichler um den Senat, und er — das stabile -
Element im Gefiige der Verfassung — laf8t sich beschwatzen
(XXIV 10, 5). Wie es endlich die jeunesse dorée in der neue-
ren Zeit (nach 168) trieb, hat Polybius aus nichster Nihe
beobachten konnen (XXXI 25ff.) und das finstere Sitten-

11w
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gemilde keineswegs nur als Folie zum leuchtenden Charakter-
bild des Scipio geben wollen. Polybius sah scharf und lie
keine Illusionen gelten; es wire Willkiir, wollte man die ri-
gorose Offenheit gegeniiber den Romern nur der Verbitterung
iiber die Ereignisse des Jahres 146 zuschreiben. Die noch un-
verdorbenen Tugenden werden nach wie vor anerkannt, eben-
so aber ist die Tatsache des allmihlich durchdringenden in-
neren Verfalls von vornherein beriicksichtigt. Im ersten Buch
erscheint die Frage, weshalb die Romer jetzt, als Herren der
Welt, im Besitz vielfaltiger wirtschaftlicher Moglichkeiten
nicht mehr ‘'so gewaltige Flotten ausriisten konnten wie, un-
ter erschwerenden Bedingungen, wihrend des ersten punischen
Krieges? ,Die Griinde werden deutlich sein, so lautet die
Antwort, ,,wenn die Darstellung der Verfassung gegeben ist®.
Polybius verweist also auf das VI. Buch, wo klargestellt wer-
den soll, dafl die Schwiichung der Moral xat& @bov vor sich
geht. Wie sollte das Rémervolk von diesem Niedergang aus-
genommen sein? Demnach liegt offenbar kein Bruch vor, wenn
es in VI 9, 10 ff. heiflt, aus der dvaxdxdwoig moltetdy kdnne
man so recht erst das besondere Wesen der romischen Ver-
fassung begreifen, ihr Werden, Blithen un d Vergehen (pddwo?
dv E\Voypev elg yvdoy xal Tjg cvotdoewg %al TG adEfoewg
xol g Gwpdis, Opolwg 3¢ wal tAg elg Topmaky oopévrg
&% tobtwy petaforis). Auch die romische Verfassung ist ein
,natiirlicher Organismus®, den Gesetzen des Wachstums und
Absterbens verfallen. In der Darstellung besteht der Unter-
schied zu anderen Staatsformen lediglich darin, dafl Poly-
bius deren Vergehen beschreibt, die vorausliegende dxpi nur
ab und an beriihrt, fiir Rom indes den Aufstieg und die Hohe
der Entwicklung darstellt®), dagegen den Verfall nur hin
und wieder, aber doch sehr eindeutig und scharf durchblicken
liflt: das Verfahren ist durch das historische Tatsachenmaterial

bedingt.

4) Nur von der aBEvog handelt die Archiologie, mur von der
@wpy die systematische Darlegung des VI. Buches; es wire also nicht nur
pedantisch, sondern wirklich falsch, wollte man den Satz VI 4,13 einer
ilteren Schicht zuweisen, nur weil vom Niedergang nicht die Rede ist:
pdAota ¥ ént tig ‘Popalwv molitelag todTov &ppdoeLy Tov tpoémoy drsldAnpa
g eEnyioeweg Btk To xatd ool adTiy & &pyfls elAngéval ™y te adotaoty
xal <tV abEnaw. Im vorhergehenden Paragraphen ist die Reihe ebenso voll-
stindig aufgefithrt wie in c. 9, 42—14, wo die rom. Verfassung grundsitzlich
der organischen Entwicklung eingegliedert wird.
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Bevor nun die Entstehung der romischen Verfassung in
der sog. Archiologie beschrieben wird, schiebt Polybius (c. 10)
den Vergleich mit dem Staate Lycurgs ein, der ebenfalls eine
Mischung der drei besten Staatsformen darstellt, geschaffen
jedoch durch einen einmaligen Akt der Vernunft, nicht in
einer langen Abfolge von Kimpfen und Riickschligen wie in
Rom. Da man aber hier die Vorteile aller durchlaufenen
Stadien festzuhalten und der Verfassung einzufiigen verstand,
gelangte man zum selben Ziel wie Lycurg. Das auf diesem
Wege entstandene Gefiige heifft xdAhwotov cbommpa tév xad’
fudg moltetdy, ist also Sparta iiberlegen. Die Art dieser
Uberlegenheit wird freilich erst in der spiteren Synkrisis dar-
getan. Aber auch wenn das Excerpt hier vorzeitig abbrechen
sollte, ist so viel klar, daff der Vergleich mit der bekanntesten
und ehrwiirdigsten Mischverfassung, mit der Spartas, keinen
anderen Zweck verfolgt, als die Unterschiede der Entstehung
herauszustellen und damit die folgenden Kapitel vorzuberei-
ten ®).

Frst nach dem historischen Abrif beginnt (c. 11) die Ex-
position der staatsrechtlichen Funktionen von Omator, oby-
xMtog und Bfjpog (c. 14) sowie ihres mustergiiltigen Zusam-
menwirkens. Denn nur im Ineinandergreifen der drei Haupt-
gewalten besteht die Schonheit des Systems, wihrend die
Teile fiir sich betrachtet monarchisch, aristokratisch oder de-
mokratisch wirken (c. 11—12). Das abschliefende (18.) Kapitel
enthilt keine Verherrlichung der Verfassung, wie man gemeint
hat, sondern eine sehr niichterne Entwicklung ihres Funktionie-
rens, der &ppoy?, die freilich unvergleichlich bleibt. Polybius
hatte in den einleitenden Worten (c. 11,4 ff.) darauf hinge-
wiesen, dafl ihm Unterlassungsfehler unterlaufen konnten, die
boswillige Kritiker, mit rémischen &¥n und véppe von Kind
auf vertraut, aufgreifen und anprangern wiirden. Nicht hier-

5) Wenn Polyb. von dem bekannten Dictum Catos angeregt war
(Cic. rep. 111: nostra autem res publica non unius esset ingenio, sed
multorum, nec una bominis vita, sed aliquot constituta saeculis et aeta-
tibus), so hat er doch den Sinn dieser Worte sehr wesentlich vertieft:
hatte Cato lediglich die Uberlegenheit der rém. Verfassung mit der
grofien Zahl politisch fihiger Kopfe in Verbindung gebracht, so steht fiir
Polyb. die kluge Auswahl aus den Gegebenheiten voran (2§ adtfls &el
Tjs v tals mepunetelots Emyvdoews alpodpevol to Béiwov), wodurch es gelang,
die wandelbaren Elemente weitgehend auszuschalten und die Kreisbewegung
in ein Fortschreiten auf einer Linie — wenigstens fiir die Zeit der &xpn —
zu verwandeln.
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auf jedoch beziehen sich die Ubergangsworte kurz vor dem
Kapitel iiber das Konsulat: @v & E&xactov eldog pepdv
i molteloag Bmexpdter, xal téte wal viv Ew mARv OAiywv
uvdy bt domv. Vielmehr sind mit GMyov Tvav die
geringen Unterschiede zum Stand der Dinge des Jahres 216
bezeichnet; die damalige Verfassung soll ja beschrieben werden
(c. 11,2). Sie hat sich aber bereits — wenn auch wenig —
geindert und wird sich weiter wandeln, wovon freilich die
vorliegende Darstellung nicht beriihrt wird: war im systema-
tischen Teil immer wieder auf den allmihlichen Umschwung,
auch den in der scheinbar stabilen rémischen Verfassung hin-
gewiesen, so hilt Polybius hier die Zustinde auf der Hohe
der Entwicklung fest und den Gedanken an die Verginglich-
keit bewufit fern: el 3¢ wve 7todtwv %) @YV Aéyeodar pel-
Movtwv Adetar petddeoty ) xate 10 mapdv 7 petd v Xpd-
vov, 00d&v Av elv) mpdg TV VOV 0@’ NpdY Aeyopévny dmépaaty
(c. 12, 10). Es hat also seinen guten Sinn, wenn in diesem Ab-
schnitt (c. 11—18) von der Verwandlung der Verfassungen
nicht oder nur andeutungsweise die Rede ist, ebenso wie oben
(in den von der analytischen Kritik als besonders jung bezeich-
neten Kapiteln) das scheinbar statische Element gegeniiber der
Entwicklung der Theorie vom Kreislauf zuriicktrat.

Fiir unsere Betrachtung ist es vollig gleichgiiltig, ob Po-
lybius eine Quelle aus dem Jahre 216 oder aus dem Jahre 160
ausschreibt (oder selbst beobachtete Vorginge wiedergibt): er
hilt die Fiktion fest — und verlangt eben dies auch vom
Leser —, dafl die geschilderten Verhdltnisse ins Jahr der
Schlacht von Cannae, d. h. in die Hoch-Zeit der inneren Ent-
wicklung Roms gehdren. Und trotzdem herrscht durchweg das
Praesens! Polybius sichert sich an den eben zitierten Stellen
durch Aussonderung der &AMyax wvd, die sich gewandelt
haben konnten, gegen die Kritik der Fachleute; was er be-
handelt, ist tatsichlich wihrend der Jahre seit Cannae kon-
stant geblieben. Aber dadurch wird die zeitliche Verbindung
der Zustandsschilderung mit dem gewiinschten Jahr in keiner
Weise beeintrichtigt. Das Praesens hat sich in diesen Kapiteln
von der Zeitstufe der Gegenwart vollig gelost und ist zeitlos
geworden. Es wird sich zeigen, dafl diese (im iibrigen wohl-
bekannte) Tatsache fiir die Analyse des VI. Buches von ent-
scheidender Bedeutung ist.

Nach Vervollstindigung des deskriptiven Teiles durch die
Darstellung des romischen Heerwesens wird nach antiker Ge-
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pflogenheit die Eigenart des behandelten Gegenstandes in der
Synkrisis ) herausgearbeitet. Hier erst, im Vergleich mit dhn-’
lich gearteten Erscheinungen und in der Antithese zu Gegen-
sitzlichem, kann das spezifische Wesen der romischen Ver-
fassung herausspringen, hier erst ist es moglich, den Stand-
punkt in der Betrachtung zu wechseln, nicht wie bisher allein
mit formal-juristischem und verfassungsgeschichtlichem, son-
dern auch mit wirtschaftlichem, religiosem, moralischem Maf3-
stab zu messen. Deshalb erscheinen hier erst die &3 und vépo
als Grundlagen. jedes Staates (c.47, 1), Grundprinzipien, die
sich in gut und schlecht teilen, privates Dasein und 6ffent-
liches Leben ertriglich oder unertriglich machen. Das ist eine
bisher nicht angeriihrte Betrachtungsweise, die aber im sonsti-
gen Werk des Polyb. oft genug eingenommen wird. Polyb.
wuflte sehr wohl, daf} ein verwildertes Volk mit der schonsten
Staatsform nichts anzufangen versteht und brauchte auf diese
Weisheit wahrhaftig nicht erst von Panaetius gestoflen zu
werden (anders Kornemann a.0. 175). :

Die Synkrisis hebt an mit einer Abweisung des unbrauch-
baren Materials: unter den von fast allen Schriftstellern als
besonders trefflich . herausgestellten Staatsformen scheiden
Theben und Athen ohne weiteres aus 7). Thre ephemere Grofie
verdankten sie besonders giinstigen Konstellationen und der
tatkriftigen Klugheit einzelner Staatsminner. Auflerdem sind
beide Ochlokratien: ein Vergleich mit bereits formal von der
res publica so weit entfernten Verfassungen wire stilwidrig
und unersprieBlich (vgl. Theo, progymn. 11112, 26 Sp.=Focke
a. O. 338: mpidtov |08 Broplodw, & al ovyxploeg yivoviow od
iy peyddny mpds EAMMAa Supopdv Exévtwv, YeAolog yap 6
dmop®v, mbtepov Gvdpetbtepog AxiAkeds ) Oepaityg, &AX’ Omep
@y poloy xal mept OV dpgroytodpey, métepoy el mpodéota
St 1o pmleplay Sp&v to0 Etépov Tpdg 10 Etepov Omepox V).
Noch schlimmer steht es mit Kreta, dessen viel gerithmte Ahn-
lichkeit mit Sparta sich-als nichtig erweist, sobald man die
Tatsachen priift. Ebenso muff aber auch vom platonischen
Idealstaat abgesehen werden, der als reine Utopie kein Anrecht

'6) Vgl. Focke, Herm. 58, 1923, 348 ff.

7) Mantinea ist nicht aus Lokalpatriotismus oder aus einem spezi-
ellen Interesse des Polyb. erwihnt, sondern weil es zum festen Bestand
der moluwelar gehdrt, die in den staatstheoretischen Diskussionen eine
Rolle spielen (vgl. Jac. zu FGHist 70,54). Niheres hatte Polyb. nicht

Zzu sagen.
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darauf hat, mit der Wirklichkeit verglichen zu werden. Diese
etwas abrupt angeschlossenen Sitze erscheinen nicht deshalb,
weil ein unbedeutender Vorginger eine bestehende Staatsform
an Platos Forderungen gemessen hitte (in der Einfiihrung,
c. 43,1, ist davon keine Rede), sondern sie verdeutlichen noch
einmal, dafl die Synkrisis hier im letzten Teil von einem
anderen Blickfeld aus vorgenommen ist als die Vergleichung
der Formen in den Kapiteln vor der Archiologie, die ja von
platonischen Anklingen durchsetzt sind: es handelt sich jetzt
allein um die Bewzhrung der Staaten im geschichtlichen Da-
seinskampf, worin Roms Grofle alle iiberragt. Wundernehmen
kann es also nicht, dafl nun (c. 48), da nur noch drei Verfas-
sungen, eben die pxtal, zur Debatte stehen, zunichst noch
einmal ausfiihrlich iiber Sparta gesprochen wird: denn es ist
mit allem Nachdruck hervorgehoben, dafl Lycurg dem spar-
tanischen Staat die innere Stabilitit zu schenken vermochte —
er erreichte dies durch d&vdpele und ocwepposdvyy —, aber er
konnte nicht verhindern, daf} die Spartaner in der gesamt-
hellenischen Politik aus Herrschsucht und Ehrgeiz versagten,
ja schlieflich in finanzielle Abhingigkeit vom ehemaligen Erb-
feind, dem Groflkonig, gerieten. Auch hier besteht der ent-
scheidende Unterschied zu Rom weniger in der Verfassungs-
form, sondern in einzelnen, bereits von Lycurg angelegten
Mangcln, die Polybius ausschlaggebend erscheinen: weder das
Eisengeld noch das iibrige wirtschaftliche System war den
Anforderungen einer Eroberungspolitik gewachsen und hitte
so reformiert werden miissen, wie die Romer es taten, als
sie T PéAtov Mpobvio &v tals mepimetelmtg, — Wurde die
lycurgische Verfasung c. 3, 8 lediglich erwihnt, um zu zeigen,
dafl die eben genannten drei Formen nicht die besten seien,
so erschien sie c. 10 als rationales’ Gebilde neben der xata
pboy gewachsenen res publiba. C.48—50 handelt es sich um
ihre geschichtliche Bedeutung, ihre echte Rolle in der mpaypatixy
totople. Wie man von Dubletten, Nachtrigen oder schlecht
motivierten Wiederholungen sprechen kann, bleibt unverstind-

lich (Gegen Kornemann vgl. auch BphW. 1931, 798).%)

8) Kornem. (S. 174,22) legt, um den Wandel der polybianischen An-
sichten zu erweisen, besonderen Wert auf die Worte: dote Setotépay tiy
éntvowav 7 xat &vdpwmov adtod voptlew (c. 48, 2). Das ist aber kaum
mehr als literarische Reminiscenz: di{w 7 oe dedv pavrtedoopat 1] &v¥pumov
begriifit der delphische Gott den Lycurg (Hdt. 165).



Zur Entstehung des polybianischen Geschichtswerkes 169

So liuft alles auf eine Gegeniiberstellung der beiden
groffen Rivalinnen Rom — Karthago hinaus, in der Polybius
das echte ofuov fiir die Grofle der einen und den Untergang
der anderen zu finden glaubt. Der in den ersten Biichern
berichtete Siegeszug Hannibals und der spiter geschilderte
Aufstieg Roms zur Weltherrschaft erscheinen von hier aus
gesehen nur noch als Belegmaterial einer Entwicklung, die
nun in ihrer natiirlichen Notwendigkeit prinzipiell aufgezeigt
und verstanden wird. Es kann hier unberiicksichtigt bleiben,
daR bereits Cato den Begriff der Mischverfassung auf Kar-
thago angewandt hatte (Serv. in Verg. IV 682: et guidem
boc loco wolunt tres partes politiae comprebensas, populi, opti-
matium, regiae potestatis: Cato enim ait de tribus istis parti-
bus ordinatam fuisse Carthaginem). Die Unterordnung unter
ein Gesetz ist polybianischer Gedanke, mag es sich auch nur
um die Ubertragung einer platonisch-peripatetischen Theorie
handeln. Wie jeder Organismus hat auch die Mischverfassung
ihre adEnotg, dxpf) und @doc, das Besondere ist nur, dafl
sie mit diesem Werden und Vergehen in der dvaxdxiwatg
steht. Die Entstehung wurde oben fiir Rom dargelegt: die
Tyrannis wandelt sich nicht zur reinen Aristokratie, sondern
indem man die besseren Elemente der Monarchie beibehilt, die
der Demokratie in kluger Voraussicht schon zulifit, ergibt sich
der Zustand zeitweiliger Stabilitdt ®).

Die Begebenheiten, die das iiberstarke Eindringen des
demokratischen Elementes ausldsen und damit zum Ende dieser
staatlichen Daseinsform fithren, sind mannigfacher Art, von
Charakter und Tradition des betreffenden Volkes abhingig,
mitbedingt von der wirtschaftlichen Konstellation, der Ein-
stellung zu Religion und Kultus, der Beschaffenheit der Moral
— auf jeden Fall xat& @lowv. Im Zuge dieser Entwicklung
nun hatte Karthago seine dxp7) im Jahre 216 bereits iiber-
schritten, schon iiberwog der &7po¢ und storte das Gleich-

9) Dafl es eine unwandelbare Form geworden sei, wind nirgends
gesagt; man pflegt sich auf c. 10,7 zu berufen (lva ... Bupévy
&el ©6 moAitevpa), vgl. Cuntz S.38; doch hier ist eine Absicht Lycurgs aus-
gesprochen. Bekanntlich pflegen Staatsgriinder im Glauben an die Ewigkeit
ihrer Schopfungen zu handeln, und nach Ansict des Polyb. hatte Lycurg
sogar einiges Recht dazu. Dafl Polyb. den rémischen Staat fiir unver-
ganglich gehalten habe wie Cicero (e. g. rep. III 34; 41) und manche nach
ihm, ist eine ganz ungeheuerliche Annahme, auch wenn man beteuerr,
spiter sei er eines Besseren belehrt worden. Im Text ist das nirgends
ausgesprochen,
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gewicht der politischen Krifte, wihrend Rom damals die
reinste Form der Mischverfassung besaf} (vgl. auch II, 21, 8).
So allein erklirt sich sein Sieg und die von Polybius so auf-
richtig bewunderte Unterwerfung der olxovpévy. Die in den
c. 52—56 folgende Synkrisis deckt die Uberlegenheit romischer
Einrichtungen im einzelnen auf, und es ist nur folgerichtig und
braucht keineswegs mit einer schweren politischen Erschiitte-
rung des romischen Staates, wie etwa der Gracchenzeit (so Ed.
Meyer, K1. Schriften I 392) in Verbindung gebracht zu werden,
wenn Polybius nun in der Conclusio (c. 57) zeigt, wie immer
und jedesmal (§5: &tav) der Abstieg vor sich gehen wird.
Polybius hatte freilich das Treiben in Rom scharf genug be-
obachtet, um eine ernste Warnung hinter diesen iiberladenen
Sitzen verbergen zu kénnen; der hellhorige Leser mochte sie
verstehen. Aber man soll nicht verlangen, daf} in der Replik
des letzten Satzes (§ 10) auf die ¢¥iog hitte hingewiesen
werden miissen (Cuntz 39): sie war ja nur in den allgemeinen.
Erorterungen erwihnt worden und konnte fiir Rom nicht
gegeben werden. Das Buch schliefft mit der eindrucksvollen
Erzihlung von der unerbittlichen Folgerichtigkeit, mit der der
Senat Hannibals Angebot zur Ausldsung der Gefangenen ab-
wies. Damit wird die theoretische Erdrterung mit einem Bei-
spiel aus der politischen Glanzzeit hochst drastisch illustriert
— das otdoyov und peyaddduyov in dieser grausigen. Uber-
steigerung jagt selbst Hannibal Schrecken ein — und der Uber-
gang zur historischen Darstellung gefunden (vgl. c. 58, 1).

IIL.

, Das VI. Buch stellt sich trotz seiner fragmentarischen

Erhaltung als Einheit dar, und an dem folgerichtig durchge-
filhrten Aufbau des Gedankens lifit sich mit den von der
analytischen Kritik vorgebrachten Griinden nicht riitteln. Trigt
indes das Buch keine Spuren der Uberarbeitung an sich und
soll doch mit dem Gesamtwerk in Verbindung stehen — Poly-
bius selbst weist auf diese Verbindung immer wieder hin —,
kann es nicht geschrieben sein, bevor die dargestellten Ereig-
nisse tatsichlich eingetreten waren, d. h. nicht vor 144. Diese
Annahme aber scheint auf uniiberwindbare Schwierigkeiten zu
stoflen. Denn bekanntlich wird in der Synkrisis Rom — Kar-
thago die 146 zerstorte Stadt noch als bestehend vorausgesetzt
(Polybius spricht in Praesentien: doxobat . . . mapaoxevdloviot
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Kapyndévior, of 8¢ ‘Puwpaio etc.): die Kapitel 52ff. sind ein
Hauptargument fiir die Uberarbeitungshypothesen; sie ver-
bieten es, eine nachtrigliche Entstehung des Gesamtwerkes an-
zunehmen, stehen aber ungliicklicherweise in einer Partie, die
den spiter eingefiigten Stiicken angehdren soll. Die Losungs-
versuche sind dementsprechend mannigfaltig und kurios: Svo-
boda und Kornemann, die hier Panitius vernehmen, miissen
dessen Zusammenkunft mit Scipio und Polyb. iiber 146 hin-
aufdatieren, wofiir die glaubwiirdigen Zeugnisse fehlen (vgl.
Pohlenz, Neue Wege z. Ant. II 3, 130, 3 und Stoa I 192; II
98). Bei Laqueur gehdrt B. VI erst der 4. Auflage an, wihrend
die c. 52 ff. aus einer ilteren Partie eingefiigt wurden. Cuntz
(S. 41) zerschliagt c.51, um alt und neu zu sondern, ist aber
insofern konsequenter, als er annimmt, daff das Werk zu Leb-
zeiten des Verfassers gar nicht mehr erschienen sei, weil Polyb.
mit den Nachtrigen nicht fertig wurde (so auch Ed. Meyer,
Kl. Schr. II, 1924, 333). Hatte Polyb. deshalb um ein langes
Leben gebeten (III 5, 7 : tva ouvBpdyy) té tod Blov mpdg T v Ted-
eoy énl téhog dyayetv) ? Die Tyche hat thm 82 Jahre gewihrt,
mehr konnte er kaum erwarten! Es bleibt dann nur der Vor-
wurf mangelhafter Disposition mit der eigenen Lebenszeit,
eine fiir Polyb. wahrhaftig nicht leicht wiegende Anschuldi-
gung. Und all diese Hypothesen setzen stillschweigend voraus,
dafl Polybius, der immer wieder seine peinlich durchdachte
Disposition in Erinnerung bringt, bei der Uberarbeitung des
Werkes nicht nur stilistisch vollig abgestumpft war, sondern
bereits so senil, dafl ihm augenscheinliche sachliche Wider-
spriiche verborgen blieben. Weshalb inderte er nicht die Prae-
sentia der Synkrisis mit einem Federstrich in Imperfekta ab?
Ich meine, weil er sie erst nach 146 als Praesentia nieder-
schrieb und iiberhaupt nie auf den Gedanken kam, dafl man
bei dieser Ausdrucksweise den historischen Bestand Karthagos
noch voraussetzen konne.

Als Beweis diene c. 45; hier ist die Vergleichung Sparta-Kreta:
ebenfalls praesentisch durchgefiihrt, und § 5 heift es: Tpitov mapa
Aaxedarpoviows of pév Pactdels &iSiov Exovaot Ty dpyMy, of 8¢ Tpoo-
ayopevdpevor yépovieg da Plov etc.®). Seit Wiederherstellung

10) Polyb. vergleicht nicht die Zustinde seiner Zeit, sondern be-
nutzt bis c. 45, 5 Ephorus: =fjs pév &7 Acxedapoviwy v elval
@aat etc. (Meyer, Forsch.1 219 ff.; Jac. zu FGHist 70 F 148). Fiir die
kretischen Zustinde konnte eine zeitgendssische Darstellung herangezogen
sein, doch bleibt die zeitliche Relation ginzlich aufler acht. Ganz 3hnlich
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der spartanischen Verfassung (nach 181) gab es aber keine Kénige
mehr (vgl. Ehrenberg RE. s. v. 1443, 2 ff.; Plut. Philop. 16s.f.:
AATECTIOAVTO THV T&TPtov B¢ 7V GvuoTdy Ex xax®dv xel @Sopds
mhxadtng). Es sei auch daran erinnert, daff ein Vergleich
des karthagischen Marinedrills mit dem romischen vor 146
faktisch ebenso gegenstandslos war wie nach der Zerstérung:
die karthagische Flotte war seit Jahrzehnten aufgeldst. An
beiden Stellen werden also die verglichenen Zustinde in der
Vorstellung des Verfassers gleichberechtigt nebeneinander ge-
halten, ohne daf} gefragt wiirde, wie sie im Augenblick wirk-
lich zu einander stehen. In der literarischen Kritik ist diese
Form der Synkrisis — unter Auflerachtlassung der Zeitstufe —
ganz geliufig (Beispiele bei Focke 2.0. 339), da man ja jetzt
noch bekannte Meinungen wie jetzt noch bekannte Schrift-
stiicke konfrontieren kann. Aber auch sonst erscheinen Ver-
gangenheiten als ,,Gegenwirtigkeiten“: Plutarch (mor. 799 c/d)
vergleicht den 3fjpoc der Karthager mit dem der Athener:
olov & ’Adnvaiwv ednivntée dow mpdg SpyMy . . . Etepov Tdog ToD
Kapyndoviwy dMpov, mixpdv, oxvdpwmdyv, Omixoov Tolg &pyovot
etc. Daf} es sich tatsichlich um die Vélker der Vergangenheit
handelt, zeigt die 799e von Hanno erzihlte Anekdote. In allen
Fillen ist das zeitlose (sog. achronistische) Praesens angewandt,
das eine Art der Mitteilung iiber Vergangenes repraesentiert,
wobei der Abstand gegeniiber der Gegenwart unausgesprochen
bleibt, dagegen der reine Verbalbegriff zum Ausdruck kommt
(Wackernagel, Vorl. iiber Syntax I1165; vgl. im einzelnen
Bruhn, Anh. zu Soph. § 103). Im 52. Kapitel wird diese Inter-
pretation noch dadurch befiirwortet, dafl Polybius aus einer
breit gehaltenen, in Vergangenheitsform geschilderten Dar-
stellung der Verfassungen zur Zeit von Cannae iiberspringt
auf die ,Einzelheiten®, die sich nun seinem Auge so plastisch
darbieten, dafl er sie gleichsam gegenwirtig hat (td ye piyv
xatd pépog, olov eddéwg 16 Tpog Tdg ToAepndg Ypelag, TO
pev. .. doxobor xal mapaoxevdlovtar etc.). Diese anschauliche, der
Bindung an eine Zeitstufe entzogene Verwendung des Verbums
ist aber bei Polybius nicht auf die Synkrisis beschrinkt. Zu ihr
gehoren auch Stellen wie XXXI 12, 11 f.: obtog (d. i. Menyllus)

ist bekanntlich das Verhiltnis zwischen Diodor und Timaeus: der von
Diod. V9,5 beschriebene Brauch der Landverteilung auf den lipar. Inseln
(16 7e tedevtalov mdows T&s vijoovs els elxoot Ety) BieAdpevol A A Y pov-
xolarv, 8tav & xpévos odtos BéAdy) bestand seit dem Jahre 251 nicht
mehr (Geffdken, Phil. Unt. XII 64).
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piv ody ebpdv 2v 1§ otbpa 100 TiPéprog Sppotioay Kapyy-
Soviay vady fepaywydv, Tadtny Evavidoxto * cupfalver 3¢ Td TAolx
tabte AapPdveotar xat’ éxhoyiy éx 1 Kapymdévoe, ép’ olg elg
v Topov éxmépmovaty of Kapxndévio 1ag matplovg dmapyds
tolc eolg * dvawAolto B¢ qavepds elg Ty Blay dvaxopdiy.
Der mit oupBaiver eingeleitete Satz gibt einen im Jahre 162
noch bestehenden Brauch wieder, ohne dafl auf die Verhiltnisse
wihrend der Abfassungszeit Riicksicht genommen wird. (Svo-
boda [Phil. 72,466], der das Praesens im temporalen Sinne
versteht, mufl annehmen, dafl Polyb. schon vor 146 iiber Er-
eignisse berichtet habe, die sich nach 168 abspielten). — Noch
anschaulicher sind folgende Stellen; 173, 4 1 yap Kapyndov
adt) pév &y xéAmy xeltow etc. und XIV 10, 5: Eom 8¢ (sc.
Tovng) obvodog oxeddv €€ 8hng tiig mélewg (sc. Kapymdévog),
wo Polyb. in Gedanken wieder in Karthago weilt und die
gezeichneten Bilder greifbar vor Augen hatr. Mindestens die
letzte Stelle, aus der Thommen, Herm. 20, 222 die Existenz
Karthagos folgert, fiihrt bei einigem Nachdenken zu der Uber-
legung, daf sie eher nach 146 geschrieben wurde: denn nur in
diesem Jahr hat Polyb. in der Begleitung Scipios, den Boden
Karthagos betreten. Ausgesprochen achronistisch gibt sich der
Ausdruck auch XV 30,10, wo die Wirren in Alexandria ge-
schildert sind: éylveto Poij xal xpavyl) clpuxntog B¢ Av yove-
%@V 6pob nol maldwv Gvdpdowv dvapeprypévay. od yap EAdTTw
notel 16 Taddpir TV GvdpdY Tepl TG TolwlTag  THpaXds
&v 1e 1) Kapyndoviov méler xal xatd iy AdeEdvdperayv.
Polybius hat das Treiben in beiden Grofistidten erlebt, in
Karthago sogar wihrend der schlimmsten Erregung zur Zeit
des Untergangs: mufl mun wirklich den Bestand Karthagos vor-
aussetzen, wenn die Heftigkeit des Pébelgeschreis in Alexandria
durch einen wirksamen Vergleich veranschaulicht werden sollte?

Ist die versuchte Interpretation richtig, erledigen sich die
wichtigsten Argumente der analytischen Kritik, aus denen man
eine teilweise Abfassung des Werkes vor 146 abzuleiten ver-
suchte. Tatsichlich verbleiben weder stilistische noch sachliche
Widerspriiche, die die These von spiter Uberarbeitung einer
frithzeitig entstandenen Komposition rechtfertigen konnten.
Bevor jedoch ein Urteil iiber die Disposition des Ganzen mdg-
lich ist, empfiehlt es sich, das Prooemium des III. Buches zu
verhoren, in dem die Abinderung des urspriinglichen Planes
die deutlichsten Spuren hinterlassen haben soll.

Der mpoxatacxev?] liflt Polybius zunichst einen Uber-
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blick iiber den Inhalt des eigentlichen Werkes folgen (dx6Xovdov
tolg elpnpévog Tomadpeda Ty mpoéxdeaty T abdtdv Tpaypo-
telag (I 1, 7), da sich nach seiner Ansicht die Orientierung im
Groben und die Belehrung im Einzelnen gegenseitig erginzen
miissen, wie er ja immer bemiiht bleibt, durch Einschub syn-
chronistischer Kapitel den Leser iiber die Bezichung der Neben-
ereignisse zu einander und zum Hauptthema (der Bestimmung
der Weltgeschichte durch die Romer) zu unterrichten *). Diese
Orientierung iiber die Hauptabschnitte des Folgenden umfafit
Ereignisse von 220 bis 168 und schliefit mit III 3. Da erst in
den folgenden Kapiteln 4—5,6 (nach lingerer methodischer
Erorterung) die Hauptereignisse des nichsten Zeitabschnittes
bis 146 erwihnt werden, wurde dieses Stiick als Nachtrag, ein-
geschoben in der zweiten Schaffensperiode nach der Zerstorung
Karthagos, angesprochen. Die Worte des Polybius c. 4, 13:
wpoNxInv olov dpxiv woodpevos EAAMV ypdeety boten der
These einen willkommenen Anhalt.

Polybius setzt c.4 in der von Lorenz (Untersuchungen
zum Geschichtswerk des Pol., 1931, S.7) herausgearbeiteten
«philosophischen” Ausdrucksweise neu an (ef pév obv...
énel & ... mpoodetéov dv eiy). Die Periode erstreckt sich
iber sechs Paragraphen und begriindet die Fortsetzung mit
schwerwiegenden Argumenten: da man den bisher (in der
Inhaltsiibersicht) skizzierten Ereignissen eine exakte Vorstel-
lung iiber den Grad des Wertes oder der Wertlosigkeit von
Minnern und Staaten nicht entnehmen koénne, miisse er fort-
fahren. Konne doch der grofite Erfolg bei falscher Anwendung
zum schlimmsten Ungliick fithren, umgekehrt der schrecklichste
Fehlschlag, grofimiitig aufgenommen, noch zum Nutzen aus-
schlagen. Erst die Kenntnis der Einstellung von Siegern und
Besiegten zueinander und zu den Ereignissen mache ein Urteil
iber die Bedeutung der romischen Dynastie mdglich, und fiir
Gegenwart und Zukunft liege der Nutzen der Darstellung vor
allem in diesem Punkt. Siegen allein sei kein tédog, sondern
lediglich ein Mittel zum Zweck, was an sehr trivialen Bei-
spielen verdeutlicht wird: wie niemand um des Segelns willen

11) Vgl. II 13—14; 3; 36; IV 28,1; 66,8—10 (iva yiyvdountac
& waTEAANAG T@Y Mpaypdtwy); V 1,3—5; 29,7—9; diese ,Gelenkkapitel
halten die Ausfiihrung des eigentlichen Themas fest und zeigen, wie
durchdacht und wohldisponiert der Stoff organisiert ist. Was sich dazwi-
schen schiebt, sind, vom Hauptthema aus gesehen, Exkurse, in sich ab-

geschlossene Logoi, deren Nahtstellen deswegen aneinanderpassen, weil sie -
kompositionstechnisch nur ausgeweitete Anmerkungen darstellen.
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iber das Meer fahre und niemand ein Handwerk erlerne dem
beruflichen Wissen zuliebe, sondern mit jedem Tun einen
Zweck verbinde (yxdpty t@v émytvopévev Tolg Epyolg MOEwv
) xad@dv 7} ovppepévtwy — bei der Dreiteilung ist lediglich an
verschiedene Titigkeiten gedacht; das oupgépov steht mit Nach-
druck am Ende —), so steht es auch in der Politik. Endziel
der Darstellung miisse also sein zu erkennen, was die Rémer
mit ihrem erstaunlichen Sieg anzufangen wuflten (0 yv-
var Ty xatdotacty map’ &xdotog, natiirlich auch bei ‘den Be-
siegten), und diese Belehrung lasse sich gewinnen an Betrach-
tung der Ereignisse bis zum Jahre 146: Omép i (scil. Tapayg
xal wvNoewg) S 1 péyedog TV &v adti) Tpafewy xal T mapd-
Sokov TV cupfocvéviwy, O 8¢ péytatoy, Gl 10 TV TAElGTLY P
pévov adtémrng, AN by pév cuvepydg, bv 8¢ nal Yewpotl)s Ye-
Yovévar, o3V olov &pyi)v Totvodievos EAAMY YpdpeLy.

Die feierliche Breite, in der diese Gedanken entwickelt
werden, die Entriistung, mit der die romischen Siege von 146
als tapayd xal =xivnow bezeichnet sind, setzen die diistere
Stimmung des gereiften Beobachters voraus, der mit scharfem
Blick die Mingel der romischen Politik erkannte und mit
sicherem Gefiihl den Beginn des Abstieges ahnte. Das Niitz-
liche in der Geschichte aufzuzeigen und durch die Darstellung
zu belehren, ist von Anfang an ein Hauptanliegen des Poly-
bius wie antiker Historiographie iiberhaupt (vgl. Luc. quom.
hist. s. conscr. 9: &v yap Zpyov {otoplag xal Tédog TO YpYaL-
pov, 8mep éx 100 &Andols pévov cuvdyetar und Pol. I 31f.;
Lorenz a.0.101 n.248). Es ist jedoch undenkbar, daf} Polybius
das ovpgépov je anders definiert habe als hier, eben als télog
einer mpaklg, und es ist unvorstellbar, dafl er den Plan gehegt
haben sollte, eine belehrende Geschichtsschreibung zu betreiben,
ohne an die Folgen des romischen Sieges zu denken. Die beiden
Teile des Prooemiums fallen also nicht auseinander, sondern
erginzen sich aufs Trefflichste, ihre Vereinigung liefert iiber-
haupt erst ein Bild von dem, was Polybius wollte. Ich meine,
dafl durch diese Interpretation erst der treffende praktische
Beleg fiir die theoretische Erdrterung des VI. Buches gefunden
ist: wie dort gezeigt wird, dafl die Mischverfassung ihre Stabi-
litit einbiiflt, sobald sie der Anakyklosis folgend das demo-
kratische Element zu weit vordringen liflt, so wird hier der
Leser darauf hingewiesen, wie er aus der Periode der Siege
und aus der Zeit nach 168 Riickschliisse auf den Stand der
verfassungsgeschichtlichen Entwicklung zu ziehen hat. Ursachen.
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und Wirkungen sind in voller Deutlichkeit nebeneinander ge-
halten, und aus der Schirfe, mit der Polybius in diesem Teil
des Prooemiums urteilt, wird noch einmal deutlich, daf} die in
den letzen Biichern des Gesamtwerkes behandelten Ereignisse
geniigten, um die pessimistischen Gedankenginge in VI 57
hervorzurufen.

Ein noch verbleibender, oft erdrterter Einwand besteht in
der Behauptung, Polybius habe im Prooemium zur Tpoxataoxevy)
nur die 53 Jahre von 220—168 zu behandeln angekiindigt
(I 1,4). Hier kann der Autor fiir sich selbst sprechen; denn
nach der prinzipiellen Ablehnung, im Anschlufl an die Vor-
ginger den Ematvog der Geschichtsschreibung zu wiederholen,
beruft er sich auf das wapddoEov der Ereignisse, das hinreichend
Anreiz zur Lektiire enthalte. Dieses mapddofov aber bestehe
eben in der Tatsache, daf} die Romer in nicht ganz 53 Jahren
die Oikumene unterwarfen. Die Ursachen dieses Wunders
kennenzulernen (midg wal Tive yéver mohitelog Emixpatdévio
oxeddy dmavie . . . Omd plav &pyNy Emese Ty ‘Popaiwv),
konne kein verniinftiger Mensch verschmihen. Dafl mit diesen
53 Jahren das Werk abgeschlossen werden sollte, wird nirgends
dargetan, vielmehr folgt nach einer Synkrisis (c. 2), die die
Grofle des Wunderbaren noch mehr herausstellen soll, in c. 3
die Bestimmung des Epochenjahres 220 und die Entwicklung
des fundamentalen Gedankens von der synoptischen Historio-
graphie. Polybius betrachtet es als seine Grundaufgabe, das
erstaunliche Zusammenwachsen der bisher getrennten Vélker-
schicksale zu einem Herrschaftsbereich, eben die Ereignisse
jener 53 Jahre, nun auch in einer angemessenen weltgeschicht-
lichen Darstellungsform vorzufithren (tf] t@v xadélov mpay-
pdtwv ovvtdEet) und bekennt offen, dafl der Ansporn fiir ihn
viel geringer gewesen wire, hitte es etwas Derartiges schon
gegeben (I 4, 2). Schon jetzt deutet er an, dafl die Darlegung
der Griinde, d. h. nicht zuletzt die Zuriickfilhrung der Begeben-
heiten auf die Eigenart der romischen Verfassung (I 1, 5:
nidg xal vt yéver moktelag), besondere Beriicksichtigung finden
wird. Besonderheit des Themas (c. 1—3), Ausgangspunkt der
Erzihlung (c.3,1—7) und Neuheit der Darstellungsart (—c.
4,11) sind mithin die Hauptpunkte des Prooemiums; hinzu-
treten, im Zusammenhang mit dem dritten Punkt erdrtert
(c. 3,7 ff. und in c.5), die Griinde fiir die Voranstellung der
mponataoxevy), Eine Inhaltsangabe des Gesamtwerkes ist nicht
beabsichtigt, wiirde auch die Geschlossenheit des Gedanken-
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ganges storen. Trotzdem darf man fragen, weshalb nicht zum
mindesten andeutungsweise in I 1,5 ein Hinweis auf den Ge-
samtumfang aufgenommen ist. Offenbar liegt der Grund viel
niher als die analytische Kritik wahrhaben will: im Pro-
oemium stellt sich der antike Autor vor und empfiehlt die
Lektiire seines Buches. Die Vorschriften fiir das Vorwort histo-
rischer Werke sind erhalten: es sollte mpoooy” und edpdde
vermitteln, den Leser auf das vorliegende Werk aufmerksam
machen und ihn durch Angabe der Griinde fiir die Bedeutung
des Geleisteten sowie durch eine Inhaltsangabe belehren (Luc.
a.0. 53). Der zweite Punkt ist bei Polybius in [ 3—5 und im
Prooemium des dritten Buches ausgefiihrt; die mpocoy” steht
in I 1—2. Nun hatte Polybius den iiblichen &mauvog der
Historiographie absichtlich weggeschnitten, aber gerade die
Betonung der Niitzlichkeit war damit weggefallen®). Einen in
seinen Augen wertvolleren Ersatz bietet der Hinweis auf die
Einzigartigkeit des Stoffes (a0t yap 1 napddolov tdv mpdkewy. ..
Inavéy éont mpoxaAécacdar xal Tapoppiout TAVTE Xal Véoy *ol
npeaBitepov mpdg T Evtevfv Tijg mpaypatelag: 11, 4), denn er
entspricht genau der Forderung der Theorie: mpocéfsvar pév
Yap 20T, Nv Belly dg mepl peyddwy 7 dvayralwy 7 ypenolpwy
gpel (Luc. a. O.). Das werbende napddofov erstreckt sich jedoch
wirklich nur auf die Zeit bis 168, und wie in III 4, 6 ff. kennt-
lich ist, sind es sehr viel tiefere und ernstere, zur unmittelbaren
Empfehlung fiir den neu an das Werk herantretenden Leser
keineswegs geeignete Griinde, mit denen die Fortsetzung iiber
jenes Jahr hinaus eingeleitet wird. Das hindert nicht, dafl
Polybius (III 4, 13) auch dort péyedog und mapddofe finden
kann — der Endpunkt dieser zweiten Entwicklungsphase ist
xivnatg und Topayy, und eine Erwihnung dieses letzten Teiles
des Werkes hdtte unmittelbar am Anfang nur mit der gleichen
ausfithrlichen Begriindung, wie sie in Buch III geboten wird,
eingefiihrt werden konnen. Damit aber wire der geschlossene
Gedankenbau des ersten Prooemiums gesprengt worden **).
Nur scheinbar stehen sich im Werk des Polybius zwei

12) Die hellenistischen Vorginger stellten an den Anfang 16 mnpo-
tpénecdal mdviag mpog TV wipeow xal mpoodoxdy T®V Towobtwy bmopvi-
patwy Ok 10 pmlepiay Etopotépay slvar tolg dviphmolg dtépdwoty Tiig @Y
mpoyeyevpévey npdfewy émotiung (I 1, 1).

13) Z. Prinzip der Stoffverteilung vgl. die nachtrigliche Erwihnung
des Philinus in IIT26: seine Version des letzten rdm.-karthag. Vertrages
hidtte 110 angefiihrt werden miissen, erscheint aber erst hier, wo aus-
fiihrliche Widerlegung mdglich ist. (Jac. zu FGHist 174, F 1). :
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unvereinbare Entstehungskomponenten entgegen:

a) die staatsrechtliche Abhandlung iiber die romische Ver-
fassung und die Bewihrung dieser Verfassung von 216—168;
b) die Ausweitung des Werkes zur Weltgeschichte und seine
Ausdehnung bis zum Jahre 144.

In Wahrheit hat Polybius, sobald er mit der Niederschrift
begann, nichts anderes vorgehabt als Weltgeschichte zu schrei-
ben, und zwar bis zur Katastrophe des Jahres 146. Die Unter-
werfung der Oikumene unter romische Herrschaft ist ihm aber
nur verstindlich als Folge der besonderen Eigenart der Ver-
fassung dieses Staates; sie ist gleichsam deren Funktion und
verliert ihren hinreiffenden Zauber, sobald das politische Ge-
flige im Fortgang der natiirlichen Entwicklung seinen Hohe-
punkt iiberschreitet. Die Bedeutung der theoretischen Erorte-
rung kommt schon duflerlich darin zum Ausdruck, dafl sich
von Buch VII an die Disposition indert: die Verflechtung der
Einzelschicksale ist vollzogen, und die Erzihlung kann syn-
chronistisch nach Olympiadenjahren fortschreiten (vgl. IV
28, 3 ff.). Die Tradition verbot es allerdings, die mpoxataoxrevy]
bis zum Jahre 216 auszudehnen (wie es Laqueur fiir die ersten
»Auflagen irrtimlich annimmt**): der hannibalische Krieg
galt nicht nur in der rémischen Uberlieferung als véllige Ein-
heit, und das Epochenjahr 220 bot fiir Polybius in mannigfacher
Beziehung einen giinstigen Ankniipfungspunkt (vgl. I 3, 1—2).
Nur aus diesem, in gewisser Weise duflerlichen Gesichtspunkt
ist das Zustandekommen der Zahl 53 zu erkliren (vgl. auch
Lorenz a.0. 62).

Polybius arbeitet nach einem wohldurchdachten, sorgsam
ausgearbeiteten Plan und ist stindig bemiiht, den Leser auf
den Fortgang des Hauptthemas hinzuweisen. Diese Disposition
ist entwickelt an den Gedanken und Beobachtungen iiber das
romische Staatsrecht: das VI. Buch lifit sich also nicht als Ex-
kurs bezeichnen, sondern hat als Grundstock und Ausgangs-
punkt der gesamten Konzeption zu gelten. (Vgl. VI 2,2f.:
gpol & 8u pev v €E &py7c (d. h. hier: “von Beginn der
Niederschrift an’) &v © v dvayxalwy xal to0to 10 pépog Tijs EAg

14) VIII, 10, eine Stelle, auf die Laqueur grofiten Wert legt, da
hier das V. Buch als mpoxataoxevy bezeichnet werde, ist von Biittn. W.
vollkommen richtig behandelt: &v 8¢ 1§ peta tadia @SfAy, Ppayée mpo-
avapvioavieg tijg [&v Tavty Tf @0AA] mpoxataonevdic éml v mept Tiig
‘Popalwv moAvtelag Emdvipey xatk Ty &v &pxalg dméoxeov. Gemeint ist der

Riickverweis im Prooem. des VL. B. auf I 1, 5; 64, 1. &v tadty tff B6fAg
ist Glosse und heifit: ,dort im VI. Buch®.
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npodécews und Todto xdAAoToV EQapey, dpa 8 dpelypdrotoy elvar
Tijs Npetépag EmPBOATc. . . 0 yvdvar xal padely, Thg xed tive yéver
molitelog (vgl. I 1,5) émnpatydévia oyeddv mdvta . .. Emecev).
Dieser Erklarungsversuch liegt auch nahe genug: der erste und
nachhaltigste Eindruck, den Polybius in der Zeit nach 168
empfing, war die Bewunderung fiir die Einzigartigkeit der
romischen Verfassung; ihr tadelloses Funktionieren, die Ord-
nung, in der sich (ganz im Gegensatz zu dem Betrieb in Grie-
chenland) alle politischen Vorginge abwickelten, gaben ihm
Aufklirung iiber den raschen Zusammenbruch der griechisch-
makedonischen Staatenwelt, ebenso iiber die bewundernswerte
Folgerichtigkeit, in der sich die Eroberung der Oikumene seit
den letzten 50 Jahren vollzogen hatte. Aber er erkannte auch
die Mingel und Schwichen des Systems, vor allem beobachtete
er, daf} sie sich in einer ganz bestimmten Richtung vergrofier-
ten. Die Frage also nach den charakteristischen Eigenarten dieser
Verfassung, das Bemiihen, die Gesetze aufzuweisen, denen sie
unterlag, dies stand fiir den Politiker Polybius im Vorder-
grund, und von hier aus suchte er das historische Material zu
verstehen und zu sichten, das er in langer, mithsamer Arbeit
von nun an sammelte. In der Zeit nach der politischen Titig-
keit, die er im Auftrag der Rémer in der neuen Provinz
Achaia iibernommen hatte, nach der im Epilog erwihnten
Riickkehr aus Rom, wird er mit der Ausarbeitung begonnen
haben, und man wird sich hiiten miissen, die Niederschrift iiber
Jahrzehnte auszudehnen. Sicherlich war das Werk beim Tode
des Historikers lingst publiziert und weiten Kreisen ver-
traut **),

15) Eine Auseinandersetzung mit der von Gelzer (Herm. 75,27 ff.)
aufgestellten These, wonach I1I37—71 und IV 1,4—9 als schlecht einge-
arbeiteter Grundstock einer urspriinglich geplanten achiischen Geschichte
anzusehen seien, ist absichtlich wnterblieben. Gelzer geht von #hnlichen
Voraussetzungen aus wie die fritheren Analytiker und rechnet nicht mit
dem Gebrauch des achronistischen Praesens. Die Kapitel II 37 ff. stehen
genau so als Exkurs in der Vorgeschichte des hannibalischen Krieges wie
das bellum Cisalpinum und wie zahlreiche Stiicke in der Haupterzihlung.
Weder das Proemium von B.I noch der Epilog des Gesamtwerkes brauchten
auf diese Nebenwege der Erzihlung Riicksicht zu nehmen (vergl. auch
Lorenz a.0. 31, wo die gleiche Frage aufgeworfen und mit dem Hinweis
auf 1137 ff, abgetan wird).

Korrekturzusatz: Das gewichtige, aber recht problematische Werk von

Heinr. Ryffel, Metafody) moAwtet@v, Bern 1949, ist mir erst nach Abschlufl
des Druckes bekannt geworden.

Hamburg-Altona Hartmut Erbse





