DER EPILOG DER NIKOMACHISCHEN ETHIIK

Der Epilog der nikomachischen Ethik, worin als Fort-
setzung und Abschluss der mepi o dardodmura gilosopia die
Vorlesung iiber Politik unter Mitteilung ihres Programms an-
gekiindigt wird, gilt auch unter solchen, die sich iiber die
Analyse der Politik nicht einig sind, als ein wichtigstes
Dokument fiir die Folgeordnung von deren Schichten und
Teilen, mag man nun Aristoteles selbst fiir den Verfasser
dieser Zeilen halten oder, wie es jetzt wieder E. Barker tut in
dem bemerkenswerten neuen Versuch, die Schichtenfolge der
Politik biographisch verstindlich zu machen (class. rev. 45, 1931,
162 ff.), mag man dafiir Nikomachos als Editor verantwortlich
machen, der, wie Barker glaubt, iiber die Absichten seines
Vaters in dieser Angelegenheit unterrichtet gewesen wire.
Man wird der Ansicht tiber die unaristotelische Herkunft des
Epilogs wohl schon deshalb den Vorzug geben, weil die eigent-
lichen Schlussworte 2éywuer odv dpéduevor doch wohl nichts
sind als eine anschauungslose und papierne Imitation von
Meteor. 339a9, wo die Worte passend ein programmatisches
Prooimion abschliessen und die neue Vorlesung auch wirklich
beginnt. Dagegen kann man sich doch unmdglich von einem
Professor vorstellen, einem antiken so wenig wie einem heu-
tigen, dass er, am Schluss eines grossen Kollegs ein ebenso
grosses Fortsetzungskolleg ankiindigend, dieses beginnt, ohne
dazwischen vom Katheder zu weichen, gleichsam im selben
Atemzuge.

Doch sei dem, wie es wolle, und mag man die Verant-
wortung fiir das Stiick immerhin dem Aristoteles aufbiirden,
direkt oder indirekt, der Text selbst bezeugt nicht das, was
ihm entnommen wird, insonderheit nicht die uns iiberkommene
Endstellung der Politikbiicher Z/@. Der Epilog ist noch nicht
ausreichend interpretiert. Eben dies soll im folgenden nach-
geholt werden.

Dazu ist es nitig, ihn einzugliedern in den Gesamtzusam-
menhang des Schlusskapitels der Ethik (X 10).

Weil die Anliegen der Ethik, so beginnt dies Stiick, den
Toaxrd gelten, so ist ihr Ziel nicht dswpijoa r2ai yr@rue, sondern
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eben mpdrrewr, und zwar medrrew nach einer richtigen und
sinnvollen Lebensordnung, die auch die Kraft besitzt sich
durchzusetzen. Eine solche bietet uns das Gesetz. Doch die
Erziehung hierzu ist eigentlich nur in Sparta Staatsangelegen-
heit. Wer immer sie ausiibt, muss auch gesetzgeberisch begabt
sein, so dass die Frage schliesslich lautet (80b 29): ndder 4
g ropuodetixog yévowr' dr tie; — Zwel Arten von Lehrern wer-
den hierbei zuriickgewiesen: die Politiker und die Sophisten. —
Es steht in der mokwixy téyry nicht so wie in den andern
émotijpae und Ovvduers, wo die fachkundigen Lehrer zugleich
&repyodrres sind. Die Politiker sind nur Praktiker und leisten,
was sie leisten, dvvduer vl xal dumetpie, nicht aber auf Grund
eines geistigen, wissenschaftlichen Beherrschens ihres Gebiets (00
dtuvoig). Darum schreiben sie auch nicht und halten keine
Vortrige dariiber, vermogen auch — das alte platonische Argu-
ment! — ihre eignen Sohne nicht zu Politikern zu erziehen.

Trotz alledem, die empirische Titigkeit leistet doch
keinen geringen Beitrag zum Werdegang eines rouoderixos,
ein zuniichst iiberraschendes Zugestindnis, auf das zuriickzu-
kommen sein wird; zum Teil ist es auch schon erklirlich aus
der.schon zu Beginn der Ethik gedusserten Ansicht: zijs moli-
uxijc 00x dotwr oixelog dxpoarns 6 1éog” Umelos YA T@Y xUT
Tor Blov mpdewr, of Myor &' €x TovTenm xul meol TOVTOY.

Dies erwiinschte Stiick Empirie ist zugleich das, was der
zweiten Gruppe der Mitbewerber um die Ausbildung des vouo-
detixds ganz fehlt, den (schon 80b 35 mitgenannten) Sophisten,
die offenbar auch damals noch stark in ‘staatsbiirgerlicher Er-
ziehung’ arbeiteten, nach Aristoteles allerdings véllig erfolg-
los: AMar galvortar @ogew eivar tov OddaSar (81 a 13). Glwg
yap 0008 moidr Tl ot 14} mepl motu loacer. Die hieran sich
schliessende Polemik geht, wie Spengel im Komm. zur Rhe-
torik erkannte (I7 321; vgl. jetzt auch Solmsen, Die Entwick-
lung der aristotelischen Logik und Rhetorik 1929, 215), auf
Isokrates, und zwar auf dessen selbstbewusste ovyxpiois zwischen
idyot und rduor in der 355 verdffentlichten Antidosisrede
(79—83). Wir miissen die zwei Gegner ausfiihrlich zu Worte
kommen lassen:

Ich glaube, sagt Isokrates, alle werden dem Satz zustim-
men, die Ursache der meisten und hichsten Giiter fiir das
menschliche Leben seien die Gesetze. Doch liegt es in der Natur
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der Sache, dass sie nur fiir einen (6rtlich) beschrinkten Nutz-
zweck verwendbar sind, niamlich fiir die Angelegenheiten der
Stadt und die unter euch selbst (den Bewohnern der Stadi)
entstehenden Vertragspflichten. Ialls ihr euch dagegen leiten
liesset von meinen Reden, wiirdet ihr Ciesamt-Hellas trefflich
und gerecht verwalten, auch der Stadt zum Nutzen. — Das
Richtige ist es, wenn verstindige Méanner beiden Gebieten
ernsthafte Aufmerksamkeit zuwenden, doch immer so, dass
sie das wichtigere und wertvollere Stiick bevorzugen, ferner
auch dariiber im klaren, dass Gesetze aufzustellen wohl zahl-
lose sonstige Griechen wie auch Barbaren hinreichend begabt
waren, wihrend es schwerlich viele gibt, die in einer der Stadt
und des hellenischen Landes wiirdigen Weise die Aufgabe
eines Redners iiber unsere (hoheren) Interessen zu erfiillen
vermichten. Deswegen ist es in der Ordnung, solche, die das
erfolgreiche Suchen nach Redegestaltungen, die dem eben Ge-
sagten entsprechen, berufsmiissig betreiben, 1m Vergleich zu
solchen, die Gesetze aufstellen und aufzeichnen, um so viel
biher einzuschitzen, als sie seltner sich vorfinden und schwie-
riger zu haben sind und eines tiefer denkenden Geistes be-
diirfen — zumal in der Gegenwart. Namlich in den Anfingen
des Menschengeschlechts und seines stadtmissigen Zusammen-
siedelns, da kamen sich natiirlich beide in der Art ihres Suchens
und Forschens einander nahe; machdem wir jedoch bis zu
einem Punkte fortgeschritten sind, wo die Reden, die gehalten,
und die Gesetze, die aufgestellt wurden, unzihlbar wurden,
und wo nun im Bereich der Gesetze als preiswiirdig die uralten
gelten, aber im Bereich der Reden die allerneuesten, da handelt
es sich nun nicht mehr um eine gleichartige geistige Leistung,
vielmehr steht es nun so: fiir die aufs Gesetzgeben gerichtete
Absicht bedeutet die Masse der bereits vorhandenen Gesetze
eine Forderung — denn es gilt ganz und gar nicht, von sich
selbst aus nach anderen neuen zu forschen, sondern zu ver-
suchen, die bei anderen znr Berithmtheit gelangten miteinander
zu verbinden (aiia tovs mapd Tois dliotg eddoxiofTUS TELQU-
Biprar ovvayayetr), eine leichte Arbeit fiir den, der sie tun
will — dagegen fiir solche, die sich berufsmissig mit den
Reden beschiiftigen, trifft das gerade Gegenteil zu, weil ihnen
die meisten Gedanken bereits vorweggenommen sind.  Tragen
sie das gleiche vor, was vordem schon ausgesprochen ist,
werden sic als dreiste Narren erscheinen; suchen sie nach
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neuen Gedanken, wird sich das Finden als schwierig erweisen. —
Deswegen mein Satz: Es gebithre wohl beiden Lob, viel rei-
cheres jedoch denen, welche die schwierigere Leistung zu voll-
bringen vermiogen.

Es ist am besten, Aristoteles ebenso unverkiirzt zn Wort
kommen zu lassen. Der polemische Bezug ist dann ohne wei-
teres offenkundig. Nachdem er eben noch, wie wir sahen, den
relativen Wert politischer Empirie anerkannt hatte, fihrt er
fort (81a 12): “Was hingegen die Sophisten angeht, die sich
anbieten, so bleibt ihnen erweislich ein tatsiichlicher Lehrerfolg
ginzlich versagt. Wissen sie doch iiberhaupt nichts vom Wesen
und Bezug der Sache (den wmolirwed, nach 80b 3H). Sonst
wiirden sie diese (die Staatskunde) nicht gleichsetzen mit der
Rhetorik (den von Isokrates gepriesenen Adyor) oder auch noch
niedriger als selbige. Ferner wiirden sie nicht meinen, das Ge-
setzgeben sei eine leichte Sache fiir einen, der aus der Zahl der
(vorhandenen) Gesetze die zur Beriihmtheit gelangten mitein-
ander verbindet; bestehe ja doch die bequeme Moglichkeit,
sich dazu die besten auszuwihlen (ggdwor eivue 76 rouoderijow
oUIEYyayorTe TovS  e000xoTITAs TOY rouer =tk in wortlicher
Ubereinstimmung mit der kritisierten Stelle §60!). Als wenn
nicht auch das Auswihlen schon das Sachverstindnis voraus-
setzte und (also) das richtige Wablurteil schon eine ganz grosse
Leistung bedeutete! Es ist wie auf musikalischem Gebiet.
Die Sachverstindigen in bezug auf das einzelne (l'onart, Ton-
folge, Rhythmus wusw.) sind die rechten Beurteiler der Lei-
stungen und besitzen das Verstiindnis fiir Mittel und Art ihrer
Ausfiihrung sowie fiir die Antwort auf die I'rage, welche (Lei-
stungen) zu welchen (Menschen) passen (Varianten des Ausdrucks
ot mwoloes ovvgder ofter in der Politik: hier sogleich weiter
unten 80b 9: molw moiows dpudrrer). Dagegen die Laien diirfen
schon froh sein, wenn ihnen nicht v§llig verborgen bleibt,
ob das Werk eine gute Arbeit ist oder nicht, so wie es ihnen
auf dem Gebiet der Malerei geht (wo der natiirliche Blick fiir
den Kunstwert wohl tatsiichlich noch seltener ist als angeborne
Musikalitit, welche z. B. bei den Spartanern so allgemein sein
sollte, dass sie sie befihigte, 09 jurddrovras G xoiverr doig
Ta 301oTa ®al T o) yonota Tén pekany, Pol. © 39b 2; val. Athen.
XIV 628b). Die Gesetze sind aber (wirklich) gleichzusetzen mit
Kunsterzeugnissen, und zwar solchen der Politik (der 7&yry
aokwig). (Sicher ist die Lesart des Lauv, 7ijg qodims doyois
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vorzuziehen der melr bezeugten rois moitixots Epyois 8la 18).
Wie kénnte man nun wohl, von ihnen ausgehend (d. h. wie
Isokrates will, durch Kenntnisnahme fertiger Gesetzgebungen,
statt durch Besitz der molizixy éyrn) zu einem gesetzgeberi-
schen Geist werden oder zur Urteilsfahigkeit dartiber kommen,
welche Gesetze die besten sind? Ein Heilkiinstler wird man
wohl ja auch nicht auf Grund von Aufzeichnungen iiber Kur-
mittel und die damit erzielten Heilungen. Im Einzelfall kann
dergleichen niitzlich werden, wenn die Besonderheit der je-
weiligen Konstitution richtig erkannt ist. Ebenso sind die
Zusammenstellungen der Gesetze nur brauchbar fir solche,
die eine wissenschaftlich begriindete Einsicht in das mwotu woloeg
haben; dariiber hinaus kann es nur Zufallstreffer geben.

Es darf nicht iibersehen werden, dass zwischen Aristoteles
und Isokrates ein Unterschied gerade dort hervortritt, wo sie
sich im Wortlaut am engsten zu beriihren scheinen.

Dass ovvayayeiv 10v¢ s000xipuotrtas bei Isokrates nicht ‘sam-
meln’ heisst, sondern, wie wir es fassten, ‘kombinieren’, ist
wohl ohne weiteres klar. Dagegen Aristoteles, wo er sagt xui
t@w molitetdy ui ovraywyul (81b 7), redet sicherlich, wie schon
der Vergleich mit den medizinischen ovyypduuata, in denen
Pegunedpara zusammengestellt sind, beweist, von Sammlungen
und wird Grund zu der Annahme gehabt haben, auch Isokrates
denke an litterarische Zusammenstellungen von Gesetzen, wie
sie es in der sophistischen Litteratur gewiss gab. Man denke
nur an die mwolirelue Eupeetpor des Kritias. Aristoteles selbst
verstand ja in der kritischen Ubersicht von Pol. B unter den
wolivelur 1oy Ymdpyovowe rein litterarisch hervorgetretene
Entwiirfe auch mit: &l rives dmdpyovon dmo tdr elgnuévar xul
doxoviout xuldsc Eyewr, und was er dort liber Sparta, Kreta, Kar-
thago bringt, beruht sicher gleichfalls im wesentlichen auf litte-
rarischer Kunde ebenso wie das Schlusskapitel iiber die be-
riihmten Gesetzgeber; auch sie sind dzwoqpauerol Te epl 7o lurelug
(13b27). Wenn nun aber Arvistoteles fiir diese litterarischen
Grundlagen eines eklektischen Auswahlverfahrens und Kom-
binierens der »duot eddoxipodres, also fiir das isokratische
ovvayew, auch seinerseits das Wort curdyewr braucht (81a16),
so driickt er sich wohl so aus im Gedanken an die Sammel-
werke der eignen Schule, die sich ja von den Schriften, die Iso-
krates vor Augen hatte, nur durch die darin erstrebte Sach-
lichkeit und (wenn nicht Vollstindigkeit, so doch) Fiille des
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dargebotenen Stoffes unterschieden haben werden. In der epi-
kureischen Kritik der rhetorisch-politischen Bemiihungen des
Aristoteles, die ihn gerade auch in seinem Gegensatz zu Iso-
krates abgiinstig beurteilt, wird von jenen Gemeinschaftswerken
des Peripatos wiederum der hier in Frage stehende Ausdruck .
ovvdyerr gebraucht (Philodem, Rhet. col. LIII 9 ff, I p. 57,
Sudh.): & of re dmemida tijs oixelus mocyparelas xui o TuiTa
dpwpdro ToUs TE vdpovg ourdywr dua T padrer (Theophrast)
wal Tac Tosuvtac moMvelac wul TA mEPl TN TOTWY OLHUOUUTO
nal Ta wos Tovs xawgode xtA.  Auch von dem rhetorischen
Sammelwerk brauchen wir seit Spengel das Wort cvwayoyi,
obwohl es in den Zitaten als Titelbezeichnung nicht vorkommt.
fr. 138 Rose min. heisst es: émror) taw girdowr; doch wird
fr.141 immerhin zitiert: Aptororéhyg oorayayon téyrug diropurds.
Es ist demnach woll klar, dass Aristoteles an die eigene grosse
Politiensynagoge denkt, wenn er im Epilog der Ethik sagt
(81b 17): elra éx téw ovmypyuéror mohireidr Jemgijoar, Ta Toln
ohCer xal pdeiper Tag molets xal Tq mola Exdorag T@r moMTELdY,
womit ersichtlich die ganze, mit Recht als empiristisch an-
gesprochene Schicht 4EZ bezeichnet wird, die in dem hier
angekiindigten Lehrgang anders als in unserer Uberlieferung
als Eingang das Buch B vor sich hatte (81b 16): mp@ror uér
o0y, €6 Tt 2urc (tégog elpyTtaL xuAdg DO TOY TPOYEPEGTEQY, TELOU-
douer neldeiv, elra x taw ovriyuévor molrewdr xrl.

Das Material diente aber auch noch einem andern Zweck.
Um den zu erkennen, ist es nétig, noch aus der Rhetorik I 4
heranzuziehen, das Kapitel iiber den Stoffbereich der symbu-
leutischen Rede. Das dort Gebotene soll aber der eigentlichen
Staatswissenschaft nicht das entscheidende Wort vorwegnehmen
(¥ molelmer oxéypw Tij mokmixd] émorijuy 51b 17). Der Stoff
gruppiert sich um fiinf Themen: wdgot, wolspos — elpipry, pviazi)
Tije ydoas, eloaydueva — Eayduera (toopy 60 a 12), vouodeoiu.
Hierbei wird bereits, falls es ums erste Thema geht, die mit
Hilfe der ovraywyai erweiterte Sachkunde empfohlen (59 b 30):
tabta 8o udvov &x tijg mepl o 10t Sumerglug Evdéyerur ovvopdr,
AAL dvaynaioy xal T@v mage Tois drlowg elpyuéran fotoglxoy eivat
7eog Ty zepl TovTwry cuufoviapr; bekanntlich steht auch in der
Politik der Satz (I 59a 3) &n 0¢ xwi Ta Aeyduera emopddyy OF
@ gmrervyiracty vio yonparoperon, det ovAléyer und weiter-
hin (33): yorjotuor 6 yyemoilew Tudta xal Toig 7o liTixois @ mokidaic
yap wadeot el yonuuTiauot xal ToloVTow opmr, OomEY 0ixiL,
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udilor 06, dwmen Trés xal molwedortur TEY T0MTEVOUEVWY
tutta povor. In Ausfiihrung dieses Winkes ist spiiter die im
2. Buch der ps- aristotelischen Oekonomik uns vorliegende
ovraymyy solcher Art entstanden. Anders ist die Sachlage,
wenn es bei wwilepog — sioipy heisst (59 b 37): 00 povor 08 Tijs
olnelas molews, AAie #ul Taw Spdpow TuiTu dvayxaiov eldévar.
Hier handelt es sich natiirlich nicht um ein allgemeines Er-
weitern der Erfahrungsgrundlage, sondern um die spezielle
Kenntnis des nach der geographischen Lage am meisten in
Betracht kommenden Gegners. Das eigentlich Wichtige fiir uns
jetzt ist matiirlich die entsprechende Weisung bei der vouo-
Pdeolw (602 19ff). Da wird der gesamte empirische Stoff der
Politik vorausgesetzt: wieviel Arten Verfassungen es gibt, wel-
cherlei Forderungen fiir jede einzelne Form in Betracht kommen
und welche gegenteiligen Einwirkungen, die letzteren teils im
eigenen Wesen der betreffenden Staatsform begriindet, teils
aus ihr feindlicher Tendenz herstammend. Unter den erst-
genannten Schiiden sind es besonders die (jenseits der dgiory)
in allen Wirklichkeitsformen iiblichen Ubertriebenheiten, sei
es an Lockerung, sei es an Straffung des Grundprinzips (erldu-
tert mit dem gleichen humoristischen Beispiel von der iiber-
triebenen Nasenform, der gic mupexfefixvia nach yovadryg
oder orudrys wie Pol. 'V 9,09b 23). Dann heisst es weiter, was
fiir die Frage der Ethik, wie man wohl zum ropoderinds werde,
von Bedeutung ist: yprjoyor 0¢ modc Tas ropodeaius 1o way povoy
Eraterr, Tis mokrelu ovugéper &x Tiw mugehylvddtaw Jeom-
0000TL, QAL %ul TGS TTupd Tolg dhlots eldérat, al molay toic molots
dopdrrovaw (wie Eth. 81 b 9). Und hier erfahren wir auch etwas
iiber die Grundlagen jener peripatetischen Sammelwerke: @ore
dijior, Ot wdg pér Ty vouodeolur ol Tijs yijs mepiodor yv-
atpor évrevder yag lafetr Eotwr Tovs Tan Edram vouovs, meog 08
Tag wolTixas ovufovias (im ganzen; also die 4 der vouodesiu
vorausgehenden Themen mit umfassend) rag v mepl Tag mpddete
youpdrton iotoglus. Aber wohlgemerkt, hierbei klingt auch noch
einmal der Gegensatz gegen den Mann der Zoyor an: dmwrtu
8¢ Tudra Tolutixijs GAL 0B giropixiis Epyor éotir. und 81b 9: 7oig
O drev E&ems (by & heve we are to understand the trained eye
which comes from long familiarity with a subject; richtig so
Stewart), doch ebenso erneuert sich die schon einmal bemerkte
Willigkeit, der Erfahrung im tatsichlich Gegebenen doch einen
relativen Wert zuzugestehen: 7ofc 8 dvse £8emc o Towudru
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drelrotior 10 pér xpierr xuk®s odx dr Omdgyoe s ) don wdro-
jrator (durch Zufallstreffer) das ist das péyworor von 80 b 26
gbovretdTepor 0" el Taita Ty’ dr pérouto. Also eine gute Vor-
bereitung fiir die @wokiree] im Sinne des Aristoteles wiire das
isokratische Bemiilien um eine éx20y)j doch. Die Polemik klingt
ohne Misston aus.

Doch nunmebr zuriick zum Programm dev Politikvor-
lesung! Auf das mp@ror pér odr, welches B ankiindigte (ein
ja in jeder Hinsicht als Linleitung passendes Buch) folgte mit
gita & v ovripypéran molriin Szopijou die Biichergruppe
A—2Z, der spezifisch empirische Teil des Werkes. Nun komm$
noch der Schlussatz des Epilogs: dewpiidérran yap rodron niy
ar pdadloy ovvidoyer xal wolu wolwelu dpiory xrd. Fasst man
da dgiory als Ausdruck fiir den absolut besten Staat, den
Wunschstaat, so ist es freilich begreiflich, dass man in diesen
Worten ein Zeugnis fiir die Endstellung der jetzigen Biicher
HO sah. Indessen, im Zusammenhang des Epilogs ist es doch
das natiirliche, zu verstehen mola molireiu dpiory éx riw avr-
ypévor und ebenso: xai ade Exdary Tuydeioa dplory éotir, d. .
wie geordnet eine faotdeln dpiotoxpureiu, Oypoxparein usw.
sein muss, um die beste FForm ihrer Sonderart darzustellen.
et yag, heisst es Pol. 4 88b 28, xwl vipy dodeiowr ddracidu
Dewgetr, & doyijs Te aime dr yérowro, xal yerouéy iva Todmor
dr oglotto aldetotor yodror d. h. doch eben: wie sie innerhalb
ihrer Art eine dolory wiire.

Solang diese nichstliegende Interpretation der Schluss-
worte nicht als falsch erwiesen ist, vermogen sie kein Zeug-
nis abzulegen tiber die Endstellung von /76,

Freiburg i. Br. Otto Immisch.





