GOTTERANRUFUNGEN IN TLIAS UND
ODYSSEE

(Fortsetzung)

e) Leistungen der Betenden.

Auch eine Betrachtung der Leistung der Beter ermaglicht
eine Unterscheidung zwischen Wirklichkeit und literarischer
Gestaltung. Ein Hinblick auf das Geliibde ist besonders
geeignet, die religiosen Vorstellungen iiber die Beziehungen
zwischen Gottern und Menschen: klarzustellen und ein Urteil
dariiber zu begriinden, ob und inwieweit der Dichter der
Ilias sich aus literarischen Griinden iiber Wirklichkeit und
Wahrscheinlichkeit in diesem Punkte hinwegsetzt. Zwischen
gewdhnlichen Gebeten und Geliibden besteht die Ahnlichkeit,
dass in dem einen wie dem anderen Lieistungen eine Rolle
spielen, besteht der Unterschied, dass in letzteren diese Lei-
stungen erst in Aussicht gestellt werden. Was wirksamer
ist, die Ubernahme einer Verpflichtung oder eine geschehene
Vorleistung, ist schwer zu sagen. Von dem Geliibde wird
noch die Rede sein; aber was die Vorleistung anbetrifft, auf
die ein Erhorungsanspruch gegriindet werden soll, so muss
sie dem Gebet, um wirksam zu sein, unmittelbar voran-
gehen, wie es z. B. beim Opfer der Fall ist. Nur wenn das
Gebet mit dem Opfer dem Zwecke und der Zeit nach eng
verbunden ist, kann das Opfer als Vorleistung auf eine be-
stimmte Gegenleistung seitens der (iotter gelten. Eine weit-
zuriickliegende Leistung wird man sich als wirksam nur dann
vorstellen diirfen, wenn sie an sich ausserordentlich und un-
vergesslich, oder sogar im Augenblick des Gebets vorzeigbar
wire, wie jener von Chryses erbaute Tempel. Liegt aber
eine Leistung Jahre und Jahrzehnte zuriick, so kann auf sie
ein Anspruch in der wirklichen (religiosen) Welt nicht be-
griindet werden, sie ist offenbar iiberholt, und kein Mensch
kann normalerweise noch auf den Gedanken kommen, nach
Jahrzehnten plotzlich sich darauf zu berufen. Derart ist @
238ff. Wenn sich dort Agamemnon auf seine Opfer vor dem
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Auszuge beruft, so muss man schon ausser Acht lassen, dass
inzwischen sehr vieles geschehen und unterlassen sein kann,
was ihn des Anspruchs mit Recht verlustig gemacht hat.
Je weiter die Leistung zuriickliegt, desto unwirklicher wird
das Motiv. Man kann Berufung auf ein Auszugsopfer
sehr gut nachfiiblen, wenn die Entscheidung sehr bald, viel-
leicht noch am selben Tage bevorsteht. Ob man die Schwiche
der Verkniipfung in diesem Falle durch Interpretation von
dvddde Epowv (vgl. dazu I 364) beheben kionnte, kann ange-
sichts der folgenden Gebete wohl dahingestellt bleiben.

15. Nur literarisch ist O 370ff. Da betet Nestor nach
dem Muster fiir die Gesamtheit der Achier, aber nicht auf
seine eigenen Leistungen, sondern auf die jener beruft er
sich. Nun weiss er, genau genommen, von diesen Leistungen
nichts; er setzt sie voraus und setzt auch voraus, dass
jeder oder doch die grosse Mehrzahl sie einzeln und fiir sich
vollbracht hat:

Zeb mdvep, €t moté tic Tou &v "Apyel mep molvmipe

7} foog 7 dioc xata miova uneia xalwy

eUycto voorfjoat, ov O Vméoyeo xal xavévevoag,

@Y pvijoat, xal duovov, ‘OAdumie, vnheés Tuag,

un 0 ottw Todesow &a dduvacdar Ayaods. (= @ 244.)
Das fg ist fiir ein Gebet allzu allgemein; es entspringt aber
einer gewissen Zwangslage des Dichters. Nestor betet ja
fiir alle; er fasst das zusammen, was jeder einzelne fiir sich
betet. Jeder einzelne aber wiirde éyd sagen und sich auf
seine Leistungen selbst berufen konnen. Aber wie weit liegen
diese zuriick! Wenn man sich auf Leistungen, die vor Jahren
vollbracht sind, beruft, so entsteht gerade die Vorstellung,
dass solche inzwischen nicht vorgekommen sind, vielleicht
der Verhiltnisse wegen nicht haben vorkommen kénnen, was
wieder mit dem Altar,

0 250 &vda mavoupoiew Zmwi géleonov Ayaiol

und anderem nicht so leicht auszugleichen wire.

T®dy pvijoas heisst das Gebet; der Ausdruck trigt der
langen Zwischenzeit Rechnung, xal duvrov ist das eigent-
lich Gewiinschte.

16. Die Wendung t@» pvijoar steht auch in der Bitte.
der Hekabe an Hektor (X 84); auch im iibrigen ist diese
Bitte jenem Gebet formell nachgebildet; auch hier wird der
Erhorungsanspruch durch &l mové 7oc eingeleitet (X 83), fort-
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gefahren wird mit duvre 64, und die negative Seite des Wunsches,
eingeleitet durch uz) 6¢, wird ausdriicklich hinzugefiigt:
iy 08 mpdpos iotaco todre (X 8b).

"Wenn man von dieser Beobachtung aus die Stelle des
X priift, so wird man zu dem Ergebnis kommen, dass hier
der Dichter der Ilias ein iiberliefertes Bild ausgestaltet hat
in Anlehnung an das ihm sehr vertraute Gebetschema. Ks
ist ja auch klar, dass bei der Geste X 80:

xdhmov Gviepévy (évéonpr 08 paloy dréoye)
die flehentliche Bitte vdde v’ aldeco xai p’ &Aénoov, sei es nun
mit oder ohne Zusatz von
admy, el moté tou Aadmdéa palov Eméoyor
(Erhdrungsanspruch nach dem Schema),

zur Beschworung geniigt und @y wv7joa: gegeniiber dem,
was er sieht, eher eine Abschwichung bedeutet. Dass
iibrigens das ganze Motiv der Szene, in die es hineingearbeitet
ist, widerstrebt, habe ich bereits an anderem Orte dargelegt,
auch gezeigt, dass die Bitten des Priamos aus einer Vorlage
(der alten Elegie) gespeist sind. Ahnliches ergibt sich hier
fiir die Bitten der Hekabe: das Motiv (etwa X 79—83) ist
aus einer Vorlage gewonnen, 84 ff. sind Einarbeitung. Kine
Vermutung iiber die Herkunft des Motivs darf hier wohl
gewagt werden, wenn auch nur zur Erliuterung der Methode
der Stoffbeschaffung und der Arbeitsweise des Dichters der
Ilias. In welchem Umfang die Meleagerdichtung Quelle fiir
den Dichter der Ilias ist, habe ich anderswo!) dargelegt;
I 581—584 wird berichtet, dass Vater und Mutter ihren Sohn
instindig anflehten, doch sie und die Stadt zu schiitzen.
Das ist ein geraderes Denken, Ifiihlen und Reden als das der
beiden Alten in der Ilias, und es wire kein Wunder, wenn
in der Meleagerdichtung die Eltern ihre Bitten an den sich
weigernden (auch nach dieser Richtung ist Hektors Ver-
halten weniger betont) Sohn mit verzweifelten Gesten unter-
stiitzt hitten. In der Ilias ist die Verbindung zwischen den
Gesten und ihrem Zweck in sich widerspruchsvoll, und hier
wie an so vielen anderen Stellen entsteht die Frage: ,Wie
erkldart es sich, dass der Dichter derart vollkommene Motive

1) Die Ilias und ihre Quellen S. 49 ff. Vgl. auch Rhein, Mus. 78,
S. 402 ff. (Howald), Rhein. Mus. 74, S.1—12; Jahresber. f. Altertumsw.
Bd. 207, S. 177 f. (Miilder).
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und Motivteile in so unvollkommener Fassung darbietet?
Die Antwort kann meines Erachtens nur eine einzige sein:
neben dem Streben nach Anlehnung wirkt der Wille zur
Variation; die Heriibernahme von wirkungsvollen Bildern aus
vergangener Zeit schafft das altertiimliche Milieu, den Rahmen,
in den der Dichter seine moderne grosse Schilderung gefasst
hat; sie lieferte ihm auch das Material und das Vorbild zu
sprachlicher und metrischer Nachahmung. Dass besonders
die sprachliche Nachbildung nicht wissenschaftlich sein kann,
vielmehr auch willkiirliche und verfehlte Nachbildungen sowie
viel Modernes enthilt, ist ohne weiteres klar. Das Alte, quasi-
Alte und Moderne sind aber iiberall derart gemischt, dass
dazwischen nirgends geschieden werden kann, und wenn der
Dichter sich nicht mit aller Kraft an vorgeformte Schemata
(seien sie nun iibernommen oder nachgebildet) hielte, so wiirde
die Masse des quasi-Alten und Modernen sachlich wie formell
noch viel grosser sein.

II. Geliibde.
1. Wie lebenswahr ist dagegen das Geliibde Z 308 ff.

dpoa Tou adrixa viv Svoxaidexa Poic évi vnd
ipnig fuéotag icpedoouey, al x’ EAerfons ... !

Zum Bildnis der Athene beten die trojanischen Matronen
(Z 29TH.): Adsfyy yelpas dvéoyov (Athene ist ja personlich zur
Stelle); die Priesterin legt ihr ein Geschenk auf die Knie
und spricht dann das Geliibde. Die Szene entstammt in
ihren Hauptziigen einer Quelle, die nicht troisch, sondern
ganz griechisch war, derart ist auch die Adnpain éovai-
. wroAitc. Wenn es noch einer Bestitigung bediirfte, dass der
Dichter hier eine literarisch iiberlieferte Szene verarbeitet,
so konnte als solcher der Vers 311 dienen:

d¢ Epar’ edyoubvn, avéveve 6¢ Ilarhas Adnyn.

Kein Dichter erfindet eine solche Szene nutzloserweise
und fiihrt sie mit soviel Liebe und Sorgfalt aus, nur um sie
zu verneinen. Es ist da genau wie mit Hektors Abschied,
einem Motiv, das auch urspriinglich ganz anders bedingt war.
Alles dies setzt der Dichter der Ilias in seine Zusammenhénge
ein, iibernimmt es und variiert es, und diese Variation ist
zugleich in Einzelheiten schonend, aber in der Tendenz um-
stiirzend. - Dieses Verhiltnisses wegen ist es oft unmdglich,
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zu entscheiden, ob diese oder jene Wendung der Vorlage
angehort haben konnte, z. B. wie weit der Inhalt des Gebetes
306, 7:
dgov 07 yyog diomwideos, 1H0¢ xul avToy
momvéa dog mecéew Znoudy mpomdpords mvldwy,

d.h. die Beziehung auf Diomedes, der Quelle entstammen kann.
Dass dessen Figur in diesen Zusammenhingen im Vorder-
grunde steht, ist oft genug mit Recht hervorgehoben worden;
der Grund dafiir ist aber keineswegs zuverlissig zu deuten.
Denn das Handeln und Verhalten von Personen kann in neue
Zusammenhiinge leichter iibertragen werden als das starrere
Zusténdliche, zumal wenn dies Handeln typischer Art ist.
Wo nun solch Zustéindliches iibernommen worden ist, da
eckt es hiufig an und wird dadurch als Entlehnung kenntlich.
So ist es auch mit jenem Geliibde des Z. Ein Dichter, der
ein solches Geliibde zuerst in seine Erzidhlung einsetzte, setzte
es eben als treibendes Rad ein, das ist genau so wie mit
dem Bittgang, dessen Kronung ja das Geliibde ist. Es ist
immer ein Zeichen von Unurspriinglichkeit, wenn Handlungs-
teile ihr natiirliches Ziel nicht in der Richtung des Ziels der
Gesamthandlung haben, sondern eben um des letzteren willen
ihr Ziel verfehlen miissen. Dass das Geliibde in der Form
original ist, so original und altertiimlich, dass wir nicht ein-
mal wissen, was die Beiworte 7fvic 9jxéorag bedeuten, ist nicht
iiberfliissig zu bemerken. Man méchte den Bittgang gern als
besonders jung ansehen, vor allem um des Tempels willen
und des sitzenden Gotterbildes, gefithlsmissig wohl auch, weil
hier erheblich mebr Form und Zivilisation herrscht als in
mancher heroisch-wilderen Szene der Ilias; aber deren Dichter
verwendet eben das eine wie das andere. Dabei kann es
wohl sein, dass die Quelle fiir den Bittgang zu den jiingeren
Quellen gehort, aber es braucht nicht unbedingt so zu sein.

Ein Geliibde ist um so wirkungsvoller, je aktueller es
ist. Der Schiffer z. B. mag vor dem Antritt der Fahrt eine
Gabe geloben fiir den Fall des Gelingens, inbriinstiger ist
das Gelobnis, das er in der Todesnot darbringt. So ent-
spricht wohl das adrixa viv des Eingangs und das ai »’
8lerjone einem entscheidenderen Augenblick, als man sich ihn
nach der Ilias vorstellt, einen Augenblick, den auch die An-
rufung der Athene als dpvoinrodic kennzeichnet.
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2. Ein zweites Geliibde, das sichtlich nach dem Vorbilde
des ersten geformt ist, steht K 292 ff. Diomedes gelobt,
nachdem er gebetet (vgl. 7):

ool &’ a¥ &yw gékw Podv v edpuuérwmoy

adwfrny, iy odmw vno Lvydv djyayey avip-

Ty ol dydy GéEw, yovooy xbpaow meguyedag.
Fallen musste &i »n@ den verdnderten Verhaltnissen ent-
sprechend, offenbar musste auch die Anzahl dvoxaidexe ver-
ringert werden, adtixa viv war ausgeschlossen. Auch wenn
der Dichter die Variation nicht gewiinscht hétte, wire sie
doch notig gewesen; ihr zum Opfer gefallen ist das dunkle
Nréotag, als Ersatz ist ddusfrny verwandt worden (vgl. ¥ 665,
¥ 266); lobendes und ausfiillendes Beiwort ist edpvuéro-
mwov (vgl. Y 495 fdac dpoevac edpvuerdmovs metrisch = foiv
v edpvuérwmor). Das gleichfalls duukle 7jvig ist beibehalten,
es wird aber weder durch edgvuérwmov noch durch adusfrm
klarer 1).

3. Aufgefordert zu einem Geliibde wird 4 101ff. (die

Ausfithrung 4 119 ff.):

edyeo & AndMave Ivxnyevéi xhvrordép
dovisy mpmroydvay gékew xhewwny Exaroufny.

Die Formulierung ist original und unabhéngig von den beiden
anderen, original ist auch der sprachliche Ausdruck mindestens
in Jvxnyevéi, einem nur hier vorkommenden dunklen Beiwort,
wohl auch in xivrordfq, das hier angebracht ist und nur
0 55 als Versfiillung wieder vorkommt. Dann ist mpwrdyovog
etwas Besonderes, das auch nur hier vorkommt; gemeint sind
wohl Lammer von Schafen, die zum erstenmal gebiren
oder geboren haben. Heilig ist ja die Erstgeburt. ¥ 864,
873 = 4 101 ist eine Nachabmung, wie leicht ersichtlich,
wenn man die einleitende Wendung #jmeidnoer = ,gelobte’ ins
Auge fasst und Preis und Einsatz vergleicht. So verhilt sich
also K 292ff. zu Z 2971f. wie ¥ 864, 872 zu 4 101, und im
letzten Falle ist die Anlehnung dadurch berbeigefiihrt, dass
es sich wie in 4 um ein Geliibde bei einem Pfeilschuss
handelt. Bei der Absicht des Dichters, in ¥ einen Pfeil-
schuss zu schildern, stellt sich das Motiv des Geliibdes ein;
erreicht wird durch dessen Verwendung eine Erhebung der

1) & 655 und 266 steht bei aduzzyw das Beiwort &faéesy, wihrend
man doch Fuig als ,einjihrigt verstehen mochte.
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andersartigen Schilderung auf das heroische Niveau — nach
dem Ton der Schilderung zu urteilen, in parodistischer Absicht.

Das Motiv in Z entstammt einer der Quellen des Dichters.
Verwandt wird es zur Erreichung der Ziele des Iliasdichters;
es dient dem Bruche des Vertrages. Der Erfolg des gleich-
falls in seinen Grundziigen der Quelle angehorigen Pfeilschusses
ist entsprechend gewandelt; die Wendung, welche in der
Fortsetzung der Handlung erreicht werden soll, wird durch
die Gottermaschine bewerkstelligt.

III. Schwiire.

1. Eine Gotteranrufung besonderer Art ist der Schwur;
er ist nicht weniger feierlich als ein formliches Gebet, er
enthilt sogar noch etwas Unheimliches infolge der bei ihm
gebriuchlichen Verwiinschung. Er ist daher auch weniger
geeignet, zu einem iibertragbaren, literarischen Schema zu
werden als das Gebet.

I' 264 ff. wird ein Schwur vorbereitet, den sich zwei Par-
teien gegenseitig leisten sollen. Eingelassen ist er — wie
es sich gehdrt — in ein Opfer; nach vorbereitenden Hand-
lungen folgt die Anrufung der Gotter als Zeugen, dann das
Opfer und unter Bezugnahme auf dieses die Verwiinschung.
Das Stiick ist in seinen Ziigen altertiimlich wie auch die
Sprache; der Zusammenhang, in den es eingesetzt wird
(Troer — Achider, Paris — Menelaos), gehdrt dem Dichter der
Ilias (I' 281—292). Der spiter folgende Bruch des Schwures,
als ob er nichts wire, ist ebensogut eigene Arbeit des Ilias-
dichters wie der ergebnislose Verlauf des Zweikampfs, wih-
rend der Weg, den der Dichter nimmt, wm zum Bruch des
Schwures zu gelangen, von ihm gefiihrt wird iiber ein Pfeil-
schussmotiv, das er einer Vorlage verdankt, In die Ver-
wiinschung nun miissen alle Teilnehmer der Schwurhandlung
einbezogen werden. Das geschieht durch Verteilung der
abgeschnittenen Kopfhaare des Opfertiers an die Be-
teiligten; der Zug sieht sehr wirklich und altertiimlich aus,
wenn auch die Bezeichnung dieser Teilnehmer (I" 274 Tod w»
xal Ayac®r veluar dpiororg) dem neuen Zusammenhange
entspricht. Fiir den Fall, dass man den Eid nicht halten
sollte, verwiinscht man sich aufs griisslichste, man unterstellt
sich dem Zorn und Hass der als Schwurzeugen angerufenen
Gotter:
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I 276 Zev ndrep, "16ndey uedéaww, xbdiote, uéyiore,
Héhds &, 8¢ mdvr’ Epopdc xal mart’ émaxove,
nal motauol xal yaia, xal ol vméveplde xauovrag
dvSpcdmovg tivvadov, Srig x Emiopxov Gudooy
Duels pdptvgol Eote, quldaoere ¢ Spria TioTd.
Uber Einzelheiten ist hier nicht leicht ins Reine zu kommen:
I 276 = 2 308, I' 320, H 202 ist fiir die troischen
Zusammenhinge geformt und hat in der Nennung einer
personlichen Gottheit einen anderen Charakter als das
Folgende, als Sonne, Erde?) und Strime, Dinge, die das mensch-
liche Leben in der oberirdischen Welt bedingen, ‘und die
Dimonen der Unterwelt, die die Frevler auch dort nicht zur
Ruhe kommen lassen. Auch die Form zéwofov gibt ein
Ritsel auf. Dass dieser Schwur nicht von dem Dichter der
Ilias in Verbindung mit seinem Handlungsziel, dem Zwei-
kampf, gesetzt worden ist, dass es also ein literarisches,
aus einer Vorlage in die neuen Zusammenhinge hiniiber-
genommenes Motiv ist, dafiir spricht vieles. Eine Ver-
einbarung ist zw eiseitig, und was beschworen werden soll,
muss genau fir beide Parteien formuliert sein; die for-
mulierte Vereinbarung muss zuniichst menschlich bekrif-
tigt sein, bevor sie beschworen werden kann. Soweit man
einen solchen Vorgang rekonstruieren kann, werden politische
Fithrer die Vereinbarung schliessen und sie bekriftigen, wird
ein Priester die Verwiinschung des Meineidigen aussprechen;
moglich auch, dass alle fiir den Vertragschluss Verantwort-
lichen die Verwiinschung mit- oder nachsprechen. Alles das
wird in der Ilias verwischt. Agamemnon umschreibt die
Vereinbarung — entsprechend den dichterischen Zielen des
Verfassers; er sagt, was er will, wenn die Gegner den
Vertrag nicht erfiillen — die Vertragsgegner kommen iiber-
haupt nicht zum Wort. Agamemnon macht auch den Priester;
aber nicht er, auch nicht die beiderseits Verantwortlichen
sprechen die Verwiinschung, sondern mancher oder jeder:
I" 299 ff. émdregor modregor Vmép Spria mnuaveLay,
DOé o’ éynépalog yauddic éow g 6de olvog
adrdv xal texéwy, dloyor 8’ GAlowot dauciey.
Diese Verwiinschung hat eine fiir den Abschluss eines
(ewigen) Friedens, vielleicht auch eines Biindnisses zwischen

1) Vgl. auch I' 103, 104a mit 105b.
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fritheren Gegnern geradezu klassische Form, eckt aber gerade
deshalb hier stark an. Unvorstellbar ist hier modregor, wo
es sich um die Erfilllung einer an eine Voraussetzung ge-
kniipften, fest umschriebenen Leistung handelt. Der Ausdruck
passt aber genau zu dem vmép Spxia mnufvar, was ja mnicht
heisst, den Eid iibertreten, den Vertrag brechen, sondern
dem Eide zuwider Leid zufiigen. Und das ist eben
der Inhalt eines Friedensvertrages, dass gegenseitige
Schidigungen ausgeschlossen werden. Uber den, der zu-
erst den beschworenen Frieden bricht, den Friedenshrecher,
wird der Fluch ausgesprochen: ,Sein Hirn soll zur FErde
rinnen wie dieser Wein‘. Es wird ja im vorkommenden Falle
nicht ganz leicht sein, objektiv festzustellen, wer mit dem
Ubergriff begann, daher wird gerade dies Unsichere unter
den Fluch gestellt. Und der ist so fiirchterlich wie nur
moglich; er muss es ja auch sein, eben weil menschliche
Bestrafung nicht gewihrleistet werden kann. In dem neuen
Zusammenhang ist ja alles anders, da sagt Agamemnon nur:
,Wenn die Troer das Zugesagte nicht halten, so werde ich
weiterkéimpfen bis zur Einnahme Trojas‘ (I' 288—291).
Ubrigens erhiilt auch der Schluss der Verwiinschung dloyo:
0’ GAowor dapeier erst wirklich Kraft, wenn man sich auch
vorstellen kann, dass das fir beide Seiten gilt. Fiir die
griechische Seite ist das im vorliegenden Falle so sehr aus-
geschlossen, dass man den Fluch nur noch fiir eine her-
 kommliche Redewendung halten oder nur auf die troisehe
Seite anwenden darf als die, von der allein eine Ubertretung
erwartet werden konnte. Fiir das hier von dem Dichter ein-
gearbeitete Motiv eines Vertragschlusses ist das nimliche zu
sagen, was oben schon hervorgehoben wurde — der Dichter,
der diesen Vertragschluss schuf, schuf ihn gewiss nicht,
um ihn unmittelbar darauf ausser Kraft zu setzen, wie es
302 geschieht:
d¢ Epar, 000’ doo. 7w opur Emenpaiore Kooviwy.

Nichts ist hier so bezeichnend als o?nw; den friedlichen Aus-
gang liess Zeus sich nicht erfiillen, die Verfluchung nicht
gleich, aber spiter — wenn der Dichter sein Thema be-
endigt haben wird.

Was auch sonst der Inhalt der Quelle gewesen sein mag:
ein Friedensschluss oder etwas Ahnliches setzt voraus, dass
die Vertragschliessenden nicht weit voneinander entfernt
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wohnten, ebenso wie die Kriege, von denen die Quellen des
Dichters berichteten, in den meisten Fillen zwischen Nach-
barn ausgefochten wurden. Da reicht dann der Horizont
zu den téxea und dhoyor, auch zu den Miittern und Vitern,
zu den Ahnen, Besitzungen und Ahnengribern auf beiden
Seiten. Der Gefihrdung dieser Personen und Dinge auch
auf griechischer Seite wird auch sonst gedacht.

Wie dem Dichter jene Verwiinschung des Originals im
Sinne liegt, kann A4 162 zeigen. Hier wird der Bruch des
Vertrages konstatiert. Da wird ausser dem Eid, dem Lamm-
blut und der Weinspende, die auch oben vorkamen, der
dekwal, g émémduey gedacht. Die wiirden allerdings das
Wesentlichste sein, aber gerade diese Bekraftigung der Ab-
machungen hat der Bearbeiter nicht iibernommen, auch nicht
iibernehmen konnen; seine Erfindung ist gar zu luftig, als
dass sie eine wirklichkeitsihnliche Unterlage gestattete. Es
ist im Sinne des Iliasdichters, wenn es auch da heisst
(4 160), Zeus habe zwar nicht sofort vollendet (den Vertrag),
werde aber spiter vollenden (die Verwiinschung = I" 302 ofinw),
und die Troer wiirden es biissen odv opfjow xepaljjor, yvvaibi
e xai vexéeoow (A 162 Umformung von I' 300, 1). Auch an
einer anderen Stelle steht eine Reminiszenz an die Vorlage
(B 339—341); da werden owdeoln und deiai als Bestand-
teile einer Symmachie angesetzt.

2. Man mag diese Ausblicke gelten lassen odel nicht,
mit dem Schwur I" 276ff. hiingt der des Agamemnon (7" 258 ff.)
eng zusammen:

lotw viv Zevs mpdra, dedy Umavos xai doiotog,

yij e wai Néliog nai dowieg, al ¥ vmo yaiay

avdodmovs Tivvvtaw, Stig x’ Emioprov 6ucaoy).
Der Unterschied besteht zunichst darin, dass Zeus nicht in
direkter Anrede, sondern in 3. Person als Schwurzeuge an- -
gerufen wird (lotw statt udprvgor éove), was eine Anderung
des Eingangsverses notig machte. Vers 259, 260 sind sichtlich
Variationen von I' 2717—279: weggelassen ist motauol, was hier
keinen Sinn gibe; die Zowdec sind eine Ausdeutung des of
. tivvadov, und die Fortlassung von xaudvtac hat wohl metrische
Griinde.

Die Szene selbst will der Dichter wohl als eine Art Ver-
tragschluss zwischen Achilleus und Agamemnon angesehen
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wissen; er leitet sie also durch ein Opfer ein, wie es auch
I'271ff. geschieht (I' 271,2=1"252, 3), T 254 a ist Variation von
I' 273.4, da das Verteilen der Kopfhaare hier nicht angeht;
trotzdem wird des Abschneidens Erwihnung getan, weil es
eben zum Vorbilde gehort (T 254 b nach I'275b). Aber eigent-
lich ist der Schwur Agamemnons nur ein Abschworen; er
lautet: w7 uév éyw xodgn Bolonidr yeip’ éméveixa. Nun ist die
wiridos dndggnotg ganz und gar eine Erfindung des Ilias-
dichters, aber die Ausfilhrung im einzelnen ist doch wieder
angelehnt, einmal an die Schilderung des Vertragschlusses
in I', andererseits an eéin anderes Abschwdren O 36 ff.
(Hera schwort):
3. lotw vov 1d0e yaio xai oVgavog £Dpvg Umepde

nal 10 xarefduevor Zrvydg Vowe, Oc Te péyiotog

Sorog dewdrards ve méler poxdpeoor Peoiot,

of O iepn) xepak) wai vwitegov Aéxos avdrdy

novpldiov, T uév 0w &v yd mote udy dudoayu:

un O durp idrmra Iooeiddwy évooiyBawr
: nnuaiver Todwds e xal “Extoga .
Die Eingangswendung iovw »ov» kehrt hier wieder. Was nun
die Schwurformel des O selbst anbetrifft, so ist diese besonders
passend fiir die Gattin (39, 40), auch singuldr in der Form;
mindestens 37, 38 sehen aber wie Zusatz des Iliasdichters aus.
Was wir wissen sollen, lidsst der Dichter die Hera dem Zeus
mitteilen, dass nidmlich der Eid beim xateifdueror Zrvyog
U6wp der eigentliche wirksame Eid der Gotter sei. Die darauf
folgende Versicherung wird damit geradezu wertlos. Es ist
ja auch, wenn man den ,Eid der Gotter' einmal kritisch
betrachtet, eine wunderbare Idee, dass man bei ilmen neben
den gewdhnlichen, landldufigen Eiden, denen nur bis zu einem
gewissen Grade zu trauen ist, noch einen unbedingt ver-
pflichtenden ,beim Styx‘ annimmt. Und wenn man in diesen
Gottern mehr sehen will als dichterischen Schaum, wer soll
dann dieser Eidformel ,beim Styx‘ zum Statut oder zur Mode
verholfen haben? oder auf welchem Wege soll diese IFormel zur
Sitte geworden sein? Nein, nur der Dichter ist es, der das
statuiert, sein Statut ist es, das Hera verkiindet. Und wenn
das so ist, so verdankt das Wasser des Styx sein unver-
gleichliches Anseben nur der Tatsache, dass in irgendeiner
Gotterdichtung ein Gott tatséichlich einmal einen Kid beim
herabrinnenden Wasser des Styx schwur bei einem Anlass,

Rhein. Mus. f. Philol. N. F. LXXIX. 2
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wo der Styx eine aktuelle Rolle spielte [man etwa an seinem
Ufer!) stand].

Ein Schwur kann auch eine auf den Fall der Verletzung
beziigliche Verwiinschung nicht entbehren. Man kann sich
wohl im Gesprdche zwischen Nahestehenden eine feierliche
Versicherung geben wie Hera O 39, 40 tut, ohne sich fiir den
Fall der Unwahrheit Verderben anzuwiinschen, aber je feier-
licher die Zeugenanrufung ist, desto fassbarer sollte auch die
Verwiinschung sein; aber es ist nicht vorstellbar, welche
Funktion dabei dem herabrinnenden Wasser des Styx zu-
kommen konnte. Was der Dichter in solchen Aufstellungen
wagt, dafiir ist B 765 ein lehrreiches Beispiel.

—

4. Hypnos verlangt von Hera = 271ff. den Schwur:
dyoet vy pot Spoocor ddavoy Zrvyds Howp -
xewol 08 tjj Evéon uéy Ele yddva movivPdreigar,
1f] O érdoy dho paguagény, o v&dw dmavrec
pagrvgor @o’ of dvepde deol Kodvov dupic édvrec,
sie leistet ihn &= 278, 9;
duvve, 8 w¢ xéleve, Deovs & vdupey dmavras
r0v¢ vmotagrapiovs, of Twiveg xaléovrau.
Dieser Eid ist eine Ausdeutung und Steigerung von I' 278:
,motapol xal yaio‘ dort sind hier ,Erde und Meer, die Be-
strafer der Eidbriichigen werden hier niher bestimmt, es
sind die Gotter unter der Erde im Gefolge des Kronos ,die
untertartarischen’, die Titanen heissen. Das lva ... udgrvgor
@’ (auch &vepde) sind wortliche Anlehnung: der Eid der
Hera erfihrt eine Steigerung, die iiber den Ernst hinausgeht,
durch die Geste (£4e) und durch Jvdumpvey dmavrvag. Je mehr
Schwurzeugen, desto fester also der Eid, aber fiir die Ver-
wiinschung in I" ,das Grisslichste treffe mich, wenn ich den
Schwur breche’, ist hier unter Gottern kein Platz. Somit ist
das Schema durch Fortlassung der nicht zu gebrauchenden
Verwiinschung und andererseits durch Steigerung variiert.
Der Schwur der Hera O 36 ff. ist iibrigens seinem Inhalt
nach (0 41, 42)
wn 00 éunp idrnra Ilocetddwy évoalydwy
anuaive. Todds te xal “Extopo

N

1) B 155 ZtdE = donog bereitet diese Auffassung vor; hier fliesst
auch die vermutete Quelle.
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im Zuge des Gesamtzusammenhangs trotz des merkwiirdigen
wj im Aussagesatz. Dieser Merkwiirdigkeit begegneten wir
schon T 261 w) ... énévewa; sie kommt auch K 329ff. vor:
5. lotw viv Zedg adrdg, dolydovmos mdows “Homg,
un udv toig Inmowow avap mo yijoerar Ghlog
Todaww, drle 6é gnue diaumepss aylaieiodau.
So schwort Hektor dem Dolon; der Dichter bezeichnet das
als einen émiopxog, als ein Versprechen, an dessen Erfiillung
nicht ernstlich gedacht wird. Der Eid wird, wie verlangt war,
,beim Szepter’ geschworen. Hier ist A 234,5 Vorbild.
Achilleus schwort :
6. GAL &x ToL péw nal émi péyav Spxov Guodpal:
ral wa to0e oxijmToor .
239b 6 04 tor péyac dooeraw Spxnoc
Weshalb schwort er beim Szepter? beim Stab in seiner
Hand? Und was soll die wirkungsvolle Ausfiibhrung
234D 70 pév ot mote pvlla xal éCovg
@ioet, &nsl 01 mpdTa Touny &v Bpeoor Aéhoumey
09d’ avadninoet
wenn sie keine Beziehung zum Eid hat? Diese konnte lauten:
,Wie dieser Stab nicht ... so will ich nicht‘ oder gar: ,Wie
dieser Stab, so will ich sein, wenn ich meineidig werde';
durch solche Beziehung bekime der Schwur Leben und Kraft,
Dann erst wire er ein uéyag Gpxog, und wer ihn briche,
fiele unter tddlichen Fluch. Ein solcher Eid ist der des
Achilleus weder tatsiichlich noch der dichterischen Absicht
nach; er ist trotz der Versicherung nicht einmal ein form-
licher, verpflichtender Eid, sondern nicht viel mehr als eine
Vorhersage: _
240 77 mov’ Ayidijos mod Ieeraw vias Ayaudy
odumavrag »td.,
die nur implicite eine Ankiindigung enthilt, die man sich
unter Eid gestellt denken kann. Aber einen wirklich ver-
pflichtenden, mit voller Symbolik ausgestatteten Eid, der
unabinderlich wire, kann der Dichter seinen Helden
nicht leisten lassen, er miisste ihn ja sonst brechen. So ist
hier denn ein wirkungsvolles literarisch iiberkommenes Teil-
motiv in abgeschwichter Form verwandt worden?).

1) An Meleager zu denken, liegt auch hier nicht fern.

O
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7. Und bei einer nochmaligen Verwendung dieses vor-
bildlichen Motivs bleibt schliesslich von der ganzen furcht-
baren Verwiinschung nichts ibrig als die kaum noch ver-
stindliche Geste:

K 321 aAX’ dye pot w0 oxijmrpov dvdoyeo xal pot 8uoccov
und
K 328 d¢ pad’, 6 & év yepol oxijmrgor Adfe xal of duocoer.

8. Was hier in der persénlichen niedrigen Sphire viel-
leicht weniger auffillt, das wird H 411 bei einem feierlichen
politischen Akte angewandt. Eine Abmachung.iiber Toten-
bestattung wird einfach durch die Worte getroffen (dabei
ist Berufung auf Zeus und ,Hochhalten des Szepters‘ ver-
einigt):

H 411 8oxnia 6¢ Zedg iotw, dplydovmoc mdois “Hong.

¢ elmaw 10 oxfjmToov dvéayede ndor Veoiowr,
wobei zu wdot deoior Z 278 Feovs 6 dvdunper dnavrac und
das dariiber Gesagte verglichen werden mag — also Ver-
einigung von Daten aus zwei Motiven.

Natiirlich ist es begreiflich, dass der Dichter das Motiv
,Vertragschluss nicht noch einmal in aller Ausfiihrlichkeit
wiederholt; wie ihm aber andererseits die feierliche, eindring-
liche Szene des I' im Sinne steckt, zeigt die Wendung yepov-
owg Gprog X 119, d.h. ein Eid, wie er in I' geschildert ist.
Durch einen solchen Vertrag bzw. Friedensschluss konnte sich
der besiegte Hektor — so erwigt er — vielleicht retten.
Aber wie sollten die Bedingungen eines solchen wohl lauten?!
Auch diese schwer vorzustellenden und auszumalenden Ab-
machungen werden fliichtig — zwar dichterisch, aber ohne
Ansehung der Wirklichkeit oder Mdoglichkeit — vor Augen
gesteilt durch ein (von weitem gesehen) dhnliches literarisches
Motiv, wie es 2 H10ff. kurz verarbeitet ist:

diya 0¢ opiaw Twéave Povis],
7 Oampadéew 1) dviiya mdvra ddoacda,
nrijow Gony srodiedgor énrjparov éviog Eepyer
(= X 120b. 121).
Gefordert wird das Ganze, angeboten die Hilfte: das eine
lehnt die eine Partei, das andere die andere ab; so muss
denn das Schwert entscheiden. Eine ausfiihrlichere Erzih-
lung eines solchen Vorgangs kam wohl in einer der Quellen
des Dichters vor, wie denn die Darstellungen auf dem Schilde
aus solchen Quellen gewonnene Bilder sind. '



Gotteranrufungen in Ilias und Odyssee 21

9. Schema ist es schliesslich auch, wenn der Dichter
dem festen Vorsatz sprachlich die Form des Schwurs gibt;
derart ist ¥ 43:

0% ua Zip’, 6 tis te Yedv Smavos xai dpiotog,

ob Péug doti loetpa xagrjatog docov ixéodar

moly . ..
Das ist Arbeit des Iliasdichters: die Unurspriinglichkeit beweist
schon 6¢ 7ic »tA.; auch o0 #éumc widersteht einem Schwur;
man miisste schon 09 wa Z#p’ ... 00 Péuc als Beteuerung
verbinden, um auszugleichen, dann fillt aber d&c ... dptoros
ganz ab. — Vgl. Y 313 moléac Jpxovs oudocusy (= wir
haben — wiederholt — fest erklirt). Uber den Eid, den
Menelaos ¥ 581 von Antilochus verlangt, ist schwer zu ur-
teilen, da der Eid nicht geschworen wird; derjenige, den
Zeus der Hera schwort, wird nur indirekt erwihnt 7' 108,
113, 127.

Uberblickt man die Ergebnisse dieser Untersuchung, so
sieht man nirgends Lieder und Liederdichter, auch keine Epen,
klein oder gross, die einen dem Gesamtzusammenhang par-
allelen Verlauf gehabt oder auch nur troischen Stoff behandelt
hitten. Wir sehen wohl Quellen, die der Dichter benutzt;
daraus aber, dass er sie nur streckenweise oder nur Motiven,
Vorstellungen und Wendungen nach benutzt und benutzen
konnte, geht ohne weiteres hervor, wieweit sie sich inhaltlich
von dem unterschieden, was der Dichter in Anlehnung an sie
geschaffen hat. Die an so vielen Stellen benutzte Meleager-
quelle kann lehren, wieweit ein Vorbild sich von der Nach-
bildung unterscheiden durfte, ohne untauglich zur Benutzung
zu sein, und was fiir diese Quelle, deren Zusammenhinge wir
aus der Ilias weit besser kennen als irgendeine andere (dank
dem Referat in I) gilt, darf auch fiir andere angenommen
werden. Das Gegenteil gilt fiir alles, was troisch ist; hier er-
kennt man iiberall die umformende oder erneuernde Hand des
Dichters. Und dies Umformen des Stoffs ins Troische voll-
zieht er mit einer solchen Unbekiimmertheit, dass wir, die
wir uns auch in der Poesie weit mehr an die Wirklichkeit
gebunden fiihlen, uns schwer in ein solches Schaffen hinein-
finden konnen. Derart ist z. B. der Bittgang der Troerinnen
und Hektors Abschied; hier ist nicht bloss rein Griechisches
troisiert, auch urspriinglicheres Darstellungsziel ins Gegenteil
verkehrt worden; der Weg der Einarbeitung in die neuen
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Zusammenhénge musste nicht nur sehr verwickelt, sondern
es musste auf ihm auch vieles zertriimmert werden. Manches
aber wurde nicht restlos ausgeglichen und vollends glatt ge-
schliffen, konnte es auch zweifellos nicht; hier hat immer
schon die Kritik angesetzt. Aber es ist ganz unverkennbar,
dass wir es hier nur mit einer ganz individuellen Kunst zu
tun haben, dass die Verschiedenheit nur im einzelnen, im ganzen
aber Einheit und Einheitlichkeit steckt, dass dies Ganze auch
iiberall gegenwiirtig und wirksam, also eigentlicher Zweck ist.
Der Erfinder und Dichter ist aber mit #lterer Literatur,
besonders heldischer, aber nicht ausschliesslich solcher, derart
vertraut, sei es durch Berufsausiibung oder bewusstes Studium,
dass er den Weg zu seinem Ziele iiber Anlehnungen an diese
nimmt. Zwar iiberragen seineVorbilder, besonders was Harmonie,
Mass und Wirklichkeitsahnlichkeit anbetrifft, sein nur selb-
stindiges Schaffen, aber das ist doch auch anzuerkennen, dass
die Variationen der benutzten Schemata der jedesmal ver-
anderten Situation Rechnung tragen, dass ferner die
Umbildung ein verniinftiges Mass nicht iiberschreitet und aus
der urspriinglichen Sphire nicht zu auffallend heraustritt.

B. Gotteranrufungen in der Odyssee.

Die Odyssee ist von der Ilias in einem solchen Grade
abhiingig, dass man Wiederbenutzung eines solchen in der
Ilias so erfolgreich verwandten Schemas voraussetzen darf,
selbst wenn deren Figuren und Handlung weniger Geélegenheit
dazu bieten. Das Schema schafft so recht heroischen Ton
und ebensolche Farbe. Und es ist dem Nachahmer die
Nachbildung immerhin so gut gelungen, dass man die beziig-
lichen Daten der Ilias und Odyssee als eine iibereinstim-
mende, einheitliche Schilderung einer vergangenen Wirklichkeit
anzusehen sich gewdhnte, auch die in der Odyssee vollzogene
Vergroberung nicht beachtete oder nicht wertete. Man
spricht ja gern von homerischer Frommigkeit und meint wohl,
es sei wirklich heroische Sitte gewesen, in allen — grossen
und kleinen — Fillen sich mit Gebeten und Geliibden an
die Gottheit zu wenden, zu schworen und abzuschworen,
iiberhaupt sich des gottlichen Waltens stéindig zu erinnern,
und bemerkt nicht, wieviel Miihe es dem Dichter der
Odyssee gemacht hat, sein Werk auf diesen Ton zu stimmen
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und Gelegenheiten zur Anbringung von Gétteranrufungen zu
finden. Ausgefiihrt hat er sie jedesmal im engsten Anschluss
an die Ilias; ein Beweis, dass, was fiir Quellen er auch sonst
gehabt haben mag, dies literarische Schema ihm nur von
seiner allerobersten, der Ilias, geliefert worden ist.

I. Gebete.
1. Penelope betet 6 T62ff.:
#hOO uev, aiyidyoo Ao téxog, darpurdvy (= E 110)
el moté ot moldunrig i ueydpotorr *Odvoceds
7) Pooc 7 drog xato miova unpl’ Exner (A 39—41a, O 313)
@Y v0r ot urijoar xai pov ilor via odwoor (0 375).
Als Frau opferte Penelope nie selber; sie muss sich also
schon auf Opfer ihres Mannes berufen, die ihr vergolten
werden sollen. Daher wo: pvijoar. Wissen kann sie ferner
nur von Opfern, die Odysseus in der Heimat (évi peyagouot)
darbrachte; das ist lange her, daher das auch metrisch nétige
viv. Vergleicht man mit O 372ff., wozu ja 7 Boos 7 duog,
téoov prfjoor und schliesslich auch die Tatsache, dass auch
Nestor sich nicht auf eigene Leistungen beruft, auffordert,
so ist 7 Pooc 7 Gioc zwar fiir den gewdhnlichen Krieger (zic),
in dessen Namen Nestor spricht, passend, nicht aber fiir die
Opfer, die der Konig Odysseus vor seinem Zuge nach Troja
darzubringen pflegte. Uberdies ist Nestors 7 in soweit
immerhin noch lebendiger, als es ihn selbst mit in das Gebet
einschliesst (vgl. zu 4 I, 15). Von Opfern des Odysseus vor
Ilios spricht auch Athene a 61, vgl. @ 66; der Dichter lésst
da das Motiv nur anklingen.
Ganz genau nach diesem Schema ist die Bitte y 98if.
= 0 328ff. geformt:
el moté toi w murne 8uds, dodAdc 'Odvooeis
7 émog Hé T pyor vmootag éEerélegoer
uw & Tedwy, 6% ndoyere mijuar’ Ayawol’
TOY YOV poL uvioat xal pot ryuepTés viomsg
vgl. zu 6 X 841f., oben S. 8.
2. Der Sauhirt betet (¢ 2401t.):
voupae xonvaiat, xodoar Awog, i mot’ 'Udvooedy
Vup’ ént unel’ Exne xaldypag miove dnud
dovaw 16’ oipow, Tdde pot xenHvar A0 myp.
wc Edor uév xeivoc avip, daydyor 06 € daiuomw.
Auch hier ist es Odysseus, der geopfert hat, mnicht der Sau-
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hirt — vor langer, langer Zeit! Die Anrede hat in der
Ilias kein Vorbild; da diese den Vers nicht fiillt, so ist &f
mote in die Anredezeile geriickt. Infolgedessen musste die
nichste gelingt werden, was geschehen ist durch xaidyag
mwiove dnug unter sachlicher Anlehnung an A 460 = B 423;
gmi ist Versfiillung, vgl. ® 240, das auch sonst auf die
Formung des Verses g 241 eingewirkt hat (ézi ndot fodr
dnuov xal unel’ &xmna); devav %9’ Splgwr ist Variation
in Anlehnung an £ 262 (an derselben Versstelle, aber nicht
als Opfer; dovesor 4 &olpoior ist auch I 352 verbunden, auch
nicht als Opfer). Nach dem feierlichen vdde por xgmprar’
8é06we wird hier der Wunsch noch durch dg¢ eingeleitet.
3. Hierzu vgl. das Gebet des Rinderhirten (¢ 200ff.):

Zeb mdrep, al ydp tolto tedevtiiociag €€M0wp-

g ENBou pdv xeivog avijp, dydyol 0¢ & daiuwy (= g 243).
3é10wp steht moch an gewohnter Stelle, hier heisst es zedev-
rijoau 8éAdwp wie O T4. dc hier nach rodro wie oben nach zode.

4. Nichts ist fir Charakter und Zweck der Gotter-
anrufungen sowie insbesondere fiir Eigenart und kiinstlerische
Ziele des Odysseedichters und seine Stellung zur Ilius bezeich-
nender als das Gebet des Odysseus { 324 ff.:

29 pev, alyidyoto Aidc téxog; Grovrdvn (=E 115 u. sonst)

viv &f méo pev dxovoor, énel mdgog oUmot’ dxovoog

gatouévov, Gre u’ Eppaie nhvtdg évwoolyatog.

dds W & Wainrag @ilov Ehdeiv 7O’ Eleewdy.

Hier ist die Begriindung des Erhorungsanspruchsinihr gerades
Gegenteil verkehrt. Hiess es A 4563 Zued mdgos Exiveg
sbEauévolo so jetzt mdgog o¥ mot’ drxovoag, und auf diese
Feststellung wird dann der Anspruch gegriindet ,so erhore mich
jetzt endlich!* Rein sachlich und praktisch ist es ja so, dass
Odysseus in solche Heimsuchung durch Poseidon bei seiner
nahen Beziehung zu Athene gar nicht hitte geraten diirfen
— er brauchte bloss Athene anzurufen, um bald erlést zu sein,
Nach der Odyssee aber darf er eben nicht leicht davon kommen,
er soll bis aufs Ausserste gezwackt werden, Athene darf also
nicht helfend dazwischentreten und Odysseus darf sie dem-
nach auch nicht formlich um Beistand anrufen. Bitte und
Erhorung miissen also zunichst ausgeschaltet bleiben?!). Von

1) Diese den dichterischen Bediirfnissen des Odysseedichters ent-
sprechende Konstruktion ist ganz unwirklich-literarisch. Ihre Darlegung
» 287 ff. ist alles andere als heiliger Ernst und Sachlichkeit.
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dieser Erkenntnis muss man ausgehen, wenn man das obige Ge-
bet wiirdigen will. Wie ist es denn zu erkliren, dass Athene, die
immer bereite Helferin des Odysseus (vgl. K278 ff. =»300b, 301),
ihn so im Stiche liess? Rief er sie nicht an? War die Not so
gross, dass er gar nicht zur Besinnung kam? Oder rief er, und
Athene wollte ihn (noch) nicht erhdren, oder drang der Schrei
des mit dem Tode des Ertrinkens kimpfenden Freundes nicht
zu ihren Ohren? Eine eindeutige Antwort auf diese Irage
diirfte aus dem Texte schwerlich zu gewinnen sein, und gerade
das ist nicht Schwiche oder Nachlissigkeit, sondern Kunst
und Berechnung. Eben deshalb hat der Dichter das edéaoda
entfernt, auch das Erhoren (&xdvec); er lisst den Odysseus
nur sagen, Athene habe ihn in seinen Noten nicht ,gehort'.
Dies ist die sachliche Bedeutung dieses Gebets, formell ist
es dann noch Parodie von K 278 ff. (gedanklich wie metrisch):
whvd pev, aiyidyoro Awg véxoc, 7 Té ot aiel

dv mdvrecotL movorlor magiotacatl: 000é o Midw

swdpevos . . . (,du kennst meine Gedanken von ferne‘)

dog 08 .. ... apuréoda.

5. Dass der zu Poseidon betende Kyklops dabei gerade
zum gestirnten Himmel die Hinde erhebt (¢ 527 = 0 371
Gebet an Zeus, s.0.) hat in literarischer Anlehnung seinen
Grund. Die Anrede hat der Verfasser geformt:

o 5281f. xdith, Ilooeidaov yaujoye wvavoyaira, .

el éredy ye odg ei, mazne O udg elyear shvau,

dog . . .
el éredv ye, notwendiger Ersatz fiir ¢l more oder Hhnliche
Wendungen, ist in der Ilias hdufig. [Das Gebet scharft die
Erfindung des Dichters (Kyklops = Sohn des Poseidon) ein.]

6. B 262ff. Telemach betet:
whod pev, 8 yhiog deoc fhidec nNuérepor 0@,
der Dichter sagt vorher, dass das Athene war, f 261. Dies
Gebet, das nur in einer Aufforderung zum Horen besteht,
spricht er: dmdvevder, idv éni Jiva Jaldgonc
xelpas viwduevos mokifjs aldg . . .

Anspielung auf das Gebet des Chryses A 34,5; das yeipag
vepduevog moldjc alde ist sichtlich ein literarischer Scherz.

7. y 55ff. Athene betet zu Poseidon!!) sie betet
gewissermassen dem Telemach vor (vgl. ¥ 64 ¢ 6 adrws
fodro 'Odvodijoc pilog vidg):

) Das geht weit iiber die Ilias hinaus; vielleicht ist es Uber-
mut (Humor).
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Ko, Iooeidaov yaujoye, 1undé peyions
Nulv edyousroor televtijoar tdde Epya
Néaroge . . .. x00oc dnale-
....... dog & #u

y 55b, 56 sind eine freie Umschreibung von vdde xormrov
£é10g (relevtijoar = xpniprar vgl. @ 200); die Verwendung von
ueyaipw ,nicht gewihren, was man wiinscht' ist Variation, der
Gedanke gehort der Ilias, vgl. ¥ 865. Das Gebet endet mit
ndog male, vgl. IT 241b x0doc mpdes. Im iibrigen ist xiidog
ein in der Ilias (natiirlich) sehr verbreiteter Versschluss, in
dem x9dog (Ruhm, Sieg) sich doch auf etwas Niherliegendes
bezieht als hier bei Nestor (Einfluss, Anerkennung bei seinen
Untertanen).

8. y 380:

dMa dvaod® iy, dldwdh 8¢ ot xdéog dadidv.

Das Erbetene ist etwa = %@doc ; ¥8d0c dodvas in der llias haufig.
Die Verbindung von i (das nur der Odyssee angehort) mit
0idwde ist nicht ungezwungen, man erwartet als Fortsetzung
eher einen negativen Begriff wie = 184,5: 41 ilnd, . ..
peldeo 0 fjuéwy und obendrein wird dort fiir das Erbarmen
noch etwas geboten: Opfer und Kunstwerk aus Gold. Eben
diese Stelle ist von den Vorbildern der Ilias am weitesten
entfernt, wihrend die andere (y 380) sich darstellt als eine
Verbindung dieses Motivs (Bitte um Erbarmen) mit einem von
der Ilias dargebotenen Gebetsinhalt.

9. » 356 fleht Odysseus die Wassernymphen an in Gebets-
haltung nach der Ilias

(v 36D nprjoaro yelpag dvacydw).

Die Anrede vdupat vmuddes, xofpar Aidg ist bis auf ein anderes
Wort identisch mit ¢ 240; das Gebet ist gar kein Gebet im
eigentlichen Sinne; es ist Begriissung; edywijjc dyavior ist
aber Versschluss nach I 499, und der Gedanke ,begniigt euch
jetzt mit meinen frommen Worten, spiter bekommt ihr auch
Gaben* ist kein altertiimlicher religioser Gedanke; man erkennt
vielmehr auch daran den eigenartigen Humor des Dichters.

10. ¢ 354 ff. betet Odysseus:

Zev ava, Tnlduoydr wow év dvdedow GAfor eirou,

xui ol mdvra yérotvo.
Gebet mit Auslassung von dd¢ vgl. B 413, H 179. Auch
B 417D, 8 wird wie hier mit dem Optativ fortgefahren:
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11. v 98{f.:

Zeb mdrep, & i’ §0édovTect) dnl voapepiy Te nal Vyony

fjyer’ dunw & yaiar . . .

iiuny Tic por @dodw . . .
Die Anrede Zei mdvep hat einen Plural nach sich, als ob in
die Anrede alle Gotter eingeschlossen wiren. Die merkwiirdige,
in der Ilias singulire Wendung éni toapegipr e xal Oygiy
stammt aus Z 308. Odysseus betet um ein Vorzeichen drinnen
und um eines draussen — diese Doppelung ist auffallend
und muss ihren Grund haben. Die beiden Vorzeichen gehéren
einem verschiedenen Milieu an; im Hause lisst eine die Miihle
bedienende Sklavin eine ¢njun erténen (v 105); draussen aber
(v 108): '

avtiza & 8fpdvrnoey dn’ alyMievros ‘OMumov
Sypodey &x vepéwy: pinoe 0¢ diog *Odvooeds

am’ aiyhijevog *Oddpmov = A 532, N 283. Zu avvixa 0’ éfedv-
woe ... Syodev vgl. ¥ 56,T: Sewov 0¢ Podvinoe . .. dyodey.
Hinzugesetzt ist éx vepéwy, was zu dn’ aiyljevvoc nicht gerade
glinzend passt. Vgl. iibrigens das metrisch gleiche und gleich-
stehende Tyt & v7o vepéwy W 874. Das Zeichen von draussen
hat heroischen Charakter, ist Milieu der Ilias: ,Donner des
Zeus® ist ein Ausdruck von hohem Kothurn, der seine sprach-
liche Formulierung durch Floskeln der llias erhilt, ein Vor-
zeichen, aus dem der Odysseus der Ilias, der gottergleiche
Trojakimpfer, das Walten der Gottheit zu erkennen ge-
wohnt ist. Das Zeichen von drinnen, eine gijun, xlenddw,
hat biirgerlichen, niedrigeren Charakter, gehort dem téglichen
Leben an:

v 105 grumy & 8E oixoto yvvy meoénxer dletols.
Diese grjun hat der Dichter mit dem &usseren Zeichen, dem
Donner, derart verbunden, dass die ¢rjun auf dieses bezogen
wird; veranlasst durch den bedeutungsvollen Donner (bedeu-
tungsvoll natiirlich nicht eigentlich fiir sie, sondern fiir einen
Héhergestellten, fiir einen Feind der Freier) spricht sie einen
Fluch iiber die Freier aus, die ihr das Leben schwer machen.
Auch hier ist der Dichter keineswegs naiv-einfiltig (wie wenig
verstehen die Leute den Homer, die von homerischer Naivitét
schwirmen, reden und schreiben, sowie die, welche die Rein-

1) Nach é3élovoa K 291, aber es ist dies &9éAovres vielleicht
etwas scherzhaft-kritisch,
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heit und Erhabenheit der homerischen Religion preisen), der
Schalk sitzt ihm im Nacken, wenn er die Miillerin so beten
lasst :

12. v 112:

Zet mdrep, 6c 1e Peotor xal dvdpdnowo dvdaceig (= B 669)

7 peydd’ éBpcrinoas an’ odpavod doregdevros (Y 56, E 769 u.6.)

090€ mod vépog éatl, .
was man wieder mit dydder &x veqéwy einerseits und dan’ ai-
yhjertoc *OMunov andererseits vergleichen wolle. Dass Odysseus
um dies Vorzeichen betet und es dann -erhilt, ist auch
Nachahmung der Ilias (vgl. wéuyov & aierdv). — Wie die
Miillerin ihr Gebet einleitet (v 112 = B 669), so schliesst sie
es auch nach dem Schema:

v 115 %pfjvov vdv xai duol deldf] Emog, 6rL xev einw
mit nachfolgendem Optativ. »9» xail duol deidfj: diese don-
nernden und blitzenden Gotter haben eigentlich zu Sklaven
keine Beziehung!

13. Das mit Zed mdrep eingeleitete ,Gebet* des Odysseus
n 331 1f. ist kein eigentliches Gebet; Zeus ist pur Adressat
fir eine Ausserung des Helden, die auf das Versprechen des
Alkinoos unbedingt folgen muss: ein Ausdruck des Dankes
und der Freude.

II. Geliibde.

y 382—384 ff. gelobt Nestor wortlich wie Diomedes
K 292—294. Der Anlass zu diesem Geliibde ldsst den Unter-
schied zwischen dem Milieu der Ilias und dem der Odyssee
gut erkennen. In der Ilias hat das Erscheinen von Géttern,
wenigstens soweit sie tatsdchlich und personlich auftreten,
nichts Furchterweckendes fiir die, denen sie erscheinen; an-
dererseits nimmt es auch nicht die Formen einer héiuslichen
Gemeinschaft an. So ist es aber in der Odyssee im Hause
des Nestor; Athene redet und benimmt sich ganz menschlich-
leutselig, hat alles Ubermenschliche und Nichtmenschliche
abgestreift. Nun diirfte es dem Volksglauben entsprechen,
dass ein Erscheinen von Didmonen Unheil ankiindige — das
ist der gerade Gegensatz zu der Anschauung, dass Herrentum
und gottlicher Beistand untrennbare Dinge seien. Praktisch
ist es in der Ilias so; man soll aber nicht glauben, dass das
Bild, das der Dichter hier zeichnet, der Wirklichkeit, d.h.
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dem Volksglauben seiner Zeit entspricht. (Und der Volks-
glaube seiner Zeit ist noch lingst nicht sein eigener; ihm
ist die zeitgendssische Philosophie wenigstens nicht ganz
fremd.) Neben dem, was er auf die Szene stellt, trigt der
Dichter hie und da auch Ansichten und Maximen vor, die
das Vorgefiihrte negieren, man konnte sagen, um einzuschirfen,
dass das Dargestellte einer anderen, fritheren, heroischen
Zeit angehore, die mit der Gegenwart nicht vergleichbar ist.
Ein Satz, der auf religiosem Gebiete die Wirklichkeit den
dichterischen Erfindungen gegeniiberstelit, steht Y 131b:
yalemol 08 Deol puivesdor éragpels, wenn es auch keineswegs
iiber Zweifel erhaben ist, was érapysjc genau bedeutet. Der
Dichter der Odyssee interpretiert dies éragyijc praktisch
7 201: an den Opferschmiusen der Phaiaken nehmen die
Gotter nicht etwa bloss aus der Ferne waltend, sondern
JJeibhaftig® teil (m 161 ist die Wendung deol gaivorrar
évapyeis zur Formung eines anderen Gedankens verwandt —
»die Gotter sind bei leibbaftigem Erscheinen [,nicht allen’
einzelnen wohl (auch Tieren!), anderen aber nicht| bemerk-
bar“ — das ist Fiktion fiir den einen, niichsten Zweck,
wobei @aivesdor umgedeutet, évagyeic, seiner Bedeutung be-
raubt, Versfillung wird, das man fortdenken muss, weil es
nur von dem Vorbilde her metrisch mitgefiihrt wird. Stellen wie
diese beweisen, dass es keine freifliessende epische Kunstsprache,
ein berufliches Eigentum vieler, je gegeben hat, sondern dass
z. B. die Sprache der Odyssee geschaffen ist durch gesuchte
Anlehnung an die Ilias. 6 846 wird von einem érapyés dveigor
gesprochen — was nicht leicht zu deuten ist!); &vapyis
hatte Athene (y 420) am Schmause in Nestors Hause teil-
genommen; diese Tatsache hatte Nestor aus einer offenbar
gerade zu diesem dichterischen Zwecke der Erkennung vor-
genommenen Verwandlung der Athene erkannt; sie hatte
sich némlich in Gestalt einer givy y 372 entfernt. (Was
eine grjvy ist, wirde man ohne = 217 givar 4 aiyvmol yau-
wdwvyes nicht wissen; die beiden Stellen haben Bezug auf-
einander.) Ich lasse dahingestellt, inwieweit fiir diese Ver-
wandlung von Goéttern in Tiere H 58,9 Vorbild war; da
unterhalten sich Athene und Apollon als Gotter — ihre Unter-

) Es scheint das gemeint zu sein, was ¥ 107 ausgedriickt wird
durch &nzo 62 déonedov adrp in der fiir die Odysseeszene vorbild-
lichen Traumschilderung der Ilias.
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haltung vernimmt Helenos — und nachher setzen sich die
beiden Gotter, um dem Kampfzuzuschauen, Geiern gleichend,
auf eine Buche, bei der sie sich vorher getroffen hatten.
Zwar nicht dort, aber Z 76 heisst Helenos oiwromdlmy
0y’ dototog. Offenbar hélt bier der Dichter zuriick; er
sagt nicht, dass diese beiden Gotter in Gestalt von Vogeln
zusammengetroffen wéren, und dass der Vogeldeuter Helenos
deren Sprache verstanden hitte; er sagt auch nicht, dass
sich Helenos dem Hektor gegeniiber auf sein Verstiindnis der
Vogelsprache oder auf das Belauschen menschendhnlicher
Gotter berufen hitte, iiberhaupt nicht, dass es deren Wille
sei, dass Hektor zum Zweikampf herausfordere, er versichert
bloss, ein Wort ewiger Gotter vernommen zu haben,
dass es Hektor noch nicht bestimmt sei, zu fallen. Die Auf-
forderung zur Herausforderung spricht er von sich aus —
und ohne weiteres gehorcht Hektor freudig. Das alles ist
Gottermaschine, und wenn ein spiterer Dichter hier las,
dass zwei bei einer Buche sich unterhaltende Gotter sich
gleich darauf als Geier auf die Buche setzten, so war
es fiir ihn nichts Besonderes mehr, Athene in einen Geier
sich verwandeln zu lassen. Aber er steigert das Inkommen-
surable, das die Ilias auch schon enthiilt, dadurch, dass er
Athene sich vor versammeltem Kriegsvolk aus harmlosester
Lage heraus verwandeln lisst ,zum Staunen aller‘!), nur zu
dem Zwecke, um sich zu erkennen zu geben. Nebenbei: dies
alles sieht aus, als solle zu verstehen gegeben werden: ,Ihr
merkt doch, wie ich Spass mache.* Es ist vielleicht sogar
Absicht, dass der Dichter sagt (y 371): Adijy anépn eivy
cidouévn ; in H 58,9 ,setzten sich’ die beiden Gotter,
,Geiern gleichend* auf die Buche; hier ,geht‘ Athene, einem
Geier gleichend, fort. Nun lisst die Iliasstelle immer noch
die Moglichkeit, dass sie sich setzten wie Vogel nach dem
Fluge; das Fortgehen der Athene als Geier in yp ist viel
krasser. Beruht dieser Eindruck etwa bloss auf dem ,ge-
dankenlosen* Wiedergebrauch des formelhaften Halbverses
(z. B. Z 116a, M 370, P 673): ... ¢ &oa qwwijoac’ Gméfin
[yAavrdmg Adyyn), oder gibt der der Nachbildung erst die

1) Dadurch, dass der Dichter dem Staunen Worte leiht, lenkt er
das Staunen des Lesers iiber seine Erfindungen ab. Das ist ein hiunfig
angewandter technischer Kunstgriff.
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rechte Wiirze? Diese Athene ist also ganz gewiss éragyi
dagewesen, wenn die Menschengestalt die ,leibhaftige*
Gestalt der Gotter ist. Ist das aber Volksglaube? und muss
der Satz der Ilias yalemoi ¢ deol gaivecdar éragyeis ver-
standen werden: ,Gefiahrlich ist das Erscheinen eines Gottes
in Menschengestalt unter Menschen‘? Mag nun der
Dichter der Ilias diesen Satz schon seinerseits iibernommen
und umgedeutet haben oder ihn selbst fiir den Zusammen-
bang, in dem er steht, geformt haben; zwischen der Ver-
wendung in der Ilias und der in der Odyssee besteht jeden-
falls eine erhebliche Kluft. In dem Zusammenhange, in
welchem Y 131 Db steht, wird erortert, dass Achilleus in dem
,Gotterkampfe’ in Schrecken geraten konnte (deloer’
&ner?’), wenn ihm einer der Gotter im Kampfe entgegen-
triate: (Y 130b, 131a) dve »ér wc évavrifiov deog EAdy — ér
moAéue, dieser Gedanke passt genau in den Zusammenhang.
— Aber der Satz yodemoi 0¢ Feol gaivesdou érapycic ist im
Verhiltnis dazu 1. Verallgemeinerung (9eoi statt wic Pedg),
2. so etwas wie eine Begriindung trotz des dé (yademo! ist
namlich gleichgesetzt mit deloer’ #nmerd’). Aber es decken sich
lingst nicht évavtifior éAdely und paireodar évagyeic; die
Gleichsetzung dieser beiden Vorstellungen nimmt der Zitie-
rende vor eben durch Anbringung des Zitats und auch
xodemoi erhdlt durch deloer’ #metd’ eine nur schwache Inter-
pretation. Aber immerhin ist doch die Rede von einem
Erscheinen eines feindlichen bedrohlichen Gottes, der auf
der Gegenseite kampft; in der Odyssee ist die Athene leut-
selig-friedlich und freundlich gesinnt; sie waltet als Schutz-
engel. Dass nun ein solches leibhaftiges Erscheinen ge-
fahrbringend sein soll fiir den Herrn eines Hauses, das
die Gottin betritt, wobei iiberhaupt kein Bezug genommen
wird auf denjenigen, den die Gottin geleitet und fordert, um
deswillen sie jenes Haus betreten hat, das ist so studiert
dichterisch und unwirklich, wie irgend méglich. Hinter dem
aMd, dvaco’ iAnde (y 380a) darf man beileibe nicht als Ur-
sache religiose Wirklichkeit suchen. - Eher konnte man sich
schon ein Gebet wie y 330 bf. didwd 8¢ uot xléoc 09Ady vl
(hilf auch mir, so wie du sichtlich dem Telemach hilfst) als
Folge des Gotterbesuchs denken. Aber nicht darauf, sondern
auf dem ¥nd, entsprechend dem dppa iddosoy’ (y 418), ruht
der Ton, weil der Dichter Anbringung eines Geliibdes
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will und zwar desjenigen des Diomedes der Ilias (K 292—4).
Das Geliibde wiirde, wenn man es etwa der Wirklichkeit
entsprechend formte, lauten: ,Wenn du unsrer dich erbarmst
[uns verschonst!) bzw. segnest], so werde ich dir dies oder
das?) darbringen. Es ist klar, dass die Gabe, fiir welche
die Geegengabe versprochen wird, nicht fest umschrieben ist und
dass der Moment, an dem die Gabe fillig sein wird, schwer
zu bestimmen sein wird. Man mindert vielleicht die Schwierig-
keit, wenn man in der Bitte Iin$x — so wenig sie auch
innerlich begriindet ist — den Zweck des Gebetes sieht und
annimmt, dass mit dem Verschwinden der Gottin — ohne
dass sich ihre leibliche Gegenwart in Vernichtung gedussert
hat — auch das Gebet selbst so gut wie erhort, das Geliibde
also fallig ist. Nicht so ist es ja mit didwd 06 por xAéog
go1dv, adtd wal maideoor xal aidoly magaxoftt — es ist das
kein Gebet, das ein Geliibde tragen kann, da schwer zu sagen
sein wiirde, wann die Bedingung erfiillt wire. ,Rette mich
(uns) aus der (dussersten) Not — so werde ich (werden wir)"
. ist die vollkommenste Form des Geliibdes (wie in Z);
so soll auch Nestor empfinden — einerseits, weil das leib-
haftige Erscheinen der Gottheit in seinem Hause schwere -
Gefabr bedeutet; andererseits kann ein Geliibde immerhin
auch lauten: ,Gib mir in einem bestimmten Falle Erfolg,
so werde ich ... (wie Diomedes K 292 ff)‘, und so betet
Nestor nun auch andererseits nach dem Gebete um
Abwendung noch um ein Mehr, um etwas zu dem,
was er hat. So ist also das Geliibde der Odyssee ein auf
doppelter Unterlage (der des Z wie des K) ruhender Bau,
eine nur literarische Konstruktion. Und das Geliibde selbst
ist wortlich das des K, iiber dessen Verhiltnis zu Z schon
oben gesprochen wurde. Vergleicht man die Situation des K
mit der des p, so wird vollends klar, was oben angedeutet
wurde: ein Geliibde, das nicht in einem bestimmten Moment
unzweifelhaft fallig ist oder werden muss, ist unwirklich, ist
erkliigelt. So sagt Diomedes: »@v uor mogiotaco xai ue
@vlacoe: das Geliibde ist also fillig (oder nicht fillig),

1y Vgl. I 184 ff. in #hnlicher Vorstellung &¢AA’ iAnde ... peideo
8 Hudv.

2) I1 184,5 Opfer und goldene Gaben, vgl. auch Z 380,5 decv v
Seov LAdonovrar.
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sobald das »9» vergangen ist. Am wirksamsten erscheint
das Geliibde, wenn Leistung und Gegenleistung Zug um Zug
ausgetauscht werden; so gelobt die Athenepriesterin Z 308
dpoa vou adTixa vy ... isgeboouey, Pandaros aber den Ver-
hiltnissen entsprechend oixdde vdornoag iepijs eis dovv Zeleing
(4 121), fiir Diomedes ist der Moment der Riickkehr auch,
ohne dass das gesagt wird, der der Erfiillung. Geschildert
hat der Dichter der Ilias keine Erfiillung, seinem Gesamt-
plane entsprechend. Der Dichter der Odyssee tut das hier; er
schildert das Opfer mach dem Vorbilde von A 458 ff.; ganz
besonders lisst er sich die Schilderung des Hornmerver-
goldens angelegen sein. Uber dies wie iiber die ganze
Opferszene habe ich an anderer Stelle') gehandelt.

III. Schwiire.

1. Was Telemach in der Volksversammlung nach dem
Rate der Athene darlegen soll (a 273a uidor mépoade mdow)
ist ein Vertragsvorschlag, daher folgt (a 273b) deoi 6’ ém
udgrvgor Eotwv, gemiss der Ilias.

2. Derselbe Gedanke wird ausgedriickt & 393:

GAN dye voy grftony moinedued” " adrag Umegev

wdotvgot duporégoiot Heol, ol "Olvumov Exyovow
mit ausgelassenem Zotwr (um des Metrums willen). Solche
und shnliche Auslassungen zeugen dafiir, dass nicht in einer
mehr oder weniger erstarrten Dichtersprache frei geformt
sondern bestimmte literarische Stellen wiederholt werden.

3. ¢ 184 ff. schwort Kalypso wortlich wie Hera O 36
bis 38. Der Schwur selbst folgt im Infinitiv mit w7; ) mit
Indikativ ist in der Odyssee nicht nachgebildet.

4. und 5. Es wire ermiidend, wenn der Dichter das
geformte Schwurmotiv in aller Ausfiihrlichkeit wiederholen
wollte an allen Stellen, wo es ihm bequem lag. So wird
% 343 ff., u 298 ff. nur von Schwiiren berichtet, die verlangt
und geleistet werden; die Berichtsform spart die Schwur-
formel; der Leser ist bereits geniigend unterrichtet, wie sie
gelautet haben wird; sie wird ins Gedichtnis gerufen durch
das Beiwort uéyas (xgarepds) Spxog (Pe@v, poxdowr) und vor
allem durch den schliessenden Vers = 280: avrap énei ¢’ duooér

1) Hermes 1930 Heft 1 8.5 f.
Rhein. Mus. f. Philol. N. F. LXXIX. ‘ 3
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1e TededTnoéy te Tov Spxov = x 346, u 304, wo aber die
Schwurformel, auf die sich das redevvdv doch bezieht, gespart
ist (Z 280 ist schon ein Ubergang zu dieser Weise indirekten
Berichts; auch dort steht die Formel nicht (mehr) wortlich
(wie z. B. O 86—38), aber ihr Inhalt wird doch im Bericht
wiedergegeben). Die Vollmundigkeit dieses Schlussverses wirkt
noch seltsamer £ 378 infolge der Alltiiglichkeit des zu Be-
schworenden, vgl. o 437, 8, ¢ 55—59 (an letzterer Stelle
parodistisch), daher auch mdvzeg Gudoogare xagrepor Gpxor).
Ubrigens ist der Inhalt des Schwurs;

) Tl tor altd mijua xuxoy Povlevoduer dilo
(e 187, % 300) angebrachter bei Kirke als bei Kalypso, selbst
wenn man die weitere Ausfithrung » 301

wij o amoyvuvwrdévia waxdy xal dvivoga P
fiir eine Erweiterung durch den Odysseedichter halt.

6. £158,9, v 230, o 155 wird mit
lotw vy Zede mpdra dedy Eeve) te todmela
_iotin v’ *Odvofjoc duduovos xl.
eine Prophezeiung bzw. Mitteilung von etwas Kommendem
beschworen, was gewiss kein Abbild der Wirklichkeit ist.
Dass hier nicht frei geformt, sondern eine bestimmte Stelle
der Ilias (7 258) nachgeahmt wird, zeigt dedv, das hier nur
metrisch mitgefithrt wird, wihrend es in T von ¥mavos xai
dptotoc und nicht etwa von mpdra abhéngt. Den Schwur selbst
behandelt Eumaios & 171 richtig: aAd’ 7jror Spxov uéy édoousy.
Stade. Dietrich Miilder.





