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DIE METEOROLOGIE ARRIANS

I

Im Florilegium des Stobaeus sind drei ziemlich umfang-
reiche Stiicke aus der Schrift eines ’Apptardg iiber Meteoro-
logie aufbewahrt, die von Kometen (I 28,2 8. 229 ff. W.), von
Donner, Blitz und verwandten Erscheinungen (I 29,2 S. 235 ff.
W.), vonNebel, Wolken und ihren Niederschligen (I31,8 S. 246 f.
W.) handeln. Das Werk eines gleichnamigen Verfassers mep!
petedpwy wird von Joannes Philoponos (in Aristot. meteor.
S. 15,13 Hayd.) iiber Eratosthenes’ Berechnung des Erdum-
fangs und von Priscianus Lydus im Quellenverzeichnis seiner
Solutiones ad Chosroem (S. 42, 13 Byw.) angefiihrt; das war
wenn nicht dasselbe, so doch jedenfalls ein Werk desselben
Verfassers. Ebensowenig wird man den ’Apgiavog mepl 20 U1~
TV ploeds T xal ovordosws xal pacudrav Bublddgor yodyac
fir verschieden halten wollen, der in Photios’ Bibliothek (cod.
250 8. 460b) erwahnt wird. Da nun diese Worte am Schlusse
der Ausziige aus Agatharchides mepi dovdpdc Paldoonc stehen,
glaubte man seit J. A. Fabricius (Bibl. Gr. IIL S.269), ohne
den Widerspruch A. H. L. Heerens (Commentatio de fontibus
Stobaei in seiner Ausgabe II 2 S.180f.) zu beachten, Photios
habe sie diesem entnommen, und setzte daraufhin den »Phy-
siker Arrian“ in die Zeit zwischen Eratosthenes und Agathar-
chides, also in den Anfang des 2. Jahrh. v. Chr. So F. Suse-
mihl, Gesch. d. griech. Litt. in der Alexandrinerzeit I 1891
S. 775 (aber ohne der Eklogen bei Stobaeus zu gedenken),
G. Wissowa RE II Sp. 1247 und mit genauerer Begriindung
E. Martini, Lpz. Stud. XVI[ 1895 8. 347f. Auf Grund dieses
Zeitansatzes wurden dann auch die von Stobaeus erhaltenen
Fragmente zum ersten Male behandelt von W. Capelle, Hermes
XL 1905 S. 614 ff.

Freilich hiitten Martini an einer solchen Datierung schon
die von ihm zuerst herangezogenen Worte des Priscianus
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Lydus in der Erorterung von Ebbe und Flut 8. 69, 30 f. irre
machen miissen: ,Stoicus Posidonius Assyrius et ei consen-
tientes quorum et Arrianus approbat sententiam‘, denn sie
auf den dem Nikomedier Arrianus filschlich zugeschriebenen
Periplus des roten Meeres zu beziehen, wie Martini wollte,
geht aus dem einfachen Grunde nicht an, weil das von Pri-
scianus Berichtete dort gar nicht steht; es kann vielmehr mit
dem hier genannten Arrian nicht wohl ein anderer gemeint
sein als der im Quellenverzeichnis angefiihrte Verfasser der
uetéwga.  Erst v. Wilamowitz hat, veranlasst durch den
Aufsatz von Capelle, im Hermes XLI 1906 S. 157f. der
herrschenden Meinung den Boden entzogen, indem er, wie
einst Heeren, zeigte, dass die Notiz bei Photios nicht in die
Ausziige aus Agatharchides gehore, sondern von dem Bericht-
erstatter Photios selbst stamme, und zugleich auf die Un-
moglichkeit hinwies, dass ein griechischer Schriftsteller der
Zeit des Polybios den Romernamen Arrianus gefithrt haben
sollte. Da ihm auch die Sprache der Ausziige bei Stobaeus
fiir hellenistische Zeit ganz undenkbar, dagegen in das 2. Jahrh.
n. Chr. zu passen schien, meinte er, es hindere nichts, diesen
Arrian in die Zeit zu setzen, in der auch sein Namensvetter
aus Nikomedien lebte.

Dieser Ansatz hat dennauch bei allen Zustimmung gefunden,
die sich spiter mit dem Gegenstande befasst haben, so bei
0. Gilbert, die meteorol. Theorien des griech. Altertums 1907
S.10 A. 2 zu S.9%Y, W.Schmid in Christs Geschichte der
griechischen Literatur II 2, 1913, S. 726, W. Capelle, Hermes
XLVIII 1913 8. 345, C. Reinhardt, Poseidonios 1921 S. 164
A. 1, A. Rehm, Sitzungsber. Bayer. Akad. 1921 S. 1ff. Und
eine eingehende Untersuchung bringt ihm volle Bestitigung,
sie fithrt aber auch mit der grossten Sicherheit zu dem weiteren
Ergebnis, dass der ,,Physiker Arrian niemand anders ist als
der Nikomedier Flavius Arrianus?): die meteorologischen Stiicke

1) Das hindert ihn freilich nicht, S. 650 zu den Worten ,Posi-
donius und nach jhm Arrian“ die Anmerkung zu machen: ,Arrian hatte’
selbst (nach Agatharchides de mari rubro 111 in Geogr. Gr. min. 1
p- 194) mepl nopnrdv @ioeds te wal orordoewg wai paoudiov ge-
schrieben.

2) Als Rebm (a. O. 8.8 A. 1) auf einige sprachliche Ubereinstim-
mungen zwischen den Fragmenten und den Schriften des Nikomediers
hinwies und die Frage aufwarf: ,Sollte der fleissige Mann, der Anab. VI
21, 1.2 so sachkundig iiber die Iitesien spricht, in seinen Mussestunden
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weisen in Sprache und Stil mit dessen Schriften bis in alle
Einzelheiten hinein eine Ubereinstimmung auf, wie sie voll-
kommener nicht gedacht werden kann und nur bei Gleich-
heit des Verfassers erklirlich ist. Mit nicht geringerer Sicher-
heit stellt sich beim Vergleich heraus, ohne eine besondere
Beweisfiihrung nétig zu machen, dass bereits der dem ersten
Fragment bei Stobaeus vorhergehende Abschnitt Xaldalovg
wev 07 Adyog usw. (8. 228, 15—229,9 W.) dem Arrian gehort,
wie Meinekes Stilgefiihl bemerkt und nach ihm Rehm (a. O.
S. 7f.) anerkannt hat, wihrend ihn Wachsmuth (im Apparat
zu 3. 228, 15) auf Poseidonios zuriickfithren wollte und Capelle
(Hermes XL 8. 629 A. 1) dafiir gar stilistische Kriterien an-
fihren zu konnen glaubte.

Um mit dem Ausserlichsten, den Lauten und Formen, zu
beginnen?), so fallt da in den meteorologischen Fragmenten

anch die Schriften des Meteorologen Arrian verfasst haben? Aber das
steht hier nicht zur Diskussion® — waren diese Untersuchungen ab-
geschlossen.

1) Die beiden Hauptarbeiten iiber den Sprachgebrauch Arrians
sind die Dissertationen von A. Bohner, De Arriani dicendi genere,
Acta sem. phil. Erl. IV 1886 S.1 ff, und H. R. Grundmann, Quid in
clocutione Arriani Herodoto debeatur, Berl. Stud. II 1884 S. 181 ff.
(auch als Sonderdruck mit veréinderter Seitenzahl versffentlicht). Wenig
erheblich sind die beiden vorher erschienenen Rostocker Dissertationen
von E. Meyer, De Arriano Thucydidio 1877, und C. Renz, Arrianus
quatenus Xenophoutis imitator sit 1879, wichtiger das Stargarder Pro-
gramm von Fr. Newie, Uber den Sprachgebrauch Arrians, besonders
in der *Avdfaois *Alefdrdpov 1882, und besonders R. Miicke, Zu
Arrians und Epiktets Sprachgebrauch, Progr. Ilfeld 1887, mit wert-
vollem Material fiir den Gebrauch der Pripositionen. Noch immer
nicht veraltet ist ein grosser Teil der trefflichen Bemerkungen K. W.
Kriigers in seiner 1851 erschienenen Schulausgabe der Anabasis. Durch-
schlagende stilistische Argumente fiir die Echtheit des Periplus fiihrte
an F. Reuss, Rh. Mus. LLVI 1901 S. 389 ff., und fiir die der Taktik
R. Forster, Hermes XII 1877 S. 439 #f., und besonders Grundmann
a. 0. S. 263/83 ff. Die auffallende stilistische Ubereinstimmung mit
den itibrigen Schriften Arrians war es auch vor allem, die R. Reitzen-
stein, Bresl. phil. Abh. III 3 (1888), zur Identifizierung des in dem
vatikanischen Palimpsest gefundenen Bruchstiicks der Diadochen-
geschichte verhalf und A. G. Roos, Studia Arrianea, Lips. 1912, zur
Bestimmung der bei Suidas erhaltenen Fragmente. An lexikalischen
Hilfsmitteln gibt es den Wortindex zu der Ausgabe der Anabasis und
Indike von Raphelius (Amsterdam 1757) und das seltene Worterbuch
zu Arrians Anabasis von August Weise (Leipz. 1854), die aber beide
nur beschrinkte Dienste leisten konnen, da sie Vollstiindigkeit nicht
erstreben und nicht alle Schriften Arrians beriicksichtigen.
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vor allem das hiufige Vorkommen von & neben eic (14:16)
und das noch hiufigere von &v fiir vy (22:8) in die Augen,
und dies nicht nur in Zusammensetzungen?!), sondern — was
sonst weit weniger gebrduchlich ist — auch da, wo die Pri-
position fiir sich steht?); beides ist der Sprache des Niko-
mediers eigen (Hercher im Apparat seiner Ausgabe zu 8. 3, 8;
Miicke S. 20; Roos, Proleg. Anab. 8. XLVII; Stud. Arr. 8. 5),
besonders charakteristisch die Bevorzugung von &d», die in
diesem Masse der wissenschaftlichen Prosa, vor allem der
Geschichtsschreibung von Polybios bis auf Zosimos (F. Krebs,
Die Pripositionsadv. in der spat. hist. Grécitat I S. 10 A.),
fremd ist und unter den Attizisten nur noch bei Dion Chry-
sostomos und Philostratos wiederkehrt (Schmid, Atticismus
ITL 16. IV 13f. 580; Diels, Abh. Berl. Akad. 1900 S. 11f;
Cronert, Memoria Graeca Herculanensis S. 95). Wie bei dem
Nikomedier oo und 7z wechseln (Roos, Prol. S. XLVII), so
liest man S. 237, 10 W. dugzzew, aber 237, 5 ddlagoa, und ge-
rade in diesem Wort ist oo bei ihm fast ausschliesslich iiber-
liefert (Roos a. 0.). Neben zwei Formen von ypuyrdoxery und
fiinf von piyvesdar steht einmal yiveraw (S. 247, 2); auch das
entspricht der Uberlieferung des Nikomediers (Roos a. O.;
unrichtig Bohner S. 17). Ebenso verhilt es sich mit ouxpdc
(247, 9; unpdc fehlt), mit dessen fast ausschliesslichem Ge-
brauch (B6hner, Act. sem. Erl. II 8.506; Reuss S. 389; Roos,
Stud. Arr. S. 68 A. f) Arrian in der in Betracht kommenden
Zeit allein zu stehen scheint (Schmid III 18. IV 13. 580;
Cronert, MGH S. 136, und bes. Radermacher zu Demetr.
7. Sou. S. 93), ferner mit yoda (247, 6 u. 11; ebenso Anab.
6, 29, 6. Cyn. 3, T bis. 6, 1. 10, 1. Peripl. 8,5; nur Peripl.
8,1. 21,1 und Tact. 34,6 ist ypoid iberliefert, yoouj natiir-
lich Ind. 16,1 und 4; vgl. @woj 236, 11. 14. 17T wie An.
7, 22, 2 usw.) und schliesslich mit wAelovog (230, 6) und nletd-
vav (229, 8), Formen, die, wie Roos zu An. 2, 19, 6 anmerkt,
in der Anabasis die gebrduchlichen sind.

Bemerkenswert ist auch, dass die Schreibung xA%iCew,
die bei dem Nikomedier iiberall iiberliefert (Bohner S. 13,.
dazu fr. 49 FHG III 596 bei Kustathios x#Anilovrat) und von

1) Darunter zweimal das bei Arrian beliebte £Junes (s. Reitzen-
stein S. 28 A. 2).

%) Wachsmuth hat in diesem Punkte die Uberlieferung oft will.
kiirlich geéindert, ohne sich aber darin konsequent zu bleiben.
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ihm ohne Zweifel in Nachahmung herodoteischer Formen an-
gewandt ist, auch in den meteorologischen Fragmenten wenig-
stens an zwei von fiinf Stellen auftritt (230, 21 und 235, 165
¢ untergeschrieben 231, 6. 236, 9. 237, 7). Wenn wir 230, 11
Evvordrteg, dagegen 246, 9 Evordoar und 247, 5 1. Evorijrar (da-
zu dfvordrov 246, 11 f., odoraots 229, 21 und overpogfj 237, 81.)
lesen und dasselbe Schwanken in Handschriften des Niko-
mediers finden.(Roos, Prol. S. XLVIII), so ist auch diese Uber-
einstimmung ganz unabhingig voneinander iiberlieferter Texte
nicht ohne Bedeutung und gibt uns das Recht zu fragen, ob
nicht Arrian selbst in seiner Schreibung inkonsequent gewesen
ist (vgl. Meisterhans, Gramm. der att. Inschr.® S. 112;
Cronert, MGH S. 60; Mayser, Gramm. der griech. Papyri
S. 235)1).

Aus der Nominalflexion sind anzufiihren Formen wie
‘fjoos (238, 5 — An. 4, 22, 3. 6, 22, 8. 7,21, 2. Ind. 14, 7.
Cyn. 14, 1. 29, 1 bis; ebenso 7jp¢ An. 1, 1, 4 usw., vgl. Schmid
IV 585), t@v dpav (S. 246, 14 — An. 7, 10, 2 usw.), zdg vais
(237,4 — Bobhner S. 16, dazu Reitzenstein S. 27 Z. 4). Auch
die Pluralform ovddior (246, 15) ist von Arrian wohl durch-
gingig gebraucht worden (Hercher, Phil. VII 1852 S. 294f.
A. 22)%). Zum Pronomen doric lautet der Dativ dre (236, 3.
237, 2) wie stets bei dem Nikomedier, der Gen. Plur. draww
(230, 23) wie stets in der Indike und hiufig neben dvrwwwr
in der Amnabasis (s. Kallenberg, Rh. Mus. 72, 514).

In der Verbalflexion finden sich in den meteorologischen
Fragmenten nur die sog. #olischen Optativformen (xparijoetey
246, 4 f. medaocetay 237, 18) wie bei dem Nikomedier (Kriiger

1) Hingewiesen sei auch darauf, dass die beide Male von Meineke
gednderte Schreibung der Stobaeushandschriften &yygcpds (236, 10)
und éy(y)olpas (236, 16), die auch z. B. bei Philostratos belegt (Schmid
IV 288) und sonst vielfach in Handschriften iiberliefert ist, ebenfalls
der Schreibweise jener Zeit entsprechen konnte.

2) Fir den jungattischen Nom. Plur. §Awg (230, 10) fehlt Beleg
und Analogie bei dem Nikomedier. Fiir of iydvs (228,24) liest man
An. 6, 20,3. 22,8. Ind. 29, 11. 15. 30,1 iyddeg; beide Formen gebrauchen
nebeneinander auch z. B. Aelian (Schmid ITI 22) und Philostratos (IV19).
Natiirlich konnte iydos auch aus iyddes verschrieben sein, zumal da
der Akkusativ stindig unkontrahiert iiberliefert ist und Arrian iiber-
haupt die offenen Formen in #hnlichen Wortern geliebt zn haben scheint
(Bohner S.16£), doch ist die Uberlieferung wohl geniigend geschiitzt
durch den Nominativ gods An. 2, 16,6.
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und Roos zu An. 3, 28, 7; vgl. W. Schmidt, De Josephi elo-
cutione, Jahrb. f. cl. Phil. Suppl. XX 1894 S. 444 f.; Schmid,
Atticismus IIT 30 ff. IV 588), von Optativen der Verba con-
tracta nur die auch bei dem Nikomedier allein iiblichen
Bildungen wie xgazoln (230, 16; vgl. Schmid IV 588). Die
zwel vorkommenden Prisentia von Verben auf w sind un-
thematisch gebildet: grijyrvor (285, 25) und gnyvivres (235, 11);
bei dem Nikomedier finden sich neben diesen auch thema-
tische Formen, aber nur aktivische, niemals mediale (vgl.
Schmid IV 595 f.).
Von einzelnen Verbalformen sind folgende zu nennen:

Zum intransitiven Prisens émxaraddvorres 230, 14 (wie
Ind. 6,3. 25,6. 41, 4 bis; dagegen dvesdar z. B. in der
FFormel 7pdg 7iiov dvouévov Ind. 32, 3. 43, 1. Per. 11,5 p.
LII Eberhard. Phot. 71 b 22 f) gehort der Aorist ddwreg
228, 221. (wie z.B. Ind. 30, 6 bis), zu #w findet sich der bei
dem Nikomedier héiufige (Bohner S. 17 f.) unattische Passiv-
aorist oyédn (237,12 naveoyédnoar, 18 évoyedévreg, 21 éoyé-
Pnoav), der Passivaorist dpdny (@pdy 229,9. 246,16; dedyoay
228, 19) ist auch bei dem Nikomedier ausschliesslich im Ge-
brauch (An. 1, 18,6 u. 6.), neben memnyds 238, 8 heisst es
mayeis 247, 1. 4.8 und mayfyar 247, 6 und analog gayérrog
236, 9 wie bei dem Nikomedier, der daneben auch die un-
attischen Formen émijydny und mémyypar hat (Bohner S.19),
von géw lautet der Aorist dppdmy (235, 10 gvévres) wie bei
dem Nikomedier (z. B. An. 6, 10, 2), neben &pdy 231, 8 und
Epdnoav 230, 12 steht Zpdacar 237, 16 (allerdings nur in P),
wie sich bei dem Nikomedier beide Bildungen die Wage
halten (pdw» An. 1,8,5. 21,4. 2, 22, 3. 3, 18, 10. 4, 13, 2.
6,11, 3. 15, 6. 18, 4. 7, 22, 1. Phot. p. 70 b 2. 71 a 6;
épdaca An. 1,19, 11. 4, 24, 2. b, 14, 3. 14, 6. 24,7. 6,5, 3.
6, 6. 24, 3. Cyn. 17, 3. 25, 4. Tact. 40, 11).

Ebenso vollstindige Ubereinstimmung besteht im Wort-
schatz, soweit es sich nicht um Dinge handelt, die sonst bei
Arrian iiberhaupt nicht vorkommen. Um alles anzufiihren,
miisste man schon die Fragmente ganz ausschreiben. So mag
eine Auswahl von charakteristischen Erscheinungen geniigen.

Gleich zu Anfang, wo es heisst, die Kometen tauchten
in die Tiefe des Athers wie die Fische auf den Meeresgrund
(domeg &g Tov ToT merdyovs Puvdov of iydve 228, 23 f.), fallen
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die Substantiva wélayos und fvdds auf: jenes steht ncben
novrog oder dem gewdhnlichen dddaooa, das 237, b gebraucht
ist, auch bei dem Nikomedier nicht selten (An. 1,19, 9.
2,20,6. 21,4. 6,19,5. 7,20,5. Ind. 3,3.5. 21,1.11. 22, 1.
32,2.6.8. 37,9. Per. 21, 1. fr. 42 u. 71 FHG III 594 u. 549;
dazu meddyrog An. 2, 20, 8. 7, 20, 3. Ind. 26, 7. 40, 10. 43, 3)
und An. 3, 3, 4 und 6, 25, 3 gerade da, wo in #hnlicher
Weise wie bei dem hier zugrunde liegenden Vergleich das
Meer mit dem Sande der Wiiste verglichen wird; fvddg
kehrt Ind. 30, 6 in ganz derselben Verbindung wieder (vc
wirea & Pvdov d0var) — man sieht, wie sehr mit Unrecht
die Herausgeber seit Diibner nach Ind. 6, 3 Pvosds dafiir
eingesetzt haben. Das in attischer Prosa seltene Wort idéq,
das Arrian in Nachahmung des Thukydides An. 4, 21, 5 und
" oiters in den kleinen Schriften gebraucht (Bohner S. 9), findet
sich synonym mit eldos (231, 4; dies z. B. Cyn. 1, 1 u. 2)
dreimal in den Fragmenten (229, 15. 230, 21. 237, 6). Statt
mados sagt Arrian meist wddnua, das 238, 7 von Natur-
pbénomenen wie Au. 3, 7, 6.-6, 19, 1. Ind. 6, 6. 30, 3 (nddoc
so Ind. 25, 8) und 246, 20 von menschlichem Leiden gebraucht
wird wie an vielen Stellen der Anabasis, z. B. 4, 8, 1. Das
Gegenteil pflegt er durch Zpyov auszudriicken, das wir in den
Fragmenten 237,12 und 238, 1 lesen, beide Male im phy-
sischen Sinne wie An. 3, 7,6. Zum Ausdruck yolddevres éni
T® oy Exhdnoav (238, 1) lisst sich An. 2, 7,7 érouaoti
Exaotov éni T Eoyw dvaxal@v vergleichen (ihnlich An. 6, 26, 3.
30, 2. Tact. 44, 2; vgl. va@v Zywr &vexa An. 4, 10, 6); an der
anderen Stelle wird man xal advol xaveoyédnoay t® Zoyw
trotz An. 4,6, 1. 5,15, 2 und 6, 27,2 (vgl. noch 2, 22, 4.
5, 14, 2. Ind. 23, 8. Tact. 12, 6) nicht mit Meineke in xav
avt® x v. e dndern diirfen (adr® ¢ Zpye z. B. Tact. 41, 3).
Das Wort ¢dun, das An. 1,1, 9 den Schwung der den Ab-
hang hinabrollenden Karren (ihnl. Tact. 11, 6), Tact. 11, 1
(vulgo gdun) die Stosskraft der Phalanx und fr. Suid. s. v.
oetpais Roos 8. 9 die heftige Bewegung von Pferden bezeichnet,
steht in derselben Bedeutung 236, 21 von der Stromung des
Wassers und 237, 3 vom Prall des Wirbelwindes. dxpdpeta
(246, 18) kommt bei dem Nikomedier nicht vor, wohl aber
das ebenso gebildete dmdpctia, s. die Stellen bei Grundmann
S. 2B5/15, dazu Ind. 1, 6. 38, 6. Per. 24, 4. Eine besondere
Vorliebe hat Arrian nach der Weise des Thukydides fiir
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Verbalsubstantiva auf g (Grundmann S. 193/13 f.; Reitzen-
stein 5. 23 A. 1), und manche davon, wie dmovdornoig (An.
7,4,3. 12,1 dazu Kriiger), xavdxovos (An. 5,7, 5; Newie
5. 8) und vexunpiwos (An. 4,7, 5. 5,4, 2), mag er zuerst
gebildet haben; in unseren Fragmenten finden wir ausser
geldufigen Substantiven dieser Art auch die selteneren dvui-
Aagpes (229, 6), ¢iés (23D, 17. 19) und ofidors (229, 18).

Von Adjektiven finden wir bei dem Nikomedier wieder:
npetaddns (238, 9) Ind. 40, 5; molvedrjsc (238, 7) Tact. 2, 5.
3,1. 16,1. 35, 7. 44, 1; &x mlaylov (238,3) An. 1, 21, 6.
Cyn. 25, 9. Tact. 30, 1. 43, 3; vor allem aber &jumac (235, 16.
237, 24), das ausserordentlich hiufig bei ihm ist (Reitzenstein
S.28 A.2). Die Form ualdaxds (237, 19) erscheint gegeniiber
uahaxdg in etwa vorherrschend (Hercher im Apparat zu Ind.
20, 4"); das Wort findet sich Ind. 24,9 wie an unserer
Stelle als Attribut von &dov. Evvagric (230, 9. 10. 18) ist eben-
falls arrianeisch und findet sich, wie 230, 10 u. 18 immer
mit dem Dativ verbunden, An. 5, 26, 1. 7, 21, 6. Ind. 22, 7.
'Adpdog (23D, 13) braucht auch der Nikomedier zum Ausdruck
der Intensitit eines Kollektivbegriffes An. 4, 4, 9. 5, 9, 4.
6, 10, 2. 19, 2. 25, 6; Beispiele fiir die priadikative Stellung
des Wortes fiithrt Roos S.31 A. 108 und S.45 A. 1656 an
(dazu fr. Suid. s. v. évddowwor Roos S. 49). "Egnuoc (235, 14)
hat er, vor allem wohl nach der Weise seines Stilvorbildes
Herodot, in ausgedehntem Masse mit dem separativen Genetiv
verbunden (An. 4, 3,4. 19, 1. 5, 18,4. 6,12,2. 17, 5. Ind.
4,12, 25, 5. 29, 11. 13. 31, 1. Per. 21, 2), wihrend es sonst
in jener Zeit so nur selten gebraucht worden ist (Schmid
IIT 198). Die Lllipse evdeia sc. 6ddc (236, 18)2) oder yoauur
(238, 1. 2) findet sich bei ihm zwar nicht im Dativ wie hier,
wohl aber im Akkusativ eddelav (sc. 6ddv) An. 3,7, 3. fr.
Suid. s. v. eddeiar Roos S. 36. s. v. mpdow S. 62 (mit 6oy
An. 3, 4,5) und in dem militdrischen Ausdruck &z’ eddeiag
(sc. poauufc) z. B. elvar oder iévar, ,in Richtung stehen bzw.
marschieren“, Tact. 8, 2 bis. 22, 1 bis. 25, 11. 26, 4. Cyn. 20, 2.

1) Statt Ind. 13,9 ist hier Ind. 12,9 zu lesen und zu den Belegen
fiir gwalands Tact. 37,5 hinzuzufiigen. Auch fr. Suid. s. v. énsjpneoer
Roos S. 13 ist diese Form iiberliefert.

2) An dieser Stelle ist edde/q wiederzugeben ,libero cursu‘ wie
etwa Plat. leg. IV 7 p. 715e, wo es Apul. de mundo extr. ,curru
voluerit iibersetazt.
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Auch der Gebrauch der Pronomina weist charakteristische
Eigentiimlichkeiten des Nikomediers auf. Dazu gehért die
vorwiegende Verwendung des Personalpronomens der dritten
Person als direktes Reflexivum nach der Weise des Herodot
und des Thukydides (Forster S.440; Bohner S. 31 f.; Grund-
mann S. 232/62 ff. u. 267/87); in unseren Fragmenten finden
wir opav (228, 22) und opio(v) (229, 8. 231, 2. 237, 2. 25) so ge-
braucht. Bezeichnend ist auch, dass gerade die unattische
attributive Stellung des Genetivs op@v, die bei Arrian viel-
fach auffillt (Kriiger zu An. 1, 13, 7; Bohner S. 32; Grund-
mann S. 233/563), auch 228, 22 begegnet (eic viy opav yboav
wie ano tijc opdv ywpas Phot. cod. b8 p. 1Tb 6L =fr. 1
FHG III 587, aber opdav vip ydeny Ind. 40, 7) und dass die
bei Arrian vielfach belegte Verbindung dieses Pronomens mit
einer Préposition, die im Attischen wenigstens selten ist
(Kriiger zu An. 1,1,7. 6,9. 12, 10), hier 231, 2 und 237, 1 {.
wiederkehrt (év oplou(v) An. 2, 3,5. Per. 25,2; dua opio
nicht bei Arrian, oft dagegen Gua of, s. Bohner S. 31 £.).

Das Demonstrativpronomen 60¢ bezieht sich bei Arrian
nicht nur auf das Folgende (in den Fragmenten 235, 24 ; so @de
228, 15. 236, 9; vgl. Grundmann S. 211/31 £), sondern auch
sehr oft in einer Herodot und der ilteren attischen Prosa
gelanfigen Weise auf das Vorhergehende (Bohner S. 32;
Grundmann S. 234/54 f.; Reuss S. 390; Reitzenstein S. 30 A. b);
so lesen wir es 237,15 und 238, 7 (vjide vfj dpg wie Ind.
6,7 év vjide ©ij ddpy). Auf einen vorangestellten Adverbialsatz
weist 236, 3 das Demonstrativum zodro im Hauptsatz hin wie
z. B. An. 2,6, 4 (dg). Cyn. 2,5 (67:). 7,1 (¢f). In &hnlicher
Weise wird ein Relativsatz mit door im Hauptsatz durch
ovror aufgenommen (229, 13. 237, 13. 25) wie oft bei Arrian,
z. B. An. praef. 1bis. 1, 20, 2. 2, 13, 3. O%vog braucht Arrian
auch hdufig, wenn er mit xal einen neuen Satz oder ein
neues Satzglied einleitet, um auf den im vorigen erdrterten
Hauptbegriff nachdriicklich zuriickzuweisen, so 228,19 f. 25.1)
230, 1. 21. 246, 8. 27; vgl. die Beispiele bei Grundmann
3. 185/5, die sich noch vervielfachen lassen: so ist fiir diesen
Gebrauch und zugleich fiir die Nachahmung der- 2é&:¢ eipouéin

1) Meineke brauchte hier also nicht xdwradde herzustellen, ob-
gleich auch das nicht gegen Arrians Sprachgebrauch wire, s. Grund-
mann S. 186/6. Schon Heeren hatte ,ibique‘ iibersetat.
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ein charakteristisches Beispiel fr. 42 FHG III 594. Etwas
ganz anderes ist es natiirlich, wenn xal odrog fiir das sonst
iibliche xai wdrds, das sich ibrigens bei Arrian auch findet
(s. Grundmann 8. 190/10; in den meteorologischen IFrag-
menien 228, 21), nach Xenophons Vorbild im Sinne des
lateinischen et ipse ,ebenfalls“ steht (s. Grundmann S.188/8ff.;
Reuss S. 389); dieser Ausdruck findet sich negiert (09 odroc)
246, 13 wie An. 1,21, 4. 3,18, 7. 5, 27, b.

Das Relativpronomen doog erfreut sich der grossten Be-
liebtheit bei Arrian (vgl. Grundmann 8. 257/77 ff.) und kommt
auch in den meteorologischen Fragmenten sehr h#ufig vor.
Dass ihm im Hauptsatze das Demonstrativum entspricht, ist,
wie wir sahen, nicht eben selten, noch hiufiger fehlt dieses
jedoch (235, 10. 14 f. 237, 10 f. 246, 9 f. 246, 24 f) wie An.
1,6,11. 3, 16,5 und an vielen anderen Stellen; das ist die
Regel, wenn der Hauptsatz vorangeht (231, 2. 7. 237, 8 bis
und 9), wofiic es wieder viele Beispiele bei Arrian gibt, z. B.
An. 3,4,5. 17, 1. 4, 15, 8. Steht so der Relativsatz in Ver-
tretung eines Nomens, so wird er natiirlich auch oft attributiv
zu einem solchen gesetzt (238, 9 u. 10. 246, 5. 6. 23 wie z. B.
An.3,2,5. 6,2. 4,13, 1), wobei das Nomen sinngemiiss wegen
der restringierenden Bedeutung von door (qui quidem) gern
im Genetiv steht (246, 8. 14 wie An. 1,5,9. 15,8. 2,24,5
usw.). Dass zu nav doov gehdrt (230, 3), ist ebenso selbst-
verstindlich (z. B. An. 1, 4, 5. 4, 28, 2. 5, 3, 1. fr. Suid. s. v.
avédnyy Roos S. bT); toadvds — Joov entsprechen sich wie
235, 21 auch Ind. 35, 2. Per. 23, 2 (vgl. & togovde — éc Foov
Ind. 43, 7). Wichtig ist es, dass in allen diesen Illen
(230, 3. 235, 10. 14. 21 {. 238, 9 u. 10. 246, 5. 8 {.) die Kopula
meist ausfillt, s. Grundmann S. 258/78 mit A. 1. Kine
stehende Ellipse freierer Art ist der von Usener 246, 19
glinzend hergestellte Ausdruck doa &7, der sich An. 1, 27, 4.
3,17, 6. 4, 8, 1. Ind. 37, 11 findet (vgl. donuépar An. 3, 26, 2.
Per. 21, 4 und doot pijveg, dies nicht bei Arrian). Wihrend
230, 22 ff. dp’ &v und 4@’ dtwr und dann doa regelrecht
miteinander wechseln und drineg 247, 2 dem attischen Sprach-
gebrauch entspricht, ist der Satz 247, 1 éovoifyr ¢ Grimep
nal péhav xakodor (vgl. etwa Ind. 3, 7) ein Beispiel fiir die
unterschiedslose Anwendung von &¢ und oteg, in der Arrian
und iiberhaupt die Spateren mit altem Sprachgebrauche
zusammentreffen (Bohner S. 32; Grundmann 8. 235/565). Das
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vorwiegend jonische, zur Partikel gewordene ola (1) (238, 7.
247, 9. 12) iiberragt das attische dve (67) (246, 11) im Sprach-
gebrauche Arrians beiweitem (Bohner S. 51 f.; Grundmann
S. 240/60 f.; Reitzenstein S. 24 A.9; Roos S.68 A.j); die
Hinzufiigung von 07 ist bei ola die Regel, bei dre jedoch
nur An. 2, 18,5 u. 7, 7, 7 nachzuweisen. Der Ausdruck oia
0y eindg (230, 14) ist zu vergleichen mit ofa eixds An. b, 7, 3;
nmep (xal) eixdc 4,20,4. 7,9,2; d¢(nep) eixds 7,16, 4.
epist. ad Gell. 3; xara 70 eixds An. 1,1,9. Ind. 13, 10. 34, 2.
fr. Suid. s. v. Kparegds Roos S. 68 (anders An. 1, 18, 7.
5,1,2). 236, 6 f. ist ola 07 natiirlich ebensowenig Partikel
wie z. B. An. 5, 28, 3 und Ind. 26, 9.

Das Indefinitum wird oft durch Zozwr of (230, 7) und
dotww G (23D, 25. 236, 5. 237, 14) ersetzt; bezeichnend ist,
dass statt des gewdhnlichen eioly of, das auch bei Arrian
nicht ganz fehlt, in unseren Fragmenten gerade das formel-
hafte Zotw of steht, das eine spezifische Eigentiimlichkeit
Arrians bildet (Kriiger zu An. 1, 7, 11; Bohner S. 33 f.; Grund-
mann S. 260/80f. 265/851f.; Rehm 8. 8). Das Neutrum des
Indefinitums selber wird von ihm hdufig, ohne den Sinn da-
mit wesentlich zu modifizieren, zu adverbialen Ausdriicken
hinzugesetzt (Grundmann 8. 235/55f.): so ot 7t und vor
allem paildy = (229,19 und 230, 5 nach Canters evidenter
Verbesserung), das er ohne alles Mass angewandt hat (Bihner
5.26f A.17). Wenn ¢ uév und 6 6¢ in Korrelation stehen
(und auch wenn das eine Glied in freierer Weise vertreten
ist), setzt er vielfach zu dem einen oder dem anderen das
Indefinitum, meist zu dem ersteren (z. B. An. 2, 13, 4. Ind.
34, 4. Per. 2, 2. Tact. 2, 1 bis. 23, 1. 28, 1), seltener wie 229, 12
zu dem letzteren (Ind. 14, 4. Cyn. 20, 3. Per. 22, 2; vgl. noch
Tact. 20, 2).

Der Artikel dient mehrfach zurSubstantivierung adverbialer
Ausdriicke; so lesen wir 230, 17f. el va xorwtépw xal ®
ador Evvapi] 100 aidépog etwa wie An. 2,18,3 ta uév mpog
1] frelpw tic Paldoong .. .. va 0¢ mpog adrij vij mdler (vgl.
§ 4) oder 6, 23, 1 ta wapa )y Pdlacoay Tijs ydpag (ahnlich § 2);
das einfache & 10 xdvw 237,1 wic Tact. 35,4 (vgl. 7d xdro
adverbial An. 6,29,5) und den Gegensatz & 760 dvew 230, 5.
246,12 wie Ind. 22,9. 30, 3. 32,1. 39,3. 42,7 (vgl. 70 drw
43,13; & ta drewrdro adverbial iibertragen Tact. 3,1); (i)
ta xoxdo 230,22 wie An. 3,4,1. 10, 4. Ind. 38,7 (anders



384 Brinkmann

An. 1,5,6. 5,9. 6,15, 7. Ind. 36, 8) und den Gegensatz dazu
231, 1 & 10 émddrepa (besser éni ddrepa), was Ind. 43,9 auf
eine bestimmte der beiden moglichen Seiten geht (so auch
& ta énl ddrega An, 6,10,2 und dhnliche Wendungen An.
2,21,8. 9,17,2; vgl. bes. die Korrelation Ind. 19,1), hier
aber zu iibersetzen ist ,,nach der einen oder der andern Seite*
(in alteram utram partem), wie z. B. Hippocr. m. ispfic vodoov
8 p. 316,21 L. 7} & duporépas tas préfas — 7} & za éni Vd-
Tepa einander entgegensetzt!) und Arrian selber An. 4,9,1
"AéEavdgoy . . . . dvoly xaxolv v TH TdTe Nrinuévoy . . .., V@’
draw 07 xal 100 Erépov 0dx éndowxev dvdpa cwppovotvia -
rdodar, Goyfic te xal magowiag, Cyn. 5,2 Hudv 7 darépov ye
und Tact. 26,5 7} €& éxavépwr taw peoav vijc tdéews 7 éx Ya-
tépov (vgl. § 3 10 uév &vegov xépag, Omdregov dv ¢ aroarnydg
podlarar), vgl. noch das Wort éregomwiuns Tact. 11, 4.
16, 1. 12. 17,3. 29, 7. Schon mehr adverbial ist & ©0 &unalw
236, 22. 238, 2 wie An. 2,11,6. 3,12, 1. 4, 24,4, neben dem
das einfache 70 umodw in derselben Bedeutung An. 1, 2, 4.
3,21,5. 6,5,6. Ind. 42,2 steht, und erst recht & vd udiiora
247, 10, eine Verbindung, die Arrian dem Herodot abgesehen
und sehr oft angewendet bat (Grundmann 8. 252/72; Reitzen-
stein 8. 24f. A. 12; Roos S. 8 A. 25).

Tritt der Artikel zu moAds, so wird aus einer unbestimmten
Vielheit die bestimmte Mehrheit: wihrend modd w0 mveduaros
(247,11) eine grofle Menge Pneuma bezeichnet, ist vijg vepélns
70 70 (237,1) der Hauptteil der Wolke, wozu man vergleiche
Tijs oeljvns ©0 modd An. 3,7,6 mit derselben Voranstellung
des Genetivs und ohne diese An. 3,28,5. 4,6,1. b, 4, 2.
7,21,4. Cyn. 25, 8. 30, 1. Phot. p. 71 a9 (aber anders Cyn. 3, 3!)
und mit Hinzufiigung von udpoc An. 3, 24,2. 5,26, 8. 7, 14, 3;
in demselben Sinne steht der Plural ¢ »joov ta moddd u. &.
An. 1,3,4. 27,1. 3,1,2. 7,9,3. fr. 45 FHG II[ 59Y5. Wie
nun zodd 7t auch adverbial sowohl beim Komparativ und
komparativischen Begriffen (Kriiger zu An. 1,12, 3; Grund-
mann 8. 236/56) als auch beim Superlativ (Béhner . 33;
Grundmann a. O.) steht, so finden wir auch 70 mol¥ adverbial
246,101 wie oft bei Arrian fiir das im Attischen gewdhn-
liche @ éni 10 modd (Kriiger zu An. 1,19,9; Bohner S. 21;

') Kaum richtig handelt iiber diese Stelle O. Regenbogen, Sym-
bola Hippocratea, Diss. Berl. 1914 S. 4 f.
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Grundmann S. 252/72 u. 268/88), hier wie immer bei Arrian
zeitlich (,,meistens*), wihrend 70 moldd péoos An. 4,8,5 und
Tact. 34, 8 ,,grosstenteils* heisst. oi mollol t@v xounrdv (229, .
22 f.), ,die meisten der Kometen*, sagt Arrian natiirlich
ebenso gern wie die Attiker (z. B. An. 1,19,9. 5,12,4; auch
wobl Ind. 6,5); dagegen sind nach Analogie des Ausdrucks
ol worol, ,,der grosse Haufe®, der sich z. B. An. 2, 3, 7 findet,
ot moAlot dotépeg 228,21 die grosse Masse der (gewdhnlichen)
Sterne, wie etwa Arrian An. 1,3, 2 Zavpoudras todc moAlods
einem Teil, von dem etwas Besonderes gilt, entgegensetzt oder
Ind. 1,2 votor wodhotaw *Ivdoioy die Astakener und Assakener.
Zu der pradikativen Stellung &0y wold® @ tdyer xovéoxmpar
(237,12 1) lassen sich die von Kriiger im grammatischen Re-
gister seiner Ausgabe S.275Db/276a beigebrachten Beispiele
vergleichen, besonders An. 2,20, 8 ncild ©® dodNw énémlcov;
ebenso fr. Suid. s. v. gédhov Roos S. 46.

In dem Ausdruck mepl mpdva tijc vvxrds (231,7; vgl
z. B. tij¢ *Ihdboc 10 mpdra Plat. rep. ILL 3u2 e) fehlt der
Artikel, wie er in Zeitbegriffen wie &ni velevrij tod Plov
(Xen. mem. 1,5, 2), & dvouaic tod Plov (Plat. legg. VI 770 a)
u. 4. zu fehlen pflegt (s. Kriiger zu Xen. An. 1,1, 1; Sprach-
lehre § 50, 2, 16; Kiihner-Gerth I 607); aus Arrian vergleiche
man Zeitangaben wie duei (repl, énl) modrny (devréoar, rerdoray)
pviaajy (Kriiger zu An. 5,23,5; Bohner S. 45)1), duqpl (&)
uéoac voxrag (An. 1,20, 6. 23,4. 2,8, 2. 3,15,5. 4,28, 1.
Ind. 23,4. 27,4. 29, 1; aber éni péoag tag vixrac An. 3,4, 2,
dazu Roos), dupl uéoov rjuépac (An. 2, 21, 8) und aus den
Fragmenten selbst mepl ve ITdewddos xai >Agxrodpov Emmolsy
238,56 f. wie An. 6,21,2. 7,21,4; shnlich ist auch pavérra
mpog Svoer 231,7. ‘Ynmo mdyovs vepélns 236,12 ist gesagt
wie An. 3, 11,9 & &vlloyny orparids, Cyn. 32,2 odx drev
deaw Tov eduevelas, Per. 9,4 eic nivbvvoy mohogrias, Tact.
38,3 & tpoy00 mepudurjoer u. A., obgleich es wegen der Be-
ziehung auf die bestinmte Wolke, aus der der Typhon jeweils
kommt, — daher ja der Artikel 236, 10 und 236, 22/237,1 —
niher gelegen hitte, zu vepélns den Artikel zu setzen, wie
etwa An. 3,28, 1 &b dmogpla v dmurndeiwy xal Tév orpaviwTdy
radaumwgle; 6, 25, 2 dmo Pddovs Tijs wduuov; 1,21, 6 Huo

") Ind. 26, 2 negl ziw devidony pulasy ist durch fr. Suid. s v.
EneAnpdn Roos 8. 76 geschiitzt.
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otepeotnrog Tijc yijs u. v. a. (vgl. Schmid 11T 64 f); so heisst
es tatsichlich 231, 3 f. xad® Suotdryra Tov eldovs.

Endlich sei noch zum Gebrauch des Artikels als Demon-
strativpronomen erwihnt, dass of ¢ bei Arrian oft ohne vor-
hergehendes of uév steht; bald entspricht ihm ein #hnlicher
pronominaler Ausdruck (236,5 dotw ¢ — va 04 wie Cyn.
24,3 &t of — oi 04), bald folgt es unvermittelt, um nach-
traglich einen Teil der vorher bezeichneten Gesamtheit ent-
gegenzustellen, so 228, 24. 231, 6. 237, 14 wie z. B. An. 1,1, 9.
5,1. 3,28,7. 4,26,7; dazu Stellen wie An.5,2,7. 7,13,2
u. v. a.

Mustern wir nun die Verben, die in den meteorologischen
Fragmenten vorkommen, so finden wir mehrere, die geradezu
als Lieblingsworte Arrians bezeichnet werden diirfen, so vor
allem das vorwiegend dichterische meldlew (235,22. 236, 5.
237, 18. 25), das er Herodot und Xenophon entlehnt und an
nicht weniger als 44 Stellen gebraucht hat (An. 1,6, 7. 15, 3.
21,2. 28,5 2,18,5. 19,3. 19,4. 21,3. 21,4. 3,13,4. 28, 1.
4,4,5. 16,5. 18,5. 24,4. 5,29,1. 6,4,5. 9,5. 9,6 bis. 13, 1.
13,3. 16,4. 26,2. Ind. 13,6. 7. 22,4. 30,5. 31,6. Bct. 16.
25 bis. 26 bis. Per. 9,4. 23, 2. Tact. 4,3. 15,4. 23,6. 26, 3.
39, 2. 40, 6. 41,2. fr. Suid. s. v. geais Roos S. 9), wihrend
es sich unter den eigentlichen Attizisten sonst nur zweimal
bei Philostratos findet (Schmid IV 323); ferner das hoch-
poetische épouagreiv (230, 1), das er ganz allein und zwar
zwolfmal gebraucht hat (An. 1,19,2. 4,13,5. 6,3,4. 25, 3.
Cyn. 5,3. 16,3. 5. 8. 17,3. 20,1. 24,3. 25,9); dann das in
jener Zeit innerhalb und ausserhalb der Kreise des Attizismus
nicht gerade selten gebrauchte?!) dmqmuiCew (231, 4), fir das
Arrian aber auch das rare, der Dichtersprache angemessene
Simplex mehrmals gesetzt hat (die Stellen bei Bohner S. b,
dazu émpnuileodar An. 4, 28, 2); endlich (8m-)xnilew (s.
5. 376 f.), das in der Prosa jener Zeit ausser bei Arrian fast
nur bei Appian und Polyaen vorkommt (s. die Stellen bei
Hercher, Phil. VII S.292; vgl. Newie S. 15). Hiiufig ist auch
sowohl bei Arrian wie sonst bei den Attizisten dpaviCew

1) Schmid I 120. II 110. IV 357. Weitere Stellen in der von
Stallbaum zu Plat. legg. VI 771d angefiibrten Literatur, denen sich
noch viele hinzufiigen lassen, wie z. B. Philo de agr. 29 (II 100,24 CW)
30 (101,5). 66 (108,24). Alex. Lycop. p. 8, 8 Br.
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(228, 21. 230,12), z. B. An. 4,6,6 ter. 5,55 bis. 6,26,4.
Wie Zyov bei Arrian beliebt. ist, so auch dpydleodar (230,9.
235,10 f. 236, 4; s. Bohner 8. 15): mit doppeltem Akkusativ
wie 230,9 steht es, ebenfalls bei sichlichem Subjekt, Cyn.
10, 1; im Sinne von ,bewirken, hervorrufen wie 235, 10 f.
auch fr. 37 FHG III 593 und mit sichlichem Subjekt An.
2,3,7; endlich vom &pyov eines Lebewesens unendlich oft
(z. B. Ind. 10,9) und von dem eines sichlichen Subjekts wie
236,4 auch Tact. 12,2. Das Kompositum éepydlesdar ,voll-
bringen“ findet sich wie 237,16 ofters, wenn auch nur bei
personlichen Subjekten, z. B. An. 7,3, 6. 4,3. Ind. 9,4; »xoz-
goydleodar steht genau in demselben Sinne wie 237,18 auch
Ind. 24,9. @épeodat, ,sich bewegen®, und seine Komposita
kommen in den Fragmenten wie bei dem Nikomedier natiir-
lich sehr héufig vor; bemerkenswert ist allenfalls xarapépeodtar
von atmospharischen Niederschligen An. b, 9,4 wie 246,7. 25
(vgl. 237,9)Y). Sonst finden sich bei dem Nikomedier fol-
gende Verba wieder: dvriddumery (229, 8) Tact. 27, 4; dm-
véueodar (229, 23) An. 3,28, 6; dexadaipew (238, 8 {.) Ind. 12,3.
fr. Suid. s. v. xolwvds Roos S. 76; vielleicht auch Suid. s. v.
Swapddpevos Roos 8. 27 (vgl. &wxalldvery Per. 21, 4); tovyodv
(237, 22) im Kompositum An. 4, 28, 7; dpdnreodar (247, 8)
vom Schnee An. 4,19,2; &&dmrew (230,18. 235, 19. 236, 6)
vom Feuer z. B. An. 1,22,2. 2,19, 2, und viele andere noch
gewohnlichere, aber auch erlesene wie das herodoteische, auch
von Aelian (Schmid III 193) und Philostratos (IV 288) ge-
brauchte &yypi(p)nrewy (236,10. 16) Ect. 26 (Bohner S. 8) und
das auch von anderen Attizisten (Schmid IV 256) dem Thuky-
dides entlehnte dveideiv (236, 11. 15) An. 4, 5, 8 (Bohner S. 10;
vgl. eiletv An. 5,17,5. 6,9, 3; xareldeiv An. b, 17, 4. 6,6, 3.
8, 8. Grundmann S. 254/74). Ein Herodot wie den Attikern
geldufiger und in der meteorologischen Literatur (z. D.
Aristot. meteor. S. 369 b 26) terminologisch verwendeter

1) 288,11 oi xavaonipavies év Jadpaciy dvapégovrat, ,in miraculis
referuntur’, ist ohne genaue Analogie, da Arrian dvagégerr sonst in
etwas anderem Sinne mit &g verbindet in den Ausdriicken &g 0 Seion
avapégery v (An. 3,3,4bis und 5,3,1; #hnl. 1,9, 6. 4,9,5) und v yé-
veoww dvagépeww & tve (An.3,8,2. 4,8,2. 7,29, 3 bis), etwas anders &
uvipuny wvdg dvapéoerr v (Ind. 5,12; vgl. An. 1,9,8). Vergleichen
lisst sich aber in etwa Ind. 34,10: 8z 62 09 ywdonovorr Hudag, odx
v Sduare morfoprac.

Rhein. Mus. f. Philol. N. F. LXXIIL 26
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Ausdruck ist dmolaufdvew Twa & T Téme (235, 11),
der sich bei Arrian An. 1,5,11. 8,2. 4,27,4 findet (vgl.
Grundmann 8. 193/13 A. zu S. 192/12). ‘I{dvew (246, 18)
und épulaverwy (246, 11) sind bei Philostratos sehr hiufig
(Schmid IV 300. 305), aber bei Arrian zufillig nicht belegt,
wohl aber vd@uldvew An. 2,27,4; Evumeowoorelv, das 229, 2
und 230, 20 synonym mit ovumepipépestar (229, 12) gebraucht
ist, kommt ebenfalls bei Arrian nicht selbst vor, doch sagt
er gern Gmovoorely (An. 7,4,2. 17,2. Ind. 5,5. 22,9. 43, 7.
fr. Suid. s. v. dveleddegoc Roos S. 73; dazu dmovdornos,
s. S. 380) und vmovoorelv (Bohner S. 11; dazu dmovdornoig
Ind. 41, 3), wihrend bei Attizisten strengerer Observanz sonst
nur das letztere Wort vorzukommen scheint (Schmid III 158.
IV 237). Das Verbum é&wvvioraodar (229, 7. 17, 20. 230, 11,
246, 3. 7. 9. 247,5 {.; dazu d&doraros 246,11 f. und odorasic
229,21) kommt bei Arrian hauptsichlich, wohl nach Herodots
Vorbild, in der Verbindung wdyn (inmopayia, Zoyov, auch
molepoc u. d.) Evviotarar vor (Kriiger zu An. 1, 15, 3; Grund-
mann S. 250/70 f.); doch wie das Wort an den meisten
Stellen der meteorologischen Iragmente die Bildung von
Kometen und wolkenartigen Erscheinungen (synonym mit
Evveldetv 247, 4) bezeichnet, so An. 1,20, 2 die Bildung eines
Heeres; grossere Dichtigkeit und festeres Zusammenhalten
driickt es 246, 9 und 247,5 aus (G&Yoraros 246, 11 f. das
Gegenteil), wie An. 2,27, 7. 4,24, 9. .5,18,5 Evveormudres ge-
schlossene Truppen sind. Ganz dasselbe bezeichnet fvvdysoda
eic 230,2 und 247,5, also tipp éx 10T dpatorépov & 0 TU-
wvdregoy ovvaywyiy, um die Worte Tact. 11,3 zur Definition
zu henutzen; in diesem Sinne lesen wir es An. 5, 17, 4. 20, 10.
6,3, 3. Tact. 9,5. 12,11. 16, 1. 17,2. Das Gegenteil ist
duaogeiv (237, 23. 246, 23), ein Wort, das nicht allzu hiufig
bei den Attizisten ist (Schmid I 115. IV 152). und sich auch
fiir Arrian selbst nur in drei Fragmenten bei Suid. s. v. -
Suepdonoay , dapopovuérg, dracofndelc (Roos S. 15 u. 63)
belegen lasst; doch ist das Simplex sehr hiufig (vom Tragen
von Waffen, Kleidungs- und Schmuckstiicken An. 3, 25, 8.
4,7,4.7,9,2.13,2.22,4. Ind. 8,6. 16,3 bis. 5. 8.9.24,3.9.
33,5; dazu @denua Ind. 8, 10), ferner &meopetv (An. 2, 19, 1.
3,3,4. 4,21,5. Ind. 13, 3), éxpopeiv (An. 2,27,4 v. 1. 6,29, 9),
éupopety (Cyn. 25, 9). Kpazeir steht wie 230,16 auch An.
2,18,3 von der durchdringenden Ansicht &hnlich wie Ind.
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32, 13 und Phot. p. 70 a 39 wxdy (vgl. An. 8,9, 4. Ind. 20, 2).
"Expaivew ist 231,3 in ganz dhnlicher Weise gebraucht wie
das Simplex fr. Suid. s. v. vadg (fr. 19 FHG III 590): atmy
0¢, sc. 1) vads, td e drgootdhia Epawe yovod) xal én’ dxpw
©® lotie 10 facthieov dvoua etc., das somit vor dem Zweifel
von Roos 8. 52 A. 191 gesichert ist. Der Gebrauch des
Wortes 230,13 und 235, 12 bedarf der Parallelen nicht. Be-
merkt sei aber, dass der Gegensatz der gawduevor mlavijra
zu den Kometen, die zeitweilig dpareic sind (228, 16 f.), ganz
dhnlich in anderem Zusammenhange An. 7, 28, 2 wiederkehrt:
Svvidely 02 10 Odov &ru v T depavei dv dewdravoc xal éx T@v
pavouévay 10 eixos EvuPalety Emirvyéorarog. ’Euninrew steht
229,1 und 230,17 mit el wie oft bei Arrian, und so ist
elg T Oiviy dumeodvra Tod aidégos von den Kometen ge-
sagt wie An. 6,5,1 dumnrovoas tas vaic & vac divac; wo
das Wort ohne Ortsangabe steht (237, 5. 238, 3), ist sie leicht
mit, eic oder im Dativ zu erginzen wie etwa An. 1,1,7. Vom
Winde wie 237,5 ist das Wort auch An. 7,22, 2 gesagt.
Hingegen ist éxninrew der natiirliche Terminus fiir das Heraus-
fahren der eingeschlossenen druo/ aus der Wolke 235,12 f.
236, 11. 13. 237,10; wenn Usener das Wort auch 230, 17
herstellen wollte, so war das schon wegen des vorhergehenden
amodhfBdueva unndtig, das ja den Begriff &% geniigend an-
deutet. ’Evtvyydvew (237, 3. 11. 17) ist natiirlich wie &mi-
twyydvew dusserst haufig bei Arrian und steht mit sichlichen
Objekten z. B. An. 2,10, 5. 5,15,5. fr. 69 FHG III 599, vom
Blitze bei Arrians Vorbild Xen. mem. 4, 3,14; Zouwv 8 v
&rrvyovrwy (235, 25) ist keinesfalls nach Analogie des Aus-
drucks ¢ évrvydw, ,der erste beste“, zu erkliren, sondern
ganz synonym mit dem kurz danach 236, 5 folgenden Zozwv &
@y melaodytwy. Das Simplex findet sich in dem bemerkens-
werten Ausdruck dmwg dv wyy (230, 21), ,je nachdem®, der
sich am besten mit dem An. 4,22,6. 7,15,2. Cyn. 21, 1.
Tact. 11,4 belegten dnws dv mpoywesj (vgl. Forster S. 440;
Grundmann 8. 264/84) vergleichen ldisst. Dem Ausdruck
Xadaiovs . . . megl xopnraw dde yryvdoxew, v ete. (228,15 f.)
entspricht An. 4,28, 2: xdyd dmép vijc mérpas ravrne ofrw
ywvaoxw mit folgendem A. c. i. (vgl. noch An. 1,12, 5; etwas
anders 1,25,4. 2,1,3). Die Phrase dperor dreiodar (230, 4)
findet sich in derselben Form, aber in anderem Zusammen-
hange An. 7,20,4 wieder, dagegen etwas variiert im selben
26%
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Sinne wie hier fr. Suid. s. v. Aeowwdroc (Roos 8. 70): 7@ ...
dpére xal aveuére tic xdums. Im eigentlichen Sinne steht
tamewoty 228,18, das Arrian An. 1,1,4. 7,9,4 bis. fr. Suid.
s. v. Mdgdor 1 Roos S. 20 iibertragen braucht (vgl. & vamet-
vdopra xovaPfdrlew An. 4,11, 4 und dpwéodar 1,9,3). Wenn
wir 246, 15 dvéyew intransitiv von Bergen gesagt finden, so
entspricht das durchaus dem Sprachgebrauch des Nikomediers,
der Gvioyew fast durchweg von Quellen und der Sonne ge-
braucht (Newie S. 14; Bohner S. 15), dvéyewr aber meist von
Landspitzen u. &. im horizontalen Sinne (Bohner a. O.; Reuss
S.389; z. B. Ind. 3,3 dxpny ... &véyew éni péya elow eic ©o
mélayog) und seltener von Anhohen im vertikalen Siune (Ind.
39,7 youddeg éx 0¥ mdvrov dveiyov; Per. 12,4 moog vfj méroq
7f] aveyovoy oY mogpw Gmo Tol motauol T@v éxfoldv). Das
Aktivam ovvemdapfdvew (247, 10) hat Arrian dem Thukydides
entnommen (An. 1, 25, 1. 3, 3,6. 6, 3, 3. Ind. 20,5), gebraucht
daneben aber auch das Medium (An. 1,7,4. 3,27,4. 4,1,5.
Ind. 20, 10; s. Kriiger zu An. 6, 3,3, Meyer S. 15 und Béhner
S. 13 nicht ganz richtig; Ind. 23, 5 schwankt die Uber-
lieferung). Der seltene intransitive Gebrauch von émidaufdvew
(231, 8), der zuerst bei Plat. epin. p. 974 a belegt ist, findet
'sich Per. 3,2 (yaliyn énélafev), wahrend das Wort Cyn. 29
noch in der Weise des Thukydides (IV 27, 1) ein Objekt bei
sich hat. Intransitiv und zugleich unpersonlich sind é0jiwoe
236, 4 f. und magéyer mit dem Infinitiv = sdgeore 235, 25 u.
247, 7 gebraucht. Dieses, hdufig bei Herodot und, besonders
in dem absoluten Partizipialakkusativ mapaoydv, auch bei
Thukydides und vereinzelt nachgeahmt von Spiteren, u. a.
Aristides (Schmid II 141), findet sich wenigstens einmal Tact.
23, 6, wihrend Arrian sonst nur das transitive magéyew kennt
und in einer dem spiteren Sprachgefithle nicht mehr ge-
liufigen Konstruktion (Schmid IV 81) mit dem Infinitiv ver-
bindet (An. 1,1, 8. 13,3. 16,5. 21,6. 7,7,4. 20,5. 21,6.
Cyn. 2,3. 7, 1. Tact. 11,1. 16,7). Fiir den unpersonlichen
Gebrauch von dnloi, welcher aus dem Ausdruck oav7d (adro
70 &oyov u. 4.) onlol wie der von deifer (Ar. ran. 1261; dazu
Kock und Blaydes) aus dem Sprichwort adro deifer (Plat.
Hipp. I p. 288 b. Theaet. p. 200 e und dazu die Scholien;
Aristaen. ep. 1,4) entstanden ist (s. Rehdantz zu Demosth.
7,32; Frohberger zu Lys. 13,13), gibt es bei Arrian keine
Parallele, wohl aber bei seinen Vorbildern Herodot (2, 117.
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9,68) und Xenophon (Cyr. 7,1, 30. Mem. 1, 2, 32) sowie
bei anderen Attikern (Kriiger, Sprachlehre 61, 5, 7; Kiihner-
Gerth I 94).

Im Gebrauch der Pripositionen fillt in den meteo-
rologischen Fragmenten vor allem die hiufige Verbindung
von vnd mit dem Dativ statt des Genetivs zur Bezeichnung
des Urhebers heim Passiv auf: mit dem Genetiv findet es
sich 228, 24. 230, 15. 236, 12. 238, 10, mit dem Dativ ist es
236, 19. 237, 11. 238, 8 bis iiberliefert und 236, 21 von Usener
gliicklich hergestellt, wihrend 238, 10 eine Anderung unnétig
war. Gerade diese Konstruktion hat Arrian, wie andere
Attizisten (Schmid IV 624 f.) und natiirlich auch der Herodot-
nachahmer PS. Lucian. de astrol. 28 u. 29, der jonischen
Literatursprache entlehnt (Bohner S. 46 {.), aber, wie es scheint,
auf Sachen beschrinkt (970 7jA{w z. B. auch Ind. 29,12). In
demselben Sinne gebraucht er gern mpds mit dem Genetiv
(Bobner S. 42 f.; Grundmann 8. 237/57 u. 268/88; Reitzen-
stein S.26 A. 13), und wir finden es auch in den Fragmenten
229,3 und 246,26. Mit dem Dativ verbunden driickt mpdg
229, 19 die rauniliche Nihe aus wie oft bei Arrian (An. 1, 2, 4.
5,5. 8,8. 12,8 bis usw.), die zeitliche dagegen 231,7, wo
pavévra mpds dvaer nach Analogie von eivar oder piyveodar mpds
i, ,beschiftigt sein mit etwas“, gesagt ist, eines Ausdrucks,
welchen wir jetzt aus Arrians Diadochengeschichte belegen
konnen (Reitzenstein S. 25, dazu A. 11); bei den Astronomen
heisst 7pog tj O0voer allerdings ,am westlichen Horizont,
z. B. Attalos bei Hipparch. p. 148, 7T M. Ganz besonders
charakteristisch ist aber der iiberwiegende Gebrauch von ovy
(é9v), das nicht weniger als dreissigmal erscheint, wihrend
Gpo nur zweimal (237, 1. 4) und werd mit dem Genetiv gar
iiberhaupt nicht vorkommt. Das entspricht ganz dem Ver-
hiltnis dieser Pripositionen bei dem Nikomedier, wie es
Tycho Mommsen, Beitrige zu der Lehre von den griechischen
Pripositionen 1895 S. 404 A. 68, und etwas abweichend von
ihm Miicke S. 7 ff. errechnet haben: hier dominiert ov» auch
ganz unbedingt mit 345 (347) Belegen gegeniiber duo mit
13 (68) und werd mit nur 35 (33) Belegen?).

1) Wie sehr Arrian damit von der Umgangssprache abwich, hat
Miicke durch den Nachweis gezeigt, dass in der Nachschrift der Vor-
trige Epiktets ¢dv nur dreimal und due nur viermal, wezd dagegen
an 61 Stellen vorkommt.
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Die Priposition éni steht 235, 17 temporal fir ,nach“
wie oft bei Arrian (z. B. An. praef. 3. 2,23,6. 3,3,1. 21,6.
4,9, 2. fr. Suid. s. v. &ddotpor Roos S. 49; énl v@de deutlich
so An. 2,17, 3. 3,22, 4. 4,20, 2. Tact. 43,3); auch 236,7
wird man es auf Grund von An. 2, 7,6 zeitlich verstehen
miissen, obgleich durch éofleouéve ein leiser Pleonasmus ent-
steht. Kaleiv und #hnliche Worter werden bei Arrian er-
ginzt durch éni twoc (An. H, 1, 6. 7,20,5. Per. 21, 1), dies in
der Weise Herodots (Grundmann S. 248/68; Reuss S. 391)
oder durch &ni wwe (An. 6,11,8. Ind. 1,6. 42,3. Per. 6,4.
fr. 40. 48. 57. 60. 68 FTHG III 594 ff.). Den Dativ finden wir
in unsern Fragmenten 238, 1; doch ist 230, 21 dasselbe durch
&mundnileodar Gnd ausgedriickt, vgl. An. 7,20,5. 23,7. Ind. 1, 5.
Cyn. 3,4.6. Tact. 40, 1. fr. 35 FHG III 593 u. a. Fragmente
der Bithyniaka. Schliesslich dient ézi mit dem Akkusativ zur
Bildung adverbialer Ausdriicke, so vor allem der bei Arrian
so sehr beliebten éni nodd und éni uéya. Jenes steht 228,17
ortlich und 246, 31) zeitlich wie bei dem Nikomedier (Béhner
S. 44; Grundmann S. 246/66), dieses 235,13. 237,5. 246,24
ortlich und 235,20. 246,9 zur Bezeichnung eines hohen
Grades wieder wie bei dem Nikomedier (Grundmann a. 0.);
besonders erinnert der Ausdruck &édnret 10 mvedua ds &ddduypa
éni péya 235,19 f. an An. 1, 22,2 (ddyor t¢ pAdya xal éni
uéya mpoxaréoaodar) und 2,19, 2 (éni uéya vy gpldya édyew
vgl. §1). ’Enl yodvov (229, 2.11) kebrt Ind. 10, 3 wieder,
én’ 099 (230,4. 236,10f. 12. 17. 21f) An. 5,7,3. Per. 21, 1.
Tact. 28, 2. 35,6. 36,2.5. 40,2 (Cyn. 25,8 und Tact. 37,5
€00V iberliefert), wofir wir 246,15 & e099 wie An. 5,7, 4
(vgl. 6,5,2. fr. Suid. s. v. duwjoag Roos S.49) lesen. Dass
el () bei Arrian ungemein beliebt ist, zeigen die Zusammen-
stellungen von Miicke S. 20 ff., und auch in den meteo-
rologischen Fragmenten ist es nicht anders. Fiir Ausdriicke
wie & 10 dvw u. &. sind bereits S. 383 f. die Parallelen gegeben;
hier mag noch hingewiesen werden auf den Ausdruck eic
mdrywvog oyfjua (230, 23 £.), der ebenso Tact. 34,1 (& mlawsiov
ioomdetpov oyfjua) wiederkehrt (vgl. & zerpdywvov oyfjua An.
6,29,5. Tact. 10,4) und dhuolich An. 4, 21,5 (eis yepioas .
i0éav), und auf den analogen Ausdruck & éAixoeds] yoaumiy

) Auch hier hat es die Bedeutung diu, nicht plerumque, was
Arrian durch 76 moAd auszudriicken pflegt (s. S. 384 £.).
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(287,9 1), fir den es keine genau entsprechende Parallele
bei Arrian gibt; ganz #hnlich ist meos fongy pwviay 238, 3
nach der Weise der Mathematiker gesagt, vgl. z. B. Aristot.
de caelo 2,14 p. 296b 20. Den Ausdruck eic wwijup wwdc
(246,19 f.) lesen wir auch An. 5, 19, 4.

Wenn 238, 7 wjjde 7 dpa ohne v steht, so entspricht
das zwar weniger dem Sprachgebrauch der Attiker, aber
umso mehr dem Arrians, der nur Ind. 6,7 & vijde vj don
hat, sonst iiberall die Priposition bei diesem Worte weglisst
(tadey fj doq An.5,9,4; éxelvy tij dog An. 6,21,1. 22,7;
tj avrfj den Ind. 25,75 7] verayuévy dpg An. 7,21, 6; doa
érovg An. 1,17, 6. Per. 4, 2. 14, 3. 16, 6; 7joos dpy Ind. 14,7,
Pépeog oy Ind. 6, 7. 25, T; yeiudvos dog An. 6,28, 7. 17,21, 2.
Ind. 40, 7. Cyn. 3,4. 13, 1. fr. Suid. s. v. Adyos Roos S. bS;
dagegen natiirlich map®évos & dpa yduov An. 4,19,5; shnl.
fr. Suid. s. v. dxpa Roos S.41). Die Form & fiir &veon
findet sich wie 247,11 auch Ind. 26,3.7; ¢ & Ect. 25.
Tact. 35, 1. 37,5. 43,3 (vgl. Renz S. 36).

Auch der Gebrauch der Konjunktionen in den Fragmenten
weist bemerkenswerte Ahnlichkeiten auf mit dem des Niko-
mediers. So steht, um mit den unterordnenden anzufangen,
neben viermaligem éneiddy (228, 22. 230, 8. 236, 10. 16) ein-
mal éndv (236,8): in genau demselben Verhiltnisse stehen
beide Formen auch bei ihm (Béhner S.48; Grundmann S.243/63).
Fiir dore (237, 4. 13. 19) findet sich 235,20 und 237,3 dg,
das bei ihm ungemein beliebt ist (Bohner S.55f.; Grund-
mann 8. 243/63 u. 268/88; Reitzenstein S. 23 A.9). Neben
aomep (228, 23. 230, 4. 22) steht dreimal xaddmep (229, 7f.
230, 10. 238, 12), das bei ihm weitaus iiberragt (Grundmann
S. 256/76 und 268/88). Koaddre kommt fiir dr¢ oder didre ver-
haltnisméssig oft in den Fragmenten vor (230, 2. 6. 235, 22;
235, 24 allerdings falsch iiberliefert), weniger bei Arrian
(z. B. An. 7,7,3. fr. 57 FHG III 597 bis; vgl. Rehm S. 8
A. 1). Dagegen ist &> dv (230, 19) wie Z&ore iiberhaupt
(Bohner S.48) bei ihm sehr gewdhnlich (An. 4, 27,5. 5,7, 3.
6,5,4 usw.).

Im Gebrauch der beiordnenden Konjunktionen fillt be-
sonders die iiberméssige Haufigkeit der Korrelation 7é — xaf
auf (229, 6f. 21. 230, 19. 235, 12. 235, 25f. 236, 11. 15.
2317,6. 11f. 18f. 246,8. 11. 22. 247,7); in den Schriften des
Nikomediers ist es nicht anders, und fast jeder Paragraph
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bietet Beispiele dafiir (vgl. Grundmann S. 218/38 ff.; Reitzen-
stein S. 26 A. 14). Tir die Stellung des ¢ hinter einer Pri-
position (zepi e Mhewddog xal *Apxrodpov émwolay 238, 5 f.)
bringt Miicke S. 16 (vgl. S. 19) viele Parallelen, so z. B. An.
4,23,2 & te ta dpn ... xnal & tag mdletg. Doch steht zé
auch allein wie xai satzankniipfend 229,22 und 237, 8 wie
bei dem Nikomedier (Grundmann S. 215/35 ff.).

"Eneira verbindet 235, 11 gleichgeordnete Satzglieder wie
z. B. An. 1,6,2. 6,1,3. 7,25,1. Ind. 13,11; dagegen ist es
231,7 mit dem bekannten leichten Pleonasmus zur besseren
Betonung der Zeitfolge mit Beziehung auf ein Dartizipium
gesetzt, wie es bei Arrian noch An. 6,25, 3. Ind. 43, 7. Cyn.
17,2 und pach Herchers Auffassung auch noch Cyn. 8,3 der
Fall ist. Man konnte auch denken, dass ofrwc 228,19 zu
dpdnoav gehorte und so auf das Partizipiam ramewwdévres
zuriickwiese; aber in allen Beispielen, die sich fiir diese Ep-
analepse aus Arrian anfiibren lassen (Grundmann S. 204/24) 1),
steht orwc vor dem Hauptverbum, und so wird man vor-
ziehen miissen, an unserer Stelle das Wort zu &vveveyxdvres
zu ziehen.

Als Adversativpartikel findet sich bei Arrian oft ad, be-
sonders bei dldos (Reuss S.390); in den Fragmenten steht
es 231,3 nach ¢ (so z. B. An. 6,14,4. Tact. 2,2. 6,4) und
238, 10 nach xal (so z. B. An. 3,9,8). Dagegen steht addic
236, 15 nicht als solche, sondern im eigentlichen Sinne wie
z. B. An. 1,8,4. 6,17, 3 usw.

Auf téws pév pflegt bei Arrian ein Satz mit &¢ 0
(Kriiger zu An. 2,6,3 u. 3,7,2) oder ein Partizipium mit 6¢ zu
folgen (An. 2,13,4. 3,14,2); 70y ¢ xal entspricht ihm wie
228, 171. sonst nicht. Dieses selbst aber lesen wir auch noch
230,7. 11. 236,4 und so An. 2,21,1 (in anderer Stellung
Ind. 14,5); ganz besonders gern wird #0n aber mit einer
Form des Indefinitums zusammengestellt: 229, 8. 12 #0n wwéc
wie An. 3,4,4. Tact. 6,1. 8,1; vgl. #0n twéc xal An. 6,22, 7;
7jon 0¢ wwes (vig) b, 21 6. 7 21, 3. Tact. 12,4 (vgl. Roos
zu An. 3,4,4); 7on 6 wwes xal An. 4,14,2. 6,4,2. 28,1;
nal Tweg 7ion Ind. 14, 4 (vgl. Grundmann S. 245/65). In allen
diesen Fillen, und auch wo #dy allein steht (z. B. Cyn. 4, 2)

1) Doch ist hier An. 7,18,2 zu streichen und Ind. 16, 6. Cyn. 21,3
hinzuzufiigen.
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oder mit 0é (2. B. Cyn. 7,2) oder xai (z. B. Ind. 25,5) ver-
bunden ist, wirkt das Wort wie eine Verstirkungspartikel
(Rehm S.8 A. 1), ldsst aber nie die zeitliche Bestimmung
vermissen und charakterisiert daher gern den Aorist der Er-
fahrung (s. unten S. 396).

Die Partikel &7 tritt zu xaf, um einen neuen, dem Vor-
hergehenden entsprechenden Punkt besonders hervorzuheben,
ohne dass diese Verbindung den Sinn des satz- oder wort-
ankniipfenden xaf gerade wesentlich verinderte (vgl. E. Kalinka,
Diss. Vind. II 1890 8. 198; Schmid bes. III 339. IV 556;
bezeichnend z. B. Plat. Apol. p. 21 a. 41b); ungetrennt stehen
beide nebeneinander 237,10 und so z. B. Cyn. 13,1. 17, 2.
Phot. p. 69 a 31, getrennt 229, 3 f. und so z. B. An. 5, 26, 2.
6,7,3. Ind. 9,10. 30,8 und besonders in den Verbindungen
xal udhwota & und xal mold & (Hercher, Phil. VII S. 449).

Die Partikel ¢ tritt gern zu Adversativkonjunktionen und
zwar zu o0 iy 246,13 wie An. 5,28,4. 7,3,3. 20,8 (vgl. 03
wévror ... yé An. 7,12,7) und zu Giid 246,18 wie An. 3,28, 6.
4,8,2. 15,3. 5,26,b. 7,1,4 usw. Die Verbindung xal dua
(238, 5) braucht Arrian sehr oft (An. praef. 1 usw.), am meisten
in Korrelation mit 7€, um zwei gleichzeitige Ereignisse kennt-
lich zu machen (Grundmann 8. 257/77). In Vergleichung und
Schluss ‘steht hiufig ofrw Tor (236, 14 wie An. 4,20,2. 7, 2, 2.
Cyn. 24,4. 35,3. Tact. 29,10. 33,3; s. Hercher, Phil. VII
S. 454 f.).

Dass Arrian wie viele andere seiner Zeit manchmal s
setzt, wo man nach attischem Sprachgebrauche o9 erwarten
sollte, ist bekannt; in den meteorologischen Fragmenten finden
wir dre un 236,21 in der Bedeutung ,weil nicht“ wie 6fters
bei dem Nikomedier (Bohner S.53) und 229,16 in der Be-
deutung ,dass nicht“, wie z. B. An.6,9,5. fr. Suid. s v.
éMofu Roos S. 41. Regelrecht steht wj natiirlich in Relativ-
sitzen mit door (237, 10. 246, 6. 24) in kondizionalem Sinne
wie An. 2,14,7. 19,5 usw. “Or wj fiir ¢ wj nach Negation,
das bei Attikern nicht allzu hiufig ist, hat Arrian nach
Herodots Vorbild sehr oft gebraucht (Forster S.440; Béhner
S. 52 f.; Grundmann 8. 241/61 u. 265/85); in unseren Frag-
menten lesen wir es 236, 1f.: odx dv © dlo Gu wy) wvedua,
ohne Pridikat wie fast immer bei Arrian.

Von Adverbien des Ortes und der Zeit seien noch er-
wihnt: dvw mov 228,18 wie An. 4, 11, 3; dhydwig 230, 6 wie
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Cyn. 14, 2; mapavrira (229, 16), das hiufiger als das einfache
adtira (dies z. B. An. 1, 26, 4) bei Arrian vorkommt (An. 4,9, 2.
fr. Suid. s. v. Mdgdor 1 Roos S.20. Phot. p. 71a26. 71b
1f. 72Db38; bes. & 1@ magaviixa An. 1,9,8. 13,7. 2,6,6.
4,12,6. 15,6. 6,13,6. 7,11,2. fr. 80 FHG III 601 = Roos
S. 39. fr. Suid. s. v. aioypd Roos S. 28. & 10 mapaviixa An.
b, 27, 8; éx w00 magaviixa An. 3, 11, 2); endlich mpdcdey
(230, 14), das geradezu ein Lieblingswort des Nikomediers
ist und absolut wie hier z. B. An. 2,13,3. 3,9,6. 4, 21, 9.
5,19,5. 6,30,1 steht. Dass wir 246,6 dyav lesen, ist in-
sofern von Bedeutung, als Arrian Alav gemieden zu haben
scheint !); &yav steht z.B. An. 4,7,4. 6,12,3. Tact. 35,4. 38,4.
fr. Suid. s. v. drdodala und magelxor Roos 8. 31. s. v. dwmjoas,
Koarepdg, Iepdinxag Roos S. 49, 68, 69.

Dass die meteorologischen Fragmente auch in der Syntax
mit dem Sprachgebrauche des Historikers iibereinstimmen, ist
schon im Verlaufe der Untersuchung aus manchen Einzel-
heiten ersichtlich geworden, doch sollen hier noch einige
Erscheinungen im Zusammenhange besprochen werden.

Aus dem Gebiete der Kasussyntax ist bemerkenswert
der Akkusativ der Beziehung bei dowévar (247,11), den wir
An. 6,22, 6 bei demselben Verbum und Per. 9, 2. Tact. 35, 3
bei gleichartigen wiederfinden (vgl. auch Ind. 13,1), wihrend
er Cyn. 1, 1. 2, 2 durch eine prépositionale Wendung ver-
mieden ist.

Im Gebrauch der Tempora fillt die Héaufigkeit des em-
pirischen Aorists auf, der -bald durch 4#dn nachdriicklich
hervorgehoben wird (228, 18 f. 229, 8 f. 230, 7 . 11 f. 236, 4 f.
237,4 f. 22), bald ohne diesen Zusatz bleibt (229, 19. 230, 13.
231,3.8. 235,10 f. 12. 237,11—23. 25. 238,1.2.4. 246, 7.
9f 16. 24f. 25) und naturgemiss vielfach mit dem Prisens
wechselt. In den kleinen Schriften Arrians ist diese Aus-
drucksweise nicht weniger hiufig, z. B. in dem Abschnitt iiber
die Elefanten Ind. 13 f. Einzelbeispiele sind Cyn. 3, 3. 14, 2.
15,1. 17,2. 25,9. Tact. 9,2. 12,4. 31,2. 39,2. Ein Perfekt
dieser Art ist meqivaor 230, 6.

Fiir den Gebrauch der Modi ist es bemerkenswert, dass
el mit dem Optativ die Wiederholung nicht nur beim Priter-

1) Denn dass in dem Photiusexzerpt der Diadochengeschichte
p- 71a16 Aiuv steht, ist kein unbedingter Beweis dafiir, dass Arrian
wirklich so geschrieben hat.



Die Meteorologie Arrians 397

itum (237, 18), sondern auch beim Priisens (246, 4) bezeichnet.
Diese Unsicherheit im Gebrauche des veralteten Optativs
macht sich wie iiberhaupt in der spiteren Sprache, so auch
bei Arrian vielfach bemerkbar, so An. 3,28,6. 5,6,6. 7,7,5
und an vielen anderen Stellen, deren einige Eberhard zu
Ind. 11,5 und Ect. 16 u. 17 gesammelt hat.

Dddvew steht bald mit dem Partizip (231,8. 247,6 iiber-
liefert), bald mit dem Infinitiv (230, 12. 237, 16. 247, 6 nach
Useners Herstellung) wie bei dem Nikomedier (Bshner S. 38;
Grundmann S. 257/77). Sehr wesentlich ist es, dass auf das
verneinte pddvew 237, 16 nicht wie in der klassischen Sprache
ein Satz mit xal folgt, sondern ein Adversativsatz; das erste
Beispiel hierfiir ist Polyb. 1II 65,7, und bei Spiteren ist dieser
Gebrauch iiblich geblieben, so auch bei Arrian An. 1,8, 5.

Nach einem Begriff des Hinderns steht, obwohl er be-
jaht ist, u7) odx 236, 10 wie An. 1,13, 6. 2, 27, 2 (dazu Kriiger).
4,8,3. 23,3, das regelrechte einfache gwj nur An. 3,28, 8.
Da an allen diesen Stellen der Artikel vor dem Infinitiv
nicht feblt, und zwar, wie es scheint, 74 im allgemeinen, rod
bei (dz-)elpyew (vgl. den Apparat zu An. 1,13,6 u. 3,28, 8),
so wird man Cyn. 20,3 (0dx% Zotww Sotig @v dndoyowwo i) odx
Epelvar Ty Eavtod xUra) nicht umhin konnen, td vor der
Negation zu erginzen.

Der absolute Infinitiv éuol doxeiv (229, 23) kehrt mehr-
fach bei Arrian wieder (Bohner S. 36; in umgekehrter Stellung
doxeiv 0’ Euotye An. 3,10,2. 7,19, 1 Ind. 3,10 v. 1.; cbg doxciy
duowye Tact. 40, 1).

Die Kopula fehlt in den Ausdriicken : Adyo¢ (228, 15. 246,19)
wie An. 1,12,1. 2,5,2. 5,19,2. 7,16, 6 (dazu Kriiger). 22,2.
Cyn. 16, 8. 28, 1, wofiir Arrian haufiger Adyog xaréyer sagt
(Bohner, Act. sem. Erl. II 8. 502 f.; Grundmann S. 248/68f.);
pilov (228, 20) wie An.-5,19,2; wexmwijoor 06 (229, 16) wie
Cyn. 31,5. Per. 8,4 und in anderen gemohnlxcheren Wen-
dungen.

Zum Schlusse seien noch einige stilistische Erscheinungen,
die fir Arrian charakteristisch sind, hervorgehoben.

Der nicht weniger als dreimal (229, 23 f. 236, 15 f.
238, 3 f.) wiederkehrende Pleonasmus dvw dvapépeodar ent-
spricht der Fiille des Ausdrucks, in der er mit seinem Vorbilde
Herodot wetteifert. Am haufigsten gebraucht er so dnlow
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bei Begriffen wie énaviérar (An. 3,30, 3. 5,29, 2), énaveldeiv
(An. 6, 20, 1) und dnorooreiv (An. 7,17,2. Ind. b, 5. 22, 9. 43, 7);
dro steht pleonastisch Tact. 27, 4 xoviogtds wodds drw aipduevog,
wo Hercher mit Unrecht geoduevog in den Text gesetzt hat
(vgl. Grundmann 8. 267/87), Ind. 30, 2 ¥6wp drvw dvaguoduevoy
und § 3 drapuod@ é; 10 dvw 10 J0wp gegeniiber dem einfachen
draguody § 7, wie ja auch in den Fragmenten mehrfach dva-
pépeodar (wie Ind. 30, 2) allein steht. Sehr liebt es Arrian
auch, die Praposition von Komposita im Satze zu wiederholen,
entweder womdglich adverbial nach herodoteischem Sprach-
gebrauch (Grundmann 8. 200/20) oder in pripositionaler Funk-
tion (Grundmann a. O.; Castiglioni, Studi Ital. XVII 1909
S.302). In den meteorologischen Fragmenten lesen wir so
2317,5 éfpar ... &w tic Jaldaons wie An. 2,3,7 é&eclxnioar
#w to0 gvuot (ferner 3, 21, 4. 5, 23, 1), wobei zweifelhaft
bleibt, ob der Genetiv von &w oder dem Verbum abhingt;
dann 237,23 0 0¢ évov & adr® wie Per. 8,5 10 évov Jdwp
év talg vavolv und schliesslich 230, 23/231, 1 d¢’ Stav . .. an-
Hovnrar adyr; wie Tact. 4,8 onddy ... dmwfornrar adroig dno
T dpwy, wo dnd also trotz 34,4 von Hercher nicht verdichtigt
werden durfte, zumal da auch bei mpogagraodar (Ind. 14, b),
mepraprdodtar (Ind. 16,11) und &&agrdodar (fr. Suid. s. v. 144w
Roos 8. 41) die betreffende Priposition wiederhols ist.
Thukydideisch sind Umschreibungen des einfachen Ver-
bums wie taysia dv éylyrevo ... 7j aféos (229, 171.), deren
Arrian eine Menge gebraucht, am hiufigsten solche mit d/wéig
(éyévero 08 1) biwéis Toig dupl *AléEavdgov uéyor meos ta dpn
@y Taviavtiov An. 1, 6, 11; déelag tag duwdéeg mowmoduevos
An. 3, 25, 7; weitere Belege im Index von Raphelius); Bei-
spiele fiir andere Worter bieten An. 1, 11,5, 15,2. 21,1 usw.,
vgl. bes. An. 4, 2,3 raysia §¢ 1j mpdodeais Ty hiudxwy xal
7 dvafaotg Ty Maxeddvar . .. ylyvero. Statt des einfachen
dpavifeodar steht 229, 3 dpavij xadioracdar, wofir Ind. 31,
2.3 bis ylveodar dpavéa gesagt ist; das Gegenteil xataotijrac
Euparij (230,121, 15£.) hat eine Parallele An. 1,12,4. Auch
das 8. 387 besprochene &vvapes dpyaleoda heisst nichts anderes
als das einfache &wvdmrew. Die Umschreibung der einfachen
Verbalform durch das Partizipium mit elva: (229, 5) ist eben-
falls arrianisch; sie findet sich ausser an den von Grundmann
S. 2568/78 A.1 angefiihrten Stellen noch Cyn. 24,1. Tact. 3,3
(Hercher). 6,2. 29,9 und vor allem ganz genau wie an unserer
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Stelle auch Ind. 9,2 xai dnép vodrov leyduevoy Adyov eivau
naga. *Ivdoiow. Die figura etymologica Adyov Aéyew selbst ist
bei Arrian sehr hiufig (An. 1, 26,4. 3,2,1. 4,11,1. 6, 28,2.
7,9,1. 22, 1. Ind. 20, 1. 31, 6).

Am deutlichsten tritt die Herodotnachahmung Arrians
in der hiufigen Wiederholung von Wértern zutage, wie sie auch
in den Fragmenten unverkennbar ist. So werden Substan-
tiva 231,71 235,111, 237,20f. 246,5f. 247,6f. wiederholt,
Adjektiva 231, 6 und 235, 21 f., wofiir Bohner S. 34 und
Grundmann 8. 201/21 Beispiele bieten; man vergleiche z. B.
An. 1,6, 11 mit 235, 11£f.; An. 1, 15, 2 mit 246, 5f. Eine
dreifache Wiederholung finden wir 230, 11 ff. und 247, 10 ff.
wie Cyn. 2,3; eine noch gréssere Haufung erscheint z. B.
Ind. 10,8 f. Ebenso gern werden Verben wiederholt (231, 5 f.
236, 3ff. 10ff. 238,10f.; vgl. Grundmann a. 0.); man vergleiche
etwa An. 4,18,4. 5,2,1. Cyn. 32,2 mit 231,5f.; An. 4,6,6
mit 236, 10 ff. Ein besonderer Fall ist es, wenn ein Verbum
durch ein Partizipium wiederaufgenommen wird (236, 20;
s. Grundmann 8. 210/30); man vergleiche hierfiir etwa An.
1,1,2. 6,14, 5. Ind. 13,9 bis.

Dass Arrian aber daneben auch nach Abwechslung strebt,
geht daraus hervor, dass er in solchen Fillen zuweilen
Synonyma einsetzt, wie es 236, 10 ff. zum Teil geschieht:
éneday xdAvpa & 1@ véper Eyyoipdi 10 un) odx dn’ DIV
Enmeoely Ty qwvory, dvaotpdperal te nal dveleitar & aduip.
Eigyerar 08 vno mdyovs vepélnc én’ b9 éxmeoeiv ete.
Ein solches Bestreben beobachten wir z. B. An. 1,4, 6. 5,3. 23,2
u.s.; vgl. Grundmann S. 208/28.

So kommt es auch, dass Arrian eine besondere Vorliebe
fir Inkonzinnitit des Ausdrucks hat (s. Kriigers Register
s. v. Verbindung). So entsprechen sich 229, 18 ff. 7§ @dopc

. %al 8t mpds dowtos pAlldv v 7 dAly xdoq owvistara
T00 ovgavod, wofiir ausser den von Kriiger a. O. Nr. 3 an-
gefiibrten Stellen noch z.B. An. 1,15,5. 3,24,2. 4,11,2. 14,1.
25,3. 25,17. 5,19,1. 24,6. Ind. 10,3, Cyn. 1,5. fr. Suid. s. v.
dvadnuua Roos S. 57 Analogien bieten. Mit Pripositionen ist
238, 12 abgewechselt, wie oft bei Arrian (Miicke S. 17). Man
vergleiche z. B. Cyn. 23,2 & uév Mvooic xal & I'brouc wal
é Znvdig xal dva vy NAveida; An. 7,29,1 8¢ $&bvra )
o7’ deyijs; An. 3, 26,4 & vocavty dv GEudoer magd Te 0T
"Alekdvigw xal & vo &Alo otpdrevua.
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Auch in der Wortstellung ist der Stil des Nikomediers
in den Iragmenten unverkennbar. Die Voranstellung des
Genetivs tijc Otwn; énl 17] drpwpela (246, 18), die ja besonders
bei Léndernamen in partitiver Funktion iiblich ist, ist bei
ihm nicht ohne Parallelen (An. 2,13,5. 4,19,2. 6, 20,3. Ind.
38,7. 43,13; vgl. Grundmann S. 221/41 A. 1), obgleich er
meistens éni t00 motauod wij dxydn (An. 1,13, 3) oder etwas
weniger hdufig moos v7] 8Py rod  Yddomov (An. 5,10,1) sagt
(Meyer S. 10). Wie 229,16 f. ein Nebensatz in einen andern
gleich hinter - der Konjunktion des iibergeordneten Satzes
eingeschoben ist, so auch An. 1,7,3. 6,5, 6. Cyn. 2, 3 bis
und sonst. Sebr beliebt ist die Einschiebung des Indefinitums
zwischen doppeltes xal (231, 2), s. Kriiger zu An. 1, 20, 5;
Bohner S. 33; Grundmann S. 239/59; Reitzenstein S. 23 f.
A. 11. Denselben Rhythmus wie das hiufige xal wwes xal
dAdor (An. 1,7,4 u.s.) hat auch elol rwes xal dilor (228,16),
das mit An. 1,21,3 zu vergleichen ist. Zusammengehérige
Worte werden um des grésseren Nachdrucks willen getrennt
(228,16 f. 236,17 f.), und zwar besonders durch ein Verbum
(229, 1. 20. 230, 6£.); s. Meyer S. 10; Grundmann S. 196/16 ff.
Vor allem aber wird das betonte Wort gern aus dem Neben-
satz, in den es gehort, herausgenommen und vor die Kon-
junktion gestellt (235,24, 237, 18); aus der Fiille der Bei-
spiele seien An. 2,7,6. 12,4.12,5. 15,1 bis genannt.

Ist somit der Stil des Verfassers der Meteorologie so un-
verkennbar der des Historikers aus Nikomedien, so kann es
uns nicht iiberraschen, wenn wir diesen in seinen Werken
iiber meteorologische Dinge mit all der Sachkunde und dem
Interesse reden héren, das fiir jenen selbstverstindlich ist,
und wir diirfen uns nicht wundern, manches bei ihm erwihnt
zu finden, was auch in der Meteorologie erortert ist. Dass
die Wolken nicht iiber ein gewisses Mass in die Hohe steigen
und also Berggipfel von grosserer Hohe keinen Regen erhalten
(246, 13 ff.), ist eine Behauptung, die auf uraltem Dogma der
Griechen beruht (W. Capelle, Berges- und Wolkenhéhen bei
griechischen Physikern, Zrouyeia V 1916) und auch An. 6,
25,4 wiederholt wird: Tetar yag 17 I'odpwolwy yij vm avéuawr
1w émnolwy, xaddmegp odv xal 1§ *Ivd@y yij, od ta media T
TI'adpwoiow, a2 ta dpn, lvamep mpoopépovial te af vepéhar éx
T0U mredparos xal dvayéoviat, ody VmepfdAlovoar T@v dedv Tag
nogupds. Wenn der Meteorologe die Wasserwirbel zur Erkli-
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rung der Wirbelwinde als Analogie heranzieht (236, 17 ff.), so
zeigt der Historiker dasselbe Interesse an solchen divar dromot,
sowohl wo er die Fahrt Alexanders den Hydaspes hinunter
beschreibt (An. 6,4,4. 5,11f.), als auch in dem bei Suid. s. v.
dwnoas erhaltenen Fragment, in dem von der Euphratfahrt
der I'lotte Trajans die Rede zu sein scheint (Roos S.49).
Dass in der Meteorologie auch von Eratosthenes’ Berechnung
des Erdumfangs die Rede war (s. Martini a. O. S.348f),
ist nur zu begreiflich bei der unbedingten Bewunderung, die
der Nikomedier fiir den grossen Gelehrten und gerade fiir
jene besondere Leistung (Ind. 3, 1) hegte (vgl. H. Berger, Die
geographischen Fragmente des Eratosthenes S. 93f.; Reuss
S.388f.). Wenn der Meteorologe schliesslich 238,12 sagt,
dass bei den Kelten die Blitze wegen ihrer Seltenheit als
Wunder betrachtet wiirden, so ist das eine Behauptung, die
man ihm schwerlich glauben wird; wie er aber dazu kam,
gerade die Kelten statt des iiberkommenen Beispiels der
Skythen in diesem Zusammenhange neben dem ebenso be-
kannten Beispiele der Agypter zu nennen, ist nur verstind-
lich bei dem besonderen Interesse fiir dieses Volk, das so-
wohl in der Anabasis als auch in den meisten der kleinen
‘Schriften zutage tritt.
(Schluss folgt.)

Bonn. August Brinkmann f.

Von dem hier vorliegenden ersten Teil hatte August
Brinkmann den Anfang bereits selbst ausgearbeitet, und ich
habe mich begniigen konnen, die Einleitung fast unverindert
wiederzugeben und zu dem folgenden Abschnitt iiber die
Formenlehre einige Zusitze zu machen. Was dann von S. 378
Z.3 v.u. an folgt, ist von mir auf Grund des reichen von
Brinkmann gesammelten Materials und der Erginzungen, die
sich bei eigener Lektiire der Schriften Arrians ergaben, aus-
gearbeitet.

Bonn. . Hans Herter.





