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DER REGENTENSPIEGEL DES SOPATROS
(Stob. IV p. 212, 13 ff, anse-)

Die Beziehung zwischen dem Weisen und dem Méchtigen
der Erde, dem jener den Spiegel vorhilt und iiber die Pflichten -
des Regenten, sein Verhaltnis zu den Untertanen, wahres Herr-
schergliick usw. Aufklirung gibt, ist uralt. Schon den sieben
Weisen werden diesbeziigliche Ausserungen in den” Mund ge-
legt?). Dass das Thema in der politisch so bedeutsamen alt-
pythagoreischen Schule (Archytas der Philosoph der Vorsteher
einés ansehnlichen Stadtstaats, ganz im Sinne Platons) be-
sprochen worden ist (vgl. Aristox. TTuB. dmop. bei Diels Vor-
sokr. 3. Aufl. T S, 363, 29 ff. 364, 25 ff. 368, 24 f.), versteht
sich von selbst und ist. gewiss auch von den Neupythagoreern,
wie Diotogenes, Sthenidas, Ekphantos, den Verfassern hochst
lesenswerter Abhandlungen mepi Baoikeiag, als selbstverstiand-
lich angenommen worden. Durch die Sophistik des fiinften
Jabrhunderts und durch Sokrates angeregt?, hat sich dann
in enger Fiihlung mit der Schriftstellerei mepi mohiteiag (mepi
vopwv) 3 — denn die Kunst des Konigs und des Staatsmanns
ist nach Platon die niimliche? — eine Literatur entwickelt?,
die in hellenistischer ¢ und romischer Zeit an aktueller Bedeu-

1 Vgl. u, a. Plut. Sept. sap. conv, p. 152 A f. = Stob. IV p.
260 und dazu den Anonymus TTepi Paciheiog bei G. Vitelli: Studi
italiani di filologia class. I 1893 S. 382. : )
2 Vgl. E. Thomas: Quaest. Dioneae. Diss. Lips. 1909 S. 38.
3 Vgl Stob, IV p. 1—183. A. Mai: Script. vet. nov. coll. 2
Rom 1827 S. 584 ff. H. Henkel: Studien zur Gesch. d. griech. Lehre
vom Staat, Leipz. 1872 S. 2—37. Galbiatius: De font. M. Tullii
Ciceronis librorum qui manserunt De re publ. et de leg. quaest.
Milano 1916. : ‘
4 Vgl auch Sopatros Prol. zu Ael. Aristid. ed. Dind. vol. 111
p. 746, 22 f. Bacikel ydp &oti 1O MdvTo TopAWAOI0C,
5 Vgl. zur allgemeinen Orientierung Stob. IV p. 184—320.
Christ-Schmid: Gesch, d. griech, Lit. I¢ S. 513, s
6 Anuitprog 6 Painpedc TItohepaiw T Baocihel moaprver T& mepi
Baciheiag kal fyepoviag BipAia kTdoBar kai Gvayiyviiokev' “& yap ol
@ilot Toi¢ Bacihedowv ob Bappolict mapaively, TadTa &v Toig BiPAiotg Yéypa-
. wtar’ (Ps.-Plut. Reg. et imperat. apophth. p. 189 D = Stob.-IV p.
255, 11,



- Der Regentenspiegel des Sopatros 375

tung erheblich gewonnen, aber ibr platonisches Herrscherideal
(Resp. 473 D ’Eav ph . ... § ol gikécogor Bacihebowotv év
talg mONeovy §) of Boaoihelg Te viv Aeydpevor kol duvdoTtar @ilo-
gopNnowaot Yvnoiwg Te kol ikavdg xai Tolto €ig TabTOV Eupméon,
dUvopic Te mohTikh kol @iNoco@ia ... oUk €0TL koKWY oMo

. Talg mONeol, dok® O’ oUdE TA AvOpwmivw Yéver ...)! erst
in Hadrian und den Antoninen annihernd verwirklicht gefun-
den hat2 Philosophen aller moglichen Schulen haben sich
den Gegenstand angelegen sein lassen® Natiirlich war der
philosophische Beirat, der an keinem Fiirstenhof fehlte, zu-
mal der Prinzenerzieher, zur Ptlege und Bereicherung des
betreffenden Schrifttums von jeher der Berufenste. Xenophon,
" Isokrates 3, Platon, Aristoteles ¢, Seneca, Dion Chrys., Plutarch
nehmen fiir uns in der Geschichte des sowohl der Philosophie
wie der Rbetorik zugehorigen, in der Redeschule stets gepflegten,
mit den Enkomien auf Herrscher? (fir die Kaiserzeit kommt
hier vor anderen Themistios® in Betracht) besonders hiufig zu-

1 Vgl. Epist. 7 p. 326 A [, die polemische Ausserung des Ari-
stoteles” bei Themist. Or. 8 p. 128, 21 ff. Dind. @i\ocopelv pev T
Baoikel oy 6mwe dvaykoiov eivar, GANG kal Eumoduwiv, TO d¢ grhocopolov
GAnBrvibg vruyxdvelv edmedff kal edfikoov (aus dem Buche mepl Baoct-
Aelag? Vgl Henkel a. a. O. S.15f. Rose: Aristot.. qui ferebantur
libr. fragm. Lips. 1886 fr. 647) und zur Verbreitung des beriihmten
platonischen Satzes iiberhaupt Sternbach: Wien. Stud. XI 1889 S. 204.

2 Vgl. Kaerst: Studien zur Entwicklung der theoretischen
Begriindung der Monarchie im Altertum (Hist. Bibl. Bd. 6) Miinchen
und Leipz. 1898 S. 93. L.Hahn: Das Kaisertum (Das Erbe der Alten.
Heft 6) Leipz, 1913 S. 14 ff. — Fiir den Lobredoer Themistios sind
Constantius und Theodosius diese Ideale.

3 Vgl. Thomas a. a. O. S, 28f. )

4 Spiter treten an seine Stelle der Bischof und der Beichtvater.

5 Vgl. Miinschers Isokratesartikel in der Realenzykl. 1X (unter
or. 1L IX. IIL I).. . '

¢ Endt: Wiener Stud. XXIV 1902 S. 1ff. (‘Die Quellen des
Aristoteles in der Beschreibung des Tyrannen’); vgl. dazu H. Gom-
perz: Arch. f. Gesch. d. Philos. 1906 S. 565 ff.

7 Vgl. Schanz: Gesch. d. rom. Litt. II 28 S, 355. Thomas aaO.
S. 34 ff. J. Morr: Die Lobrede des jiingeren Plinius und die erste
Konigsrede des Dion v. Prusa. Progr. Troppau 1914/15. F. Grinda:
Der Paneg. des Pacatus auf Kaiser Theodosius. Diss. Strassb. 1916
S. 23. K. Kempen:. Procopii Gazaei in imp. Anast. Paneg. Diss.
‘Bonn 1918 S. 18 Anm, 2.

* 8 J. Scharold: Dio Chrys. u. Themist. Wiss. Abh. zum Jahres-
ber. d. konigl. hum. Gymn. Burghausen 1912 (dazu Miinscher:
Jahresber. f. Altertumswiss. Bd. CLXX 1915 S. 157). — Zu Platon
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sammentreffenden, im byzantinischen Zeitalter (Agapetos?, die
Fiirstenspiegel des Barlaamromans, Basileios?, Theophylaktos
Acbridensis, Nikephoros Blemmydes® Thomas Magister, Ma-
nuel Il, Palaeol.)* erst recht nicht vernachlissigten eidog die
ersten Stellen ein.

Der Dialog, die rubig fortlaufende phllmophlsche le ,
terung, die symbuleutische Pardnesc, diese gern im Rahmen
des Briefes (dessen sich u. a. Isokrates, Platon, Aristoteles im
Verkehr mit Herrschern bedienten 3), sind die fiir die einschli-
gigen Schriften iiblichen Abfassungsformen. Solche Schreiben
spitromischer Zeit exzerpiert Stobaios fiir den Abschnitt mepi
dpxAig kol mepl Tod Omolov Xpn efvon TOV dpxovra, ndmlich die
des Tamblichos an Dyskolios (p. 222, 6 ff. 19 ff.) und Agrippa
(p. 228, 6 ff, 13 ff.)¢ und-den Brief des-Sopatros an seinen

Libanios vgl. E. Richtsteig: Lib. qua rat. Plat. opp. usus sit. Diss.
Bresl. 1918 -S. 11 ff. .

L-A. Bellomo: Agapeto Diacono e la sua scheda regia. Bari
1906 (K. B. Hof- u. Staatsbibl. Miinchen). !

? K. Emnjinger: Studien zu den griech. Fiirstenspiegeln. 1L
Die spitmittelalterliche Ubersetzung der Demonicea, 111 Baoikeiov
kepdhme mapawverikd. Progr. d. K. Luitpold-Gymn. in Miinchen fiir
das Studienjahr 1912/13. Miinchen 1913.

8 K. Emminger: Studien zu den griech. Fiirstenspiegeln. 1.
Zum &vdpiag pacihikég des Nik, Blemm. Programmn des K. Maximilians-
Gymn. fiir das Schuljahr 1905/06. Miinchen 1906.

4 Vgl, iiber alle die Genannten Krumbacher: Gesch. d. hyz:
Litt. 2. Aufl. — Als Ersatz fiir eine erschopfende Behandlung des Topos
muss immer noch die niitzliche Studie von G. Barner: Comparantur
inter se Graeci de regentinm hominum virtutibus auctores. Diss.
Marb. 1889 dienen. Zur Fortpflanzung dieser Schriftstellerei auf
‘Mittelalter und Neuzeit vgl. u. a. S. Hellmann: Sedulius Scottus
(= Quellen u. Unters. zur latein. Philol. d. Mittelalters herausg. v.
L. Traube I 1) Miinchen 1906 S. 1ff. und W. Miinch: Gedanken iiber
Fiirstenerziehung aus alter und neuer Zeit. Miinchen 1909 S. 30 bis
306 (nebst den Anm.). Lobeek, Bockh, v. Wilamowitz w: a. kuiipfen
in ‘den akademischen Festreden gern an das antike Konigtum an.
Vgl. auch v. Arnim: Ein altgriechisches Konigsideal. Rede zur Kai-
sersgeburtstagsfeier am 27. Jan, 1916. Frankf. Universitdtsreden 1916
1V (trefflicher Beitrag zum Verstéindnis des platonischen DPolitikos).
— Uber die altindische Erziebung der Prinzen zur Polmk Hille-
brandt: Deutsche Revue 1916 S. 196 ff.

5 Vgl. Hercher: Epist. Gr. p. 172 ff. 319ff. 492 ff. (Stob. 1V
p. 189, 1 ff. 190, 16 ff. 234, 19 ff. 245, 11 ff. 263, 1 1f.). ’

6 Aus einem der beiden stammt auch Stob. IV p. 219, 34f.
(zum ersten Satz vgl. Plat. Resp. 551 A, dazu Praechier: Byz. Zeit-
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Brader Hemerios ! TTg del mpdTTEWV THYV EYKEXEIPIOUEVNY QT
fiveuoviav (p 212,13 ff.), der uns im folgenden beschiftigen soll.

An der Reihenfolge der Exzerpte ist kaum etwas zu
dndern. Ungefdhr gleichzeitig mit dem Antritt seines Amtes.
wird der briiderliche fiyepv (welcher méhig?®) das vom Ver-
fasser woll von vornherein zur Verdffentlichung bestimmtc
© Schreiben -erhalten haben.

Dem einleitenden Stiick (51) feblt de1 Anfang Der mo-
'Mnxog,-wu d man erginzen miissen, soll nicht glauben, dass
ihm philosophischer Beistand entbehrlic’: sei®. ‘Wer nun ist
nach dem Wort des Simonides* (fr. 5 Bergk P. 1. I11* p. 386)
s0 gediegen (tetpdywvog; der Ausdruck und scine Herkunft
schon aus Plat. Prot. 339 B wohlbekannt), dass er in jeder
Lage und Veriinderung der Dinge® sicher steht, sich anpas-
send den Herrschenden und Beherrschten ¢ nund seiner Person
alle anpassend (ouvopuoZwyv ... GpuéZwyv; wie die Stoiker
und andere, ' zB dic oben-als Verfasser von Traktaten mepi

sc]n I 1892 S. 410, Synes. Aiy. }\0701 A mepi mpov. I ¢.12 p. 26, 26 1.
Krab. Sulzbach 1835 und Nik. Blemm. Avdp. Bao. § 144 p. 31,9 ff. Emm.).

1 Zu der Aunderung ‘luépiov ist kein Grund.

2 An eine Provinz ist kamn zu denken; Sop. p. 215, 14 ff. 174,
passen besser auf die begrenzten Verhiltnisse einer wéhic. — Die
ueyiorn fyepovio kai épxh im republikanischen Rom war das Konsulat
(Plut. Mar. 36). Zur Zusammenstellung von Bactheia und Myepovia
vgl. u.a. Ps-Isokr. Epist. 9, 3 und Ps.-Plut. oben S. 317 Anm. 6.

3 So ermahnt, 'von andern Beispielen abgesehen, Isokr. Or.
2 Ad- Nicocl. 35 (= Stob. 1V p. 258, 7 ff.) den jungen Herrscher zur
Philosophie. Vgl. ebd. 50 ft. — Fiir den  hiufigen Fall,® dass Isokr.
. zitiert wird, sei ein fiir alle Mal auf die reichhaltigen testimonia
in Drerups Ausg. I verwiesen.

-4 Auf Ausspriiche -dieses Vorldufers der Sophistik, des Unter-
redners in Xenophons lépwv, beruft sich auch Plutarch in seinen
politischen Schriften; vgl. zB. An seni resp. gerenda sit p. 783 E
(= Stob. IV p. 189, 14£.) 784 B Praec. ger. reip. 809 B.

5 Wie sie die Stellung des mwoMmikéc mit sich bringt; vgl
Aristot. Epist. 1 p. 172 Herch. (== Stob. IV p. 189,4) TA¢ T0Xng mero-
mweoovong und Epist. 4 p. 178 .10 1l TOXNng doratov, auch J. Lippert:
De epistula pseudaristotelica mepl Bacikeiag. Diss. Halle 1891 S. 20.
23f. Von der Tyche, die dem Herrschenden allenthalben in den
Weg tritt, weiss Julian besonders viel zu reden; vgl. Asmus: Julian
und Dio Chrysost. Progr. Tauberbischofsheim 1895 S: 29.

6 Wozu die xatavénoig To0 fi6oug TV oMtV gehdrt; vgl. Plut.
Praec. ger. 1e1p 799 B und C Toig Umokeipévorg 7j0ecrv eudpuoo'rov
elvat,
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Bao. genannten Neupythagoreer, lehren, soll der Staatsleiter
den Staat, wic die Gottheit das Weltall, zur Harmonie = cuvap-
poyn' zusammenbalten) und jede Verschiedenheit aller zu-
sammenwebend (zum Bilde vgl. Plat. Polit. 279 B 284 A 287 B
305E 308D 309BC 310 AE 311 B2 einzig in Riicksicht
auf das sittlich Gute (to0 kaho¥; vgl. zu diesem Télog des
Politikers und Herrschers Plat. aaQ., 284 B 306 C 310 E Plut.
Praec. ger. reip. p. 199 A 816 F 2)? Wer ferner wird im Dienste
(doukevwv #) einer vielartizen Natur (molvewdei ... pioel. Vgl.
Plat. Resp. 612 A @¥6wv . . . molveidfic) von Menschen und
Verhiltnissen die Gesinnung (ppévnua?) der Seele als eine
freic (GdovMwrtov, wie der wahre Herrscher soll; vgl. u. a. den
als Fiurstenspiegel geschitzten — echten? — Dialog Plat. Ale. I
122 A) ¢ bewahren?” Fir den freilich, der dic Ausfiibrung
(schematisch) abfasst ®, ist es nicht schwer, nach den extremen?
Lebren die hohe Weise der Tugend anzustimmen (tov $p6iov
tiig dpetfig ddewv1® vépov; vgl. Dion Chrys. TTepi Bao. 1,1
v. Arn. o0Mjgor ... 10V §pBiov ... vépov!! Plut. De unius
in rep. dom. 827 B t0v ... 8pBiov ... Tfic dpeTfic Tévov
avaoxéobo), dem aber, der die Ausfihrungen mit praktischer

1 Vgl. u. a. Diotog. TTepi Buo. bei Stob. IV p. 264, 16. 18 p. "66
20. 23 p: 269, 5 Ekphant. TTepl ua. bei Stob; 1V p. 276, 1£. Plut. Ad
princ. iner. p. 780 B = Stob. IV p. 231, 22 ff. De unius in rep. dom.
p- 827B und dazu Rh. Mus. 70, 169; Praechter: Hierokles der Stoi-
ker 8. 46, Byz. Zeitschr. II 1893 S. 445 und ebd. 1X 1900 S. 625.

2 Themist. Or. 11 p. 178, 25 ff.

% Sop. Prol. zu Ael. Aristid. ed. Dind. vol. IIT p. 745, 111f. 26

4 Vgl. den Ausspruch.des Antigonos Gonatas bei Aelian V
h. IT 20 odk oicBa v Bacielav Audyv Evdofov elvai douelav; und dazu
Kaerst: Gesch. d. hellenist. Zeitalters I S. 317.

5 Vgl. Philon De Jos. 79.

¢ Die unfreie Seele ist die des Tyrannen. Vgl zu dem be- .
sonders aus Plat. Resp, 577D 579D = Stoh. IV p. 319, 26 ff. be-
kannten Gemeinplatz Praechter: Byz. Zeitschr. I 1892 S. 403, H. Gom-
perz: Wiener Stud. XXVII 1905 S. 175f., Thomas aa0Q. S. 76 und
dazu Philon De Jos, 67. 69. '

" Vgl. die Anklinge bei Julian: Or. 1 p. 58, 8 Hertl. xaBapdv
TV yuxnv diegpihakag (Barner aaO. S. 44) und Nik. Blemm. ’Avdp.
Boo. 9 p 10, 11 &doVvAwrov diamepuAdyBor. .

§ Méyov diatiBeaBar sonst meist = orationem habere; vgl. zB.
Polyb. IIT 108, 2 Diod. Sic. XIT 17, 5.
‘ 9 dxpwv. Vgl u. a. Jambl. TIpdc *Ayp. Stob. IV p. 224, 2 dxpav,

10 Themist. Ox 1 p. 1,7 &ovaov.

11 Dazu § 8.
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Wirklichkeit in Einklang bringen will (zu eig mpageig GAnBivag !
Toug Aoyoug ® évteiverv vgl. zB. Plat. Prot, 326 B mowjuara
.. €ic 10 xBapiouara évreivovTeg), gebietet die Riicksicht
auf die Aufgabe, die nach dem Dargebotenen® beste Weisc
tiir die natiirlichste anzunehmen’ (vgl. zu dieser Untelseheldung
von Theorie und Praxis Isokr. Or. 2 Ad Nicoel. 35 = Stob.
IV p. 258, T ).

* Die Einwirkung der praktischen Denkalt des Aristolcles
und die Spitze gegen solche Philosophen oder philosophische
Deklamatoren (zB. den besonders von Schriften des jiingeren
Kynismus und der Stoa abhingigen Dion Chrys.), welche dem
Regenten nur durch Vorbaltung ihres hochgespannten Tugend-
ideals zu nutzen meinen, ist ans dem Schlusssatz dicses Pro-
oemiums unschwer zu erkennen. Noch deatlicher zeigt sich
der Praktikus, wenn er — abweichend von Isokr. Or. 2 Ad
Nicoel. 304 und ebd. 335, wo gesagt ist, dass dic perpiémng®
cher auf der Seite des zu wenig als des zu viel liege — fol-
gendermassen- forttahrt 7:

‘Fiir alle Ehrenbezeigung, welche (zu mipfig . . . 6méong
vgl. Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 11 Goovmep . .. Tinaig), die Ho-
heren unter den Regierenden in Briefen, Anreden® und in
dieser ganzen dusserlichen, schauspielmissigen Gestaltung des
Lebens? (Reﬂe'x aus Plut. Praec. ger. reip. c. 23 p. 816 F'{,,

1 Plut. Praec..ger. reip. 81T A npaieow dAndvaic..

2 Jgokr. Or. 2 Ad Nicocl. 33 Aoyoug . . . mpdEe.

- 3 7Zu d06€évTwy ... UMOBETEWS vgl Isokr. Or. 2 Ad Nicocl.
7T dWpov ... VmoBéoewe und Ps.-Isokr. Or. 1 Ad Demon. 12 Umo-
8éddar (Wendland: Anaximenes von Lamps: S. 83).

¢ = Stob. IV p. 257, T 1f.

= Stob. IV p. 258, 3 ff.

6 Zur Geschichte der dem Sop. vertrauten (vgl. p. 216, 8f.
151f) Lehre vgl. H. Kalchreuter: Die pesétng bei und vor Aristo-
teles. Diss. Tiib. 1911. Auch Ps.-Isokr. Or. 1 Ad Demon. 27f. mahnt
gur perpiétne. Vgl auch Aristeas Ad. Philocr. epist. § 223. Uber
ihre Bedeutung fiir die -Staatskunst vgl. u. a. Plat. Polit. 283 C ff.
984 A ff. Noch lange unach Aristoteles wird sie als Lebénsnorm
hiiutig genug anerkannt (vgl. u. a. Rh. Mus. 70, 192. Philippson:
Berl. phil. Wochenschr. 1916 Sp. 681). . Bei Manuel II. Palaeol. “Ymo6.
Bao. dy. c. 73 (Migne 156 p. 365) heisst es: ‘xal peTpiéTnTOG MY TPO-
ooloNG Kevd mdvTa.

7 Wir geben 1hm von hier ab bis zum Schluss das Wort.

8 mpoonyopiag. Vgl Sen. De clem.T 14,2 ... cognomina ... ti-
tulorum . . . Synes. TTepi Bao. c. 19 p. 33, 26 ff. Krab. Miinchen 18‘25.

9 Zu dem sprichwortlich gewordenen Vergleich desselben mit
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der in diesem schon wiederholt verglichenen Kapitel das
me1bapyeiv Tolg youpévoig und Tiudv Toug dpxovrag einschirft)
in Auspruch nebhmen® (vgl. Sop. p. 214, 21 f.), nicht bloss das
‘gebiihrende Mass zuzulassen, sondern womoghch noch zu iber-
schreiten , darauf sei sichtlich bedacht®. Denn licherlich
wire es, sich um Namen streitend (vgl. Plat. Resp. 533 D ov
mept ovopatog dupiopimoig) fir die Dinge, denen die Namen
beigelegt sind (¢’ oig Td dvopara xeitar; vgl. Plat. Cratyl.
411 C 7oig mpaypaot Td Ovéuata émikerton) 4, keine Sorge zu
tragen (undepiov &xeiv @povrida nach Isokr. Or. 2 Ad Ni-
cocl. 12 pundeuioav divouv €xeiv®) und dadurch, dass man
von der filschlich so genannten Ehrenbezeigung (yevdwvipou
mipfig; vgl. Plut. Praec. ger. reip. 821 F yevdwvupor Tipai) ab-
lidsst, zu beweisen (paived6or)® dass man sich zu gering

einem Drama vgl. u. a. Aristot. Epist. 1 p. 172, das Wort des ster-
benden Augiistus bei Sueton. Oct. 99 und Synes. Aiy. Aéyor 7| mepi
mpov. p. 269 Krab. Sulzbach 1835 (Belege aus Epikt., M. Anton.
Imp. und Plotin). 8. auch Helm: Lucian und Menipp S. 45 ff.

1 Zu mipwig . . . pemnotoﬁvmt vgl. Aristot. Epist. 4 TuAg . .
pHetalappaverv.

2 So empfiehlt Sen. Dc clem. I 2, 2 dem Jungeu Nero das
Hinausgehen iiber das Mass beziiglich der Gnade: modum tenere
debemus; sed quia difficile est temperamentum, quidquid aequo
plus futurum est, in partem humaniorem praeponderet.

' 3 gaivou. Vgl.-1sokr. Or.2 Ad Nicocl. 23 gaivou 30 p# @aivov.
— Der Regierende, welcher auf Ehrung seiner Person Wert legt,
ehrt damit sein Amt (iepov d¢ xpfua kai péya dpxhv odoav kai dpxovra
del udhota Tindv Plut. Praec. ger. reip. 816 A). Das Gegenteil wire
evtéheta kai Tamewdtng #iBoug (Sop. p. 216, 10£f). Uberdies war die
Weisung des Sop. aus Plat. Resp. 551 A dokelton df) 76 dei miu-
uevov, dueheitar 8¢ 10 dripaZépevov (s. oben S. 376 Anm. 6) zu rechtfer-
tigen. Dass dem Herrschenden Ehre gebiihrt, ist alte Uberzeugung.

¢ Vgl. zu dem beliebten Gegensalz ovopatra . .. wpdyuata,
welche letztere dem wabren Philosophen am Herzen liegen, ausser
Plat. Cratyl. 411 u. a.Plat. Soph. 218 C Dion Chrys. TTepi Buo. Or. 3,42
Themist. Or. 9 p. 150, 28f. . . . 67t Toig wpdypoaot @ihoco@ei pdAlov fi
Toic ovépaot (W. Pohlschmidt: Quaest. Themist. Diss. Miinster 1908
S. 85) Synes. TTept Bao. c. 19 aa0. p. 34, 19 und ec. 23 p. 45, 24 ff. Sop.
Prol. zu Ael. Aristid. aaQ. p. 753, 2 ff. del d¢ wavraxol TV wpoypdTwy
v @Uov kel THg UAng TO €ldog 6pav xal uh TWv dvopdtwv Béoer wapd-
YeaBat und ebd. p. 756, 6 ff.

5 Wie dort am Schluss des Satzglieds.

6 Zu mpayudtwy . . . dpiéuevov . . . palvedBar vgl Isokr. Or."2
ad Nicocl. 51 f. paivedBar . . . dpéuevov . . . wpaypdrtwy (bei anderem
Zusammenhang). .
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bewertet (4E100vTta; wohl ein altes Erbstiick politischer Weis
heit, entfernter, aber auf derselben Gedankenlinie Isokr. Or. 2
Ad Nicocl. 32 tpigo uév év taig €00AoL kal Toig mepl TO oWua
K6ouoIg . .., v ol pev dplvreg N TV Syiv dE16v o€ Tc
apxfic eivor vopiZworv und 34 dotelog elvonr mepd kol Ceuvog

. Aristot. Eth. Nic. p. 1314 b 18 kai @aivec®a1 pf xohemwov
GMé& ceuvév Dion Chrys. TTept Boo. Or. 2, 49)1, den Regierten
(roig dpxomévorg) aber hisweilen grossen Schaden (BAGBnv)
zn bereiten (vgl. Sop. p. 214, 8f. 17 f. Plut. Ad. princ. iner.
181 C Umép Twv dpxouévwy dediévar py Adbwor Bhofév-
1€6) “- — Unter den Leistungen aber® gibt es solche, die auf
Befehl unmoglich abzuschlagen sind; dlll('l] die Weise und Zeit
der. Ausfithrung ¢ und durch- taktvolles Zureden (me10013 Te
€upmelet®; vgl. p. 213, 24 didaokohiav éupelf, Aristeas Ad
Philocr. epist. 266 und Iamblichs Brief an Sopatros mepi moi-
dwv aywyfig bei Stob. IT p. 235, 13 tid we100dg ¢uuerodg)”
ist das, was sich als beschwerlich® erweist, zu erleichtern.
Einige ferner sind unmoglich zu erzwingen ¥, sagt Aristoteles

"1 Parallelen zu dem Gedanken .aus Xen. Cyrop. bei Endt
aa0. 8. 37f.

¢ Der wahre Herrscher erstrebt im Gegensatz zum Tyrannen,
der nur auf seinen Nutzen bedacht ist (Thomas a. a O. S. 15 Aristot.
Pol. 1279 b 6 f. Rh. Mus. 70, 179), das Gliick seiner Untertanen: vgl.
H. Gomperz aa0O. S. 203 und dazu Euseb. bei Stob. IV p. 208, 17
Tambl. TTpog Avok. Stob. IV p. 222, 10ff, — Zu BAdpnv mpoEevelv
Sop. p. 218,16 (dafiir p. 214, 9 BAéPnv mopackeudZev) vgl. Basil. Keg,
mwap. ¢. 34 p. 62,1 Emm. BA4Pnv . . . mpoEevei), der mpoEevelv auch
sonst braucht (40 p. 64,16, (3 p 72, 25), wie Nik. Blemm. *Avdp. Boo.
81 p. 22, 22.

3 Zu p. 218,8 Tiufg pév ;. . p. 213, 16 My & Epywv vgl. Is,okL
Or. 2 Ad Nicoel. 5 mipdic . . . 9 &vyov. Die natiirliche Reihenfolge zB.
_bei Tambl. TTpog *Avatél. TTepi_dik: Stob. I1I 358, 11 #pywv te kal Tiudv.

4 Zu Tpémy ... mpdEewg vgl. Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. mpagwy

. Tpbmov.

5 Vgl p. 217,12 neabb. -

6 Der Ausdruck wieder aus der Musik; vgl u. a. Dion Chrys.
Tlepi Bag. Or. 1, 8 Plut. De unius in rep. dom. 827 A.

".Zu dem unserem Sopatros hier und nachher (p. 218, 23 ft.)
vorschwebenden Vergleich des Regenten mit einem Vater oder
Lehrer vgl. u. a. Henkel aa0. 8. 119 Wllhelm Rh. Mus. 70, 179 Sen.
De clem. 1 14f. 16.

8 emay0éc; vgl. p. 217, 17 &mox6d.

© 9 Zu wedoi . . . dvaykacBfvon vgl u. a. Xen. Comm. 1 2, 101, =
Stob. IV p. 24, 91f,, auch Isokr. Or. 3 Nicocl. 22 = Stob. IV p. 243,11f¢,



382 - ' Wilhelin

(in der oben S.375 Anm.1 ¢rwihnten Schrift TTepi Baoiheiag?)!?,
nicht einmal, wenn einer den berufenen Felsblock des Tantalos
iiber sich hiingen hitte (d. i. ein Tyrann wiire, dessen Leben
dem des T. in der Unterwelt entspricht; vgl. Xen. Oeec. 21, 12;
der sprichwortliche Felsblock des T. auch Dion Chrys. Or. 6
Avoy. # mept Tup. 5 Plut. Praec. ger. reip. p. 803 A %), viel-
mehr muss man alles bereitwillig ertragen, so dass man sich
davor hiitet Unrecht zu tun statt Unrecht zu leiden (Plat. Crito
49 Cf. Gorg. 469 Bf. 474 B ff.? 508 E ff. Sen. de clem. I 5, 5.
20, 2 Plut. Ad. princ. iner. p. 781 C @oBeiobor d¢ del Tov dp-
xovra 100 moPelv kokdg udAhov 10 moificar) 4. Handelt es sich
schliesslich um Dinge, deren Ausfiibrung sich verbitten lasst?,
die aber den Auftraggebern® zufillig verborgen oder unbe-
kaont sind (in Bezug auf die Schwierigkeit), .so opponiere
(mpooaywviZeoBor 7), indem du taktvolle Belehrung anwendest (dt-
daokahiov eupelii; vgl Sop. p. 213,18 w1001 ... éupélel
Plat. Resp. 399 B diddokovtt §j nerameifovri Plut. Praee.
ger. reip. p. 818 C 6 moMitikdg . . . mMeiBwyv kai didACKWY
ki dedirtéuevog diapoxeiton® . . ), ohne merkliche. Recht-
haberei (iiber den Ton, den der Staatsmaun gegeniiber denen
einzuschlagen hat, die mit ihm nieht harmonieren, vgl. Plut.
Praec. ger. reip. p. 809 E ... eig 10 éunekég dyev?® ...) —
denn schwer zu ertragen (BapU ydap; vgl. Ps.-Isokr. Or. 1 Ad
Demon. 31 BopV ydp 1° und die dort gegebenen Umgangsregeln)

1 Nach derselben Aristotelesstelle wohl Themist. Or. 5,p. 80, 10 f.

. 1N mwhvta Eveott T Bacikel Prdoacbar Tolg Umnkboug .
2 Svnes TTept Bao. c¢. 21 aa0. p. 39,9 f. (e,bd p- 290)
— Stob. IV p. 227, 5 ..

4 Vgl auch C. Muson. Rufi rell. ed. Hense p. 54, 2f. (dazu dic
test.) Max. Tyr. Or. 12 Ei TOV adiknoavra Gvradiknréov p. 145 ff. Hob.
(nebst den test.) Thom. Mao Tlepi Bao. bei Migne 145 p. 457, L ff.
Der Herrscher soll, kurz gesagt, dvefwakia iiben (Sop. p. 216, 20).

5 Man beachte die Unterscheidung der épya p. 213,16 & uev

.19 Evia B8 ... 22 G 0

6 toug tmrdiavrag (vgl. Themist. aaO. p. 80,13 E&mrdypoTog).
Gemeint sind die dem Range nach hoheren Beamten, in erster Linic
der Kaiser; vgl. Sop. p. 212,18 7oig . . . dpxovot.

" Der inf, statt des imper.,, wie Ofter in der Gesetzessprache
und Parinese. .

8 Vgl. Sop. p. 213,24 T[pOO'(ITUJVIZEO’QCLl

9 Auch an den Ttévoc mappnoiag (vgl. Sop. p. 214, 8), iiber den
Plut. Quomodo adulator ab amico internoscatur c. %}( 291, 36"
belehrt, ist hier zu erinnern.

10 Basil. Kep. wap. 28 p. 59, 21.
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ist merkliche! Zurechtweisung fiir die Machthaber — vielmehr
50, dass du sie erinnerst, als ob sie Bescheid wiissten, oder
ibnen die Sache zur Beurteilung vorlegst oder sie fragst nach
dem, was du selbst ebenso gut weisst (& yiyvokwv ovdév
fittov avTog TuyXGvers; vgl. Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 40 & xoi’
oU yiyvwoxkeirg), und wenn sie ehrgeizig sind, so bringe sie
durch Ehrenbezeigung und Dienstbeflissenheit auf deine Seite,
wenn sie aber auf die Beherrsehten Riicksicht nehmen, so
erinnere ? sie an die freie Wahl® (man meint von p. 213, 22
an- einen sehr erfahrenen Diplomaten zu horen).

Es soll aber einmal auch zu freimiitiger Aussprache
(mappnoiag; vgl. u. a. Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 28 didbou mappn-
oiav Tolg evgpovoioy = Stob. IV p. 256, 9) Gelegenheit (KU.I.-
‘pog, vgl. Plut. Quomodo adul. ab am. intern. p. 70 B 0 uev
oV ‘k01vo¢ olUTtw mpowpiocBw kaipdg sc. Tig moppnoiog) sein,
wenn sie den Regierten keinen Schaden zu bereiten droht (s. oben
S. 381 zu Sop. p. 213,15f.). Denn dass einer nitigenfalls selbst
leidet, ist oft wiinschenswerter (vgl. Sop. p. 213, 21 £.) als das
sogenannte Wohlbefinden (welches die Hauptsorge des Tyrannen
ist; .z Tiig Aevopévng evmpatiog vgl. zB. Dion Chrys. TTepi Boo.
Or. 3, 120 Tfic Aeyopévng evdoupoviag und Or. 6 Awoy. # mep
Tup. T v Aeyopévnv eddoapoviav)®; wenn aber einer an so
vielen, vor denen er selbst jugendlich leichifertig zu reden
scheint (veavieveoBon d6%n; vgl. Plat. Gorg. 482 C dokelg vea-
viebeoBa), zum Verriter wird (gegen die verderblichen jugend-
lichen Politiker vom Schlage des Alkibiades und Pytheas und
ibren verwerflichen Ehrgeiz vgl. Plut. An seni resp. ger. sit
p-184 C 790 C ff. 791 C Praec. ger. reip. p. 819 I), das zeigt
einen hochst eitler Rubmsucht (xkevodoZioag) Schuldigen an

———e '

T ¢ugavig; vgl p. 213,25 un ‘upavisc,

2 Ymopiuvnoke, aus p. 214 2 momuvnokwv nachdriicklich wiedey-
holt; vgl. Plut. Plut. Praec. ger. reip. p. 810 A f. pvnobévta . . . Omo-
uvnotéov.

8 Th¢ npompéaew;, in gleichem Sinne wie zB. Ps.-Isokr. Or.
1 Ad Demon. 10 u. Sop. p. 216, 16.

1 Zu &rw vgl. zB. Plut. Praec. ger. reip. p. 803A 815 C 818 C.
— Tlepi mappnoiag (Stob. IIT p. 453 ff. G. Bohnenblust: Beitr. zum
Topos mept giriag. Berner Diss. Berl. 1905 S. 35) schrieb u. a. Philod.
7.« ed. Olivieri Leipz. 1914 (dazn Philippson: Bcll plnl Wochen-
schr. 1916 Sp. 6771f.).

5 Alles zum Nutzen der Unteltanen, vgl. zu diesem alten
Gebot Thomas aa0. S. 39. 40.



384 o Wilhelm

(vgl. die bereits S.383 Anm.4 zitierte Stelle Plut. Praec. ger. reip.
p- 815 C | pév yap mpooipeoig Eotw TOD mohTikod Thg GoQa-
Aeiag éxopévn xoi gevyouga TO TapakTIKOV TG KeEVAg DOENG!
ki pavikéy . .. und dazu Dion Chrys. TTepi Bac. Or. 4; 131 f.).

Scheue dich die grundverfehlten Meinungen der Mcnge
(t®v moAA®V) zu beachten (vgl. u. a. Epikt. fr. 64. 65 Sch. =
Stob. IV p. 226, b ff. Diotog. TTept Bao. bei Stob. IV p. 265,15
und’ 8uoov elvon Toig mohhoic)?, ziehe dagegen die auf der
Wahrheit (nach Plat. Leg. 730 B das erste unter allen Giitern
fiir Gotter und Menschen; vgl. Plut. Quomodo adul. ab am.
intern. p. 49 A; Geradbeit und Wahrhaftigkeit halt der rechte
Herrscher fiir koniglich und weise, Tiicke und Falschheit fiir
toricht und sklaviseh; vgl. Dion Chrys. TTepi Boo. Or. 1, 26)°
beruhende Vernunft (\éyov; vgl. Plut. Praec. ger. reip. p.798 C
kpiowv koi Aéyov; alle lerrschaft griindet sich, wie Plutarch
in der stoisch gefirbten Schrift Ad princ. iner. ausfilut, auf
Gesetz und Vernunft = Aéyoc oder hoywoués*; vgl. p. TT9EF
780 CF 782 D) allem vor?; wihle auch weder offenbare®
Bertibmtheit (edmpémeinv ?) zum Schaden der Regierten, noch

1 Vgl ebd. p. 798 C déEng keviic An seni resp. ger. sit. p. 788 C
doEne kevig Basil. Buo. érépa mopoiveoic bei Migne 107 p. LX 28 topov
kol KevodoEiav uv kthony. — Zur Geschichte und Bedeutung des Be-
griffs xevodotia vgl. Rh. Mus. 70, 188.

2 Gegen die falsche bd6fo, der der grosse Haufen: anhiingt,
predigen die Moralphilosophen verschiedenster Richtung; vgl u. a.
Rh. Mus. 70,192 ff. Von res vanae sollen sich Fiirst und Volk in
gleicher Weise fernhalten: Ps.-Aristot. TTepi Baoc. bei Lippert aaO.
S. 16, 33. p. 17, 16. 25 p. 19, 8. :

8 #Boug dmhdoTou kai @poviuatog GAn6ivod . . . peotds soll
nach Plut. Praec. ger. reip. p. 802 F (vgl. zu d. St. A. Mayer: Philol.
Suppl. XI 1910 S. 495) auch.die Rede des Staatsmanns sein; vgl.
Basil. Kep. map. 29 p. 59,28 ff. "AAn0# Aoyov mepl wheiotou worwod . . .
Nik. Blemm. *Avdp. Bac. 85 p. 23, 8 dmmpenéoratog kdopog dAnbeta
83 p. 24, 9f. dppoditarov &pa kGounua TG KPATOIVTL TO dAnBevTiKOV,

-4 doviopég auch nach Polyb. VI 6,12 (stoisch) das Zeichen des
Kionigs; so verlangt Platon vom Staatsmann @pévnoig (Polit. 294 A;
vgl Sop. p. 215,83 Synes. Tlepi Bac. c. 7 aaO. p. 12, 14) oder voig
(ebd. 297 B). .

5 tmimpooBev &ye, ofter bei Themist. Vgl. Or. 16 p. 250, 21
Or. 17 p. 266,10 Or. 31 p. 429, 13.

6 powvouévny, in Beziehung zum folgenden dokotoav; vgl. gai-
vouévy p. 218, 9 gavépevov p. 213, 18.

7 Nach dem Beispiel der Jungen dwypvtwy d6Eng xal duvapews,
- vobv d¢ mohiTikdy obk Exévtwv (Plut. An seni resp. ger. sit. p. 190 D).
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fliehe scheinbare Ruhmlosigkeit (dbdoZiov) zum Nutzen der-
Untertanen (vgl. Pyth. bei Stob. IV p. 209, 14 moiet & kpiveg
elvor kohé, kv moudv pélng édoZelv), falls wir?) nicht die
gewohnliche Einbildungsvorstellung 2 (die auf den dHusseren
Glanz gerichtet ist), sondern das beste Leben (was dazu ge-
hort, bei Piat. Leg. 732 E ff. 733 D ff. ausgefiihrt) gewinnen ®
wollen. Die offentliche Ehrenbezeigung wird nach der Staats-
ordning den Hoheren (vgl. p. 213, 9f. oi peilovg TV apxov-
twv) von den Niedrigeren zuteil (vgl. Plut. Praec. ger. reip.
p- 816 B del dt koi Bepameverv 1OV kpeittove und p. 816 F ff.4);
die sonstige Hochachtung aber bringen wir entweder solchen,
die es fiir wiirdig erachten werden sie (auf wiirdige Weise)
_zu erlangén, oder zum Nutzen der Regierten nach Art einer-
Arzenei (zur Ausdrucksweise év eider @appdxou vgl. Plat. Resp.
389 B &v gopudxou eider, zum Bilde des Arztes u. a. Plat. Polit.
293 A ff. 295 B ff. 297 E ff. Philon De los. 75 ff. Sen. De clem.
I 17, 2 Plut. Praec. ger. reip. p. 818 B D f. Quomodo adul. ab
am, intern. p. 63 D Epikt. bei Stob. 1V p. 2569, 6 Ael. Aristid.
Or. 9 Eig Baoinéa p. 102,19 f. Dind.?) darf. Denn Sache der
Schmeichelei 7 (vgl Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 28 i6pa kol ToUg
TéxVy) KOhokevovTaG Kai ToUg pet’ ebvoiog Bepamedovrag® = Stob.

1 Der briiderliche Vertrauensmhnn schliesst sich (wie p. 215, 1
und 216, 6. 10) mit ein: vgl. zu dieser 1. Pers. Plur. u. a. Plat. Epist,
4 p.820C lambl. Tipdg Zwmatpov Tlepl dioext. bei Stob. 11 20, 11
Themist. Or. 15 p. 232, 10 Or. 16 p. 259, 4 ff.

2 Zu tig Tuxolong @avraciag vgl p. 216, 7 v E&pnuepov Tig
apxfic @ovruciav. C

3 uetamowcicBar wie p. 213, 10.

4 Schon oben.S. 879 zitiert. :

5 Themist. Or. 1 p. 15, 81£f. Or. 7 p. 112, 28£f. Or. 22 p. 335, 31ff.
Julian. Or. 2 p. 114, 15ff. Vgl. auch Galbiatius a. a. O. S. 513 ff.

6 mwpocdyouev oder mpoodywpev?  Vgl. Themist. Or. 1 p. 19, 13
mpoodywpev (ebenfalls am Satzschluss) und Sop. p. 216,6 amwodidpd-
okwuev (Satzschluss). — Wie Sop. p. 215, 1 braucht auch Themist.
an der Aum. b angefiihrten Stelle Or. 1 p. 16, 8. 4 wpoodyerv.

7 Reihenfolge: Ty p. 214, 21 . . . 6epameiav 23 (vgl. p. 214, 4
Tiufj kol Bepameiq) . . . kohakeiug. Die xolakeia, bekanntlich — gleich
der @ia — der Gegenstand einer umfangreichen Literatur (der
Hinweis auf Stob. III p. 468 ff. und ‘die test. zu. Max. Tyr. Or. 14
_Tiow xwpiotéov T0v kéhaka To0 @fhov p.170 Hob. mag hier geniigen),
ist das Gegenteil der mwappnoio (vgl. Sop. p. 214,8 und dazu S. 333
Avnm. 4). ) :

8 Was mnach Plut. Quomodo adul. ab am. intern. p. 50 C
schwer ist. A _

Rbetn, Mus. f. Philol. N. F. LXXIL 25



386 - ) Wilhelm

1V p. 256, 12 1)) ist es, das Bose zu loben! eben einzig schmei-
chelnder Gefallsucht wegen (vgl. Dion Chrys. TTepi Boo. Or.
3, 20 Yoapileobou tolg émorvoupévorg Plut. Quomodo am. ab adul.
intern. p. 55 A D), der politischen Einsicht aber, mit den Macht-
habern zu verkehren (ka@omhelv; vgl. Plut. Praee. ger. reip.
p. 814 D mpooowmhiv 2) zum Nutzen der Menschen ® (mpog Wpé-
Mewov GvBpwimwy, worauf auch der wahre Herrscher immer
Bedacht nehmen soll; vgl. u. a. M. Anton. Imp. Comm. IV 12
¢’ Qipeleie avopwmwy und dazu Thomas aaO. S. 40)+  Der
Schmeichler nimmt™ das iible Tun beifillig auf (dmodéxetan;
vgl. Plut. Quomodo adul. ab am. intern. p. 58 B dexdpevog),
der andere (d. i. der wahre Freund und Berater) wird -den
Machthaber, um 1hu von dem iiblen Vorsatz abzubringen, wenn
er ehrgeizig ist %, loben (vgl. Aristot. Eth. Nic. p. 1107 b 33 f.
p. 1126b 11 f.; iiber die segensreiche Wirkung der Anerken-
nung auf den Ehrgeizigen vgl. Dion Chrys. TTepi Boo. Or. 4, 128).
Daher schidigt (BAamter; vgl. Dion Chrys. TTepi Bao. Or.
3, 21 épyaZeton BAGBnv) jener durch das, was er lobt, den
Gelobten (zum Schmeichlerlob vgl. u. a. Plut. Quomodo adul.
ab am. intern. p. 56.E f.; Beispiele falscher Hoflinge und wahrer
Freunde Alexanders des Grossen ebd. p. 65 D) und gibt selbst
gegen sich ein Beispiel dusserster Schlechtigkeit (wpdtov pév
Yop TO KU)\)\IO'TOV Kol dIKa6TaTOV dagpeeiper, OV Emavov, WoTe
UNKETL DOKETV TIOTOV undE GAnBRg yiyvopevov, kol 16 Ye mdv-
Twy dewdtatov, Td Th¢ dpetiig Emadla T kokig didworv
Dion Cbrys.'TTep‘l Bag. Or. 3, 18) ¢, dieser aber zieht durch

1 Vgl u a Themlct Or. 22 wept gwlog p. 335,22 811 6 pev
(sc. 6 Kékat) §mavta ¢maivel Schmeichelei verdirbt das Lob (Scha-
rold aa0. S 23). ’

2 mpooophelv braucht Spp. p. 216, 15.

8 Wie zB. Polybios und Panaitios mit Scipio,, Areios mit Au-
gustus; vgl. Plut. Praec. ger. reip. p. 8§14 CD.

‘Juhan Or. 2 p. ]10 16 &' doekeiq. V01b11dhch soll fiir-den
Herrschenden auch hier die Gottheit {s. oben S. 8378 Anm. 1)) secin;
vel u. a, Julian. Or. 2 p. 115, 171, &n’ dekele kowvi. TV GvOpumwy
kal Tod Tavrog k6ouou.

5 Wie zB. der jiingere Kyros; vgl. Xen. Cyrop. 12,1 = Stob.
IV p. 131,21 ff. Der rechte Herrscher ist ehrliebend von Natur; vgl.
Dion Chrys. TTepl Bag. Or. 1,27 @idédTipog 8 v Thv @iov (Thomas
aa0. p. 83). Ubertrieben war der Ehrgeiz Alexanders des Grossen
(Dien Chrys. TTept Bac. Or.4,4). — Zu Sop. p. 215, G f. cpl)\é'rluov
6vta vgl. ebd. p. 214,4 qn)\onuouc; .. 8vtoag.

6 Zu Sop.-p. 21’) 8 movnpiag vgl Plut Quomodo adul. ab am.
intern. p. 61 C wovnpol,
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die Alt seiner I—Iochachtuna (1@ Tpémw Thig Oepameiag; vgl
Plut. Quomodo adul. ab am. intern. p. 63C T® Tpdmw Tiig
Umoupyiag) zu lobenswertem Tun heran (aufrichtige, aller
Schmeichelei abllolde Freunde und Mitarbeiter des Herrschen-
den grosstes Gut; vgl zu dem Gemeinplatz u. a. Barner aaO.
S.17.21. 23 f. Ekphant. TTept Baoc. bei Stob. IV p. 275, 8 ff.
Dion. Chrys. TTepi Bac. Or. 3, 12 ff. 86 ff. Plut. Praec. ger. reip.
p- 806 I ff.) 1. -

Werde auch Wmdl des Reglerunvsamts (3zr10g Tfig
apxfig; vgl. Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 322 &Ewov ... Thig ap-
xfig und 37 xol @pévril’ Omwg undEV dvatiov Tiig Tiufig
tavtng mpdieig Muson. p. 39, 5 dZiov dvepwmwv dpxerv Ael.
Aristid. Or. 9 Eig Bao. p. 99, 16 f. D. dZiog Tiig Baoiheiag),
nicht durch politische Stellung, sondern durch Uberlegenheit
(0wepoxfi®) an Tugend (dpetiic) und Charakter gegeniiber den
Regierten (vgl. u. a. Thomas aa0. S. 14. 40 Isokr. Or. 2 -Ad
Nicocl. 11. 31 = Stob. IV p. 257, 13 f. Euseb. bei Stob. IV
p- 203, 19 ff. Diotog. TTepi Bog. be1 Stob. IV p. 264, 8+ p. 265,
15 f. p. 266, 2° Tkphant. TTept Bao. bei Stoh. IV p. 274, 21 t.
p. 277, 1 ff.)5; zu iibertreffen jeden der Untertanen an den ge-
melmamen Sorgen fiir alle (tofg koivaig Umep amdvrwy émi-
peketong; vgl. Plat. Polit. 276 B f. ’Emipéhera o€ ye avepwmvng
- ouuTdong kortvwviag ovdeuio Gv €Behiiceiev €tépa udllov kai
mpotépat T PodiMkAS @avor kol KoTd TAVTWYV AvOpUITWY Gp-
xfi¢ efvar téxvn Dion Chrys. Tepi Bao. Or. 1, 23 Or, 3, 6. 55.
827) und der sorgfiltigen Aufsicht iiber das Ganze (t@v SAwv;
vgl. Sen. De clem. I 13,4 Dion Chrys. TTepi Bao. Or. 1, 42
Iambl. TTpog Avox. bei Stob. IV p. 222, 14 ff.)® entschliesse dich!

! Themist. Or. 22 wept oilag p. 335,20 ff. 6 yap o @ilhog . . .
6 5 ... T pév yap. . . . 6 d¢ gihog (vgl. Sop. p. 215, 4 {f. 6 pév yap
KOAGE . . .60 ... 6 mv...060d ...) Basil. Kep. mop. 48 p. 67, 20f.
— Zu Sop. p 910,]0 (-)cpu-rremg éndvfe'rm vgl. Isokr. Or. 3 Nicocl. 22
Gepa—relmg mpooayayécsoat
2 Schon oben S. 881 zitiert. )
3 Also auch hier keins &Aeayig. Vgl Sop. p. 213, 10 und
dazu S. 379 Aum. 6. '
4 9mwepoxd Te kol dpeTd.
5 Ymepoxdg ... apeTd. ‘ .
8 Sop. Prol. zu Ael. Aristid. aa0. p. 745, 8§ Themist. Or. 14
p- 224,15 dpetfic Omepoxh Or.19 p. 283,2 vmepoxnv dpeti¢ Pohl-
xchmldt aa0. S. 60; Thom. Mag. TTepl Bao. bei Migne 145 p. 496, 20 1f.
7 Thowm. Ma,g. Tlepl Bac. bei Migne 145 p. 469, 15 ff.
8 Synes. TTept Pac. ¢. 30 aa0. p. 53,23{, Durch den Kbonig
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Welche du aber vorlier nicht kanntest und von denen .
du annahmst, dass sie dich nichts angehen, ausser insofern
du als Mensch die gemeinsame Menschennatur! achtest, diese
sieh * alle als nunmehr Wohlbekannte und Freunde an® (der
wahre Herrscher ist g@ilétoupog und qn)\ono)\tmg, vgl. Dion
- Chrys. TTepi Bao. Or. 1, 28 und dazu Thomas aaQ. S. 33 f,;
Herrscher miissen Freunde geradezu suchen; vgl. zu diesem
locus communis der Fiirstenspiegel u. a. Isokr. Or. 2 Ad-Ni-
cocl. 27 ®iloug xtd ... = Stob. IV p. 255, 16 ff. Plut. Praee.
ger. reip. p. 807 Cf.%; Freundschaft eine Hauptquelle des Glicks
des @1\GdvOpwmog Baoilelg im Gegensatz . zum Tyrannen,
der keine Fruunde bat; vgl. u. a. die oben S. 387 zitierte Stelle
Dion Chrys. TTepi Bao. Or. 3,8Gff., dazu Barner aaO. S.15. 25
Bohnenblust aa0. S. 12 Scharold aa0. S. 21 f.) 4. Homer we-
nigstens geniigte es nicht, den Herrscher einfach ‘Vater’ der
Behéuschten zu nennen — wiewohl sich von Menschen kaum
ein fiir die Milde hezeichnenderer Ausdruck als dieser erfinden
]a.sst — sondern er figte zu ‘Vater’ noch “den giitigen’ hinzu®,
in der Uberzeugung, dass diese Benennung: zugleich Eltern
und guten Herrschern zukommt (ein durch das bekannte ho-
merische matp d' g fimog angeregter Gemeinplatz; vgl. Philod.

sorgt die gottliche Vorsehung fiir unendlich viele Menschen (Synes.
Aly. Aéyor ) mepl mpov. I-c. 10 aa0. p. 20, 30 ff.). Auf den Nutzen der
Gesamtheit griindet sich, wie u. a. Cicero De rep. ausfiibrt, der Staat.

1 P. A. Frey: Das Problem der Menschenliebe (pilavlpwnia)
in der dlteren Stoa. Progr. des K. hum. Gymn. Miinnerstadt’ fiir das
Schuljahr 1907/08 Heiligenstadt (Eichsfeld) 1908 8. Lorenz: De pro-
gressu. notionis q)lhavepwn(ug Diss. Leipz. 1914 (dazu die hier angc-
luhrtc Literatur und Nestle: Berl. phil. Wochenschr. 1916 Sp. 878 ff.).
. 2 Anders verfuhr Kleon beim Antritt seiner staatsménnischen

Laufbahn (Plut. Praec. ger. reip. p.-806 F). Vgl. dagegen Aristeas
Ad Philocr. epist. 228. — Zu Bewpevog €lvor = BedoBar vgl. Sop.
p- 213, 256 mpooaywviZesbar und dazu S. 382 Anm. T.

-3 Basil. Keq. map. ¢. 12 ¢, 23f. ¢. 26 c. 35. Thom. Mag. Tlept Bac
bei Migne 145 p. 464, 3 ff.

4 Anleihen der Schriftstellerei mepi Boc. bei ‘der mepl @iMog
(auch mepi gihavBpwiag, mepi kohakeiag, wepl mappnaiac) ergeben sich
hier von selbst. — Zu der Gegeniiberstellung dvepwnwv ... @iloug
(Sop. p- 215, 19£) vgl. Themist. Or. 1 TTepl @ihavép. p. 19, 13 ff.: dpa
6 @iIAdvOpwmog Baoilebg od xai @ilwyv &owl pdhiora épaoTig; kaitol el
dvBpumoug mepi moAoO vevdpike, mepl mheloTou vouiZer Toug pilovg. ..

5 Zu @épwv &méomke T® matpl vgl. die genau entsprechende
Struktur bei Liban. Or. 15 vol. IT p. 152,20 F. @épwv dvébnke T Bed,
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TTepi 100 ka6’ “Ounpov dyadod Bacikéwg Col. VI 19 ff. ed. Oliv.
p. 32 Stob. IV p. 250, 16) .

Die schuldige Fiirsorge (mpévoiav; vgl.u. a. Dion Chrys.
TTepi Bao. Or. 3, 43 Méyeron YOop 7y pév apxi voupnog avoplmwy
dloiknoig kol mpévora avepwtwy katd vépov = Chrys. fr. mor.
331 v. Arn. Stoic. vet. fr. IIT p. 81,20 ff. 2 auch die bereits zu
Sop. p. 215, 16 v Shwv oben S.387 angefiibrte Stelle Dion
Chrys. 1, 42 und dazu Thomas aa0. S. 54) fiir dic Regierten
allen als gemeinsame? zuteil werden zu lassen, mit denen aber,
die sich erprobtermassen wacker zeigen, zweitens den auf den
Charakter gegriindeten vertrauten Umgang zu pflegen (vgl.
Dion. Chrys. TTepi Bac. Or. 1, 17T Tudv pév xai dyom®dv Tovg
dyafoug 4, kndopevog d¢ mavrwv Or. 3, 120. 1291f.) nimm dir
vor! Auch den Hochmut (Umepoypiav®) und die mit diesem
verbundenen (ouvepifoug ) Fehler, die Prahlerei (dhaZoveiov;
-vgl. u. a. Plat. Resp. 560 C Dion Chrys. TTepi Bao. Or. 4, 126
Plut. Ad princ. iner. p. 782 F) und Anmassung (av6ddeav; vgl.
Plat. Epist. 4 p. 321 B = Plut. Praec. ger. reip. p. 808 D und
Stob. IV p. 234, 20 ff.; Zaleukos TTpooiu. véu.” bei Stob. 1V
p. 127, 4 £.; Philon De Ios. 73 Dion Chrys. TTepi ag. Or. 2, 75
abBaong) 8, wollen wir als kleinliche Seelenzustinde (g pikpo-

1 Synes. TTepi Boo. c. 26 aa0. p. 48, 14 (ebd. p. 323). Zum Ver-
gleich des Herrschers mit einem Vater s. auch oben S. 381 Anm. 7,
-dazu J. Lippert: De epistula pseudaristotelica mepl Baoikeiag Diss.
Halle 1891 8. 21,5 Sen. De clem. I 15,3 Stob. IV p. 152, 6f. p. 235,21
Barner aa0. S.9. 121, 29. 42 Thomas aa0. S. 33 Kempen aaO. S. 27
Basil. Keg. map. 51 p. 68, 23 Nik. Blemm. *Avdp. Bac. 37 p. 15, 18,

2 Ebd. fr. 333 p. 81, 33 ff. (Dim{l Chrys. TTepi Baos. Or. 1, 13).

5 xowiy; vgl. Sop. p. 215,15 kowaic,

4 Thomas aaO. S. 32.

5 Zum Begriff vgl. den Fiirstenspiegel des Barlaamromans
bei Boissonade: Anecd. Graec. IV 332, 20f Statt dessen gebraucht
-Agapet. Zyéd. Bao. c. 14 bei Migne 86 I p. 1169,4 (vgl. Praechter:
Byz. Zeitschr. 11 1893 S. 4521.) Omepnpovio, wie schon Aristeas Ad
‘Philocr. epist. 262 1. 269 (vgl. auch 191 Ymepnpdvwg und 211 Omepn-
@avov), Dion Chrys. TTepl poo. Or. 1,18 (vgl z d. St. Thomas aaO.
S. 22) und Diotog. TTepi Bac. bei Stob. IV p. 268, 4.

6 Vgl zu dem erst durch Platon in die Prosa cingefiihrten
"Wort Juncus TTepl yhpwg bei Stob. IV p. 1062, 17 und dazu mein
Progr.: Die Schrift des J. mepl y. und ihr Verhdltnis zu Cic. Cat.
‘mai. Breslau 1911 S. 6 Anm, 12.-

7 Vgl. zu diesem Abschnitt des Stob. Rh. Mus. 70, 219 Anm. 4.

8 Themist. Or. 28 p. 414, 11ff. = Stob. IV p. 203, 14 ff. Agapet.
aa0. c. 40 Basil. Kep. map, 38 p. 63,24 f. Manuel II. Palaeol: “Ymoo.
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npemels Wuxfg dabéoeig!) meiden (Gegensatz der pikpompémera?
die u. a. von Ps.Isokr. Or. 1 Ad Demon. 27 Isokr. Or. 2 Ad
Nicocl. 19 Or. 9 Eunag. 2 Plat. Rep. 560 E sogenannte peyoho-
npémewa 3). Denn sich selbst* zu vergessen wegen des kurz-
dauernden (éphuepov, wie es die Tyrannis ist; vgl. Endt aa0.
S. 85) Glanzbildes der Herrschaft® beweist eine grosse Klein-
heit der Gesinnung (Gegensatz der davoiag opikpétng* dic
ueyahoyuyio” oder peyahoppoovvn, die des Herrschers Schmuck
ist; vgl. u. a. Isokr. Or 9 Euag. 45 = Stob. IV p. 261, 21
Diod. Sic. 170, 6 Sen. De clem. I'5, 5 Diotog. TTept Boo. bei
Stob. IV p. 267, 15 p. 268, 4f. Tambl. TTpdg Avox. bei Stob. 1V
p- 222, 208). Nicht jedoch diirften wir, indem wir diese ta-
delnswerten Exzesse (0mepBolacg) der Schlechtigkeit (t7g
xkakiog; vgl. u. a. Aristot. Eth. Nic. p. 1106 b 33 f. tfig pév
kokia¢ N UmepBol#h) meiden?, in das andere Extrem (dxpov!?)

Baa. ay. c. 52 bei Migne 156 p. 352; ebd. c. 77 p.368. — Zur Ymepoyia
und den verwandten Fehlern (d)\aZoveia, Omepngavia) vgl, u. a. auch
Stob. IIT p. 683, 5ff.

1 Zu dobéoerg vgl. u. a. Austot Eth. Nie, p. 1107 b 16. 30 Pa-
Aristot. TTepl dp. kal xok. p. 12561 b 27. 30 Dion Chrys. TTept pac. Or,
1, 11. Synes. Epist. 31 p. 6563 Herch.

2 Zum Wort vgl. zB. Aristot. Eth. Nic. p. 1107 b 20. ‘

% Vgl. auch Julian. Or. 2 p. 110, 19 und Thom. Mag. Tepi Pua.-
bei Migne 145 p. 453, 18 p. 465, 47 p. 468, 14 (Kyualﬂdc OQwuac 6
Mdyiorpog kai ‘lookpdng Diss. Erl. 1893 S. 11. 44, 51).

4 éautdv; 8. oben S. 385 Anm. 1.

5 8. oben S. 385 Anm. 2.

6 Vgl. Basil. Kep. map. 38 p. 63, 23 kpoyvuyiag 59 p. 71,6 -
Kpoyuyia.

7 wikpoyvuxia, uikpompémera, peyahowuxia, peyahompémera aus der
Ethik und den dafiir gebriduchlichen Handbiichern wohlbekannte
Begriffe: vgl. Aristot. Eth. Nic. p. 1107 b 17ff. p. 1123 a 34 bis 1125 a-
35 Eth. M. p. 1192 a 21 bis 1192 b 17 Ps.-Plat. Def. 412 E Ps.-Aristot.
Tlept dp. kol xox. p. 1249b29 p. 1250a 2. 14. 27 p. 1250 b 34.- 88, 41
p. 1251 b 15. 22. 24 C. Schuchhardt: Andron. Rhod. qui fertur libelli
mepl TaB®Ov pars altera de virt. et vitiis Diss. Heidelb. Darmst. 1883
S.22,17f. 8.23,3f. S. 31, 11{f. Areios Did. Epit. bei Stob. II p. 61,
16 f. p. 146, 6 ff.

8 Julian. Or. 2 p. 110, 9. 28 Or. 3 p. 136, 7. 140, 6 Synes. TTepl
Bac. c. 6 aa0. p. 10,22 ff. (wo der peyahdppwv dem dhaZlv gegen-
iibergestellt wird) und Aiy. Aéyor #f mepi mpov. p. 29, 18 Krab. Sulz-
bach 1835. )

9 dmodidpdokovTeg; vgl Sop. p. 216, 6 damodidpdoxwuev (oben
S. 383 Anm. 2),

10 Zu YmwepBorhh und dxpov (Sop. p. 213, 2; oben S. 378 Anm. 9)
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der schlechten Beschaffenheit (mownpiag?) verfallen (vgl. Hor.
Sat. I 2, 24. 28 dum vitant stulti vitia, in contraria currunt

. nil mediumst 2; aunf die perpiétng des Sop. sind wir be-
reits oben S. 379 Anm. 6 und S. 387 Anm. 3 zu sprechen ge-
kommen), nimlich in Wohlfeilheit (edtéerav 3) und Niedrigkeit
(tamervétng?; vgl Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 34 Tameivoig
Dion Chrys. TTepi Bao. Or. 2,75 tameivég Diotog. TTept Bao.
bei Stob. IV p. 267, 17 tamervdv) der Sinnesart (160ovg),
Boses fir die frithere bise Sinnesart (18Wv; vgl. Diotog. TTepi
Baa. bei Stob. IV p. 268, 8 d00¢ 1ag wuxdg Dion. Chrys. TTepi
Bao.' Or. 1, 11 #8n kol d1d8eo1v® Tol Ypnotol Boaoiléwg) ein-
tauschend; vielmehr mild (fiuepov® = mpdov, émewi, @iAav-
Opwmov, clementem ? u. a.) und wiirdevoll (oeuvév; vgl. Sop.
p. 216, 26 Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 34 Or. 9 Euag. 44 Aristot.
Pol. p. 1314 b 188 Euseb. bei Stob. IV p. 206, 7 Diotog. TTepi
Bao. hei Stob. IV p. 267, 5. 11. 16 p. 268,14) % muss der wahre
Herrscher © (tov  4An@ddg dpyxovra; solche’ und #hnliche Wen-
dungen in den Fiirstenspiegeln sehr hiufig '°) den Untertanen
.scheinen'! und sein (zur Verbindung des fjpepov und oepvov
vgl. Tawmbl. TTpog ’Ayp. bei Stob. IV p. 223, 9£.). '

vgl. den ganzen von der necétne handelnden Abschnitt des Aristot.
Eth, Nie. 1T c. 5. 6.

1 Vgl Sop. p. 215, 8.

2 SVllbb Tlepi Buo. c. 6 aa0. p 10, 19 und dazu p. 1741.

8 Vgl. Sop. p. 213, 14 . d\iyou pév dyav éavutov dEodvra.

4 Bei Ps.-Aristot. TTepi dp. xal xax. p. 12561 b 15 u. 256 neben
nikpoyvuyio, im Fiirstenspiegel des -Barlaamromans aa0Q. 'p. 809, 18
Tamewvoppoolvy genannt;

5 8. oben S. 390 Anm. 1.

6 Sen. De clem. I 5,5 placidum . . . tranquillumgue Synes.
TTepl Bao. aaO. p. 17, 20 péxpr ‘mpoowmou yarjvnv EvBeov Nik. Blemm.
"Avdp. Bag. 24 p. 18, 61 und 40 p. 16, 6 yYaAnvév Te kai fjuepov.

7 A.Elias: De notione vocis clementia apud philosophos veteres
et de fontibus Senecae librorum de .clementia Diss. Konigsb. 1912.
— Zum (Gedankenzusammenhang bei Sop. vgl. u. a. Themist. Or.
17 p. 262,156 wpdov, fjuepov, peyohompenf, neyardppova. :

8 Bereits oben S. 381 zitiert, desgl. Or.'2 Ad Nicocl. 34.

9 Basil. Keg. map. 28 p. 59,24 ogeuvog d¢ 10 fi0og.

10 Vgl. u. a. Sop. p. 216, 25 f. Toic W¢ &An6 W¢ dpxovor Ael, Aristid.
Or. 9 Eic. Bao. p. 106,19f. D. tdév g dAnOW¢ Pagiiéo Tambl. TTpog
Avok. bei Stob. IV p. 222, 7 ¢ dAn0Oh¢ dpxwy.

11 Also auch auf #ussere Ehrenbezeigung Welt legen Siehe
oben S, 379f.
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Ferner muss man! weder im Zorn?® mit den Regierten
verkebren (vgl. u. a. Isokr. Or. 2 Ad Nicoel. 23 = Stob. IV
p- 262, 17 Aristot. Epist. 3 p. 173, 20 f. Herch: Aristcas Ad
Philocr. epist. 253 f. Sen. De. clem. I 5, 6 Plut. Praec. ger.
reip. 825 E Ad prine. iner. 782 F')® noch, obne zu schelten ¢,
den Fehlenden die cigene Wahl lassen. Denn jenes beweist,
dass sich der Regierende in nichts von den Verrtickten unter-
scheidet® (vgl. u.-a. Theophr. bei Stob. III 196, 12 p. 532, 2 ff.
Philemon bei Stob. III 207, 4 p. 540, 3 Ps.-Plut. Reg. et im-
perat. apophth. p. 199 A = Stob. 1II 208, 68 p. bH4, 18 1),
dieses aber flosst den Untertanen Leichtsinn zu Verfehlungen
ein (evxéperav auopmudtwy Toig Ummkbog évtikTer; vgl.
Plat. Resp. 391 E pi fulv moAv edxéperav évTikTwaot Toig
véoig movnpiag, zu der ganzen Stelle p. 216, 15 ff. Ps.- Aristot.
TTept Bao. bei Lippert aa0. S. 22, 14 ff.: item debet rex irae
modum nosse, ne sit ira eius dura et aspera neve rursus debilis
et infirma; illud enim ex ferarum, hoc ex infantium more est).

Zeige dich ferner tolerant (dveZixakov?; vgl. zu dieser
Herrschertugend Elias aa0. S. 36 ff. 19) zugleich und voll Hass
gegen das Schlechte (moomévnpov), durch ruhiges Strafen
(fpéna xohdZerv) die Toleranz (vgl. die kurz vorher zitierte
Theophraststelle bei Stob. III 191 12 p. 532, 12f. doTe dei
X0} udAov duidveobor Zntelv f Taxéwg dAuaiTeic Eautd
kohdoar Tov €x6p6v?? und dazu Muson.!® ebd. 16 p. 53D, 16

1 bet b€ (wie xpih Sop. p. 216, 12) in der Gesetzessprache be-
liebt; vgl. u. a. Sop. p. 217, 12 Isokr. Or.'2 Ad Nicocl. 34.

2 Zum Zusammenhang mit dem Vorigen vgl u. a. Nik. Blemm.
’Avdp. Bao. 24 p. 13, 3 ff.

3 Julian. Or. 1 p. 60,2 Agapet. aa0. c. 21. 53.

4 gvemiminkrov, wie zB. M. Anton. Imp. Comm. I 10.

5 Milder driickt sich Sen. aa0Q. 1 5,6 aus: non multum enim
supra eum eminet, cui se irascendo exaequat,

6 mepl dveEwcakiag 7 mepi dpyic..

8 mepl dpyAc. Natiirlich handelt es sich um einen Gemeinpl: LL/
der Schriften iiber den Zorn, an denen kein Mangel war (vgl. u. a.
Wilke: Berl. phil. Wochenschr. 1916 8. T6Y ff.). -

9 S. oben S. 382 Anm. 4. ,

10 Themist. Or. 15 p, 2383, 30 Or. 17 p. 263, 6 Or. 19 p. 280, 20
Nik. Blemm. *Avdp. Boo. 42 p. 16, 15 und 59 p. 19, 3.

11 mepi Gvetikakiog,

12 Vgl. Themist. Or. 1 p. 14,16ff. A\’ 6 uév aimiog kol drrowepw-
wog TUPUVVOG UTEPPBAANEL név TWV MTAOUdTWY Tal KOAdoEGY . . .

13 Ei ypagnv UBpewc ypdyetai Tiva 6 @iloodgog (auf dieselbe Ab-
handlung des Muson. war oben S. 382 Anm. 4 verwiesen).
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mpdwe d¢ kol Hovxwg p. 536, 17 TAVU TIPdWG P 537, 4 ff. dé-
xeoBar Tag auaptiag uh dypiwg . .. Huépov Tpémou KAl @ihav-
Bpwmou &otiv 1), - dadurch - dass du den Nichtsnutzigen feind
wirst, den Hass gegen die Schlechtigkeit (moomownpiav; zum
Wort vgl. zB. Ps.-Aristot. TTepi ap. xai kox. p. 1250 b 24 Ari-
steas Ad Philocr. epist. 280. 292 Diotog. TTepi Bao. bei Stob.
IV p. 267, 9) 2 bewcisend (wihrend der unwiirdige Herrscher
dic Schlechten fordert; vgl. Dion Chrys. TTepi Bao. Or. 2, 73),
damit das Meiden des Bosen® und die nicht zu grosse Uner-
bittlichkeit (dmoapoapv®ntov; vgl. Sen. de clem. 1 5, 6 non
decet regem . . . inexorabilis ira) denen, die sich vergangen
haben (tolg émtaukdor¥), deinen Stand (thv toxnv? = fortunam
Sen. De clem. I F ,.))G zeigt. :

Enthalten miissen sich ferner auch spottischer Reden
(oxwupdtwv; vgl. Plat. Praec. ger: reip. 810 D oxwppatog
Quomodo adul. ab am. intern, 67 E Gmbppa)v_ die wahren Herr-
scher, oder man wird die Wiirde (10 -Geuvév; vgl. Sop. p. 216,
12) der Herrschaft? herabsetzen, wenn man Posscn zu treiben
(fehwTtomotelv) versucht (auch beim Lachen soll sich der
Fiirst beherrschen; vgl. Barner aa0. S. 13 Ps. Isokr. Or. 1 Ad
Demon. 15. 31 Philod. TTept 100 kad’ “Ounpov &y. Bac. Col. 111
18 ff. ed. Oliv. p. 26 f.; aus seiner Kionigsstadt soll er, wic
Dion. Chrys. TTepi Bag. Or. 2, 56 verlangt, verbannen yélw-
TA¢ Te GxpdToug Kol TOWOUTOU YEAWTOG TOINTAS META CKWH-
MaTwyV, éuuérpou Te kai Guérpou)s.

1 C. Muson. Rufi rell. ed. Hense p. 54, 10 p. 55, 14 p. 56, 6 ff..
— Auch hier ist an den beliebten Vergleich des Regenten mit einem
Vater oder Lehrer zu erinnern. S. oben S. 389 Anm. 1.

2 Manuel.IL Palaeol. “Ymo6. Bac. dy. ¢. 37 bei Migne 156 p. 343.

3 @adha wie p. 215, 2 und 216, 11.

4 mrolewv und wraiope fiir dpaprdvev und édpdprnpa bhiufig ge-
nug; vgl.u. a. Themist. aa0., den Fiirstenspiegel des Barlaamromnans
aa0. S. 334 3f un uvnowkaknone Toic mraloucwv und Basil. Keep. ﬁap
28 p. 59, 23 f. A\’ €00 mokpéBunog pév emi Toig mraiouo.

5 Vgl Isokr. Or. 2 Ad Nicocl. 30 = Stob. IV p. 257, 9.

6 Uber Senccas griechische Quellen tiir De clem. zu denen
wohl, ‘auch - des eben zitierten Theophrast’ Schrift TTpdg Kdoavdpov
nwepi Baciheiog gehdrt, vgl. die mehrfach erwidhnte, den Gegenstand
freilich nicht erschopfende Dissertation von Elias S. 53 ff.

7 Thom. Mag. TTepl Bac. bei Migne 145 p. 464,11 10 cepvov Tig
épxfic Manuel II. Palaeol. ‘“Ywo8. Boo. éy. c. 82 bei Migne 156 p. 372.

8 Synes. Aty. Aéyor §) mepi mpov. I c. 2 aa0. p. 7, 29ff. Basil. Kep,
wop. 28 p. 59,22 f, und 38 p. 63, 241f. Theophyl.. Achr. TTond. Boo. II
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Auch von Schmébungen muss man sich rein halten (kai
howdopi®v xaBapevtéov; vgl. Plat. Prace. ger. reip. 810 C
ot d¢ Aotdopiar TOlg mMOMTIKOIG nmo’m mpémouaty und D
1<u9apeuoucn), deon das ist ein Aelchen (o0uBorov !) von
gemeinem ® Jihzorn,

Ermahnungen (vouBerfoeig 3) dagegen und die doppelte
Art (eidog; vgl. Tambl, TTpog Ayp. blei Stob. 1V p. 223, 1 12
€id0g) des Zuredens (mapaivéoewv 1), die teils heftig anliisst
{opodpllig kaBamtépevoy; vgl. Plut. Quomode am. ab. adul.
intern: p. 66 I ka@omtouévou mkpidig und 70 D ATTOMEVOC)
teils sanft (mpoonvwg?d; vgl. Iambl. aa0. bei Stob. [V p- 223,
Il mpoonvég®) behandelt (Gepamedov?; vgl. Plut. An seni
resp. ger. sit p. 195 A xaBamTopevog Amiwg), sind, wie mir
scheint, die Kennzeichen (yvwpiouara®) eines billig denkenden
Herrschers. -

Passe der Sinnesart (cuvdppoZe d¢ Toig fBeo1v) jedes
cinzelnen die angemessene Weise (tpdémov) der Regierung an
(vgl. Sen. De clem. IL 7, 2 ff. 5 videbit?, quod ingenium qua
ratione tractindum sit . .. Plut. Praec. ger. reip. 799 C 7oig
Umokerpévolg f0ec1v eVdppocTov eiva), den billig Denken-
den?® taktvoll (épperdgt?), den Lissigen nachdriieklich,
streng (¢0oTnpwg) den Dreisten, mild (mpdwg; vgl. Iambl.
TTpdg °Avp. bei Stob. IV p. 223,10 adotnpdv ... éppeléc

- mpGov) den Schiichternen begegnend (zur individucllen

c. 2') hei Migne 126 p. 283, — Der Typus des unkoniglichen yeAw-
Tomotdg (Plat. Resp. 620 C) bei Homer ist Thersites.

! Zum Ausdruck vgl zB. Themist. Or. 8 p. 143, 7. Dion Chrys.

Tlepi Bao. Or, 1, 33 Or. 4, 611. braucht dafiir onueiov. : -
? ihwmikAg, nach dem hiufigen Gegensatz von idwsmne und
Baoiketc.

3 Zum Wort vgl. Plat. Prot. 823 E Leg. 740 D Tamblichs Brief
an Sopatros wepi maid. dy. bei Stob. II p. 234, 24 ff.; datiiv Plut.
Quomodo adul. ab am. intern. p- 66 E u. 67B vouBeaia.

4 Vgl. die von Sop. p. 218, 18. 24 gebrauchten Ausdriicke meidu
und didaokakio und das dazu oben S. 381 u. 382 Bemerkte.

5 Das Gegenteil dmmvisc. Vgl Plut. aa0. p. 67 A dmnvirc.

¢ Themist. Or. 8.p. 127,10 10 mpoonvég p. 128,11 wpoonvic.

7 Wie der Arzt (s. oben S. 385).

8 Zum Ausdruck vgl die zuletzt wiederholt erwihnte Rede
des Themist. 8 p. 125, 28. 30 p. 126,10 p. 182, 9 p. 142, 4 p. 143, 8.

% sc. sapiens. — Zu ouvdppoZe vgl. Sop. p. 212, 18 f. p. 217, 18.

10 t¢mewéowv (vgl. Sop. p. 217, 5 tmexkolg) = xpnotoig (Sop.
p. 216, 2); dafiir Sen. De clem. I 5, 7 utiles bonique.

11 Vgl. Sop. p. 213, 18, 24,
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Behandlung der Biirger durech den dpywv nach dem Beispiel
des Pidagogen !, welches der Autor, wie schon bemerkt, ofter
im Sinn hat?, vgl. Plat. Polit. 311 A = Stob. IV p. 233, 14 ff.
Ps.-Avist. TTept Bac. bei Lippert aa0. S. 21, 27 ff. Sen. de clem.
15,7 117, 2ff. Epikt. fr. 63 Sch. = Stob. IV p. 225, 19 ff.).
- Ferner muss man von den Verfehlmig;en‘" abhalten, in-
dem man mit Zwang (Gvayky) Uberredung (meid; vgl. Sop.
p. 213, 18. 19. 24) verbindet (vgl. zu dem zu diesen Sopatros-
stellen oben- S. 381 u. 382 Bemerkten u. a..noch Simonid. bei
Xen. Hier. 9,2—4 = Stob. 1V p. 236, 5 ft. Plat. Resp. S19E
Polit. 296 A ff. Ekphant. TTept Bao. bei Stob. IV p. 277,18 bis
278, 20) %, und solchen, die cinen Fehltritt getan haben®, mass-
~voll in der Strafe (vgl. Isokr. Or.2 Ad Nicocl. 24 dpxikdg eivat
BoUlou un XOAemoTHTL unde T oeodpa kohdZerv)®, die Besserung K
" herbeifihren (vgl. Plat. Prot. 324 A f. Leg. 944 D = Stob. 1V
p- 227, 9 Sen. De clem. I 22, 18), so dass-man alle klcinen
und gewohnbeitsmissigen Verfeblungen zu ignoriercn scheint
(&Yvoelv dokodvta; vgl. Ps-Plut. De liberis edue. p. 13 E
KoAOV Ot kol évia TOV duoptiudTwy und’ eidévar doxkely
F éyvonoov Plut. Praec. ger. reip. p. 818 B Womep ev oikiq
VEWV GQUaPTAMATE TPOCTOIOUMEVOY TOPOPAV KOl TOPO-
kovetv)? — denn weder alle schlechtweg, auch die ersten

1 cum sint populi mores similes puerorum moribus, quorwn
utrumque genus desiderat custodes et rectores (Ps.-Aristot. TTepl Buc.
bei Lippert aa0. 8. 16,8f).

2 S. oben S.393 Anm. 1,

¢ guaptnudtwy wie Sop. p. 216, 18.

4 Julian. Qr. 2 p. 112, 8 ff. Synes. Tepi Bac. ¢. 23 aaQ. p. 45, 24
neavdayknv (dazu p. 317) Manuel II. Palaeol. “Ymo6. Bac. dy. c. 82 bei
Migne 156 p. 3172. -

5 opaheiot; daflu p. 216,16 7oi¢ dpaprtdvouor und p. 216, 24
Tol¢ EmTaKGOL. .

6 8. Sop. p. 216, 91 oben S. 392.

T v énuvopewow, dle Wledelaufuchtuno nach dem voran-
gegangenen Fall

8 Themist. Or. 1 p, 15, 28 ff. Sop Prol. ad Ael. Austld aa0.
p. 147, 26 £, 754, 91.

9 Der Herrscher ein Vater .oder Lehrer (s. oben Anm. 2).
Auf diesem Vergleich beruhen die Berithrungen zwischen der Lite-
ratur Tepl Bao. und der mepl maidwv dywydc (vl u. a. den S. 881 und
S. 894 Anm. 3 zitierten Brief Iamblichs an Sopatros), von der jenc

in dbnlicher Weise befruchtet ist, wie. von der mwepl qn)\tag (s. oben
S. 388 Anm. 4). :
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besten, zu. ahnden noch wissentlich unbeachtet zu lassen
(mrapopdv) ist niitzlich —. das aber, was nunmehr! den DBe-
berrschten beschwerlich dst2, mit den gesetzlichen Mitteln Leilt
(iiber die Stellung des Herrschers zum Gesetz vgl. u. a. Aristipp.
bei Stob. IV p. 300, 13 ff. Aristeas Ad Philocr. epist. 279 Plut.
Ad prine. iner. p. 780 E = Stob. IV p. 232, 7 ff. Tambl. TTpog’
"Avp. bei Stob, IV p. 223, 14 ff. 3, zum Velolelch mit dem Azt
oben S. 394 Anm. 7).

Strebe auch danach (xai Bovhou; vgl. Isokr. Or. 2 Ad
Nicocl. 23 pn Bovhou 24. 36 Bovlou), dass deine Scele von
Fehlern moglichst rein sei* (vgl. Ael. Aristid. Or. 9 Eig Bao.
p- 102, 4 D. mdong €w yevéobu Guoptiag und Praechter Byz.
Zeitschr. IT 1893 S. 446)3; bedenke ferner, dass das Sindigen
den Menschen angeboren ist (vgl. Sen." De clem. 1 6, 3 1.
peccavimus ommnes . . . nec deliquimus tantum, sed usque ad
extremum aevi délinquemus)®. Daher iiberschreitet man,
solange man gewissermassen Unfehlbarc straft, das Mass der
natiirlichen, die Besserung bezweckenden Bestrafung? (vgl.
Sen. D¢ clem. II 4, 3 illos ergo crudeles vocabo, qui pu-
niendi causam habent, modum non habent)8. Zeige dich?
als des Regierungsamtes lenchtenden Scbhmuck (tiig dpxfig
mpémovra k6o pov; vgl. den Ausspruch des Epameinondas bei
Plut. Praec. ger. reip. p. 811 B o0 pdévov dpyy &vdpo deikvuoiv
GAAG kai dpxfv Gviip und Euseb. bei Stob. IV p. 208, 18 dp-

1 fidn wie p. 215,19,

% &mox0f; vgl. Sop. p. 218, 18 émaybéc. '

8 Julian. Or. 2 p. 113, 21 ff. Synes. TTepl pac. ¢. 6 aaO. p. 11,381t
P. Fischer: De Dionis Chrys. or. tertiac comp. et fontibus Diss.
Bounn 1901 8. 32ff. Kempen aaO. S. 33 (zu 14, 23 ff.).

4 kaBapeverv; vgl Sop. p. 217, 1.

5 Vgl.auch die bereits oben 8.378 Anm. 7 angefiihrte Julianstclle.

6 Themist. Ov. 22 p. 885, 111f. . . . 70 undév Guaptdverv &w TAg
@uoewg keirat Thg GvOpwmivng Basil. Kep. map. 50 p. 68, 4f. . . . ovde
6vepwmog, { od mapémerar apaptia. Auf die sprichwortlich gewordene
(Otto: Sprichw. d. Romer S. 375) Voraussetzung der Erbsiinde
griindet sich die Lehre von der Gnade bei Heiden und Christen.

7 Thg xatd @Uow émavopOboews (vgl. Sop. p. 217, 14).

8 Vgl. auch Sop. p. 216,21. Genaueres, wie Fiirsten strafen
sollen, bei Sen. aa0. I 20ff. Vgl. dazu die oben S. 89 zu Sop.
p. 217, 15 zitierte Schrift des Ps.-Plut. De liberis educ. c. 18 (vom
Strafen der Viter), der Chrysipp folgt.

9 Zu amédeitov d¢ cavtév vgl. Sop. p. 216, 20 ceautov dnobemvue
und 24 dmobemvun
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XNV &wv xdoper)l, aber mit dem #Husserlichen wnd kurz-
dauernden * Blendwerk (O'Kl(l"fp(lcplmg 8) ziere dich micht (pm
KoMwTiZov ¢).

Gunst- und Gnadenerweisungen, die iiber das Gel cchte
hinausgehen, verdienen, wie mir scheint, nicht einmal diesen
Namen (vgl. das Wort des Themistokles bei Plut. Praec. ger.
reip. 807 B ... oUr’ dpxwv émewkng mapd TOV vouov xamZo-
‘uevog, .iiber -Pflicht und Mass der xdpiteg u. a. Xen. bei Stob.
1V p. 253, 13 ff. Ps.-Isokr. Ad Demon. 31 .Aristot. Epist. 4
p- 113 Herch. Diotog. TTepi Bao. bei Stob. 1V p. 269, 10 ff. Plut.
aa0. c. 13 Iambl. TTpog Auok. bei Stob. IV p. 222, 25 ff. 5);
diejenigen aber, welche sich mit der Gerechtigkeit vertragen,
wird keiner, der nicht von Eichenholz oder Stein ist (dmd
dpuog . . . 7| métpag; vgl. Hom. Il. XXTI 126 0d. XIX 163
Plat. Resp 544 D) ¢, freiwillig (€xwv; vgl. Frey aa0O. S. 18 f.
Epikt. fr. 67 Sch. = Stob. IV p. 226, 19 éxovTig elepyéter
Dion Chrys. TTepi Bao. Or. 1, 23 10 utv yop &M\ tfic Baot-
\elag &vowxoﬁ‘a vevluikev, 10 dt Thig edepyeoiag uévov €kovaidyv
Te xai eldonpov sc. & T GAnBeiq Baoihelg)? verweigern. Denn
da die Strafen, welche das Gesetz fiir die Vergehungen 'be-
stimmt, - oft schirfer (mikpotépoag?) sind als diese (vgl. das
stoische I'ragment bei Stob. IV p. 212,2 f, und dazu Elias aaO.
S. 33 ff.), so scheint mir das sogenannte Begnadigungsrecht

1 Zu mpémovia kéopov vgl. Themist. Or. 11 p. 174, 22 xbéouog
. tumwpémwyv. Proc. Gaz. in imp. Anast. Paneg. p. 1,81 8, 20f.
mpémwv . . . kéopog bei Kempen aa0.; s. ebd. S. 21 zu I,Sff
’ 2 ¢pnuépoig; vgl. Sop. p. 216, (7 &pruepov.

3 Zu dem platonischen (zB. Resp. 602 D) Ausdruck ‘vgl. u. a.
Themist. Or. 18 p. 271, 18 und Julian. Or. 2 p. 100, 21, zum Gedanken
u. a. Plat. Praec. ger. reip. p. 816 A orépavor kal x)\am‘)g TEPITOPPUPOG
Themist. Or. 2 p. 43, 28 ff. (Praechter: Byz. Zeitschr. I 1892 S. 408),
das Musterbild Julians bei Liban: Or. 18 ¢. 191 vol. IT p. 320, 8 ff. F.
und Basil. Kegp. map. 63 p. 72, 20f.—66 p. 73, 18.

4 Zum Wort vgl. zB. Plat. Leg. 762 E-= Stob. a p- 176,18
‘Themist. Or. 18 p. 270, 13 Agapet. aa0. c. 60 und Basil. Kep. mop.
62 p. 12, 10£f. otépavov Bucireloc v, dyadNv opiZou ocuveidnow, d' #ig
KOOMIO€ElG 0eauTdV noAlov # Toig pupiotg dAhoig év YR kaAwmiopacty.

5 Basil. Keg. map. 52 p. 68, 25 ff.

6 Themist. Or. 2 p. 42,6 Or. 22 p. 327,8.

" Julian. Or. 8 p. 147,24 6 d¢ éxwv él((’)vn W Ouud xaplZeTou
" Ta todTo

8§ Zum Ausdruck vgl. Dion Chrys. TTepi poac. Or. 1,-7.. Der
rechte First mixplov 1@v mipwpidv deaproer (Julian. Or. 2 p. 115,
21.). Vgl auch Aristeas Ad Philocr. epist. 188 und Diod. Sic. I 70, 6.
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(10 Neybuevov émieiktg dixarov; vgl Diotog. TTept Boo. bei
Stob. IV p. 269,6f. ¢ d¢ émieikna kol edyvwpooiva Tapedpoi
Tivéc &vmi T0g dikaroovvog), welehes die strenge Stimme der
Gesetze! mildert, zu wahrhaftigen und freien (éNevO@épwyv;
vgl. Avistot. Epist. 4 p. 173 Hereh. 7ol d' edvoobor TG XG-
prrog Tpoxeipoug vépe Sen. de clem. II 7, 3 clementia liberum
arbitrium habet) Gnadenerweisungen eine tadellose Gelegenheit.
Das Verfahren also, welches im Verkebr des Rechts Regelung
sucht, will von der Gnade ganz und gar nichts wissen (vgl. .
den Abschnitt iiber das Wesen der Gerechtigkeit und Unge-
rechtigkeit bei Aristot. Eth. Nic. 1129a3—1133 b 28, dem
unmittelbar oder mittelbar 2 die Ausdriicke ouvoANdypore® und
¢movopBwrikév: entnommen sind)®, dasjenige aber, welches den
Anklagen zusetst, weist das sanfte und menschenfreundliche
(Zusammenstellung von mpadtne und @lovBpwmia in den Ko-
nigsspiegeln und Fiirstenenkomien sebr haufig; vgl. Praechter:
Byz. Zeitschr. II 1893 S. 447, Thomas aa0. S. 32, Elias und
die oben S. 388 Aum. 1 genannten Abh.) Antlitz der Gnade
nicht ab’ (clementia ... non sub formula, sed ex aequo
et bono iudicat Sen. De clem. II 7, 3). :
Vermutlich _bildét diese Empfehlung der Gnade den
Schluss des Schreibens, von dem uns zweifellos ein betricht-
licher Teil erhalten ist. Wer nach der Ankiindigung p. 213, 1 ff.
einen wesentlich praktischen Wegweiser und zahlreichere diplo-
matische Ratschlage fir Hemerios erwartet hatte, wird cnt-
tauscht gewesen sein, wenn er schon von p. 214, 8 an die

1 Vgl. Tambl. TTpdg *Ayp. bei Stob. 1V p. 2242 v dxpav Tdv-
vopwv dpBétnro. Wiihrend Iambl. TTpdc *Ayp. bei Stob. 1V p. 223, 14 ff.
tiir das Gesetz redet — denn wie der Richter nach Aristot. Eth,
Nic. 11832221 f. das dikowov Euyuxov, so ist der Regent nach einer
vielgebrauchten (vgl. Praechter: Hierokles der Stoiker S. 134. 153
Muson, p: 37, 2 und dazu Henses test.) Bezeichnung der véuog &u-
yuxog — tritt er TTpog Auck. bei Stob. IV p. 222, 20ff. fiir di¢ Gnade
ein. — Zu tdv vépwv gwvhv (Sop p. 218,4) vgl zB. Aeschin. c.
Ctesiph. 16 = Stob. 1V p. 202, 1. Uber die Stellung des Herrschers .
zum CGesetz s. auch oben S. 396. :

2 Aus der reichen Literatur mwepi dikorootvng (Stob. IIT p..346 ff.)
sei hiet nur der bereits oben S. 381 Anm. 3 zitierte Brief Iamblichs
an Anatolios TTept dw. bei Stob. ITI p. 858, 5—17 hervorgehoben.

8 p.1131a1 p. 1131 Db 25, 33.

4 p. 1132 a 18.

% Die yapirec Sop. p. 218, 7 u. 9 als persdnliche Wesen ges
dacht; vgl. Aristot. aa0. p. 1133 a 3. :
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tibliche Tonart des Moralphilosophen vernommen hat. Nicht
auf den dusserlichen und vergiinglichen Glanz (p. 216, 7. 217,
24 1), sondern auf das sittlich Gute (p. 212, 20), auf waklr-
heitsgemiisse Vernunft (p. 214, 16), auf Uberlegenheit an Tu-
gend und Charakter (p. 215, 13. 217, 20 f.) geht das Streben
. des rechten Herrschers. Wulde (gepvov), Gerechtigkeit und
Milde zeichnen ihn aus. Dem Wohl der Behenschten gilt
seine ganze Sorge (p. 213, 15f. 214, 8f. 171 23f. 215, 4.
14 ft. 216, 1). Das sind die alten, oft wiederholten sokrati-
schen Forderungen, mit denen sich eine Dosis Aristotelismus,-
wie sie im Verlauf dieser Ausfiihrungen wiederholt festzustellen
war, durchaus vertrigt. Natiirlich muss das Bild des Herr-
schers, wic oft und von wem auch immer gezeichneét, mit dem
des Weisen, der, kynisch-stoisch ausgedriickt, der wahre Konig:
ist, in allen Havptziigen zusammentreffen. Man mag aus dem
Abschuitt p. 213, 8 -bis 214, 6 etwas “von politischer Routine’
herauslesen, ein Zweifel dcuan, dass es Sopatros mit semem
Ideal ernst gemeint habe, kann nirgends aufkommen.
Sopatros ist Sophist. S¢ ist denn auch seine Arbeits-
weise die von den Sophisten der spiteren Kaiserzeit so gern
angewandte musivische. Wort fir Wort, wie wir getan
haben, muss man ibm nachgehen, um sich zu iiberzeugen,
was er, sein Vorbild oft nur durch einen einzigen, aber be-
zeichnenden Ausdruck verratend, aus kleinen und  kleinsten
Bruchstiicken hergebrachten Gutes zu machen weiss. Wenn er
auch die beliebten, ihm schon aus der Redeschule (5. oben
8. 375) wobl bekannten Gemeinplitze der populirphilosophi-
schen Literatur mepi Baoikeiag (und dhnlicher) nicht versechmiht
und sich, nach den h#ufigen Beriihrungen mit den betreffen-
~den Abschnitten bei Stob. zu schliessen, eines Florilegiums
bedient hat, seine reiche Belesenheit steht ausser Frage. Man
crkennt die Spuren des Isokrates, der — lingst Schulautor
— mit Or; 2 Ad Nicocl.! fiir die zum grossten Teil pariine-
tische Form der ohne strenge Disposition hingeworfenen Aus-
lassungen > massgebend war, des Aristoteles (so der Eth.

L.Recht spiirlich sind die Anklinge an Isokr. Or. 8 Nicocl,
Or. 9 Fuag. und Ps.-Isokr. Or. 1 Ad Demon.

' 2 Meist ist der den Satz beginnende oder abschlicssende Im-

perativ  gebraucht; gelegentlich wird er abgelost durch den Inf.

(p. 2138, 24 wpooaywviZeoBon p. 215, 20 €ivan), durch xpn oder dei, Adi.

verb.,, je einmal durch Coni. hort. (p. 216, 6 dmodidpdoxwuev) und pot.
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Nic.), den er zitiert (TTepi Bao. ?), und seiner Schule, des von
den Sophisten des vierten Jahrhunderts flelssxg studierten Dion-
Chrysostomos (TTepi Bag. Or. 1—4). Dazu kommen neu.

pythagoreische Traktate mepl Bao., wie die des Diotogencs
und Ekphantos, und eine (stmsche‘?) Vorlage, die auch Se-

neca De clem. verwertet zu haben scheint. Hiufig sehen
wir iln in den Gleisen Platons? (Resp. und Polit. hervor-
zuheben), am hiufigsten in denen Plutarchs, dessen poli--
tische Schriften (namentlich Praec. ger. reip.) ihn ofter aufs
. beste kommentieren. Die niichste Anregung aber werden ihm
die durchaus verwandten Briefe Iamblichs [mepi dpxfig] an
Dyskolios und Agrippa gegeben haben. Im Besitz einer sol-

chen Menge von Lesefriichten hitte er &hulich schlicssen
konnen, wie der Verfasser der (in den Anmerkungen wieder-
holt herbeigezogenen) an einen gewissen Alexandros- gerich-
teten Prolegomena zu Ael. Aristid. ed. Dind. IIL p. 767
1adT’ &yl oot Twmarpog émdidwui, Soo ye Euabov mapd TAOV.
d1dookdAwy "ABRvNOL Kai do0 ped’- érépwy anuuv kol €2 ava-
YVwopdtwy moirkiAwyv cuviyayov? Im Ubrigen bleibt der
Eindruck bestehen, dass Sopatros nicht nur aus Biichern, son-
dern auch aus praktischer, aus Verkehr mit regierenden Kreisen
gewonnener Erfabrung geschopft hat. Diese Indizien und die
Tatsache, dass es namentlich die Philosophen an den Fiirsten-
hofen® waren, denen diese Gattung von Schriftstellerei am

(p. 216,10 o ... dv peramintowev). Wiederholungen des Ausdrucks
wie des Gedanl\ens kommen. dfter vor, sind aber teilweise zur Ein:
schirfung des Gesagten beabsichtigt (vgl. das Rh. Mus. 70,183 7.
200 f. erorterte Verfahren der Neupythagoreer Kallikratidas und
Periktione). Die Fille voun Hiat (ich zithle 40) sind leicht oder ent-
schuldbar. Die zwei letzten tontragenden Silben-des Satzes stehen
nur dreimal nebeneinander: p. 216, 13 éAn6Wg dpxovta p. 217,5 &¢m-
ewo0g dpxovrog p. 217, 28 dokeiv xdpitac. Der letzten Tonsilbe folgen
in jedem der drei Fiille zwei tonlose. .

1 Indirekte Benutzung gewiss nicht immer ausgeschlossen.
Entsprechendes gilt u. a. von Isol-.mt(,s und Aristoteles. Schon das
Tlorileginmn konnte mancherlei vermitteln (vgl. zB. die betrdchtliche
Auswahl aus den genannten Reden des Isokr. bei Stob. IV p. 202,
13 1f. p. 240, 16 ff. p. 265, 16 ff. p. 261, 2 ff. p. 262, 17{t. p. 302, T1L),
von den Kommentaren zu Platon und Aristoteles und anderen denk-
baren Hilfsmitteln zu schweigen.

2. Vgl. zu d. St. Sop. Awup. Znt. bei Walz: Rb. Gx VIIL p.55,6f,

8 S oben S. 375; v. Wilamowitz- Moellendorff: Antigonos v.
Karystos S. 1781f. -
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-Herzen lag, gestdtten den Schluss, dass der Autor dieses Re-
gentenspiegels kein anderer ist als der namhafte Iamblich-
schiiler, Sophist und Philosoph Sopatros aus Apameia, der.
zuletzt in Konstantinopel am Hofe Konstantins des Grossen als -
dessen Gunstlmg and Freund!.in liohem Ansehen stand, aber
dann, ein Opfer seiner Neider, auf’ Befehl des Kaisers bmgench-
tet wurde (spitestens 337). Ausdriieklich als podntig “louphixou
bezeichnet (Suidas s. v. Zwmatpog), wird dieser Apameier auch
mit dem Sopatros identisch sein, an den Iamblich seine Briefe
mept dokextikfg (Stob. 1L p. 19, 14 bis 21, 14), mwept waidwy dyw--
yiig (ebd. p. 233, 19 ff.)?, [mept axopiotiag] (ebd. p. 262, 14 ff.),
mept dpetiig (ebd. III p. 19, 6 ff. 671, 1.4f. 706, 4 ff. IV p. 907,
Tff.) und [mept dMnBeiag] (ebd. IIL p. 443, 6 ff.) adressiert bat.
Themistios, der 337 zu.seiner -Ausbildung nach Kostantinopel
kam, hat ihn moglicher Weise noch personlich gekannt, und
den Brief an Hemerios fiir seine Reden (Or. 1 u. a.) neben Dion
Chrys. und andern Mustern® wohl gelegentlich benutat 4.

1 Als solcher diirfte’ er seinem Bruder zur Erlangung der
fyepovia einigermassen behiilflich - gewesen sein. Man kann- sich
denken, dass manches in dem Briefe an Hemerios auf den Kaiser
selbst gemiinzt ist. .

¢ S. oben S. 895 Anm. 9.

. 3 Vgl. Barner aaO. 8. 30 ff. und dazu die genannten Abhand-
lungen von Bohnenblust p. 16 ff., Elias p. 48 ff., Poblschmidt und
Scharold. Co ‘

4 Die zahlreichen Parallelen zwischen Sop. und Themist. (dar-
unter mancherlei Gemeingut) sind gleich den wenigen Stellen aus
Libanios. und Julian, sowie denemn aus Synesios und den Sehrift-
stellern byzantinischer Zeit simtlich in die Anmerkungen velmesen
worden. Es lst denkbar, dass auch Libanios und Julian von dem
_Briefe 4n Hemerios Notiz genommen haben, wenngleich mir Stellen,
welche den Stempel. evidenter Nachahmung tragen, nicht aufge-
stossen sind. Vorsicht bei del Beurteilung des literarischen Ver-
hiiltnisses dieser Sophisten zu einander ist schon deswegen geboten,
‘weil sic nach Inhalt und Form vielfach im Anschluss an die ge-
meinsame, angelernte Schultheorie gearbeitet haben. Dass es sich
Jbier im Grunde genommen um ein altes Schulthema handelt, ist
oben ausdriicklich gesagt worden. Die Entscheidung, ob der Brief
an Hem. noch von Agapetos und seinen Nachfolgern (s. oben S. 376)
cingesehen- und hin und wieder benutzt worden ist, "ist bei der
Menge der loci.- communes, dem Vorhandensein iilterer Bearbei-

"tungen des Gegenstandes, die schon nach ihrem grésseren Umfang
geeignet waren, das Schriftchen.des Sop. in den Schatten zu stellen
(insbes. der Reden des Dion Chrys. zu gedenken), und der Ab-
hiingigkeit der byzantinischen Schriftsteller von einander sehr schwer.
Rhein. Mus. f. Philol, N. F. LXXIL 26
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Sopatros — einen Gvip €imelv Te ki Ypdwor devdToTog
nennt ibhn Eunapios Vit. soph. p. 12 Boiss., wo er von den
Schiilern- Iamblichs spricht — schrieb. ausserdem TTepi mpo-
voiog kai Tdv moapd ThHv &Eiav edmpayodviwv §j duompayouv-
twy ! (Suidas:s. v. Tdmatpog) und :ist nach F. Focke Quaest.
Plut. Diss. Miinster 1911 S. 57 ff. auch der Verfasser der von
Phot. bibl. 161 p. 103 a 18 Bekk. beschriebenen ’Exhoyoi did-
qopot, eines bunten Exzerptenwerkes in zwolf Biichern, - wo
die Schriften Plutarchs (darunter befinden sich u. a, die Praec.
reip. ger.; vgl. Phot. aa0. p. 104 a 33) in gleicher Weise be-
vorzugt. sind wie in dem Briefe an Hemerios 2

Bleslau Flleduch Wllhelm

el So del Sophlst Synes:os die Rede Tfepl Bao und Arfun'nm
Mwl ﬁ mepl wpovoiag, zu beidem ‘durch.seinen Aufenthalt am by-
zantinischen Hofe veranlasst. Die Schriften des Sop. wird Synesios
gekannt’ haben; freilich gehen die Beziehungen der vielfach nach
Dion  Chrys. ausgearbeiteten (vgl. Asmus: Byz. Zeitschr. XI 1900
S. 85 {f., dazu Griitzmacher: Synesios von Kyrene. Leipz. 1913 S. 39
Anm. 1) Rede mepl Buo. zu dem Briefe an Hemerios iiber die ge-
- wohnten Gemeinplidtze nur unerheblich hinaus. Tepi mpovoiag schrieb:
schon- Chrysipp (vgl. v. Arnim: Stoic. vet. fr. ITI 8. 203). Von be-
sonderem Einfluss auf die Spiteren, die das Problem behandelten
— Cic. De nat. deor. u. De div., Philon TTepi mpov., Sen. De prov.,
Plut. De sera num. vind., Aelian TTepi mpov. — war Poseidonios.
. In.selnem philosophischen Roman Aiy. Aéyor i mwepi apov. stellt Syn-
csins das. Bild eines guten und das eines schlechten Konigs einander
gegeniiber. Der. innere Zusammenhang “mit der zeitlich voraus-
liegenden Rede TTepl Bac. (vgl. w. a. die wortliche Entlehnung Aly.
Aoyor I c. 10 aaQ. p. 20, 30f. und ebd. p. 211, 24 1f.) liegt auf der
Haud. Man darl fragen, ob zwischen dem Regentenspiegel des
Sopatros und seiner Schrift mepi mpov’ ein dhmliches {’irhéiltuis be-
standen hat. An neuplatovischen Gedanken (zB. Iamblichs), wie
sie in den Aiy. Aéyor des Synesios enthalten sind, hat es gewiss auch
der Schrift TTept mpov. des Iamblichschiilers Sopatros nicht gefehlt.
Bedauerlich, dass sich bei dem Verlust derselben die Parallele
- zwiscben Sop. und Synes. nicht weiter verfolgen lisst.

"2 Dass der jiingere, 864/365 verstorbene Sopatros (vgl. iiber
ihn Focke aa0. 8. 61 in der zweiten Anm, und-Seeck in der Realen-
zyklop. 8. v. lamblichos Nr. 4), der nach Schmid aa0.-11% 5. 830 Anm. 2
als Verfasser der ’Exhoyoi und des Briefes an Hemecrios in Frage
kommen kénnte, schriftstellerisch titig war, ist weder beaeugt noch
mlt Sicherheit zu erschliessen; vgl Foc]\e aa0. S.69 Anm. ‘



" Nachtrag.

S. 377 Anm. 2 ist statt S. 377 zu lesen: S. 874. — Zu S. 378

Z. 13 vgl. Asmus: Der Alkibiades-Kommentar des Jamblichos als
Hauptquelle fiir Kaiser Julian in: Sitzungsber. d. Heidelb. Ak. d.
Wiss. Philos.-hist. KI. 1917. 3. Abh. S. 5. — 8. 379 Z. 20 ist das
Komma zu tilgen. — Zu dem jiingeren Sopatros (S. 402 Anm. 2)

vgl. noch Geffcken: Kmsel Julianus, Leipz. 1914 S 145.
Breslau. . Wilhelm.

Vor ntwortlicher Redakteur: i, V. August Bnnkmann in Bonn
(15. April 1919). -





