DER HEXAMETER DES ENNIUS

Zwischen dem Hexameter des Ennius und seinem Vorbild,
dem homerischen Verse, bestehen drei wichtige Unterschiede :
1. im dritten Fuss ist die Cdsur nach der Hebung, nicht die
nach dem Trochius, die herrschende!; 2. spondeischer Wortschluss
vor der fiinften Hebung ist frei; 3. der vierte Trochiius ist .ohne
Beschrinkung zugelassen. Welches ist die Ursache dieser Unter-
schiede ?

Horen wir die massgebenden Forscher! Wilhelm Meyer
sagt in seiner Abhandlung ‘Zur Geschichte des gricchischen und
des lateinischen Hexameters’ (S.-Ber. der bayer. Ak. 1884 S. 1029):
‘Warum Ennius die weibliche Ciisur, welche bei Homer mindestens
ebenso hiufig, bei den Alexandrinern viel hiufiger ist als die
miinnliche, so sehr zuriickdringte und die minnliche zur regel-
missigen nahm, dariiber streitet man sich . . . Vielleicht bewog
ihn nur die Riicksicht auf die Verschiedenheit des Cisur- und
des Zeilenschlusses. Im iambischen Senar und im trochiischen
Septenar bildet der trochiische Cisurschluss zum iambischen
Zeilenschluss einen ebenso trefflichen Gegensatz wie im jambischen
Septenar der iambische Cisurschluss zum trochiiischen Zeilen-
schluss. Vielleicht schien dem Ennius der trochiiische Ciisursehluss
zum trochiischen Zeilenschluss nicht den richtigen Gegensatz zu
bilden und hat er ihn deswegen gemieden. Doch dicse Ver-
mutung ist unsicher; sicher die Tatsache, an welcher kein latei-
nischer Dichter der folgenden Zeit zu riitteln wagte.” In Skutsch
Ennius-Artikel (bei Pauly-Wissowa V 2623) heisst es: ‘ Warum
nun die miinnliche Cisur im dritten Fuss so stark iiberwiegt, ist
eine Frage, auf die, soviel ich weiss, noch keine befriedigende
Antwort gefunden ist. Auch meine Vermutung, dass Ennius die

! Nach Skutsch bei Pauly-Wissowa V 2622 enthalten etwa 8S %
der Enniusverse die Penthemimeres und nur etwa 109/, die weib-
liche Casur.
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erste Hexameterhilfte mit der ersten Pentameterhilfte gleich-
setzen wollte, wiirde ich nur dann mit etwas mehr Zuversicht
yortragen, wenn ich sie irgendwie durch antike Theorie zu stiitzen
wiisste.” Leo endlich sagt in der Geschichte der romischen
Literatur (I 186): ‘Das Vorher rschen der minnlichen Céisur nach
der dritten Hebung und die Freiheit des vierten Spondeus, beides
von der romischen Technik zu allen Zeiten beibehalten, auch als
die hellenistischen Regeln in ihr Eingang gefunden hatten, er-
kliren sich zur Geniige aus der Verschiedenheit des griechischen
und rémischen Sprachmaterials. [Dazu die Anmerkung: ‘Haupt-
sichlich kommen die Flexionssilben in Betracht: Trochien
\éyouat — legunt, Méyouoo — legens, BéNeaoL — telis, moANoioL —
multis, TAvTeg — omnes, D6Ao10 — doli usw., Daktylen elyopar —
opto, @UYOV — fugerunl, Telyeog — muri usw. Dergleichen war
Ennius, wenn nicht sonst, aus seinen Uebungen im Homeriiber-
setzen deutlich geworden.’] Das Verbot des vierten Trochius
wird Ennius aufgehoben haben, weil er fiir diese Beschridnkung,
zumal bei der Bevorzugung der minnlichen Cisur, keinen Grand
sah.’ Gegen das Argument, das Leo {iir das Vorherrschen der
Penthemimeres anfiihrt, hat bereits W. Meyer geltend gemacht,
dass die iambisch-trochiiischen Verse der Romer zur Geniige be-
wiesen, welche Fiille von trochiischen Wértern und Wortschliissen
die lateinische Sprache liefern kinne. Ist dieser Einwand stich-
haltig oder nicht? Das muss sich zeigen, wenn man mit dem
dritten Trochius eine andere Versstelle vergleicht, an der gleich-
falls von vornherein trochiiische Formen in Menge zu erwarten
sein miissten, ich meine den fiinften Trochdus. Die Cisur xatd
Tpitov Tpoxoiov wird bei Ennius, wie es nicht anders zu er-
warten ist, durch ganz bestimmte Formen gebildet. Aus der
Deklination sind zu nennen die Nominative prograta germana
gnata nulle fortuna Peligna u. a., albus facundus cordatus cognatus
w. a., arbuste dicta, corpus, der Vokativ Tiberine und die Ablative
corde pace montc orc; aus der Konjugation die Infinitive
raptare compellare depugnare u. a., terrere, complere, ferner die
Formen serifote und experiwmur; von Adverbien kommen je einmal
inde und saepe vor; gegen 12mal wird die Senkung des dritten
Trochiius durch que gefiillt. Das sieht wirklich so aus, als obes
dem Dichter an geeigneten trochiiischen Formen gefehlt hiitte.
Allein man wird anders m‘t:eilen, wenn man den fiinften Trochius
vergleicht. Hier ist die Liste der vorkommenden Worttypen
etwa viermal so lang. Da haben wir in der Deklination
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nicht bloss Formen vom Typus ferra somnus dicta tyranne corpus
Marte, sondern auch solche wie mnosfer pulcher asper, miles,
Mavortis arcis Naris virtutis, crura, rebus pinguis, acer omue,
in der Konjugation nicht nur Infinitive wie errare auderc
esse, sondern auch Formen wie cxerugil contendit, pulsatis, cer-
namus, memoretis, effunde, audite, mandebat, potesset, dictura, con-
Secit contorsit effudit, confecerit, tenuere flexere potuere coepere,
urgemur, nituntur hortantur secuntur; wir finden von Adverbien
Priipositionen und Partikeln nicht bloss inde und saepe, sondern auch
repente rile  commoditer deinde sive ante intus; que ist viel
reichlicher als im dritten Trochdus vertreten. Aus diesem Tat-
bestand miissen wir folgern, dass es Ennius, wenn er nur ernst-
lich gewollt hitte, nicht allzu schwer fallen konnte, im dritten
Vers die weibliche Césur anzuwenden. Ferner: nach der Zihlung
W. Meyers enthalten von den auf uns gekommenen Enuiusversen
etwa 49 die weibliche Cadsur des dritten Fusses. Vergleicht man
damit den zweiten Fuss, so zeigt sich, dass hier trochiischer
Wortschluss gegen 60mal vorliegt. Und selbst im ersten
Fuse, der nur trochiiischen Worten (nicht Wortschliissen) zu-
giinglich war, findet sich der Trochiius wenigstens 50 mal. Diese
Tatsachen diirfen wir nur so interpretieren: Ennius hat ven vorn-
herein niemals daran gedacht, im dritten Fuss die weibliche
Ciisur zur herrschenden zu machen.

Wie aber erklirt sich bei ihm das hilufige Vorkommen
der miinnlichen Cisur im dritten Fusse? Ich glaube wohl, dass
sich auf diese Frage eine befriedigende Antwort finden liisst, wenn
das Problem etwas anders gestellt wird. Auch hier diirfen wir
nicht bei dem dritten Fusse haften bleiben, sondern miissen den
ganzen Vers bhetrachten. Wenn man Enniusverse unbefangen
liest (dh. liest, ohne daran zu denken, dass IHomerverse in der
Regel im dritten Fusse eine Ciisur enthalten), so gewinnt man .
den Eindruck, dass Ennius seine Verse auf die Einschnitte hinter
den Hebungen gestellt hat. Was ist zur metrischen Interpretation
eines Verses wie _ _

431 & 'luci, si nox,!si mox, si iam | data sit! frux
getan, wenn man erklirt, dass er die minnliche Cisur des dritten
Fusses aufweise? Er enthilt die sechs moglichen Arsisdiiiresen,
die etwa gleichberechtigt nebeneinander zu stehen scheinen.
Ebensowenig wie hier ist iiberaus hiunfig der Einschnitt hinter
der dritten Hebung irgendwie als ‘Hauptcisnr’ charakterisiert.
Vielmehr unterscheidet die Verse des Ennius etwa von den
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Alexandrinern (und den romischen Neoterikern), aber auch
von Homer die- hiufigere Verwendung der “Arsisdidresen’’, die
iiber den ganzen Vers verstreut sind.  Arvsisdiiresen finden
sich u. a.:
1) vom 1.—6. Fuss:
431 (s. o. S. 207)
2) an 1, 2, 3, 4., 6. Stelle
93 At tu non ut sumlsummam servare decet rem
3) an 1., 2, 4, 5, G. Stelle:
273 Rem repetunt regnumque petunt, vadunt solida vi
4) an 1., 2., 4., 6. Stelle: '
258 Non semper vestra evertit: nunc Iuppiter hac
stat, s. 256
5) an 1., 4, 5., 6. Stelle:
105 Nam vi depugnare sues stolidi soliti sunt
6) an 2., 3., 4., 6. Stelle: :
412 Aedificant nomen: summa nituntur opum vi, s. 356.
161. 429
7) an 2., 3., 6. Stelle:
" 379 Contempsit fontes quibus exerugit aquae vis, s.
370
8) an 2., 4., 6. Stelle:
207 Orator sine pace redit regique refert rem, s. 101, 276
9) an 3., 4., 6. Stelle:
90 Exin candida se radiis dedit icta foras lux, s. 94.
421. 500
10) vom 1.—5. Fuss:
194 Nec mi aurum posco nec m1 pretium dedeutxs 8. 99
11) an 1., 2., 3., 5. Stelle:
270 Haut dootis dictis certantes nec maledictis, s. 218.
125. 113. 251
12) an 1., 3., 4., 5. Stelle:
307 Qui tum vivebant homines atque aevum agitabant,
8. 52
13) an 2., 3., 4, 5. Stelle:
253 Deducunt habiles gladios filo gracilento, s. 403.
151 3"
14) an 1, . Stelle:

1 Sa nenne ich hier der Kiirze halber die Einschnitte hinter der
Hebung.



Der Hexameter des Ennius 209

14 Quae dedit ipsa capit neque dispendi facit hilum,
8. 23. 272
15) an 2., 3., 5. Stelle:
385 Caeruleum spumat sale conferta rate pulsum, s.
171. 77. 112. 88. 134. 136
16) an 3., 4., 5. Stelle:
319 Rastros dentefabres caps1t causa poliendi, s. H43.342
17) vom 1.—4, Fuss:
29 Qui caelum versat stellis fulgentibus aptum.
Weitere Beispiele s. u. S. 213
18) an 2, 3., 4. Stelle:
419 Matronae moeros complent spectare faventes.
Weitere Beispiele s. u. S. 213
19) an 1., 3., 4. Stelle: _
34 Quos homines quondam Laureuntis terra recepit.
Versucht man diese Verstypen auf bestimmte Grundformen
zuriickzufiithren, so kommt man wohl auf Bildungen mit zwei
Arsisdiiresen. Eine der Grundformen -darf man vielleicht in dem-
jenigen Typus erkennen, der im dritten und fiinften Fuss
eine Arsisdidirese enthilt. Es ist der Typus Homer Ilias A 1
Miviv deide, Bed, TInhnddew AxiAfjog,
eine Form  des Hexameters, welche die Alexandriner, da sie
die Aufeinanderfolge der beiden minnlichen Verseinschnitte als
unangenehm empfanden, ausgemerzt hatten (vgl. u. $.227). Bei
Ennius steht dieser Typus in tippiger Bliite
" 33 Olli respondit rex Albai longai
624 Olli crateris ex auratis hauserunt
55 Ilia dia nepos quas aerumnas tetulisti
169 Cives Romani tunc facti sunt Campani
32 Accipe daque fidem foedusque feri bene firmum
(s. ferner 121. 409. 381). Diese Verse zeigen, dass zwei Ar-
sisdiiresen geniigten, um den ennianischen Hexameter zu stiitzen.
Daher diirfen wir vielleicht von den oben genannten Verstypen
mehrere auf diese Grundform zuriickfiithren oder geradezu mit
ihr identifizieren: 10, 11, 12, 14, 15, 16. Wie in jenen Vers-
bildungen nun trotz Vorhandenseins weiterer Arsisdiiresen zwei
als die wichtigsten zu betracbten sein wiirden, genau so konnte man
auch in folgenden Versen z wei Arsisdiiiresen als Haupteinschnitte
bezeichnen, ndmlich die des zweiten und vierten Fusses:
188 Percellunt magnas quercus, exciditur ilex
253 Deducunt habiles gladios filo gracilento
Rbein. Mus. f. Philol. N. F. LXIX, 14
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277 Consequitur. summo sonitu quatit ungula terram

541 Contremuit templum magnum Jovis altitonantis

515 Vincla suis magnis animis abrupit et inde

71 Hinc campum celeri passu permensa parumper

433 Nox quando mediis signis praecincta volabit

355 Quippe solent reges omnes in rebus secundis

620 Vosque lares tectum nostrum qui funditus curant.

In der soeben ausgesprochenen Vermutung miissen wir durch
andere Verse bestirkt werden, wo im dritten und vierten Fuss
eine noch engere Verbindung als die von Substantiv und At-
tribut, ndmlich die von Pri#position und Substantiv, steht:

21 Transnavit cita per teneras caliginis auras

46 Aerumnae, post ex fluvio fortuna resistet

423 Primus senex bradys in regimen bellique peritus.

Den Beweis vollends bringen diejenigen Beispiele, die einen
Einschnitt hinter der zweiten und vierten Hebung, aber keinen
hinter der dritten, aufweisen:

150 Tarquinio dedit imperium simul et sola regni
228 Parerent, observarent, portisculus signum

258 Non semper vestra evertit: nunc Iuppiter hac stat
844 Expectans si mussaret, quae denique causa

422 Qui clamos oppugnantis vagore volanti

503 Hispane, non Romane, memoretis logqui me.

Wir hitten also die Tatsache zu konstatieren, dass es En-
niusverse gibt, in denen die Avsisdiirese des dritten Fusses
erheblich hinter denen des zweiten und vierten Fusses an Be-
deutung zuriicksteht. Dasselbe ldsst sich nun fiir eine Fiille
weiterer Fille zeigen. In den Versen, die keinen Einschnitt des
dritten Fusses enthalten, gibt uns Ennius ofter schon durch die
Verteilung von Allitteration und Reim zu verstehen, welche
Formen zusammengehoren: vgl. einerseits 150 simul ~ sola, 422
vagore wvolanti und anderseits 228 parerent observarent, 503 Hi-
spane~ Romane. Nuu greife ich aus einer Menge von Versen,
die, wie ich glaube, nicht durch die Penthemimeres, sondern
durch die Arsisdidiresen des zweiten und vierten Fusses gestiitat
werden, zB. folgende heraus:

284 Hastati spargunt hastas, fit ferreus imber

458 Riserunt omnes risu Jovis omnipotentis

482 Haud temere est quod tu tristi cum corde gubernas

443 Concurrunt veluti venti cum spiritus austri

507 Incedit veles vulgo sicilibus latis
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65 Unus erit quem tu tolles in caerula caeli
292 Nune hostes vino domiti somnoque sepulti
141 Isque dies post aut marcus quam regna recepit
421 Quos ubi rex epulo spexit de cotibus celsis
452 Cum soles eadem facient longiscere longe
231 Pone petunt: exim referunt ad pectora tonsas
241 Evomeret si qui vellet tutoque locaret.

Auch hier lehrt die Verteilung von Allitteration und Reim
deutlich, wo Ennius Cidsur, dh. eine Sprechpause, gewollt hat.
Verbindungen wie tu tristi, tu tolles, veluti venti, veles vulgo diirfen
nicht durch die Pause auseinandergerissen werden; in Versen wie
284, 458. 231, 241 hitte man nie auf den Gedanken kommen
sollen, die Hauptrezitationspause hinter die dritte Hebung zu
verlegen. Uebrigens ergab sich bei Verwendung der Trithemi-
meres und Hepthemimeres eine Teilung des Verses in drei Stiicke
zu je zwei Hebungen, die dem Dichter, wie schon die wenigen
angefiihrten Beispiele zeigen, nicht unwillkommen war. Nun
stehen in genau derselben Linie wie diese Verse folgende weitere:

106 Aeternum seritote diem concorditer ambo

243 Ingenium cui nulla malum sententia suadet

381 Egregie cordatus homo catus Aelius Sextus

413 Postremo longinqua dies confecerit aetas

41 Postilla, germana soror, errare videbar

528 Tantidem quasi feta canes sine dentibus latrat
557 Interea fugit albus iubar Hyperionis cursum
273 Rem repetunt regnumque petunt, vadunt solida vi
51 Vix aegro cum corde meo me somnus religuit
545 Vix solum complere cohum terroribus caeli

276 Marsa manus, Peligna cohors, Vestina virum vis
145 Munda facit; nautisque mari quaesentibns vitam
446 Noenu decet mussare bonos qui facta labore
281 Quisquis erit; cuiatis siet.

Hier haben wir dieselbe Dreiteilung des Verses wie oben;
auch hier deutet gelegentlich die Verteilung von Allitteration
und Reim an, welche Abschnitte als Einheiten gedacht sind (vgl.
einerseits 545 complere cohum, 243 ingenium ~ malum, 273 repe-
tunt e~ petunt, 51 aegro ~meo, 545 solum ~s cohum, anderseits 243
sententia suadet, 273 vadunt ~vi, 276 Vestina virum vis). Dh. hier
wie dort liegen die Pausen hinter der zweiten und vierten He-
bung. Unter den relativ wenigen Fillen, die im dritten Fusse
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den Trochius haben (s. o. 8. 207), diirfen wir also bei einer
stattlichen Anzahl noch lange nicht die Cisur katd TpiTov Tpoxaiov
ansetzen. Ennius hat den Trochdus im dritten Fuss nicht bloss
nicht gesucht: er hat ihn selbst da, wo er sich ohne weiteres
einstellte, hiufig nicht zu Cidsurzwecken verwendet. Ennius
weiss also nichts davon, dass der Hexameter im

‘dritten Fuss Cisur haben soll. Wenn die modernen

Metriker hier die “Céisur xatd tpitov Tpoxaiov’ und oben die
*Penthemimeres konstatieren, so tragen sie wahrlich nicht dazu bei,
uns iiber den Bau und die Rezitation der Enniusverse Klarheit zu
verschaffen. Sie zwingen lediglich die Verse des Romers in ein
Schema, das sie aus Homer abstrahiert zu haben glauben. Leider
liegt nun, wie sich unten 8. 217 ff. zeigen wird, dies Schema auch
bei Homer nicht vor.

Wenn man die metrischen Grundsitze des Ennius bisher
vollkommen verkannt hat, so liegt dies daran, dass die er-
haltenen Verse in metrischer Beziehung niemals mit Homer ver-
glichen worden sind. Was dem Romer beim homerischen Hexa-
meter am deutlichsten ins Ohr fiel, waren die Arsisdidresen.
Weil Ennius auf Arsisdidresen eingestellt war, kam er nicht auf
den Gedanken, dass in Versen wie

A 195 odpavéBev’ mpd Yop fike Bed, hevkhevog “Hpn
der dritte Trochius beabsichtigt sein konnte. Freude empfand
er bei Versen, deren letate Arsisdidrese in den fiinften Fuss fiel:

A 249 Tod kol &md YAWOOng méhitog yAukiwv péev addn
(s.0.8.208). Er bat selbst gewaltsame Mittel nicht gescheut,
um die Arsisdiirese des sechsten Fusses nachzuahmen (Typus
edploma Zevug): ich erinnere an die bekannten Versausginge

574 laetificum gau
575 divum domus altisonum cael
576 endo suam do
577 populea fruns

609 saxo cere comminuit brum.
Aber Verse, die hinter der fiiuften oder secheten Hebung einen
Einschnitt zeigen, sind bei Homer in der Minderzahl. Viel
hiufiger ist es der Fall, dass alle Arsisdiiresen in der linken
Vershilfte untergebracht sind und hier nicht selten dicht ein-
ander folgen:
A 8 Tic Tdp cpwe Bev Epidr Euvénke pdxecdat
98 pf v o1 0¥ Xpaioun OkfmTpov Kai oTéupo Beolo
305 dvoTATY, NDoav d &yopiv mopd vnuaiv *Axadv.
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In solchen Versen fand Ennius, dass einer Reihe von Arsis-
disresen zwei ,,weibliche* Einschnitte folgten, und er hat nun

an diesen

Typus ganz besonders angekniipft. D. h. er lisst den

beiden weiblichen Einschnitten z. B. vier oder drei Arsis-

didresen vorangehen.
1) Die vordere Vershilfte enthdlt vier Arsisdidresen:

24
164
617
493
327

71
483
482
292
433
193

2) Die
419
398
241
562
289
442
338
355
51H
141
87
308
378
239
358

17
537
469
422
335
Die

Quam prisci' casci populi tenuere Latini

Qua’ Galli furtim noctn summa arcis adorti

Qua murum fieri voluit, urgemur in unum

Qui vincit non est victor nisi victus fatetur
Quod quisque in bello gessit cum rege Philippo
Hinc campum celeri passu permensa parumper
Dum clayum rectum temeam navemque gubernem
Haud temere est quod tu tristi cum corde gubernas
Nunc hostes vino domiti somnoque sepulti

Nox quando mediis signis praecincta volabit
Hos ego in pugna vici vietusque sum ab isdem.
vordere Vershilfte enthilt drei Arsisdiiresen:
Matronae moeros complent spectare faventes
Occumbunt multi Jetum ferroque lapique
Evomeret s1 qui vellet tutoque locaret
Innumerum, ferro cor sit pectusque revinctum
Haudquaquam quemquam semper fortuna secuta est
Tollitur in caelum clamor exortus utrisque

Ille vir haud magna cum re sed plenus fidei
Quippe solent reges omnes in rebus secundis
Vincla suis magnis animis abrupit et inde

Isque dies post aut marcus quam regna recepit
Sic expectabat populus atque ore timebat

Flos delibatus populi suadaeque medulla

Isque Hellesponto pontem contendit in alto

Cui res audacter magnas parvasque iocumque
Q,lkae neque Dardaniis campis potuere perire
Cum veter occubuit Priamus sub Marte Pelasgo
Atque atque accedit muros Romana iuventus
Cum sese exsiccat somno Romana iuventus

Qui clamos oppugnantis vagore volanti.

O Tite si quid ego adiuvero curamve levasso.
vorstehenden Verse zeigen, dass Ennius, wie fiir die

ménnlichen, so auch fiir die weiblichen Verseinschnitte eine be-
bestimmte Verwendung hat: er setzt sie mit Bewusstsein ans
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Versende. Nun ist die Versbildung, in der den Arsisdiiresen der
rechten Hélfte mehrere weibliche Einschnitte folgen, bei Ennius
so hiufig, dass sie als eine seiner 'Hauptformen bezeichnet
werden muss. Hier ist Eunius von der Nachahmung des ein-
zelnen homerischen Verstypus zur Stilisierung ibergegangen;
hier hat er sich frei bewegt. Das hatte denn sofort zur Folge,
dass er mit den griechischen Regeln in Konflikt geriet. Wie
ist Ennius Stilisierung des in Frage stehenden Verstypus erfolgt?
Er stellte den Avsisdidiresen nicht bloss zwei, sondern auch
drei weibliche Einschunitte gegeniiber. :
1) Die vordere Vershilfte enthdlt drei Arsisdidresen:

487 Cum magno strepitu Volcanum ventus vegebat

34 Quos homines quondam Laurentis terra recepit

288 Et rursus multae fortunae forte recumbunt

363 Tuam clipei resonunt et ferri stridit acumen.

2) Die vordere Vershilfte enthdlt zwei Arsisdidresen:

96 Auspicio regni stabilita scamna solumque

50 Tendebam lacrumans et blanda voce vocabam

368 Laetantes, vino curatos, somnus repente

499 Tonsillas rapiunt, configunt litus, aduncas

345 Pugnandi fieret aut duri finis laboris

186 Balantum pecudes quatit, omnes arma requirunt

139 Heu quam crudeli condebat membra sepulero.

Diese Entwicklung wiirde erklaren, warum bei Ennius vor der
fiinften Hebung spondeischer Wozrtschluss frei ist: damit wire
die Ursache der zweiten Abweichung des ennianischen Hexameters
vom homerischen erkannt (s. o. S. 205). In diesem Zusammen-
hange sei sofort Vers 248 genannt:

Quae facit; et mores veteresque novosque tenentem.

Auch hier folgen auf drei Arsisdidresen drei weibliche Einschnitte;
nun enthdlt der Vers den vierten Trochdus. Damit hitten wir zu-
gleich auch den Grund fiir den dritten und letzten Unterschied des
ennianischen Hexameters vom homerischen gefunden (s. 0. S. 205).

Ein wichtiger Punkt dieser Auffassung wire, dass Ennius
trochiische und spondeische Einschuitte als gleichartig aufgefasst
hat, weil sie beide zu den Arsisdidresen in Gegensatz standen.
Wir diirfen nun hinzufiigen, dass er zu den ,weiblichen* Ein-
schnitten drittens die daktylischen gerechnet hat. Ennius
legte Wert darauf, dass der fiinfte Fuss des Verses daktylisch
war, und er hat daher, ihnlich wie Homer, diesen Fuss hiufig
durch daktylische Wortformen bezw. Wortschliisse gebildet. Be-
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zeichnen wir die Verse, die am Ende zwei oder drei weibliche Ein-
schnitte enthalten, mit A oder B, so bildet Ennius auch folgende
Typen: - .
A 1: 421 Quos ubi rex epulo spexit de cotibus celsis
85 Volt omnes avidi spectant ad carceris oras
618 Rex ambas ultra fossam protendere coepit
131 At sese, sum quaé dederat in luminis oras.
A 2: 443 Concurrunt veluti venti cum spiritus austri
84 Expectant, veluti consul cum mittere signum.
S. ferner 465, 16. 188. 210. 224, 277. 284, 479. 507. 540. 445.
620. 65. 339. 387. 298.
B 1: 297 Ob Romam noctu legiones ducere coepit
399 Aut intra muros aut extra praecipe casu
418 Tunc timido manat ex omni corpore sudor
263 Stant rectis foliis et amaro corpore buxum
8 Nam latos populos res atque poemata nostra
152 Hac noctu filo pendebit Etruria tota
(die beiden letaten Verse enthalten die Cisur wkatd TéTop-
TOV TPOXOioV).
B 2: 383 Suasorem summum et studiosum robore belli
488 Brundisium pulero praecinctum praepete portu
566 Flamma loci postquam concussa est turbine saevo.
Hiermit wire die Hauptmasse der Enniusverse erklart. Ich
glaube einen bestimmten Normaltypus nachgewiesen zu haben,
in dem Ennius sich frei bewegte. Nun ist zu betonen, dass er
iiberdies jeden Verstypus, den er bei Homer irgend fand, iiber-
nommen hat. Wir diirfen uns nicht dadurch tduschen lassen,
dass es bei Ennius sehr viele Verse gibt, in denen die Haupt-
rezitationspause hinter der dritten Hebung liegt. Das ist des-
halb der Fall, weil diese Bildung bei Homer besonders hiufig
vorkommt. Indem Ennius z. B. den Typus
A 482 oteipny mop@Upeov peyd\’ faxe vnog iovong
iibernahm, konnte natiirlich nichts anderes herauskommen als
Verse wie
264 Fici dulciferae lactantes ubere toto
477 Idem campus habet textrinum navibus longis
222 Qualis consiliis quantumque potesset in armis
582 Pandite sulti genas et corde relinquite somnum.
Nurdie zweite und dritte Arsisdiirese enthilt bei Homer Typus
A 38 KiA\dv Te Z08énv, Tevédoid te ip dvaooeg;
vgl. Ennius
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411 Reges per regnum statuasque sepuleraque quaerunt.
Umsoleher Beispiele willendarf man --ich betone es nochmals — nicht
behaupten, dass die Penthemimeres bei Ennius die herrschende Ciéisur
sei. Denn ebenso sklavisch wie diese Formen hat er viele andere
Typen kopiert. Da haben wir Verse mit einer uchtlgen Ciisur
KaTa Tpitov Tpoyalov

[ 412 wdow pwuncovroar: E&xw d’ axe’ dkpira eupw.

198 Virtute experiamur. et hoc simul accipe dictum.

Nur die erste Arsisdidrese enthdlt Typus

A 2 ollopévny, fi pupi’ *Axaioig dhye’ €onke;
vgl. Ennius

250 Prudentem, qui dicta loquive tacereve posset

187 Incedunt arbusta per alta, securibus caedunt

89 Interea sol albus recessit in infera noctis.
Gar keine Arsisdidrese weist Typus

A 214 UBprog elvexa TthHode. 0V ¥ Toyeo, meibeo b’ fuiv
auf. Vgl. Ennius

478 Labitur uncta carina per aequora cana celocis.

Auch dieser Vers hat die Cisur xotd Tpitov Tpoyaiov: nicht weil
Ennius den Standpunkt derer teilt, die da meinen, jeder Hexa-
meter miisse im dritten Fuss Cidsur haben, sondern weil der
betreffende homerische Typus darauf hinwies. Das lidsst sich
bier von neuem beweisen. A 488 lautet

adTap 6 ufvie vnuai mophAuevog Bikumdpolarv;
diesen Typus gibt Ennius so wieder:

230 Poste recumbite vestraque pectora pellite tonsis.

Und wie er hier iiber die CH#sur katd Tpitov Tpoyoiov hinweg-
gedichtet hat, vernachlissigt er anderwirts die minnliche Cidsur
des dritten Fusses. H 238 lautet

oid’ émi defid, oid’ én’ apioTepd vwuRoor BWV;
dieser oder ein #hnlicher Typus war wohl das Vorbild fiir

43 Corde capessere: semita nulla pedem stabilibat.

Hier hat sich Ennius um der Dreiteilung des Verses willen sogar
eine Arsisdiirese entgehen lassen! Jetzt wird auch der Vers

Secip. 14 Sparsis hastis longis campus splendet et horret
verstandlich. Das ist das weibliche Korrelat zu

431 Si luci, si nox, si mox, si iam data sit frux.

Eine ,,Cdsur im dritten Fuss enthdlt der eine Vers so wenig
wie der andere. Diese beiden Bildungen sind die Extreme einer
reichhaltigen Skala von Verstypen, in denen miinnliche und weib-
liche Einschnitte variieren.
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Diese letzten Verse zeigen Ennius, den Nachahm er Homers.

Aber diese Beispiele sind in den Annalen verhiltnismissig zuriick-
getreten. Die eigentliche Tat des Ennius besteht darin, dass
er denjenigen homerischen Typus zum herrschenden machte, der auf
der linken Hilfte die Arsisdiiresen und auf der rechten die
‘weiblichen’ Einschnitte zeigte. Auf die Frage aber, warum er
gerade diesen Typus heraushob, um an ihn anzukniipfen und
in ihm sich frei zu bewegen, wird man nicht besser als mit
einem Verweis auf den Saturnier antworten konnen. Als
Ennius es unternahm, das nationale Versmass der Romer durch
den Hexameter zu ersetzen, ist er zu dem bisherigen riomischen
Heldenepos und seiner Technik bewusst in Gegensatz getreten
(fr. 214). Trotzdem wire es nicht wunderbar, wenn sich aunch
hier das ,,Gesetz der Kontinuitit* beobachten liesse. Nun sind
bei der Normalform des Saturniers die Arsisdidresen den
,weiblichen” Einschnitten numerisch iiberlegen. Zweitens darf
man wohl auch darin eine Aehnlichkeit finden, dass immer an
bestimmter Versstelle der minnliche Rythmus in weiblichen
iibergeht. Ich nenne von den Resten aus Naevius Bellum Poeni-
cum etwa:-

novem Jovis concordes filiae sorores

noctu Troiad exibant capitibus opertis

ferunt pulchras creterras aureas lepistas usw.

Als eins der Hauptergebnisse der vorstehenden Unter-
suchung betrachte ich, dassin vielen Enniusversen, die im dritten
Fuss ein Wortende haben, darum doch nicht die Hauptrezitations-
pause in diese Stelle fiillt (s. 0. 8. 210 £.). Mit dieser Auffassung der
den betreffenden Versen zu Grunde liegenden homerischen Typen
tritt Ennius in diametralen Gegensatz zu den heutigen Metrikern,
die bei jedem Homervers, der im dritten Fuss Wortschluss hat,
hinter diesen Wortschluss die Hauptciisur verlegen. So sagt
Wilhelm Meyer a. a. 0. 8.1044: ‘Wie L. Miller den Satz auf-
stellt, apud veteres metri rationes ubique potiores habentur quam
sensus, so achte auch ich bei derUntersuchung der Hexametercésuren
mehr auf die Form als auf den Sinn, d.h. die Sinnes-
pausen oder die Interpunktion. Im Homer geniigt mir
die Tatsache, dass von 27795 Versen nur 3814 die Cisur nicht
im dritten Fusse haben, zum Beweis, dass wenn ein Vers im
dritten Fusse Wortende hat, Homer hier Ciisur gewollt hat, magauch
an anderen Versstellen eine viel krifligere Sinnespause stehen.



218 Witte

Der hier aufgestellte Grundsatz, dass Sinneseinschnitte bei
der Feststellung wo Cisur vorliege, unverwendbar seien, kinnte
nur dann richtig sein, wenn in den Versen, die im dritten Fuss
und zugleich hinter der vierten Hebung Wortschliisse zeigen, die
Interpunktion willkiirlich an allen Stellen lige. Nun herrscht
jedoch bei Homer bis zu einem gewissen Grade die Tendenz, die
vor der vierten Hebung stehende Form syntaktisch mit der vor-
deren Vershilfte zu verbinden: vgl. aus Ilias A z. B.

10 vodoov ava otpatdv Wpoe k akfv — dAéxovrto dE haoi
16 ATpeida d& pdhiora dOw, koounTope Aadv
19 éxmépoon TTpiduoto moAy, €0 d' olkad’ ikéoBar
20 motdo d' éuoi Moote @idnv: Td d' dmowva déxeodat
35 mol\a d' émeir’ dmdveude v {pad’ O yepodg
7 ’Atpeidng Te, dvag Gvdpdv, kai dlog “AxiAlelg
33 g Epat’ EddEoEV D’ O Yépwv kol €meiBeto uvOW
250 TM 0’ #dn dUo pév Yeveal mepdmwy GvOpwmwy
(s. ferner 66. 61. 98. 119. 131. 135. 144. 179. 183. 186.
195. 206. 208. 216. 219 usw.). D.h. in all diesen Ver-
sen liegt die Hauptpause hinter der vierten Hebung,
nicht im dritten Fuss.

Zu demselben Resultat gelangt man auch auf anderem Wege.
Lehrs behandelt De Aristarchi studiis Homericis® S. 387 ff.
diejenigen Homerverse, die, ohne im dritten Fuss Worteinschnitt
aufzuweisen, die Hepthemimeres enthalten: vgl. z. B.

A 145 §| Aloag # ’ldouevedg # dlog *Oduooelc.

Von diesem Typus fand er in der Ilias 219, in der Odyssee
95 Beispiele (er druckt sie S. 888—-397 ab). Wie ist das Vor-
handensein dieses Typus zu erkliren? Gewiss ist die natiir-
lichste Deutung folgende: Verse wie A 145 sind im Anschluss an
solche entstanden, die neben der Hepthemimeres eine Cisur im
dritten Fusse enthielten. Zundchst lohnt es sich jedoch, auf
die weitere Entwickelungsgeschichte des Lehrsschen Hepthemi-
merestypus einen Blick zu werfen. Dass es sich hier nur um
eine sekundére Versbildung handeln kann, lisst sich schon
dem Umstande entnehmen, dass unter den 314 Beispielen bei
nicht weniger als 135 vor der Hepthemimeres ein Eigen-
name steht. Den Ausgangspunkt des ganzen Typus bilden
nédmlich erstens Fille, wo ein Eigenname und das zugehorige
Patronymikon in einem Verse untergebracht werden sollten: das
war nur moglich, wenn die Cisur des dritten Fusses iiberbriickt
wurde, vgl.
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B 653 TAnméhepog d' ‘Hpaxheidng, fiig Te péyag e (s. E 628),
A 87 Aaoddkw *Avinvopidy, kpatepd aixunti,
E 76 Edpimulog ' Evaipovidng ‘Yynvopa dlov
© 128 ’Igitidny *Apxentéhepov Bpagiv, Ov po TOO' immwy,
A 221 ’lgidduog "Avinvopidng, Hig Te péyag Te,
TT 416 TAnméhepdv te Aopactopidny Exiov Te TTopv Te,
TT 535 TTouluddpavt €m TTavloidnv kai "Aynvopa diov,
TT 760 TTdTpokhdg Te Mevoitidong xai @aidipog ‘Extwp,
- P 754 Alvelog 7' "Ayxi014dng xai gaidinog ‘Extwp (s. Y 160),
Y 457 Anupolxov d¢ ®ikntopidny, AUV Te péyav Te,
k82 Tnhémuhov Aawotpuyovinv, 661 moiuéva oIV,
w 270 Aaéptnv ’Apkeioidony matép’ éupevor avTd
(s. ferner H 168. K 87. T 53. ¥ 295). Genau so wie diese
Beispiele ist eine zweite Kategorie zu beurteilen, wo zwei
Eigennamen in den Vers gesetzt werden mussten:
I 148 Odkohéywv Te kai "Avrivwp, memvupévin duow,
E 207 Tudeidy te koi “Atpeidn’ éx d' dupotépouy,
Z 197 “loavdopbv Te kal ‘Immdhoxov xai Acoddperav,
H 276 Tal8UBiog Te kai ’ldalog, memvupévw duow,
| 145 XpuodBepig kol Aaodikn xai ‘lpiavacoa,
K 429 kol Aéleveg woi Koavkwveg diol Te TTehaoyoi,
M 21 TpAvikdg Te kai Alonmog didg Te ZxApovdPOG,
N 93 Mnpidvnv te kai *Avtiloxov, unotwpog GuTig,
N 500 Aiveiag Te kal ’ldoueveig, dralavror “Apni,
= 425 TTouhudduag Te kai Alveiag kai dlog "Ayivwp,
TT 219 TTdtpoxAdg Te kai Altouédwy, éva Buuov EXOVTEG,
T 41 Kupo8dn te kol “Aktain xoi Awpvipera,
T 44 AcEapévn e kal *Apgvoun kai Kadlidverpa,
T 46 Nnueptig Te kai Ayeudig kol KaiMdvaooo,
Q 251 AnigpoBdv Te kai “IwmdBoov kai Alov ayoudv,
o 65 ’Avtivoog Te kai Evpipayog, memvupévw duow,
X 242 EUpUvoudsg e xoi "Au@iuédwy AnuomTONenos Te.
Diesen beiden Typen dankt diese ganze Versbildung ihre Exi-
stenz; einmal vorhanden, hat sie das Schicksal der meisten
homerischen Neubildungen geteilt, indem sie allmdhlich immer
grossere Ausdehnung annahm. Denn auf Grund des Typus
TAnmohepog ' “Hpaxhetdng xtA. (s. o.) dichtete man nun auch
Verse wie
© 93 dioveveg Aoeptiddon krth. (s. B 173. A 358 u. b.),
| 628 dvtibeog Tehauwviddng kth.
A 249 mpeaBuyeviig *Avinvopidng kTA.
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A 810 bdioyeviig Edatpovidne .

Y 870 omepyduevog d’ dpo Mnpidvng kTA.
Von Versen wie ¥ 870 omepxbuevog d' dpo Mnpidovng KtA.
hinwiederum war nur ein kleiner Schritt bis zu folgenden:

I 271 *Atpeidng d¢ épuaduevog kth.

I 531 Aitwhoi pév duuvépevor ktA.

TT 155 Mupudévag o’ dp’ émoixdpevog KTA.

T 48 Tubdeidng t€ pevemtOhenog KTA.

O 191 Painkeg dohixfpeTuot kTh.:
so kommt es, dass in denjenigen Fillen, wo vor.der vierten
Hebung kein Figenname steht, ein solcher 6fter am Versanfang
erscheint (gegen 30 mal). Schliesslich haben die Dichter #hn-
liche Verse mit allen moglichen Wortformen gebildet. Aber
auch hier ist iiberall der Zusammenhang mit den urspriinglichen
Typen deutlich. Denn Versen wie

Z 3 a\A\wv i8Gvouévwy kTA.

N 342 OwphAkwy Te VEOOUNKTWY KTA.

TT 224 yAawvdwv T dvepookeméwy kA,

T 361 6wpnkég Te kpataryvolol KTA.

X 63 xai Bahduoug kepailopévoug KTA.

0 442 pwkdwy GAOTPE@EWY KTA.

€ 296 kol Bopéng oiBpnyevérng xtA.

€ 418 fidvag te mopamhfyog KT\,

T 155 Tpiopuakapeg d¢ xaoiyvnTtor kTA.

n 90 dpyvpeov d’ €@’ UmepBUplov KTA.

v 195 dtpamitoi Te dinvekéec KTA.

T 110 kai ofvov dioQuooluevov KTA.

™ 334 TAg aUTAg €vex’ dyyehing xTA.
sieht man an, dass ihnen in letzter Linie der Typus TAnmolepog
o’ ‘Hpaxheidng kTh. (s. o, S. 219) zu Grunde liegt. Anderseits
verraten Beispiele wie

A 451 OMUOvTwy Te kol SAAupévwy KTA.

N 265 kail k6pubeg kai BWpnkeg kTA.

2 567 mapBevikol d& xai fibeor kTA.

X 854 dA\a xdveg Te kal olwvoi kTA.

0 323 doutpedooi Te xal dmTACOL KTA.

w 163 BalAOpevog kai évidoduevog KTA.

A 371 1i mrdooeg, Tt O dmmevelg kTA.
zur Geniige, dass ihr Muster im Grunde OUxoAéywv Te koi
"Avtijvwp kTA. (s. 0. 8. 219) ist. Fiir viele Verse lisst sich im
einzelnen das Vorbild nachweisen: man sieht, wie T 407
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mdvra Oétt kaAlimhokdpw KTA.
nach X 405

MG Oéric Te kol Edpuvdun ktA.
gedichtet ist; die Vorlage fiir p 63

Tppwveg, Toi T duppocinv Al matpi @épount
‘war ein Vers wie T 38

TTotpéxhw d' adt’ duBpooinv kai véktap épubpoyv;
die fiir ¥ 270 :

uvnoTipeg 9’ Gvexwpnoav UeYapolo puxovde
Z 107

*Apyeiol d' Umexwpnoav, AjEav d¢ @oévolo.
uswW. usw.

So lehrt die genauere Betrachtung der von Lehrs gesammelten
Verse, dass die Dichter urspriinglich nur aus triftigen Griinden
von der nermalen Versbildung, die im dritten Fuss immer Cisur
aufwies, abgewichen sind. Aber sie konnten doch wohl auf den
Gedanken, -die Hauptrezitationspause hinter die vierte Hebung
zu verlegen, nur unter einer Voraussetzung kommen: wenn schon
vorher ein Typus existierte, wo trotz des Worteinschnittes im
dritten Fusse die Hauptpause in der Hepthemimeres lag. Das
ist der o. S. 218 behandelte Verstypus. — Und wie urteilte Lehrs
iiber die Verse ohne Cdsur im dritten Fusse? AaQ. 8. 402 heisst
es: ‘In Versen, wie die behandelten, pflegen wir zu sagen, sie
haben die Caesur nach der vierten Linge. Das diirfte schwerlich
die richtige Ansicht sein. Vielmehr ist wohl ihre Cisur hinter
der dritten Lénge, ist aber ausnahmsweise nicht durch ein Wort-
ende unterstiitzt. Wodurch denn also hiorbar? Durch die Mo-
dulation, welche iiberhaupt hauptsichlichstes Erkennungszeichen
der Césurstelle ist’ Auf Grund dieser Anschauung ist es fiir
Lehrs ein Leichtes, anderwiirts Cisur hinter der Priposition an-
zunehmen. ‘Man zweifelt nicht im geringsten, dass die Cisur
nirgend anders liegt, seis in koi TOTe 01 pe did| dpwdg, klvag
oUk dheyovoog T 154, ldopevedg pEv €vi | mpopdyoig oul
€ikehog GAkAv A 253 und Hhnlichen, seis in kol piyy ol TOTE
Y’ €ig | dyopfiv Toav kth. . . . oder hinter dem Artikel: fjuevog,
00d€ 1 100 | okomod AuBpotov kTN, (S. 409). Ich hitte hier Lelrs
nicht zitiert, aber die von ihm vertretene Grundanschauung, dass
jeder Vers moglichst im dritten Fuss Cisur haben miisse, ist heute
zum Axiom geworden. Aufdiesem Axiom hat Wilhelm Meyer
seine Geschichte des griechischen und lateinischen Hexameters
aufgebaut; den gleichen Standpunkt teilen alle diejenigen, die
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geitdem iiber den Hexameter, sei es der Griechen oder Romer,
geschrieben haben.

Jetzt wird man vielleicht folgenden Einwand machen: Bei
Ennius finden sich Verse, die hinter der zweiten und vierten
Hebung, aber nicht hinter der dritten eingeschnitten sind; solche
Verse kommen auch bei Homer vor. Warum miissen denn da die
betreffenden Beispiele aus Ennius mit dem Typus Hastati spar-
gunt hastas usw. zusammengestellt werden? Ebenso gut ist es
doch moglich, dass die Enniusverse einfach auf Imitation der
Beispiele aus Homer beruhen. Das wire an sich gewiss mog-
lich; aber wie kommt es dann, dass bei Ennius vor der Hepthe-
mimeres keine viersilbigen Eigennamen stehen? Das ist ein
Zufall der Ueberlieferung, wird man entgegenhalten. Gut, so
wollen wir einen anderen Autor einsehen. Ein ungefihres Bild
davon, welches die Cisurenverhéltnisse in einer zusammen-
hingenden Partie bei~Ennius waren, gibt uns Lukrez. Am
hiufigsten liegt die Hauptrezitationspause bei Lukrez wohl in
der Penthemimeres. Daneben, so hat schon W. Meyer (8. 1055)
beobachtet, findet sich im sechsten Buch der Haupteinschnitt 48 mal
hinter der vierten Hebung: es sind in erster Linie Verse wie

30 quod fieret naturali varieque volaret

1274 namque suos consanguineos aliena rogorum
gemeint. Ein Eigenname kommt in diesen Versen, so viel ich
sehe, nur 1 mal (662) vor. Diese Tatsache beweisst, dass die
in Frage stehenden Verse wohl weniger mit dem bei Homer
versprengten Lehrsschen Hepthemimerestypus zu tun haben,
gondern vor allem mit folgenden Typen in eine Reihe gehdren:

a) 29 quidve mali foret én rebus mortalibus passim
50 cetera quae fieri in ferris caeloque tuentur
297 igniscat tamen in spatio longoque meatu usw.
b) 129 saepe ita det torvum sonitum displosa repente
192 tum poteris magnas moles cognoscere eorum
189 aut ubi per magnos montis cumulata videbis usw.
¢) 113 verberibus venti versant planguntque per auras
122 cum subito validi venti conlecta procella
374 hinc flammis, illinec ventis, umoreque mixto
589 at pelage multa et late substrata videmus
d) 56 nam bene qui didicere deos securum agere aevom
142 fluminibus magnoque mari, cum frail)gitul' aestus usw.
e) 441 sed quia fit raro omnino montisque necessest
889 nuper ubi extinctum admoveas, accendier ante usw.
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Dijese Versbildungen und Typus 30 quod fieret naturali usw.
sind verschiedene Erscheinungsformen ein und desselben Grund-
schemas : desjenigen, dessen Hauptpause hinter die vier te Hebung
fiel. Heute freilich ist es iiblich, den Typen a b ¢ d die Pent-
hemimeres als Hauptedsur aufzuoktroyieren; dasselbe bat nach
Lachmanns Vorgang (zu Lucr. VI 1067) W. Meyer bei
Typus e versucht (obwohl Luecian Miiller und Birt! hier
bereits das Richtige gesehen hatten). Vollkommen in der Luft
schwebt dagegen in der heutigen Metrik, unerkldrt und nicht
verstanden, Typus 30 guod fieret naturali usw. Die Cidsur nach
der vierten Hebung pflegt als “minnliche Hilfs[?]céisur bezeichnet
zu werden! In Wirklichkeit ist die Verstechnik des Lukrez, im
wesentlichen unveridndert, die von Ennius geschaffene. Aus
Lucrez diirfen wir wahrscheinlich entnehmen, dass Ennius
in der Verwendung des Typus, in dem die Cisur des dritten
Fusses iiberbriickt war, iiber Homer hinausging: er hat diese
Verse ofter als Homer verwendet, und die Spuren der Tatsache,
dass der Typus im griechischen Epos einst um viersilbiger Eigen-
namen willen geprigt war, scheinen bereits gefehlt zu haben?.
Doch was helfen, so hore ich weiter einwenden, alle
diese Vermutungen, wenn wir nicht wissen, wie die spitere
Entwickelungsgeschichte des Hexameters zu ihnen steht.
Ich glaube zeigen zu konnen, dass erst der von einer Ge-
schichte des Hexameters reden darf, der bei Homer und
Ennius in weitestem Umfange die Hepthemimeres aner-
kennt. Die Unterschiede des alexandrinischen Hexameters
von dem Homers bat W. Meyer in verschiedenen Regeln zum
Ausdruck zu bringen versucht, die in unsere Handbiicher iiber
Metrik iibergegangen sind, sich aber allgemeinerer Bekanntschaft
kaum erfreuen. Das ist verstdndlich; denn diese Regeln sind
sehr schwer zu behalten, weil ihnen im Grunde jede leitende
Idee fehlt (s. jedoch u, S. 224 Anm. 1). Und doch werden sie
siimtlich von einem einzigen Gesichtspunkt aus verstindlich. Die
Alexandriner hatten sich von dem Wesen der Césur eine be-
stimmte Ansicht gebildet: sie fanden, dass eine gute Cisur nur
nach umfangreichen Wortformen zustande kidme. Daher er-
schienen ihnen erstens iambische Worte als zu kurz, um die
Penthemimeres gebiithrend hervortreten zu lassen; es fehlt bei

1 8. W. Meyer a.a. O. 8. 1061.
2 Vgl u. S. 232 Anm. 1.
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ihnen also der Typus Tlias A 1 MAviv detde, Oed kAL Sie haben
zweitens Formen der Messung _-o im allgemeinen als zu kurz
befunden, die Cisur katd TpiTov TpoXaiov herbeizufiihren, wenn
eine Wortform oder einheitliche Wortverbindung der Messung
_oo-v den Vers eroffnete. Und sie fanden in ihrem Homer,
dass in den einschldgigen Versen solche Formen oder Verbindungen
in der Regel im ersten und zweiten Fuss standen: vgl. aus Ilias A

5 olwvoici Te mAo1 KTA.
13 Muodpevég te BUYaTpa KTA.
17 *Atpeidai te kol &Mot kTA.
36 ’AméMwvt dvakTt KTA.
83 év g1hBecor €oiol xTA.
95 o0d’ dméluce BUYaTpa KTAZ
Sie haben vielleicht d rittens, um die Rezitationspause am Versende
zu betonen, gern ad onisch e Formen?® aber noch lieber solche der
Messung _ — — < oder — _ . am Versschluss verwendet*. So findet

1 W. Meyer a.a.0. S. 980: ‘Die ménnliche Césur im dritten
Tusse darf nicht durch ein zweisilbiges iambisches Wort gebildet werden’.
Zur Begriindung dieser Regel fiihrt schon Meyer folgendes an: ‘Die
dritte Hebung durch iambischen Wortschluss zu bilden, scheint nur
deshalb gemieden zu sein, weil in einem Metrum, von dem jeder Fuss
zwei Lingen umfasst, in der am stiirksten hervortretenden Stelle des
Verses ein Wort, das nur 11/3 Lingen fiillt, zu leicht klang’.

2 Auch hier hat schon Meyer richtig geurteilt, a.a. 0. 8. §93:
‘Mir scheint der trochiische oder gar der daktylische Wortschluss im
zweiten Fusse gemieden zu sein, weil der Schluss eines lingeren
Wortes schwerer in das Ohr fillt als ein selbstdndiges trochiisches
oder daktylisches Wort, weil also durch den schweren Wortabschnitt
im zweiten Fusse die gesetzmissige Casur im dritten Fusse von vorn-
herein ihrer Wirksamkeit beraubt schien’. Aber er leitet seine Be-
merkung mit dem Satze ein ‘Griinde fiir solche metrischen Regeln
aufzustellen, ist Geschmackssache.” Dass er im ibrigen die Tragweite
der zitirten Worte selbst nicht gewiirdigt hat, lehrt der Wortlaut
seiner Regel, in der die Hauptsache, nimlich die Cisur des dritten
Fusses, gar nicht vorkommt: ‘Der Trochius und der Daktylus im
zweiten Fusse darf nicht durch den Schluss eines drei- oder mehr-
silbigen, im ersten Fusse beginnenden Wortes gebildet werden’ (8. 980).

3 Wihrend in der Ilias A 1—100 der Vers 8mal durch eine
Wortform der Messung —oo_—o geschlossen wird, finden sich unter
den ersten 100 Versen von Apollonios Argonautika 24 entsprechende Fille.

4 Unter den 96 Versen des Zeushymnus des Kallimachos gehen
1h auf ein Wort der Messung _oo_v aus, darunter befinden sich 12
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vielleicht die Vorliebe der Alexandriner fiir die omovdeldlovreg :
ihre Erklarung, von denen man lingst eingesehen hat, dass bei
der Mehrzahl dieser Verse malerische Absicht nieht besteht
(Norden Vergil VI 8. 432). Aber diese Betrachtungen sind
verhiiltnismiissig unwichtig gegeniiber einer Tatsache, die bei
W. Meyer iiberhaupt nicht erwibnt wird. Am unbrauchbarsten
musste den Alexandrinern von ihrem Standpunkt aus der bei
Homer so hdufige Typus erscheinen, der die Hauptedsur hinter
der vierten Hebung enthielt und iiberdies im dritten Fuss ein-
geschnitten war (s. 0. S. 118). Hier haben sie sich auf zweierlei
Weise geholfen. Sie haben die Hepthemimeres entweder be-
seitigt oder geschwicht. Zur Beseitigung der Hepthe-
mimeres waren an sich wiederum zwei Wege denkbar. Die
Dichter konnten erstens die vor die Hepthemimeres gestellte Form
bis iiber die weibliche bzw. minnliche Ciisur des dritten Fusses
hinaus ins Versinnere reichen lassen. Das wire natiirlich nur
moglich gewesen, wenn im zweiten Fusse ein Verseinschnitt an-
stelle der im dritten Fuss iiberbriickten CHsur getreten wiire.
Da auf diese Weise die Produktion der Alexandriner mit der
Form der homerischen Epen wenig Aehulichkeit erhalten hitte,
wihlten sie den anderen Weg, indem sie konsequent voun den
Césuren des dritten Fusses ausgingen und die hier beginnende
Form a) bis zur bukolischen Didrese, b) bis zur fiinften Hebung,
¢) bis zum fiinften Trochiius reichen liessenl. Die auf diesem

Spondiazonten. Das erste Buch der Argonautika (1862 Verse) enthiilt
nach Ludwichs Zéhlung (s. Aristarchs Howmerische Textkritik IT S. 329)
120 Spondiazonten; das zweite Buch (1288 Verse) enthiilt 117, das dritte
(1406 Verse) 103, das vierte (1779 Verse) 168. Mehr als Apollonios
steht hier 2B. Arat auf dem Boden spezifisch alexandrinischer Technik :
unter den 1154 Versen der Phainomena befinden sich 166 Spondiazonten.
Skutsch bei Pauly-Wissowa VI 1188 weist davauf hin, dass bei Eupho-
rion auf 7 bis 8 Verse immer ein spondeischer komme.

1 Wihrend also nach unserer Auffassung die von den Cisuren
des dritten Fusses (richtiger: von der Cisur xard Tpitov Tpoxaiov,
s.u. 8. 226) bis zur fiinften Hebung oder bis zum fiinften Trochiius
reichenden Wortformen eben dem Zwecke dienen, die Hepthemimeres
zu Dbeseitigen, ist W. Meyer sehr verwundert, dass bei den Alexan-
drinern Einschnitte hinter der vierten und fiinften Hebung in demselben
Verse nicht vorkommen. Vgl a.a.0. S, 936f. Die alexandrinischen
Dichter haben gestattet, dass dic fiinfte Hebung ‘durch den Schluss
cines Wortes gebildet werde, jedoch unter der Bedingung, dass
weder in der vierten noch in der dritten Ilebung ein gleicher betonter

Rhein, Mus, f. Philol, N, F, LXIX. 15
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Wege erfolgte Beseitigung der Hepthemimeres hatte eine Ver-
schiebung der Casurenverhiltnisse iiberhaupt zur Folge. Es war
selbstverstindlich, dass, wer die Césur nach der vierten Hebung
iiberbriickte, in erster Linie Verse mit bukolischer Diirese baute.
Daber findet sich bei den Alexandrinern die bukolische Diiirese noch
hiufiger als bei Homerl. Ferner verstehen wir erst jetzt, warum
die Céasur kot Tpitov Tpoxaiov bei den Alexandrinern gegeniiber
Homer stark in der Zunahme begriffen ist. Wenn die Dichter
die im dritten Fuss beginnende Form bis zur fiinften Hebung
reichen liessen, erhielten sie hier einen vortrefflichen, auch ihren
Anforderungen an eine Cidsur durchaus entsprechenden Versein-
schnitt. Dieser Einschnitt hinter der fiinften Hebung ist im
alexandrinischen Hexameter neben der Penthemimeres die wich-
tigste Arsisdiirese geworden. Nun klangen den Dichtern Verse,
welche die beiden mannlichen Haupteinschnitte zugleich enthielten,

Wortschluss vorangehe’ und S. 987: “Ziemlich auffallend ist die Fein-
heit, dass auch nach weiblicher Césur im dritten Fusse die Aufein-
anderfolge von zwei betonten Wortabschliissen in der vierten und
fiinften Ilebung gemieden warde’. Dicse bei unserer Betrachtung des
Problems selbstverstindliche Tatsache fasst Meyer als besondere Regel.
‘Ich will an einigen Beispielen nachweisen, dass fiir die Alexandriner
die Regel gilt, nach weiblicher Cisur im dritten Fusse soll die
finfte Hebung nur durch den Schluss ecines noch die vierte Hebung
umfassenden Wortes gebildet werden (8. 988f). Das Krgebnis der
Untersuchung konnte nur sein, dass der Abschnitt zwischen der weib-
lichen Césur und der fiinften Hebung neben selbstindigen Formen aus-
schliesslich durch syntaktisch eng zusammeugehirige oder unter einen
Akzent fallende Worte gefiillt wird (Beispicle aus Kallimachos Apollonios
Nikander Oppian aa0. S. 989 f.). Vgl. u. §.230 Aom. 1. Die Hauptregel
wird dann folgendermassen formuliert: ‘Der weiblichen CHsur im
dritten Fusse darf minnliche Césur im fiinften Fusse folgen, wenn
derselben im vierten Fusse keine schwerbetonte ménnliche Cisur vor-
angeht; dagegen ist die Aufeinanderfolge von zwei ménnlichen Cisuren
im vierten und fiinften Fusse gestattet, wenn der Wortschluss in der
vierten Hebung (meisteus) oder (seltener) der in der fiinften Hebung
einigermassen versteckt ist’.

1 Unter den ersten 100 Versen der Ilias enthalten [wenn wir
ganz mechanisch zihlen, d. h. wenigstens neun Verse wie

T * Atpeidng Te dvoE dvdpdv, kai dlog “AxIAelg

mitzihlen, die natiirlich die Hepthemimeres, nicht die bukolische Didrese
aufweisen (s. 25. 89. 5S. 67. 84. 19. 26. 61)] 60 bukolische Didrese. Bei
Apollonios Arg.I 1—100 finden sich 68 Beispiele. Unter den 96 Versen
des Zeushymnus von Kallimachos enthalten nichi weniger als 69 bu-
kolische Didrese.
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unschon; die Folge war, dass die Didirese hinter der fiinften Hebung
nur nach voraufgegangener Cdsur xatd TpiTov Tpoxoiov ver-
wendet wurdel. Aber die Alexandriner haben nach vorauf-
gegangener Penthemimeres auch Formen des Messung wu-oo—u
moglichst vermieden, wiederum wohl, weil ihnen in Versen wie
A 75 pfiviv AméNwvog, ékatnBelétao dvoktog
der schwerere Wortabschnitt im fiinften Fuss (um mit W. Meyer
zu reden, 8. 0. 8. 224 Anm. 2) die Pause am Versende ihrer Wirk-
samkeit zu berauben schien?®. So kommt es, dasssie, bei Beseiti-

1 W. Meyer 8.980: ‘Wenn die dritte Hebung Wortschluss und
méunnliche Césur bildet, so dacf nicht auch die fiinfte Hebung Wort-
schluss mit mannlicher Cisur bilden’. Die Versbildung A1

pAvivedede, 0ed, TInAmddew *Axifjoc
war also bei den Alexandrinern aus doppeltem Grunde verpont.

2 In Versen mit Penthemimeres trat wohl hinter dem fiinften
Trochéius genau so eine Ciisur zutage, wie in Versen mit Ciisur xotd
Tpitov Tpoxaiov hinter der fiinften Hebung. Interessant ist in diesem
Zusammenhange der Verstypus

Kvavéag Baoihfjoz &pnuooivy TTeMao,
der ziemlich hi#ufig vorkommt (Apoll. Argon. I 1. 8. 41. 64. 66. 73.
9L 106 usw.). Er zeigt, dass den Alexandrinern, ebenso wie sie die
Aufeinanderfolge der beiden wichtigsten Arsisdiiresen mieden, der
‘Wechsel von Arsisdiirese und ‘weiblichem’ Verseinschnitt willkommen
war. Uebrigens sind die Anschauungen, welche die Alexandriner vom
Wesen der Casur haben, natiirlich nicht spezifisch . hellenistisch. Es
ist eine Liicke in unserer Metrik, dass man auf die Verteilung von
Arsisdidirese und weiblichem Einschnitt in griechischen Sprechversen
bisher nicht geachtet hat. Diese Betrachtungsweise verhilft zB. (wie ich
demniéichst im Hermes zeige) dazu, im iambischen Trimeter der Tragiker
die Ursache fiir Porsons Gesetz zn erkennen. — W. Meyer hat das
seltene Vorkommen der Formen oo _wo_o hinter der Penthemimeres
wieder ais Regel gefasst und diese Regel mit der iiber das Fehlen der
Formen os_os_ hinter der Penthemimeres verquickt. Vgl. aa0. 8. 993:
‘Die Hexameter, welche nach der dritten Hebung Césur haben, miissen
zugleich in dem Stiick nach dieser Cisur noch eine zweite Césur haben,
entweder nach der vierten Hebung oder die sogenannte bukolische,
vor der fiinften Hebung. Diese Regel ist verletzt, sobald die vierte
und fiinfte Hebung in ein und demselben lingeren Worte steckt, wie
in Kdhxag Ocotopidng, olwvoméhwv 8y’ dpiotoc, oder dewd d& khoyyT
Tévet’ dpyupéolo Poio oder, was allerdings bei den Griechen ausser-
ordentlich sclten ist, Toov éuol @aoBor xoi SpowdhHpevar dvrnyv. Hier
sind erslens dic Falle vom Typus Kdhyag Ocotopidne olwvomdrwy
8x’ dpiotog auszusondern, fiir deren Fehlen auch Meyer an anderer
Stelle die richtige Erklirung gibt (s. 0.8, 226 f.). Nach Abzug dieser
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gung der Hepthemimeres, hinter der weiblichen Cisur des
dritten Fusses Formen der Messung w—uu, u—-55—, U~ -y, hinter
der médnnlichen dagegen nur solche der Messung so_oo ver-
wenden. Bei dieser Technik musste natiirlich die Penthemimeres
gegeniiber der Cisur katd Tpitov Tpoxaiov stark zuriicktretenl.

Verse ist die Regel umzudrehen. Denn die Besonderheit im alexandri-
nischen Hexameter, auf die es hier ankommt, besteht darin, dass Verse,
in denen hinter der Penthemimeres eine Form der Messung oo_-so_u
folgt, sehr selten sind. Die unausbleibliche Folge dieser Erscheinung
war freilich, dass die Hauptmasse der Verse mit Penthemimeres, rein
dusserlich geselien, entweder die bukolische Diirese oder einen
Einschnitt hinter der vierten Hebung aufweisen (in den letzteren Fillen
liegt nach unserer Auffassung in der Regel ‘Schwichung’ der Hepthe-
mimeres vor, s.u.$.229f). Aber darum darf man in dieser Tatsache
noch keine ernste Regel sehen, und vor allem diese Regel nicht so inter-
pretieren, dass die Penthemimeres zu ihrer Stiitze entweder die
Hepthemimeres oder die bukolische Diirese notig gehabt hitte.
[Vgl. aa0. S. 997 : ‘Demnach haben die alexandrinischen Dichter und
ihre Nachfolger die m#nnliche Césur im dritten Fusse des llexameters
regelmissig entweder mit der mannlichen Cisur im vierten Fusse oder
mit der bukolischen nach dem vierten Fusse verbunden . . . Der Grund
der Regel ergibt sich aus ihr sclbst. Der ménnlichen Casur im dritten
Tusse folgt ein Stiick, welches 81/, Fiisse oder 14 Kurzsilben umfasst;
dasselbe schien zu lang, um in cinem Zuge gesprochen zu werden. Es
wurde nun auf zwei Weisen Abhilfe geboten. Im ersten Falle wurde
nicht sowohl das zweite Stiick geteilt, als vielmehr verkleinert; denn
wenn die minnliche Ciasur des dritten mit der mannlichen Cisur im
vierten Fusse verbunden ist, wird der Vers nicht in drei passende Teile
zerlegt, sondern jene beiden Cisuren bilden zusammen dic eine Haupt-
césur, welche aber, sozusagen, nicht mehr auf einem, sondern auf zwei
Beinen steht; die Zeile zerfillt dann in 21/p4142Y; Fiisse . . . Im
zweiten IFall wurde das zweite Stiick des Hexameters wirklich geteilt.’]
Die eigentliche dwopia, warum die Alexandriner in Penthemimeres-
versen die Nebencisur so selten hinter den fiinften Trochius verlegt
haben, bleibt dabei unbeantwortet.

1 Vgl. W, Meyer S. 998: ‘Ucber die stets wachsende Bevorzugung
der weiblichen CHsur ist vielfach gestritten worden. Der Haupigrund
dafir ist nach meiner Ansicht die besonderec Wiirde, welche diese
Casur geniesst. Schon vor den Alexandrinern war nur diese Cisur
als diejenige anerkannt, welche allein genilige, um den Hexameter zu
teilen; dagegen die minnliche Ciisur im dritten Fusse musste durch
eine Nebenciisur unterstiitzt werden. Wurde die weibliche Césur nun
aus Bequemlichkeit oder aus besonderer Achtung bevorzugt, jedenfalls
ist diese Bevorzugung begreiflich’. — Im iibrigen ist gegen W. Meyers
Behandlung des alexandrinischen Hexameters noch einzuwenden, dass
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Was codann die Schwichung der Hepthemimeres anlangt,
so erfolgte sie in der Weise, dass die Alexandriner, wenn sie in
der vierten Hebung Wortschluss zuliessen, die Interpunktion prin-
zipiell in den dritten Fuss verlegten; vgl. zB.

Kall. Hymn. I 94 xoipe wdrep, xoip’ oldbi didov d' dpemiv

T dpevog Te (s. 21. 23. 51. 65. 75. 96),
Apoll. Avg.132 *Oppéo pév di) Tolov édv émopwyov GéOAwv
43 6mhdtepos mohémile 10T’ ad BoapUBedké ol fdn

59 Koiwvéa yop ZWov mep €11 xheiouoiv dordoi

76 €0 dedasg dNow0LY, OTE KAIVWOL QANOYYOG.
Die Absicht der Dichter, die Stelle der ehemaligen Hepthemi-
meres moglichst zu verdecken, zeigen Dbesonders gut folgende
Versschliisse. Kall. 1. 80 tefjv éxpivao AaZwv, 2.90 €fj d éme-
deifato vougn, 3. 25 @ilwy amedfikato yuiwy, 4. 10 @ilng GAé-
yovta TOvng, 4. 149 Bodg d' éothoato divag, 4.205 ding
amemavoato Auypfi, 4. 265 €mog ' épOéyEao Tolov, 6. 56 kakdv
gypdwaro Qwvay, 6. 62 Boplv d' dmapeiyat’ dvakta, 6. 88 kod
o’ &dAeto yoorip und 1. 15 peyGlwv amebikoto KOATWY,
2. 99 ypuoéwv émedeikvuoo TOEwv, 3.42 moléag O émeléZaTo
viugog, 3. 76 haoing édpdzao xairng, 3. 111 xpuoeov d’ éZevzao

er iiberall Regeln sieht, wo man nur von' einer Tendenz der Dichter
sprechen kann, Denn unter den ersten 100 Versen der Argonautika
finden sich immerbin noch vier vom Typus
Xetuepiolo Péedpa KTA.

(9. 11. 60. 63); ferner hat Meyer S. 985 selbst beobachtet, dass Apollonios
noch ziemlich oft in der dritten Hebung iambischen Wortschluss ver-
wendet und dass in den 3067 Hexametern von Buch I und IV 5 Verse
ohne Eigennamen vorkommen, die im dritten und zngleich im fiinften
Fuss die minnliche Casur aufweisen. Kin prinzipieller Unterschied
zwischen den Alexandrinern und Homer ldsst sich dagegen sehr wohl
erkennen, wenn man in den Meyerschen Regeln cinige von viel mehr
Erscheinungsformen sieht, die simtlich auf die Grundanschauung der
alexandrinischen Dichter vom Wesen der Rezitationspause schliessen
lassen. Wir konnen den alexandrinischen Hexameter als eine nach dem
bezeichneten Gesichtspunkt stilisierte Form des homerischen Verses
bezeichnen Uebrigens ist diese Stilisierung bei Kallimachos eine strengere
als bei Apollonios (vgl. zB. Meyer aaO. S. 981 u. 983). Aber die
Tendenz ist hier wie da die gleiche. Daher weiss ich nicht, wie W.
Schmid die Behauptung bei Christ Griech. Lit. Gesch. II 1% 8. 99 auf-
recht erhalten will, dass das Gedicht des Apollonios woll in vielen
Finzelbeiten von Kallimachos abhangig sei, in Versbau und Sprache
aber seinen eigenen Weg gche,
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dippov, 3. 124 xohemiv éupdZear dpyhyv, 4.39 xpuoén émepi-
oyeto Antw, 4. 233 ogetépng émhOeton €dpng, 6. 21 dyabdiv
édaokero Téxvav, 6..67 peydha d éotpedyeto voiow, 6. 73
Tpoxava d' edpioketo maga, 6. 107 peyoldv Oméhucav GuaEdv.
Apollon. Argon. I 120 dinv éudynce Bopelav, 210 éoig UmédexTo
dopoloty, 226 6Oedg Umoepydg “ABAVNG, 279 kokilv BaciMjog
épetuny, 281 @ilaig TapxUoao xepoiv, 483 6ooig Edduncov
0oTolg, 497 fi cuvopnpéta nopef, 617 éovg Eppargav dxoi-
Tag, 1337 koxkd €kvddocoo pidw; 1 129 ueydhwv dmedhkoTo
vitwy, 152 pevdhy mepibapoéeg dhkfl, 170 puxdry évéxpupe
kahifl, 430 kpoatepolg diékepoe Tévovrag, 620 yepapol mepi-
@eigato matpdg, 751 ONiyoug Bidwvro voufag, 1280 xapoms
Umohdpmeton fug, 1313 aTifapf) émopésato xeipil. Diese Tendenz
der Alexandriner kann durch nichts besser als durch den Ver-
gleich mit Homer ~ Ennius illustriert werden, wo die entgegen-
gesetzte Neigung herrscht, die vor der Hepthemimeres stehende
Wortform syntaktisch mit der vorderen Vershilfte zu verbinden
(s. o. S. 218).

Es hat sich gezeigt, wie die Alexandriner dazu kamen, die
Hauptcdsur des Hexameters prinzipiell in den dritten Fuss zu
verlegen. Die romischen Neoteriker sahen natiirlich nur das
Resultat. Bei Catull, so hat W. Meyer S. 1059 beobachtet,
‘kommt unter 797 Versen die minnliche Hilfscéisar nur in 2 vor:
64, 18 Nutricum tenus extantes und 193 Eumenides quibus anguino
(dazu dreimal nach Elision in der dritten Hebung), wihrend
Lukrez unter 1284 Hexametern 50 so geteilt hat’; aa0. S. 1032 ist
von der bekannten Vorliebe des Catull fiir den Spondeus im fiinften
Fuss die Rede. Damit ist jedoch der alexandrinische Charakter
etwa von Catull 64 erst in zwei Punkten gekennzeichnet. Hinzu
kommt erstens, dass unter den ersten 100 Versen des 64. Ge-
dichtes 76 die bukolische Diirese enthalten (unter den ersten
100 Versen bei Lukrez VI finden sich nur 58 Beispiele, vgl.o. S.226),
zweitens, dass Catull den Sinnesabschnitt regelmissig in die -
Césur des dritten Fusses verlegt. Auch fiir ibn ist der uns aus
Kallimachos und Apollonios so wohlbekannte Verstypus charak-
teristisch: 64, 6 cita decurrere puppi, 195 meas audite querellas;

! Wenn bei Schwichung der Hepthemimeres ein Wortende
in die finfte Hebung fallt, gehdren naturgemiiss die vor der vierten
und fiinften Hebung stehenden Wortformen syntaktisch eng zusammen,
Das sei wegen S. 225 Anm. 1 ausdriicklich hervorgehoben.
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30 tolum qui amplectitur orbem, 60 maestis Minois ocellis, 127
vastos protenderet aestus, 159 prisci praecepta parentis, 162 li-
quidis vestigia lymphis, 167 mediis versalur in undis, 168 vacua
mortalis in alga, 175 dulci crudelia forma, 199 nostrum vancscere
luctum, 220 cara sulurata figura. Natiirlich mussten die Neo-
teriker, als sie in der vorderen Hilfte des romischen Hexa-
meters die Ciisur des dritten Fusses zar alleinigen Ciisur machten,
als solche die Penthemimeres betrachten (unter den 797 Versen
Catulls haben nur 68 die Cisur katd Tpitov Tpoxaiov).
Besonders interessant ist in diesem Zusammenhange die
Stellung Vergils, auf den zum Schluss verwiesen sei. Durch
Norden wissen wir, dass Vergil, wie iiberhaupt, so auch in
seinen metrischen Grundsiitzen zwischen der klassischen und
neoterischen Technik vermitielt hat. So hat er auch die von den
Neoterikern geiichtete Hepthemimeres wieder als legitim an-
gesehen und von den Bucolica angefangen, in steigendem Masse
verwendet. Jm sechsten Buch der Aeneis findet Norden elf Bei-
spiele, die er zum Teil auf homerische oder archaische Vers-
technik zuriickfiibrt. Aber in Versen wie
VII 490 armati circumsistunt ipsumque domumque
lisst er die Moglichkeit offen, dass sie bei Trennung der zwei-
silbigen Priposition vom Verbum Penthemimeres enthalten.
So zeigt sich, dass auch Norden die oben bekimpfte Grund-
anschauung der heutigen Metriker teilt. In Wirklichkeit finden
sich bei Vergil unendlich mehr Verse mit richtiger Hepthe-
mimeres als Norden glaubt. Denn in eine Reihe mit Versen wie
VI 827 nec ripas datur horrendas et rauca fluenta
miissen auch btei Vergil gestellt werden
a) 179 itur in antiquam silvam, stabula alta ferarum
b) 122 itque reditque viam totiens — quid Thesea magnum
168 postquam illum vita victor spoliavit Achilles
177 haut mora festinant flentes, aramque sepuleri
200 quantum acie possent oculi servare sequentum
294 inruat, et frustra ferro diverberet umbras
340 hunc ubi vix multa maestum cognovit in umbra
396 ipsius a solio regis traxitque trementem
506 constitui, et magna manis ter voce vocavi
c) 48 non comptae mansere comae, sed peclus anhelum
365 eripe me his invicte malis; aut tu mihi terram
374 tu Stygias inbhumatus aquas amnemque severum
463 imperiis egere suis; nec credere quivi
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356 vexit me violentus aqua, vix lumine quarto
d) 344 hoc uno responso animum delusit Apollo

345 qui fore te ponto incolumem finisque canebat

382 his dictis curae emotae pulsusque parumper

415 tandem trans fluvium incolumis vatemque virumque
Norden verlegt hier iiberall die Hauptpause in die Penthe-
mimeres. So sagt er zB. bhinsichtlich des gerade bei Vergil
sehr hiufigen Typus d) aaO. S. 435 Anm. 2: ‘Letzterem [d. i
W. Meyer] folge ich auch in der Annahme, dass die Cisur durch
Synaloephe nicht aufgehoben, sondern nur verdunkelt werde’, —

Unsere bisherige Kenntnis des griechischen und romischen

Hexameters besteht in einigen Beobachtungen, die zusammenhanglos
nebeneinander stehen oder, wenn doch eine Begriindung versucht
ist, bald von diesem, bald von jenem Gesichtspunkt aus erklirt
worden sind; wer von dieser deskriptiven Betrachtungsweise zu
einer historischen aufsteigen will, wird sich zu der Auffassung
belennen miissen, dass im homerischen und ennianischen Hexa-
meter ebenso wie die Cisuren des dritten Fusses die hinter der
vierten Hebung eine Hauptcisur gewesen ist. Wir wer-
den erst dann anfangen, griechische und lateinische Hexameter
metrisch richtig zu analysieren, wenn wir aufgehdrt haben werden,
bei jedem Dichter, welcher Zeit und Schule er auch angehirt,
in jedem Vers, der im dritten Fuss eingeschnitten ist, in diesen
Einschnitt die Haupteiisur zu verlegenl

Miinster 1. W. Kurt Witte.

! Man konnte noch die Frage aufwerfen, warum Homer die
Casur des dritten Fusses nicht hdufiger iberbiiickt hat (mit anderen
Worten: warum im griechischen Epos der Lebrische ITepthemimeres-
typus nur so selten vorkommt). Hierauf kann nur die weiter zuriick-
liegende Geschichte des griechischen Hexameters antworten. Der Ein-
schnitt im dritten Fuss des Hexameters war urspriinglich deshalb ob-
ligatorisch, weil der diesem Vers im Anfang zu Grunde liegende daktylische
Vierheber (s. Glotta I 1ff.) immer Casur im dritten Fusse enthielt.
Wenn bei Homer die Cidsur des dritten Fusses nur ausnahmsweise
iiberbriickt wird, so sehe ich in dieser Tatsache eine Erinnerung an
die von mir postulierte Entstehungsgeschichte des homerischen Verses.





