WIEDERHOLUNGEN
BEI ALTEREN GRIECHISCHEN UND
LATEINISCHEN AUTOREN

Als Fortsetzung zu den Bd. LXVII (1912) 515 ff. aus
ilteren griechischen Urkunden gesammelten Beispielen fiir Satz-
und Wortwiederholungen geben wir im folgenden &hnliche Wieder-
holungen aus #lteren griechischen und lateinischen Autoren. Wir
kénnen auch hier, ohne Vollstindigkeit anzustreben, sebr viel Stellen
vorlegen. Da die Ueberlieferung der Texte aber weniger zuverlissig
ist als die Inschriften und hiiufig beanstandet wird, sind wir mehrfach
genotigt, kritische Bemerkungen zu machen. Wir werden sehen,
dass auch bei den Autoren die Ueberlieferung fiir die Bei-
bebaltung der Wiederholungen spricht, die bei den Dichtern mnoch
vielfach durch den Verszwang geschiitzt wird.

: I
Wiederholung des Hauptverbums.

Erweiterung des Verbums durch Wiederholung und Hin-
zufiigung einer genaueren Bestimmung (vgl. LXVII 522 ff.).
1. Erweiterung durch ein Adverbium,
~ Plato Euthyd. 282 A xpfioBai Te Toic mpdypacv xai op-
6 xpfioBor. Demosth. 25; 88 &k d& TouTwv Yiyverai Te TWAEAVO'
.. Kol kohUg yiyvetar Theokr. 5, 44 d\\a yap €pg’, Wd Epme.
Ebenda App. 10, 45 "Adwwvt 70 d’ ad wipatév pe @ilnoov, Too-
000Tév pe @iknoov, Sgov. Plaut. Epid. 707 factum . . . et
recte factum iudico. Men. 96 ego ad Menaechmum hune eo ..,
ultro eo. Cie.! Quinct. 14 moritur in Gallia Quinetius . . . et mo-

1 Die Stellen aus Cic. Reden haben wir iiberall nur in Auswahl
gegeben, da sie bereits von Hans Wernicke, de geminationis figurae in
orationibus Latinis usu, Rostochii 1912, S.45{f. und Suppl. S. 22 ff,
zusammengestelll worden sind. '

Rhein, Mus, {, Philol. N, F, LXIX, 32
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ritur repentino. Ebenda 40 petisses et petisses statim. Verr. II
1,13 suum putat iudicium et recte putat (vgl. II 3,168 binas
centesimas ab sese ablatas ferendum non putant et recte non pu-
tant). 1I 5, 115 nihil addi iam videtur .. .ad hanc improbitatem. . .
posse et recte nihil videtur. II 5,121 errabas . ..et vehementer
errabas. Cluent. 103 dixit et bis quidem dixit. Sull. 18 veniebat
... ad me et saepe veniebat Autronius. Hor. sat. 1, 4, 12 seri-
bendi ferre laborem, scribendi recte. Sen. Med. 922 placuit hoc
poenae genus meritoque placuit. Juv. 8, 114 despicias tu . . .
Rhodios unctamque Corinthon, despicias merito. Apul. met. 2,17
proeliarg . . . et fortiter proeliare; vgl. Rhet. Her.2, 11,16 quod
nos interpretemur et fieri posse et honeste, recte, lege, more,
natura, bono et aequo fieri posse.

2. Erweiterung durch ein Substantiv in einem Kasus oder
abhingig von einer Priiposition, durch einen ganzen Satz usw.

Hesiod Theog. 775 &0a d¢ vouetder . .. dewn ZTUE ...
véopv d¢ Bedv kAuTd dpata vaier poxpijoty wETPNOL KT
pe@é’. Theognis 731 H.-Cr. Zed watep, €ibe yévorro Oeoig pila
... xoi opwv ToOTO Yévorto @ilov Ouud. Herodot! 1,124
moice TadTa kol moiee katd Tdyog. 1, 174 oi.... Kdpeg oddév
Aapmpdv Epyov dmodeEdpevor édouhbBnoav md “Apmdyou, olte
avtoi of Kdpec 6modeEduevor ovdev olite door. 2, 158 fktan
ot &mod Tod Neilou 10 Gowp &g adThv, fktar d¢ katumepOe ONiyov
Boudotiog méhiog mapd TTatoupov Thv *Apafiny méhw. 3,1
(Koppuong) oitee “Apactv Buyatépa, aitee d¢ €k Boulfig (oup-
Bouling Vaticanus Sancroftianus Vindobonensis, cupBouliig Theo.
prog 193) Gvdpog Aiyumrtiov. 6, 43 énopetﬁovro o 1ig Ev-
pwmng, émopevovTo dE émi Te 'Epétprav koi “A@fvag. 6, 52 Toiot
ot Aakedarpoviolot . . . UmoBéobar dvdpa Meoorviov, Td olvopa
eivar TTavitnv® Ymo8éobar d¢ TodTov TOV TTavirny 16de ToioN
Aakedapoviowt. 7, 154 Tupnkooiovg d& Kopiveioi Te xoi Kep-
Kupoiol epp\')(mv-ro péxny €oowlévrag émi noraplﬁ *EAdipw*
¢ppvoavTo d¢ oUTol émi TOICIdE kotal\dEavreg, e’ & Te. 8,79
AMyw d¢ Tor 6m Yoov éoTi mOMNG Te kol ONiya )\ETGW mepi
gmom\éou Tod &vPedTev TTehomovvnoiolor” éyw Yap avtémng
To1 Néyw Yevopevog, 6T, Plato Republ. 386 B 1dv “Awov . . .
eivai Te kai dewvd elvon. Demosth. 21, 42 memomnkig . . Koi

1 Stellen aus Herodot fiihrt bereits H. Stein zu 1,52. 64. 67
an; vgl. Danielsson, zu griech. Inschr., Eranos 3 (1899) 54, Anm. 2.
Es sind aber meistens andere.
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UBper memomkwg @aiverar. Theokr. 12, 1 #lubeg, & @ile kolpe;
Tpity OUv vukTi kol 1j01 HAubeg; Sent. Minue. (CIL I2 584) 28
quei intra eos fineis agrum posedet Genuas aut Viturius, quei
eorum posedit K. Sextil. L. Caecilio Q. Muucio cos., éos ita po-
sidere colereque liceat. Varro ling. 6,81 dictum cerno a cereo
id est a creando; dictum ab eo quod, cum quid creatum est,
tunc denique videtur. Cic. Quinet. 73 fuerunt et complures fu-
erunt (et c. f. fehlt im Parisinus und Marcianus 255). S. Rosc.
19 occiso Sex. Roscio primus Ameriam nuntiat Mallius Glaucia
quidam . . . et nuntiat domum non fili sed T. Capitonis inimici.
Verr. 1I 3, 147 vendidisse alios magno decumas agri Leontini cete-
rorumque agrorum et lege Hieronica vendidisse et pluris etiam
quam te vendidisse. II 5,152 forum plenum et basilicas istorum
hominum videmus et aequo animo videmus. Cluent. 50 accu-
sabat P. Cannutius . .. accusabat autem ille quidem Scamandrum
verbis tribus, venenum esse deprensum. Catil. 1, 4 vivis et vivis
non ad deponendam sed ad confirmandam audaciam (vgl. 1, 6 quam
diu quisquam erit qui te defendere audeat vives et vives ita ut
nunc vivis). 4, 16 quidam hic nati et summo nati loco. off. 8,59
emit homo cupidus hortos . . . tanti quanti Pythius voluit et
emit instructos. Culex 337 reddidit . . . Graius poenas tibi,
Troia, ruenti, Hellespontiacis obiturus reddidit undis. Ov. met.
3, 243 oculisque Actaeona quaerunt comifes et velut absentem
certatim Actaeona quaerunt. fast. 3,545 arserat Aeneae Dido-...
igne, arserat exstructis in sua fata rogis. trist. 3,8,1 si...
miraris epistula quare alterius digitis scripta sit: aeger eram.
aeger in extremis ignoti partibus orbis . .. eram. Epicedium
Drusi 141 quos primum vidi fasces, in funere vidi et vidi eversos.
Apul. met. 2, 7 “discede’, inquit, ‘miselle, quam procul a meo fo-
culo discede’; vgl. Thuc. 1, 45 mpoeimov ... aUTOig M Vouua-
X€lv Kopweioig . . . mpoetmov de tadta o0 pi Aew éveko Tdg
OTOVOaG.

Dieselbe Ausdrucksweise liegt meines Erachtens an folgenden
Stellen vor und sollte nicht beanstandet werden:

Hesiod Theog. 211 NUE &’ &rekev oTuyepév Te Mdpov kai
Kijpa péhawvav kol Odvatov, téke d’ “Ymvov, €Tikte d¢ @ilov
"Oveipwv, ol Tivi kowunbeioa Oeq téxe NUE €peevvii. Den
letzten Vers hat Gruppe getilgt, Schoemann hinter den niichsten
gestellt, auch Aly verdichtigt ihn; Rzach allein behilt ihn in
Form einer Parenthese bei. Theokr. 1,93 d&vue mkpov Epwro
kol € TéNog dvue poipag. Wilamowitz schreibt ohne Grund
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poipov. Plaut. Poen. 217 nos usque ab aurora ad hoc quod
diei est, postquam aurora inluxit, nunquam concessamus, ex in-
dustria ambae nunquam concessamus lavari, ~ Der mittlere Vers
wird nach dem Vorgange von Meursius und Acidalius einge-
klammert. Vielleicht ist auch Cato agr. 23 picentur dolia, quae
(sc. dolia) opus sunt picentur, so zu verstehen. Aehnlich
schreibt Ov. fast. 2, 365 Romulus et frater ... solibus et campo
corpora nuda dabant; vectibus (caestibus Merkel) et iaculis . . .
bracchia per lusus experienda dabant. Merkel klammert das zweite
Distichon ein. Jiingst ist hinzugekommen Dikaiomata herausg.
von der Graeca Halensis Berl. 1913 Col. II 8. 15 6 paptupiog
¢mhapfovipevog émhauBavécdw mapaxpipa® Otav fi yYvdoig
dvayvwodi mapd dikactdv fi kprrdv, émhapfauvécbw” émhap-
Bavéobw d¢ mavtwy TV TadTA papTupnodviwv. So ist gewise
zu interpungieren. Das letzte émhopPovécOw wird mit Unrecht
von den Herausgebern eingeklammert.

In der Fassung &hnlich, aber mit Wechsel im Verbum ist
Herodot 4, 129 olite yap dvov olte flpiovov Tii f Zxubikn
@éper . . . obdE &om &v T Tkubik whom xwpn TO maphmav
olite 8vog olite fluiovog did Td wixea. Vielleicht gehort hierher
auch Xenoph. Anab. 1,2, 12 €lxe . . . fj Kilooa @ulaxiiv kol
@Ulakag mept avtiv Kihikag kai Agmevdioug. Statt @Olakag
schligt Krohn, Berl. Phil. Wochenschr. 41 (1913) 1308, @Alakag
vor. An einigen oben angefiihrten Stellen, besonders wo keine
Konjunktion steht, war vielleicht nur Wiederholung, nicht auch
Erweiterung des Verbums beabsichtigt.

3. Erweiterung durch Wiederholung des Verbums und An-
fiigung eines anderen durch Kopulativkonjunktion.

Eur. Med. 711 olktipov olkTip6V pe . . . kai pi . .. eloidng.
Ton 738 E\Y' €\xke mpdg péhadpa kol k6ulé pe. Schutzfl. 271 -
a6l . .. damédbwv &mo TTepoepoveiag, BadL kai dvriagov. Ar.
Wolken 181 dvory’ dvory’ évicog 10 @povtioThpiov kol deiZov
We Tay10Td por TOv Twkpdtnyv. Demosth. 25,14 dote d’, B
dvdpec *Abnvaior, d6Te kol ouyxwpnoaté pot mpdg Aidg, wg.
Kall. Hymn. 4, 214 yeiveo, yeiveo, xolpe, kai fimog 101 koAmou.
Theokr. 24, 35 dvotad’ ’Augitplwy’ éut yap déog ioxer oxvn- -
pév: dvota undE médecor Teolg UWO odvdolo Being. Ebenda
App. 10,50 émei 00 pe. .. @evvelg, Qedyelg nokpov "Adwvi Kai
pxear €ic *Axépovra. Cic. Cael. 59 vidi . . . vidi et ... hausi
dolorem. Luecr, 2, 954 fit quoque uti soleant . . . relicui motus
vitalis vincere saepe, vincere et ingentis plagae sedare tumultus.
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Catull. 64, 60 Thesea Minois . . . prospicit euhoe, prospicit et
magnis curaram fluctuat undis. 107,4 te restituis, Lesbia, mi
cupido, restituis cupido atque ... refers te. Verg. ecl. 8,77 necte

tribus nodis ternos, Amarylli, colores, necte Amarylli modo et
Veneris dic vincula necto. Aen. 6,697 da iungere dextram, da...
teque amplexu ne subtrahe nostro. Dirae 67 flectite currentis
nymphas . . . retro, flectite et adversis rursum diffundite campis. Ov.
am. 2, 14, 38 saepe suos utero quae necat ipsa perit, ipsa perit
ferturque rogo resoluta capillos. 3, 10, 25 viderat Tasium Cretaea
diva Ceres sub Ida figentem ... terga ferina ... vidit et . . .
hinc pudor ex illa parte trahebat amor. epist. 4, 19 urimur
intus, urimur et caecum pectora vulnus habent. 10, 33 neo
languere diu patitur dolor; excitor illo, excitor et summa Thesea
voce voco. met. 2, 399 étimuloque ... et verbere saevit Phoebus,
saevit enim (erum drei Handschriften des Heinsius) natumque
obiectat et imputat illis. 14. 698 viderat . . . Iphis Anaxareten
.. . viderat et totis perceperat ossibus aestum. 14, 842. fast. 2,306
vidit ab excelso Faunus utrumque iugo, vidit et incaluit. 4, 483
modo Persephoné modo ‘filia’ clamat, clamat et alternis nomen
utrumque ciet. Pont.1,1,59 paenitet, o si quid miserorum
creditur ulli, paenitet et facto torqueor ipse meo u. a. Etwas
“anders ist Ov. epist. 5, 43 flesti discedens: hoc saltem parce
negare . .. et flesti et nostros vidisti flentis ocellos. 12, 31 tunc
ego te vidi, tunc coepi scire, quis esses, .. et vidi et perii.
Aehnlich schrieben vielleicht auch Herodot 8, 61 7v ol
ddeA@edg . .. oixig pdhiota 1O €ldog Ipépdr T® Kipou ... v
Te of) Opolog e€idog (fehlt im Vaticanus Sancroftianus Vin-
dobonensis und wird von Kallenberg eingeklammert) T®
Zuépdt kol o koi olvopa TWUTO elxe Tpépdiv und Varro ling.
9, 24 quantum polus superior abest et abest et (et a. et wird
von Miller und anderen eingeklammert) a septentrionali circu-
mit (?) cum his ad solstitium. Sicher ist die Wiederholung Ov.
met. 9, 176 cladibus..., Saturnia, pascere nostris, pascere et
hane pestem specta und mit Unrecht angezweifelt an der kritisch
schwierigen Stelle, welche uns noch 6fter beschiftigen wird, met.
6,280 pascere . . . nostro, Latona, dolore, pascere ... satiaque meo
tua pectora luctu. Ganz bekannt ist Verg. ecl. 1, 27 libertas,
quae sera tamen respexit inertem, candidior postquam tondenti
barba cadebat, respexit tamen-et longo post tempore venit.
Hiernach, glaube ich, ist auch Stat. Theb. 4, 20—31 herzustellen
relicti stant in rupe tamen; fugientia carbasa visu dulce sequi
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patriosque dolent crebrescere ventos, stant tamen et nota puppim
de rupe salutant, obwohl 31 im Puteaneus fehlt, 80 und 31 in
umgekehrter Reihenfolge im Mediceus und Cantabrigiensis stehen
und 29 im Cantabrigiensis am unteren Rande nachgetragen ist,
Die Verwirrung in den Handschriften erklirt sich leicht aus
dem gleichen Anfang von 29 und 31. Klotz klammert 31 ein
und sucht seine Tilgung Hermes 40, 358 ff. zu begriinden, nach
meiner Meinung mit Unrecht.

Hierher gehorig ist auch das Beispiel der Lokrischen
Eptkeninschrift IG 1X*1, 334 ToUg émiFoikoug ... Tav dikav
mpodIQov apéoTar. ... dpéotar xai déuev, das ich Bd. LXVII
S. 524 gesondert von den iibrigen hitte auffiihren sollen. Da-
gegen ist dort jetzt nachzutragen Lokrische Midcheninschrift,
Wilhelm, Jahresh. osterr. arch. Instituts XIV (1911) Z. 18 f.
Boivav eiuev Tolg Alavreiog, elpev mdvroig, kai 7@ iepel Td
déppota Aamodidopev. Wilhelm illustriert dies Beispiel auch
durch das eben aus der Eptkeninschrift angefiihrte. Sie sind
aber nicht ganz konform.

Wiederholung des Verbums in demselben Satze (Bd. LXVII
8. 525 f.).

4. Zu den bereits Bd. LXVII S. 554 im vorigen Aufsatze
gegebenen Stellen fiige ich noch folgende binzu:

Hom. d 389 8¢ kév Tor eimpawv 0d0v kai pérpa keledBou
véoTov 0’ g émi mévrov éhevoemr ixOudevro, kai d€ ké Tol
eimnol. . 61T Tol év peydpoiot xakév T’ dyadév Te TérukTal
6 559 avtai (vieg) Toaor voluoata kol @pévag Avdpdv kal
mavtwy {oaot méhag kai miovag dypolg AvOpwmwy. w1l map
o’ {oav *Qkeavod Te podg koi Aeukdda métpny 1dE map’ “He-
Moo mllag kai dfuov Oveipwv Hicov. Hesiod Werke 516
mea 8’ olt... o0 didnot i¢ avéuou Bopéw ... xoi d1d map-
fevikiic amohdxpoog ovU dianoi. Pind. Ol 9, 46 Guoi TTulov
otofelg fipetde TTooewddv fipedév Té viv (‘Hpaxdéa) . . . doiBog.
Herodot 1, 146 Mwvion d¢ ’Opxopévioi opr (“ABact) dvope-
peixaron kai Kadpeior koi Apdomeg kai.... &\a Te €Bvea
moAO  dvopepeiyator. 9, 80 oi d¢ (el\wreg) . . . eUpioKov
OKNVAG KOTEOCKEUQOMEVAG Xpuod Kol GpyUpw ... OGKKOUG TE
ém’ auazéwv elpiokov. 9, 81 dekdtnv éZehévreg TG &v Ael-
@oiot Oed ... xoi T &v ‘Ohuumin Oed é2ehévrec. Andoc. Myst.
73 Oméoor evbUvag (Qiphov... Ry éolhag § ypapig A ém-
Bouhdg Wolov. Lysias 13,4 éméoknmrev épol kai . ... Koi i
yuvouki Tf) €autol éméoxknmre, Xenoph. hipparch. 4, 6 WOAV . ,
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drapépel & fyouuevog . . . kol émpBoulelwv dE moleuiolg . . .
moAU d1agéper.  Plato Symp. 191 E oi moMoi TV poixdv €k
toUtou Tod Yévoug Yeydvaolv kai 6o od yuvaikeg @ilavdpoi
Te xoi poiyeutpial €k Toutou TOD TYévoug TYiyvovrar. Hommel
bat die Wiederholung angezweifelt, Badham getilgt. Gesetze 733 D
mhvtag di) del diavoeiobar Tovg Bioug Audv, Wg év TovTOIG €V-
dedepévol mepUkaoly, koi del diavoeioBar, moioug @UTEL Bou-
\6ueba. Es ist kein Grund vorhanden, das zweite d. d. einzu-
klammern. Alcib. 1112 B éxfkoog ... dAwv Te TOMN@DV kai
‘Ounfpou kai ’Oduoceiag vap xai “IMddog aknkoog. Theokr.
App. 13,21 Bupov & “Apeog €lye kol Gvépog e€ixev Epwra
CAxi\\elg). Plaut. Persa 527 haec cura et hospes cura ut curetur,
Sent. Minue. (CIL 12 584) 38 quem agrum Vituries Langenses
possident et quem ... . possident. Cato agr. 83 id in unum
vas liceto coicere et vinum item in unum vas liceto coicere.
134 Jano vinum dato et Jovi vinum dato. 157, 1 brassica vali-
dam habet naturam et vim magnam habet. Varro ling. 6, 42
cum ... rem agitamus in mente agimus et cum pronuntiamus
agimus. rust. 3, 1, 4 maiores nostri ex urbe in agros redigebant
suos cives, quod et in pace a rusticis Romanis alebantur et in
bello ab his alebantur (ducebantur Keil, allevabantur Ellis alae
sumdebantur Schoell). Cic. Verr, II' 3, 148 hoec . . . esse vis
caput defensionis tuae magno te decumas vendidisse atque ali-
orum quidem agrorum pro portione magno decumas vendidisse
(atque — vendidisse steht nur in den Apographa des Cluniacensis
und dem TLagomarsinianus 45; in den iibrigen Handschriften
ist der Satz wegen des Gleichlauts ausgefallen). Luecr. 3, 357 perdit
... corpus quod non proprium fuit eius in aevo multaque prae-
terea perdit cum (perditum der Oblongus und Quadratus) expel-
litur aevo [quam]. So die Itali; perdit quom Lachmann.
4, 2 iuvat integros accedere fontis atque haurire iuvatque novos
decerpere flores. Verg. Aen. 12, 698 deserit et muros et summas
deserit arces Acneas. Ciris 379 nec possunt homines nec possunt
flectere divi Nisum. Culex 305 quae Troiae videre viri videreque
Grai. Aetna 81 sollicitant illi te circum, Tantale, poena solli-
citantque siti. Hor. carm. 2, 3, 17 cedes coemptis saltibus et domo
villaque . . . cedes. Tib. 1, 1, 67 parce solutis crinibus et teneris,
Delia, parce genis. Prop. 1, 1, 30 ferte per extremas gentes et
ferte per undas. So ist gewiss herzustellen, forte . .. ferre AFL
Ov. ars 2,1 dicite ‘io Paean’ et o’ bis dicite ‘Paean.’ am. 1, 2, 11
vidi ego iactatas mota face crescere flammas et vidi nullo con-
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cutiente mori. met. 13, 811 nec sol medio sentitur in aestu nec
sentitur hiems. 14, 563 Naides Neritiae . . . ratis viderunt fragmina
laetis vultibus et laetis videre rigescere puppim vultibus Alcinoi
(565 fehlt wegen des gleichen Versanfangs in Marcianus und Nea-
politanus), 14, 800 strata est tellus Romana Sabinis corporibus,
strata estque suis. 15,192 dei clipeus terra cum tollitur ima
mane rubet terraque rubet cum conditur ima. fast. 5, 267 flore
semel laeso pereunt viciaeque fabaeque et pereunt lentes, advena
Nile, tuae. trist. 1, 8,4 unda dabit flammas et dabit ignis aquas.
Lygd. 5, 81 vivite™ felices, memores et vivite nostri. So noch
Sen. Med. 238. 272 Tro. 117. Ag. 526 vehit ... Danaos classis
et Troas vehit (so der Laurentianus; simul die Interpolierten).
Here. 0. 1022. 1276 Val. Fl. 1,465 Sil. 1, 637. 9, 421, 12,221.
16, 610 Stat. Theb. 3, 697. 10, 207 Mart. 1, 57, 4. 1,109, 22.
2,13, 1. 3,89,1. Apul. met. 5,21. 6,1. 8 22. 9,15 u, a., wo
die Herausgeber auch dieses oder jemes tilgen oder #ndern.
Poutsma, de repetitionis genere quodam, Mnemosyne 41 (1913),
welcher solche Wiederholungen absichtlich nicht notiert, iiber-
haupt von anderen Gesichtspunkten ausgeht als ich, fiihrt S. 399
Xenoph. Anab. 1, 10, 3 und S. 403 Caes. Gall. 1, 10, 3 an. Auch
die Dikaiomata haben ein Beispiel: Col. V Z. 97 liest man é&v
d& Tagpov opigon A [.. ... 0pJuoom, wo die Herausgeber be-
merken: ‘die ungeschickte Wiederholung des Verbums fillt wohl
dem Schreiber zur Last, der vorschnell das Verbum dem ersten
der beiden Objekte beisetzte’ (s. jedoch Bd. LXVII 8. 525 die in-
schriftlichen Beispiele).

An folgenden Stellen scheint mehr poetischer Gleichklang oder
Anaphora als blosse Wiederholung des Verbums beabsichtigt zu sein.

Verbindung durch einfaches que: Luecr. 4, 556 hoc servat

. . formaturam servatque figuram. Hor. sat. 1, 7, 28 Persius

laudat Brutum laudatque cohortem. Tib. 2, 5, 105 pereant arcus
pereantque sagittae (vgl. Lucan. 7, 555 pereant lacrimae pereant-
que querellae). Ov. met. 1, 643 Jo patrem sequitur sequiturque
sorores. Lucan. 7, 583 caedunt Lepidos caeduntque Metellos.
Val. FL 5, 223 Soligenae falli meriti meritique relinqui. Stat.
Theb. 12, 201 sunt illic soceri mihi suntque sorores coniugis.

Polysyndeton: que: Tib. 2, 6. 9 valeatque Venus valeantque
puellae. Ov. met. 13,862ille .. . placeatque sibi placeatque . . .
tibi. 14, 240 merguntque viros merguntque carinas. trist. 3,
1, 53 vereorque locum vereorque potentem. Manil. 3, 572 Erlgone
geminatque decem geminatque trientem,
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et: Ov. ars 2, 35 possidet et terras et possidet aequora
Minos. Mart. 8, 16, 5 et panem facis et facis farinam; vgl. auch
Ov. am. 1, 14, 9 nec tamen ater erat nec erat tamen aureus
ille color.

Stellung am Anfang der beiden Pentameterbdlften: Tib. 1,
1,73 despiciam dites despiciamque famem. 1, 4, 82 deficiunt artes
deficiuntque doli. Ov. fast. 5, 142 pervigilantque Lares pervigi-
lantque canes. Mart. epigr. 26,4 credidimus remum credidimus-
que ratem.

Bemerkenswert ist auch die Wiederholung in Doppelfragen
in indirekten Fragesitzen: Cic. leg. agr. 2, 98 quibuscumque in
locis vobis videretur ac quam multis videretur. Die Wieder-
holung bhat die Auslassung des zweiten Satzes im Oxoniensis,
des zweiten videretur im Parisinus verursacht. Catull 68, 41
qua me Allius in re juverit aut quantis iuverit officiis.

5. Wiederholung durch ein Synonymum.

Hom. A 255 §} kev ynBhco TTpiopog TTpiduoid te moideg
d\\or Te Tpieg péya xev kexopoioto Oupd. Herodot 5, 74
(K\eouévng) teicacBai te €0éhwv TOV dijpov TOV "ABnvaiwy xai
"loayépnv Bouldpevog Tipavvov xataotico. 9,63 Mapddviog
amédave xai 1O mept €kelvov TeTayuévoy . . . €mede. Thue. 2, 15
T kpfivy T vOv pév ... Evveakpoivw kohoupévy, TO dE mahat
. .. KoMippén dvopacpévy. Theokr. App. 1 (Mosch. 8) 12 10 puéhog
TéBvake koi WAeTo Awpig Gotdd. Luer. 1, 81 rationis inire elementa
viamque indugredi sceleris. 1, 192 uti... nequeat fetus submittere
tellus nec porro ... natura animantum propagare genus possit. 3, 123
deserit . . . venas atque ossa relinquit vifa. Verg. georg. 1,118
nec tamen nihil . . . anser Strymoniaeque grues et . . . intiba
. . . officiunt aut umbra nocet. Ov. fast. 1, 245 collem nomine
nostro nuncupat haec aetas Janiculumque vocat (vgl. Ter. Phorm.
prol. 25 Epidicazomenon quam vocant comoediam Graeci, Latini
Phormionem nominant. Serib. Larg. 83 symphyti radix, quam
gquidam inulam rusticam vocant, quidam autem alum Gallicum
dicunt. Greg. Tur. stell. 24). Liv. 21, 29, 7 multitudo timebat
quidem hostem . .. sed magis iter immensum Alpesque metuebat.
Sen. Here. 821 vidit u¢ Cerberus clarum diem et pura nitidi spatia
conspexit poli. Lucan. 5, 274 iam respice canos invalidasque
manus et inanis cerne lacertos. Apul. met. 7, 25 asinus . .. vocem
quiret humanam dare meaeque testimonium innocentjae perhibere
posset. Van der Vliet tilgt posset, das auch durch die Klausel
geschiitzt wird, mit Unrecht,” Macr. sat, 1, 20, 15 vertex Sara-
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pidis insignitus calatho et altitudinem sideris monstrat et po-
tentiam capacitatis ostendit; vgl. auch Hesiod. Theog. 65.
Hier sind auch die bereits oben erwiihnten Verse Ov. met. 6,

280 ff. zu erwihnen, die in den Handschriften meistens verschieden
iiberliefert sind und nach meiner Meinung etwa so gelautet haben

‘pascere, crudelis, nostro, Latouna, dolore,

pascere’, ait, ‘satiaque meo tua pectora luctu

corque ferum satura’ dixit, “per funera septem

dum pars nostra iacet et dum per funera septem

“efferor’. '

Die Wiederholung satia und satura ist kein Grund einen °

von den beiden Versen zu verdichtigen, und die Rasur in 282,
auf welcher corque ferum satia von der zweiten Hand des
Neopolitanus steht, ist wahrscheinlich so zu erkliren, dass der
Schreiber den Versanfang pascere ait satia wegen des Gleich-
klangs satia und satura zuerst wiederholt und dann getilgt hatte,
Ueber den Ausfall des Verses per funera — dum spiter. Fiir
die gegenteiligen Ansichten verweise ich auf Magnus Herm: 40
(1905) 211 f. und seine neue Ausgabe. Ich erkenne in diesen Versen
weder ein Argument fiir spitere Zusitze in den Handschriften (Mag-
nus), noch fiir doppelte Rezension einzelner Partieen in den Metamor-
phosen (Helm u. a.), sondern nur einen deutlichen Beweis fiir die all-
bekannte Tatsache, dass hiufig Verse oder Versteile in den Hand-
schriften wegen Gleichlauts ausfallen.

IL
Wiederholung des Substantivs.

1. Wie das Verbum wird auch das Substantiv oder Adjektiv
mit néherer Bestimmung wiederholt und erweitert. Die gewohn-
lichste Wiederholung ist die des Personen- oder Gentilnamens mit
folgendem Relativsatz oder Patronymikon oder Participium u. a.,
von der hier nur folgende Beispiele aufgefiihrt werden sollen:

Hom. B 671 Nipelg ad Xiunbev dye Tpeig viag ¢éioag,
Nipedg, *AvAding viog Xapdémod ' dvoktog, Nipelg, 8¢ kd\-
MoTog dvip Omd “Ihov #AGe. 837 (= M 95) v a6’ Yp-
Takidong Apx’ "Aciog, dpxapog dvdpdv, "Aciog ‘Yprakidng, Ov
’ApioBnOev gépov immor.  Z 153 &vla d¢ Ticupog Eokev O(c)
k€pdioTOg YEVET' Gvdpv, Ticupog Alohidng. 395 ’Avdpoudyn,
Ouratnp peyalitopog ’Hetiwvog, *Hetiwy, dg! &vaiev Yo TTAG-

} Dass “Hetiwv, 8¢ fiir "Herlwvog, 8¢ gesetzt und anzunebmen sei,
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kw* o 22 &G\\’ 6 pév Alblomag petexiofe A6’ E6vtag, Aidi-
omag, Toi dixBd dedoiotar. Herodot 6, 127 dmd d¢ TTehomov-
wioou Peidbwvog 10D *Apyeiwv Tupdvvou maig (HA6e) Aewkndng,
deidwvog ¢ Tob TO péTpa . mowoavTog TTehomovynoiolor kai
UBpioavrog péyiota oY EMMivwv dmdvtwy. Theokr. 1, 116
Adovig éywv 8de Tiivog 0 Tag Boag (de vouevwv, Adovic 6
g Talpwg kol mopTiog (de moTicdwv. Vergl. ecl. 6, 20
addit se sociam timidisque supervenit Aegle, Aegle, naiadum
pulcherrima. 10, 72 vos haec facietis maxima Gallo, Gallo,
cuius amor tantum mihi crescit in horas, quantum.

2. Aehnliche Stellen mit folgendem Relativam oder Partici-
pium gibt es auch von Appellativen. Wir wollen jedoch eine Aus-
wahl von weniger stereotypen Wiederholungen geben.

Aesch. Ag. 1411 pia Tag mOMNGG, TOg mavu mOMNNAC
Yuxag, ONécao’. Sieben g. Theb. 768 Tékvoioly d'dpdg épfikey
CEpwvig) émixétoug Tpo@dg, oiai, mkpoyMdoooug &phc. Eur.
Hek. 1095 yuvaikeg Aegdv pe, Yuvoikeg aixuolwtideg. Orest.
454 Gvopo Yap, €pyov d’ovk Eouciv ol gilot, ol uh ’mi Tolot
ouppopaic Gvreg @ilol. Ar. Vigel 1189 méhepog aipetat, mohepog
o0 @atlg, pog éué kai Oeolc. Plato Protag. 309 A xolOg pév
¢paiveto avip &m CAMKBIddNG), aviip pévror... xai mlyw-
vog fjon UmomumAduevog. Staat 399 C tavtag dvo dpuoviag,
Blarov €kovaiov, DuGTUXOUVTWY EVTUXOUVTWY, CW@PPOVWY Gvdpeiwy
appoviag. Es ist kein Grund das zweite dpuoviog einzuklammern.
Auch Theages 125 A wéhon épépgpou Td matpi, 611 Ge oUk
Emepmev elg dwdaokdlov, Tupavvodidaokdlov Tivég st viel-
leicht richtig iiberliefert.  Schleiermacher tilgte dibogkdlou.
Theokr. 13, 61 (g d' 64T’ Hiyévelog amdmpodr Aig édaxovoag
veBpol @BevEauévag Tig év olpecty, Wuopdyog Mg, €& edvig
é¢omeuoev. Im Ambrosianus und den Scholien dazu ist der erste
Vers wegen des gleichen Schlusses ausgefallen. 18,51 Aot
ugv doin, Aatd koupotpdpog, Tumv edtekviav, Kimpig de, Oed
Kimpig, ioov Epaotar GANGAwY, Zedg bé, Kpovidag Zelg, dpbitov
-8ABov. App. 10, 7 "Adwvig év dipect pnpdv 8d6vTI, Aeukd Aeukdv
0d6vTL Tumeic.  Apoll. Argon. 1,202 Aépvou maig ... Aépvou
&mikhnow, yevedv ye pev ‘Hooiotoro. '

dass die Horer aus 8¢ zugleich die Genetivendung und das Relativ
heraushdren sollten (Wackernagel, Indog. Zeitschr. 81, 1912, 258), scheint
mir doch sehr fraglich. Ich glaube eher, dass der Dichter sich einen
Kongtruktionsfehler hat zuschulden kommen lasseu.
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Cic. Arat. 58 ‘de corpore (pectore Cic. nat. deor. 2, 112)
frigus anhelans, corpore semifero magno, Capricornus. Verr. II
2, 51 Mithridales hostis et hostis in ceteris rebus nimis ferus
et immanis houdrem hominis . . . violare noluit. II 3, 29 ego
omnis dies plus ac multo plus quam decumam abstulisse. II 3,
52 te sine tuo quaestu ac maximo quaestu tantam tuam infamiam
. . . neglexisse. II 4,34 qui reus et reus lege comperendinatus
. . . temperare non potuerit . . . quia? leg. agr. 2, 84 totus...
ager Campanus. colitur et possidetur a plebe et a plebe optima
et modestissma. Rab. perd. 20 cunctus senatus atque’ ille senatus,
quem. Catull. 17,14 quoi cum sit viridissimo nupta flore puella
et puella delicatior aedo, wozu Friedrich, Catulli Veron. liber
1908, 146, mehrere, weil ohne Wiederholung des Substantivums,
nicht genau entsprechende Beispiele anfiihrt.”41, 1 Ameana (?) puella
defututa . . . ista turpiculo puella naso. 49,4 Catullus. .. pes-
simus omnium poeta, tanto pessimus omnium poeta, quanto. 62,
21 natam . . . complexu avellere matris, complexu matris reti-
nentem avellere natam. 63,8lcepit manibus leve typanum, typa-
num tuom, Cybele. Verg. ecl. 6,55 claudite nymphae, Dictaeae
nymphae, nemorum iam claudite saltus (Aen. 8, 71 nymphae,
Laurentes nymphae). 10,81 cantabitis, Arcades . ... montibus
haec nostris, soli cantare periti Arcades. 10, 75 solet esse gravis
cantantibus umbra, iuniperi gravis umbra. Aen. 4,25 pater om-
nipotens abigat me fulmine ad umbras, pallentes umbras Erebi.
5, 568 alter Atys erat ... parvos Atys pueroque puer dilectus
Iulo. 6,86 bella, horrida bella et Thybrim . .. cerno. 7,586
Latinus velut pelagi rupes immota resistit, ut pelagi rupes magno
veniente fragore. 12, 546 domus alta sub Ida, Lyrnei domus
alta. Ciris 12 (?). 433 regia dives, (dives) (fehlt in den Hand-
schriften, von der Aldina hinzugefiigt) curalio fragili et lacrimoso
electro. Culex 265 Ithaci coniunx semper decus Icariotis, fe-
mineum concepta (conspecta Birt) decus, manet. Aetna 79 vates
sub terris . . . viderunt . .. manes.. . mentiti vates Stygias
undasque canentes. So vielleicht richtig die Handschriften (canesque
Scaliger, canemque Birt). Prop.4, 1,46 ite boves, Herculis ite boves.
4,9, 16 vexit. .. ipsa sui Caesaris arma Venus, arma resurgentis
portans vietricia Troiae. Ov. am. 3, 2, 43 iam pompa venit. ..
aurea pompa venit. epist. 3, 103 per . . . ossa viri .. . semper
iudiciis ossa verenda meis ... iuro. 11,59 vive soror, soror o
carissima. 14, 31 in thalamos laeti, thalamos sua busta, feruntur.
met, 2, 531 Saturnia . . . ingreditur ... pavonibus aethere pictis,
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tam nuper pictis caeso pavonibus Argo. trist. 3, 10, 58 diri-
piuntur opes, ruris opes parvae, Liv. 21,43. 4 circa est Padus
amnis, maior Padus ac violentior Rhodano. Sen. Herec. f. 907 frater
. . . quisquis incolit caelum meus, non ex noverca frater. Herc.
0.756 lares, miseri lares. 770 diem, infandum diem. epist. 100,
9 Livius a tribus vincitur et tribus eloquentissimis. Calp. ecl. 7,
54 retia totis in harenam dentibus extant, dentibus aequatis.
Val. FL 1, 209 vox reddita tandem, vox horrenda viris. Sil. 6,
658 bella . . . suadebat Regulus .. bella neganda. 12, 468 bis
septem demissa neci . . . milia, bis septem, quae... ducebat
.. Fulvius,

Bei dieser Fiille von Beispielen sehe ich keinen Grund zu
“einer Aenderung Cic. Verr. II 5, 44 navem . . . cybaeam maximam
triremis instar, pulcherrimam atque ornatissimam cybaeam, ...
tibi datam donatamque esse dico. Das zweite cybaeam fehlt in
den Parisini 7776. 4588 und dem Harleianus 2687 wegen des
Gleichklangs. Klotz tilgte das erste, Halm und Zielinski liessen
die Wiederholung pulcherrimam — cybaeam aus, Miiller klammert
sie ein. Vielleicht ist auch Val. Fl. 4,161 nomen . . . prae-
dulce mihi nomenque (ductumque Heinsius, votumque Damsté,
nutumque ? Kramer) . . Otreos unanimi so zu deuten,

3. Erweiterung oder Hervorhebung durch Wiederholung des
Substantive und Anfiigung eines aunderen durch eine Kopulativ-
konjunktion.

.. Eur. Orest. 1353 xtUmov éyeipete, xTUmoV koi Bodv mpod
MeldBpwyv. . Isaeus 2, 18 éyw ... domep yOvw Gvta matépo épov-
700 éBepameuby Te Kol NOXUVOMNV kol éyds kol yuvh 1) éun (2,
36 aber kai a0T0g kai fi éuny yuvA). Verg. Aen. 6, 495 Aeneas
Deiphobum vidit lacerum crudeliter ora, ora manusque ambas,
Klougek hielt Vers 496 ff. ganz ohne Grund filr interpoliert.
Ciris 518 Ciris in rupibus exigit aevom, rupibus et scopulis et
litoribus desertis, Ov. met. 18, 427 Hectoris in tumulo canum
de vertice crinem, . . ., crinem lacrimasque reliquit Hecuba.
Die Korrekturen canum de vertice raptum von Bothe (Heinsius)
und cano de vertice raptum von Burmann sind ganz unberechtigt.
Vgl. Catull. 62, 60 pater cui (sponso) tradidit puellam ipse, ipse
pater cum matre. Lucr. 5, 1189 per caelum volvi quia nox (lux
Lachmann) et luna videtur, luna dies et nox et noctis signa
serena, Verg, georg. 1, 10 vos agrestum praesentia numina, Fauni,
ferte simul Faunique pedom dryadesque puellae. Aen, 12, 856
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sagitta, armatam . . . Parthus quam felle veneni, Parthus sive
Cydon . . . torsit.

Ebenso die Inschriften: CIL VI 10427 sibi suisque libertis,
libertis libertabusque posterisque eorum. Neuphrygische Inschrift,
Calder, Journ. of Hell, Stud. XXXI 2 (1911) 194 Nr. 51 *Ack\[dg
Khéwlve tékvw [yAukut]dtw, tékviw xai éautd Td ZQ[vT,
wo Calder das zweite Tékvw mit Unrecht verdichtigt. Etwas
anders ist die hdufig wiederkehrende Formel eivai adt0v mpéd-
Zevov, aUTOV Kai €kyévoug, da das zweite adTOg ,.er selbst*
heisst. Wabrscheinlich gehért aber hierher Ciris 105 Megara
Alcathoi quondam munita labore, Alcathoi Phoebique. Das erste
A. hat Ribbegk hergestellt (acthei der Archetypus, acteonis, die
zweite Hand des Helmstadiensis); das zweite A. hat die Aldina
1517, (Alchatoae Arundelianus und Rehdigeranus, Allecato & der
Helmstadiensis).

4. Dieselben Casus des Substantivs, Adjektivs und Pronomens
derselben Person oder Sache werden in demselben Satze zu ver-
schiedenen Verben wiederholt: Am hiiufigsten und wenigsten
auffallend ist das Objekt:

Hom. | 492 émi goi pého mOAN' &mabov kol TONN'  éud-
Ynoa, ein hiufig in derselben oder dhnlicher Form wiederkehren-
der Vers. X 175 §é mv ék Oavdroio cowoopev, fé€ mv. ..
dopdooopev. Hesiod Werke 267 mdvro idwv Adg dpOadudg
kol mavra voRcag. Isokr. 15, 121 todt' épiXoodper kai ToOT
émpattev (Tiud6eoc). Apoll. Argon. 2, 4783 (ig mheloTo kduot
kol mA€loTo poyAcar. Plaut. Pseud. 43 Phoenicium Calidoro . . .
salutem mittit et salutem abs te expetit. Cato. agr. 50, 2 ficos
interputato et in vinea ficos subradito alte. 113, 2 amphoras
in sole ponito et amphoras -operito. Cic. Verr. II 3, 48 quasi

. aut populus Romanus hoec voluerit aut senatus hoc tibi
mandaverit.  Verg. Aen. 4, 390 linquens Dido multa metu
cunctantem et multa parantem dicere Aeneam. Hor. epist. 2, 1,
60 hos ediscit et hos... spectat Roma. Prop. 1, 20, 27 oscula
.. instabant carpere, ... oscula et . .. ferre. Ov. met. 7, 201
nubila pello nubilaque induco. 11, 535 aliis murum fodien-
tibus extra atque aliis murum . .. tenentibus intus. 13, 861
cur. .. Acin amas praefersque meis complexibus (amplexibus hat
die schlechtere Ueberlieferung) Acin? Sen. Herc, 0. 1577 dum. ...
comam silvis hiemes recident vel comam silvis revocabit aestas.
Val. Fl. 8, 153 Glaucum sequitur Glaucumque . .. occupat.
4, 289 dextramque parat dextramque minatur Tyndarides, 6, 368
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" Canthum . sequitur Canthumque reposcit.  Stat. Theb. 7, 465
lucemque timent lucemque precantur Argivi. silv. 2, 7, 126 ip-
sum . .. colit et frequentat ipsum Lucanum Polla. Paneg. 5 (8),
14,1 in administranda republica et adipiscenda republica, wo
Bihrens in der Ausgabe und Klotz in der Besprechung der
Ausgabe, Phil. Wochensehr. 1912, 12. Dez. Sonderheft, der eine
das erste republica, der andere das zweite fiir Zutat halten, Besonders
bemerkenswert ist der Wechsel in der Form Herodot 6, 104 T0 év-
0edTév mv o &yBpoi VYmodeEduevol kai UmO dikagThplov adTOV
ayoyovreg. avtov fehlt im Romanus Vaticanae, Cantabrigiensis
und Vindobonensis. Ich glaube aber nicht, dass das ein Grund
ist, es mit Gomperz zu tilgen.

5. Wiederholungen zu demselbem Verbum: Cic. Flace. 44
aut omnia occulte referenda sunt aut aperte ommia. Tib. 1, 7,
49 Genium ludo (so Markland, centum ludos der Ambrosianus)
Geniumque choreis concelebra. Prop. 2, 3, 43 sive illam He-
speriis sive illam ostendet Eois. Ov. epist. 2,121 fruticosaque
litora calco quaeque patent oculis litora lata meis. 4, 112 praeposuit
Theseus . . . Pirithoum Phaedrae Pirithoumque tibi. fast. 1, 491
passus idem Tydeus et idem ... Jason. 5, 179 mater Hyan
et Hyan . .. flevere sorores. trist. 5, 3, 12 multa . . . pelago
multaque passus bumo. Sen. Med.17 coniugi letum novae letum-
que socero . . . date. Tro. 665 caelitum appello fidem fidemque
Achillis. 882 Helenam Peleus nurum vocabit et Nereus nurum.
Val. Fl. 1. 642 hanc mihi Pallas et soror hanc . . . abstulerint.
2, 168 oscula . . . toris atque oscula postibus . . . ingeminant.
Sil. 7, 784 iuventus Romana Fabium ... decus Fabiumque salutem

. et . .. memorabant . . . parentem.

6. Die an sich seltenere Wiederholung des Subjekts findet
sich an folgenden Stellen:

Herodot 3,138 olUtor d¢ mpltor ék Tilg 'Acing €é¢ v
‘ENNGda dmikovro TTépoor kai oGtor di1d To16vde TPAyMO KATG-
oxomot €yévovro. Thue. 2,48 Tadta dn\bow adTtég TE voonoog
Kol aUtog idwv dANoug maoxovrag. Soph. Antig. 1158 Tiyxn
Y&p 6pBoi kai TUXN kaTappémel TOV €VTUXODVTO TOV TE DUOTU-
X00vT’ dei. Trach. 29 vUE yap eicdyer kol VO dmwlel diadedey-
uévn mévov. Dinarch 1, 54 ioxboer . . . f| . . kaTd ToD OGuve-
dpiou dafolny, g dpa moMoUg © Poul) dmoméoykev &dIKelv
TOV dAmov . . . kol 7| Boulty ém’ éviwv TO méumtov pépog ov
peteilnge TV ynewv. Ov. am. 1,15,29 Gallus et Hesperiis
et Gallus notus Kois, Vielleicht gehort hierher auch Culex 311
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ipsa vagis Troibus .. Ida et (et die einen Handschriften, ab die
andern) ipsa Ida faces .. cupidis praebebat alumnis. Elegie auf
Maecenas 1, 95 victus aret victusque metat. 1, 97 tempora dis-
pensant usus et tempora cultus. Gratt. 475 Liber ... e pectore
curas exigit et morbo Liber medicina furenti. Val. Fl. 5, 287
manet aegida sudor et nostros iam sudor equos (vgl. Stat. Theb.
9, 150 cucurrit sudor equis sudorque viris). Stat. Theb. 6, 374
ambo pii carique ambo. 11,19 jam finis votis finisque supremis
planctibus. Avien. Arat. 660 totis notus acer saeviet undis ex-
citumque salum verret notus; vgl. auch Ov. met. 12, 148 dumque
vigil Phrygios servat custodia muros et vigil Argolicas servat
custodia fossas,

Mit Unrecht beanstandet worden ist die Wiederholung
Ar. Ekkles. 626 &\\a QuhdZoud’ oi @ouldtepor Tolg kalioug
amoévrag dmd Tod deimvou kal Tpricous’ émi Toiciy dnuoocior-
o ol QauléTeEpOL.

Sie hat, wie auch andere Wiederholungen, Anlass zur Ver-
wirrung in den Handschriften gegeben Ov. met. 8, 285 und
286, wo die zweite Hand des Marcianus 286 am Rande, die des
Neapolitanus vor 285 nachgetragen hat. DieVerse sollen also lauten:

apri saetae similes rigidis hastilibus horrent
stantque velut vallum, velut alta hastilia saetae.

Heinsius tilgte 236, Braune, Korn und Ehwald beide Verse.
Helm, welcher beide beibehiilt, sieht darin wieder ein Anzeichen
doppelter Rezension, wihrend Magnus, Hermes 40, 213 ff., Vers 286
als ,eine im Geiste des Mittelalters gehaltene Ausmalung von
285" ansieht und sogar die Satzform velut vallum, velut alta
hastilia fiir barbarisch hilt. Letzteres ist aber entschieden stark
iibertrieben, denn die Satzformen Hor. sat. 1, 3, 9 saepe velut
qui currebat fugiens hostem, persaepe velut qui Junonis sacra
ferret, Cic. Phil. 2,9 quod scribam tamquam ad civem, tam-
quam ad bonum virum, non tamquam ad sceleratum et latronem
und Sen. contr. 7 praef. 1 tamquam declamationi multum deerat,
tamquem divisioni multum supererat sind gewiss nicht viel besser,
aber doch keineswegs barbarisch. Ich halte daher die Aus-
lassung in den Handschriften nur fiir ein Versehen, welches die
zweite Hand verbessern wollte und billige auch im Gegensatz
zu Vollgraff, Nikander und Ovid. I 1909 S. 79, die Auflésung
des zweiten velut in vel ut in Burmanns Ausgabe nicht.

7. Beispiele der Wiederholung in andern Kasus sind:

Genetiv: Varro ling. 10, 51 voluntatem dico impositionem
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vocabulorum, naturam declinationem vocabulorum. Verg. Aen. 1,315
virginis os habitumque gerens et virginis ora. Hor. carm. 1,13,1
cum tu, Lydia, Telephi cervicem roseam, lactea Telephi laudas
bracchia. Prop. 2, 16,41 Caesaris haec virtus et gloria Caesaris
haec est. Val. Fl 6, 647 Scythiae saturare canes Scythiaeque
volucres. Sil. 17, 197 nunc patriae decus et patriae nunc Hannibal
unus subsidium.

Dativ: Ov. fast. 5, 45 Maiestas assidet inde Iovi . .. et
praestat . . . sceptra timenda (so der Vaticanus, die andern
tenenda) lovi. Lucan. 2, 388 urbi (‘zum Nutzen der Stadt’) pater
est (sc. filium genuit) urbique maritus Cafo. Stat. T-<b. 8, 129
fusus currus nulli nullique fugatus.

Instrumentalis: Lucr. 5, 1289 aere solum terrae tractabant
aereque belli miscebant fluctus. Tib. 2, 5, 99 sibi quisque . . .
extruet alte cespitibus mensas cespitibusque torum. Ov. met. 10,108
qui citharam nervis et nervis temperat arcum. Val. FL 7, 311
questu superos questuque fatigat Tartara. Sil. 2, 164 nec con-
tentus Idi leto letoque Cothonis Marmaridae nec caede Rothi nec
caede lugurthae. 3,271 tempora . . . defendere lino et lino munire
latus. 7, 604 Fabius gladio Sapharum gladioque Monaesum
prosternit. 7, 641 ostro ipse Cleadas ac sonipes ostro . . . mi-
cabat. Mart. 1, 103, 10 asse cicer . . . constat et asse Venus.
Ulp. dig. 4, 5, 2 pr. sive amissione civitatis sive libertatis amis-
sione. Arist. Polit. 1, 1, 2 10 pév yap duvdpevov tq davoiq
mpoopdv dpxov @Uoel kai deomélov @loer liegt daber kein
Grund vor das zweite QU0€l einzuklammern,

Die Wiederholungen des Relativs sind bei allen Casus so
hiufig, dass wir darauf verzichten kénnen, Beispiele anzufiihren,

Das Personalpronomen der ersten und zweiten Person wird
wiederholt: Herodot 6, 11 éuol Te meiBeabe kol éupol Upéag adTolg
émrtpéyate. Plaut. Cas. 759 nec pol ego Nemeae credo neque
ego Olympiae . . . ludos tam festivos fieri. Prop. 1, 4,5 tu
licet Antiopae formam . .. et tu ... referas laudibus Her-
mionae. Sil. 17, 298 tibi . . . gestantur opima Marcelli Gracchus-
que ., . . tibi proluit ensem. Iuv.1,15 et nos ... manum ferulae
subduximus et nos consilium dedimus Syllae; vgl. CIA Il 1336.

8. An folgenden Stellen wurde der Nominativ des Sub-
stantive im Nebensatze wiederholt:

Herodot 2,107 TolTtov . . Tov AiyimTiov Zéowotpty . ..
émeite éyiveto AvoxomZopevog év Adgvnor . . TOV ddehpedv
€avtol, T émétpeye Zéowotpig TV Alyumrtov, TodTOV émi Zei-

Rhein, Mus, f. Philol, N. ¥, LXIX. 33
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vio. adtov kaléoavto . . . TV olkinv . . . Umompfican. Varro
ling. 5,116 gladium .. a clade, quod fit ad hostium cladem gla-
dius. Luer. 1, 117 Ennius ut noster cecinit ... . etsi praeterea
tamen esse Acherusia templa Ennius aeternis exponit versibus
edens. Ov.ars 3,173 aeris ecce color, tum cum sine nubibus aer.
Cato agr. 113,1 de lacu quam primum vinum in dolia indito . .
relinquito, qua interspiret vinum, darf das zweite vinum gewiss
nicht getilgt werden. Vergl. Herodot 5,106 mpootdZag dt Tadta
(Aapeiog) elme, karéoag ég Sy “loTiaiov TOV Ml)\Y]O'IOV, OV O
Aoapeiog kotelxe xpévov fldon mwoAASYy.

9. An einigen Stellen wird das Substantiv sowohl zum Haupt-
verbum wie zum Participium wiederholt.

Eur. Phoen. 22 &mepev (Adiog) Huiv moida kol omeipog
Bpépog . . . didwar RBoukéhowoty éxBelvan Bpépog. Es ist daher
nicht zu tilgen Herodot 4, 2 émedv . . . (0l Xk0Ba) GueNEwar
10 Yoo, €éoxéavreg . . . dovéouat TO yYAAo. Zu vergleichen ist
auch Aetna 324 tangitur ictu spiritus involvensque suo sibi
pondere vires densa per ardentes exercet corpora vires, wo viel-
leicht das zweite vires ebenfalls zu belassen ist (venas Aldina
1517, fauces Sudhaus, flatus Vollmer).

Von andern bemerkenswerten Wiederholungen wollen wir
noch folgende durch Beispiele belegen:

10. Das Pridikat, Pradikatsnomen oder ein pridikativer
Zusatz zur Kopula werden wiederholt.

Hom. & 347 ot v0 7' dotdoi aitior, GANG 1ol Zevg aitiog.
Hesiod Werke 311 &yov 0’ ovdtv dvedog, depyin dé T’ verdog.
Soph. Antig. 484 &yl uév obk dvip, alm o’ dvip. Herod. 1,5
T8 . .. TO WO peydha Ay . . . TQ dE ém éped Av peydha.
4, 201 Wc (Bapkoiol) katd utv 16 ioxupdv ovk aipetol €lev, dOAw
d¢ aipetoi. Ar. Ritter 207 & dpdkwv Yap ¢0T1 pakpov 8 T GG
od poxpdv. Arist. Poet. 12 &oTiv d¢ mpbéhoyog piv pépog dhov
Tpoywdiag TO mpd xopod mapbddou, E&meoédiov dt pépog Ghov
Tpoywdlag TO peTaEy Ghwv xopikdv peddv, EEodog dE pépog
8\ov Tpoywdiag ped’ O odkx ot xopod péhog. Anton. Liber. 20
fioav . . . adtQ moideg AUkiog kai "Optiyiog kal “Apmacog kai
Buydmp ’Aptepdyn maideg €k pntpog ‘Apmng.  Das zweite
moideg, welches augenscheinlich die beiden letzten Namen zu-
sammenfasst, zu tilgen, ist kein Grund vorhanden. Verg. ecl. 10, 39
et nigrae violae sunt et vaccinia nigra. Aen.8, 271 quae ara maxima
semper dicetur nobis et erit quae maxima semper. 8,649 illum
indignanti similem similemque minanti aspiceres. Ov.am. 2, 8,13
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nec sum ego Tantalide maior nec maior Achille. 2,9, 15 tot sine
amore viri, tot sunt sine amore puellae. 8, 6, 37 nec tanti Calydon
nec tota Aetolia tanti, una tamen tanti Deianira fuit. epist. 10, 50
quamque lapis sedes, tam lapis ipsa fui. met. 2, 758 stirpem gra-
tamque deo fore iam gratamque sorori. Pont. 8, 4, 39 nec mihi
nota ducum nec sunt mihi nota locorum nomina. Liv. 2,9, 4 cum
regem esse Romae, tum Etruscae gentis regem amplum Tuscis
ratus Porsenna. Sen. Thy. 4 peius inventum est siti arente in
undis aliquid et peius fame hiante semper? 271 dignum est
Thyeste facinus et dignum Atreo. Phaedr. 433 sospes .est . . .
parens sospesque Phaedra. Med. 228 munus est Orpheus meum

.. geminumque (geminique Heinsius) munus (numen Richier)
Castor et Pollux meum est. Tro. 465 Heclor talis incessu fuit
babituque talis. Sil. 7, 591 Fabium maiorem surgere in arma
maioremque dedit cerni Tirynthius. 16, 279 concordes regem
appellant regemque salutant Scipionem. Avien. Arat. 259 Bootes
instanti similis similisque minanti (vgl. oben Verg. Aen. 8, 649).

11. Die Apposition wird wiederholt.

Hom. 1 29 | pév p’ 0160’ €puke Kahuywd . . . Mhonopévn
méowv elvarr Og ' altwg Kipkn xatepituev . .., Mhatopévn
moowv eivar. Hesiod Theog. 65 époathv .. . ooav ieloar pék-
movTon TAVTWY T€ vOpoug kol j8ea kedvd GBovaTwy kheiouaia
émfpatov 600av ieicar. Ich glaube nicht, dass man in der
Wiederholung Spuren einer doppelten Fassung sehen muss (vgl.
Aly, Hesiods Theogonie, Heidelberg 1913). Aesch. Sieben 258
émedyopuar Ofoev Tpomoia, wolepiwy b éoOnuata, Adgupo
daiwv doupimAnyd’ dyvoig d6poig oTéww mPd vadv, molepiwy
o’ éobfApato.  Soph. Oed. Kol. 987 &yw d¢é viv dxwv &Enpo
@béyyopai T dkwv Tade, Thuc. 2, 41 pévn (f dvauig) Yap
v viv drofig kpeioowv ég melpav €pyxeton kol pévn olte . ..
olte. Theokr. 24, 9 &ABior €VvaZowoBe xai BABior & fkoroBe.
Luer. 2,1077 ut . .. res nulla sit una, unica quae gignatur et unica
solaque crescat. Verg. Aen. 2, 635 quem tollere in altos optabam
primum montis primumque petebam (4, 169 Hor. sat. 2, 4, 74 Ov.
met. 8,385 Lucan. 9, 394 Stat. Theb. 8, 745). Ilor. sat. 1, 6, 45
nunc ad me redeo libertino patre natum, quem rodunt omnes liber-
tino patre natum. carm. 2, 16, 23 cura ... ocior cervis et agente
nimbos ocior Euro. Paneg. in Mess, 62 Circe apta vel herbis aptaque
vel cantu veteres mutare figuras. Ov. fast. 5; 667 Mercuii, laete
lyrae pulsu nitida quoque laete palaestra. Pont. 4, 16, 25 Trina-
criusque suae Perseidos auctor et auctor Tantalidae reducis Tyn-
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daridosque Lupus. Lucan, 5, 754 tutior Cornelia . . . populis et
tutior omni rege late. Val. Fl. 6,237 abies docilis relegi do-
cilisque relinqui. Stat. Theb. 6, 731 constitit immanis cerni im-
manisque timeri Argolicus Capaneus. Sil. 2,570 felix Murre
necis patriaque superstite felix. 14, 499 Podactus melior remo
meliorque sagitta. 15, 688 asportabat ovans et ovans Hammona
canebat Nabis. 17,413 fervidus ingenii Masinissa et fervidus aevi.

Mehr um Parallelismus der Glieder ale um Wiederholung
der Apposition handelt es sich bei den bosen Versen Ov. met.
1,544 ff. Wenn ich mir daher auch ersparen kann, hier niher auf
sie einzugehen, so mochte ich doch betonen, dass ich weder mit
Magnus, Hermes 40, 195 Fassung B victa labore fugae “Tellus
ait “hisce vel istam quae facit ut laedar, mutando perde figuram’
als Interpolation, noch mit anderen als doppelte Rezension zu
Fassung A victa labore fugae spectans Peneidas undas ‘fer pater’
inquit ‘opem, si flumina numen habetis qua nimium placui mu-
tando perde figuram' betrachte. Sie scheinen mir vielmehr echt
ovidisch zu sein, weil gerade die Metamorphosen, in den ersten
neun Biichern etwa, viele Proben des iibertriebenen rhetorischen
Aufputzes zeigen (vgl. u.a. Norden, Vergil Aeneis VI 8. 375).
Die Annahme der Interpolation aber damit begriinden, dass Da-
pbnis in der von Ovid behandelten thessalischen Version keine
Mutter hat und infolgedessen auch nicht anrufen kann (Magnus,
Hermes 40, 207), heisst in Ovid einen Mythographen, keinen
genialen, in Kleinigkeiten nichts weniger als #ingstlichen Dichter
sehen,

12, Zeitbestimmungen, mit einer Préposition gebildete Zusiitze
u. & werden wiederholt.

Theognis 33 H.-Cr. petd tolow mwive xoi €00ie xoi petd
tolowv 1Ze. Ar. Wolk. 557 “Epuinmog . . émoinoev ei¢ “Ymép-
Bohov @\hor T’ #jon mavreg épeidouoty eig “YmépBohov. Thue. 5,
18 TovUg dvdpag Goor eicit Aakedawpoviwv év T dnpooiw TAOV
’Abnvaiwy §i dA\obt mou 6ong *Abnvaiot dpxouciv év dnuociw.
Plato Kritcn 53 E i mowdv 7| edwyolUuevog év Oettakia; domep
¢l deimvov dmodednunkwg év Oettalig; (auch von Poutsma
aa0. S. 399 angefiibrt). Theokr. App. 20, 36 o0 TOv "Adwviv év
dpupoiot pilage kol év dpupoicy €khavcev; Varro ling 5, 32 Fu-
ropae loca nominata aut translaticio nomine ab hominibus, ut Sa-
bini et Lucani, aut declinato ab hominibus, ut Apulia et Latium.
8, 10 et in his rebus quae (so Spengel, quorum die Ueberlieferung)
sunt nomina, quod discrimina vocis plura, propagines plures et
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in his rebus quae copulae sunt ac iungunt[ur] verba, quod non
opus fuit declicari in plura, fere singula sunt. Lucr. 5, 670
florescunt tempore certo arbusta et certo dimittunt tempore
florem. Verg. georg. 1, 297 nec ... Ceres medio succiditur aestu
et medio tostas aestu terit area fungos. Aen. 12, 48 quam pro

me curam geris, hanc . .. pro me deponas. Hor. epod. 17,9
in quem (dchillea) . . ordinarat agmina Mysorum Telephus et
in quem tela ... torserat. Lygd. 6, 53 quam vellem tecum

longas requiescere noctes et tecum longos pervigilare dies! (Ov.
am. 3,2,3). Ov. ars 1,191 auspiciis animisque (annis zwei
Handschriften) patris, puer, arma movebis et vinces animis
(oder annis) auspiciisque patris. Pont. 3, 3, 67 per mea tela,
faces, et per mea tela, sagittas . . . iuro; vgl. das bereits oben
angefiihrte met. 14, 563 Naides Neritiae . . . ratis viderunt
fragmina laetis vultibus et laetis videre rigescere puppim vultibus
Alcinoi. S8il. 8, 35 cum Varrone manus et cum Varrone serenda
proelia. Tert. nat. 1, 2 qui vobiscum retro ignorabant et vobiscum
oderant.

Dieselbe Ausdrucksweise liegt zweifellos an der schon
zweimal angezogenen Stelle Ov. met. 6,282 und 282a vor,
welche in einigen Handschriften

‘corque ferum satura’ dixit ‘per funera septem

dum pars nostra iacet et dum per fumera septem

efferor’
lauten. Es ist ganz klar, dass das Fehlen der beiden Vers-
hilften per funera septem und dum pars nostra iacet et dum und das
sonstige Schwanken in andern Handschriften durch die beiden
gleichen Versschliisse per funera septem verursacht worden ist.
Von einem mittelalterlichen Zusatze oder Spuren einer doppelten
Rezension kann daher gar nicht die Rede sein. Die Wieder-
holung des pripositionalen Zusatzes ist tadellos, und auch sonst
bieten die beiden Vershilften keinen Anstoss. Fiir die Wieder-
holung der Konjunktion, welche Helm, Festschrift fiir Vahlen,
S. 343 beanstandet, bieten sich viele Parallelen, speziell fiir dum
z. B. Ter. Phorm. 549 dum licet dumque adsum. Verg. ecl. 8, 32
dum despicis omnes dumque tibi est odio mea fistula dumque
capellae hirsutumque supercilium promissaque barba. georg.
3,428 dum amnmes ulli rumpuntur fontibus et dum vere madent
udo terrae. Fiir das zweimalige, allerdings fast immer, aber mit
Unrecht, beanstandete Ausdriicken desselben Gedankens vgl. Plato
Apol. 20 éyw pdévog TRV TpuTAVEWY HVAVTIIONY undEv Tolely
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mopa TOUG vOuoug Kai évavria eynmpiaduny (k. & & klammerte
Hermann mit Unrecht ein). Plaut. Amph. 652 virtus omnia in
sese habet, omnia adsunt bona quem penest virtus. Poen. 213
neque umquam satis hae duae res ormantur neque eis ulla or-
nandi satis satietas est., 304 meretricem pudorem gerere magis
decet quam purpuram magisque mecretricem pudorem quam au-
rum gerere condecet. 1080 paterna oportet filio reddi bona, ae-
quomst habere hunc bona, quae possedit pater u.a. bei Plautus.
Ter., Phorm. 13 vetus si poeta non lacessisset prior, nullum
invenire prologum posset novos quem diceret, nisi haberet cui
male diceret. Luecr. 8, 681 cum gignimur et vitae cum limen
inimus. Verg. ecl. 1,3 nos patriae fines et duleia linquimus
arva, nos patriam fugimus. Aen. 5. 119 triplici pubes . ..
Chimaeram Dardana versu impellunt, terno consurgunt ordine
remi. 7, 50 filius huic fato divom prolesque virilis nulla fuit.
Ov. epist. 20 (21), 135 quae iurat mens est .. .. consilium
prudensque animi sententia iurat u. a. Die Liéngung der kurzen
Silbe in jacet durch die Arsis brauchen wir nicht durch Bei-
spiele zu belegen.

1IL.

In Inschriften und sonstigen Urkunden stehen hiufig die-
selben Priipositionen mit einem allgemeinen und speziellen Aus-
druck nebeneinander z. B. CIA I 82 A (ol Topion) TopMieuGyTWY
éumoher év T dmoBodSuw. Thue. 5, 18 othhag d¢ atfigat . .
A0fivnot év moéher kai év Aakedaipovt &év 'Auvkdaiw. 5, 23
otinv d¢ ékotépoug otiicon, TV uév &v Aoxedaipovi map’
Ao wvt év *Apukhaiw, Ty d¢ &v ‘Adhvaig &v moler map’
*Adnvaiq. 5, 47 Tag d¢ Euvenfkag . .. dvaypdyor ... 'Apyeioug

.. &v dyopd év Tod 'AméMwvog T iepd, Mavtivéag dE év
100 Adg 1@ iepd év Tf dyopd. CIA 1V 1, 27 ¢ 8.165 év
‘A\ikapvacod év 1 lep® ToO "AméMwvog. Attische Inschrift,
Wilhelm, Sitzb. Wien. Akad. 165 (1911) 45 év TTUtvy év Tiig
*A6nvag T 1ep®. Inschrift aus Delphi, Ziehen, Leges sacr. 74 D
éu Pavotel . . . év 13 métpa €vdw. Inschrift aus Akraiphiai IG
VII 4185 v pev (otihnv) év Aehgoig év 1@ iep®d Tod "AmON-
Awvog, TV 8’ év *Akpaipiolg év 1 iepd Tod TTtwiou. Vielleicht
auch Inschrift in Olympia SGDI I 1200 mpdc®’ dp’ ¢ Mavtivéq
(d.i. éu Mavtivég) .. . &vaiev év "Apkadiy molupidw. Auf
rémischen Urkunden sehr hiufig in tabula in albo oder in tabulam
in album vgl. Thes, ling. lat, T 1507, 58 ff.
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Ebenso bei den Autoren.

Hom. A 30 fuetépw évi oikw év "Apyei. Herodot 2,136
év 1 (mupopidt) ypaupato év Aibw éykekohappéva. 5, 119 ég
Adppavvda ég Aidg otpatiou iepdv. 7, 26 év T (dyopd) xai O
to0 Ziknvod Mopaiew Gokdg év Tij mOM (von Valckenaer ein-
geklammert) dvakpépatar. Burip. Schutzfl. 5 &v § (TTit@éwg xBovi)
pe Bpéwoag OMNBiotg év dupaoty ... watfp.  Andoc. Myst. 1,17
puatipio yiyveodon év Ti oikiq Pepexhéoug. . . év Onuokd. Thue.
1, 188 pvnueiov... a0tod év Mayvnoia éoti ... év T dyopd.
Xenoph. hipparch. 3, 14 &v T €mkpéTw év "Axadnueiq. Isaeus
3, 22 Zevokhig . . . BoaZe . . . v €ig TO épyaoTiplov TO
fluétepov €l T& €pyo. Plaut. Amph. 808 in eodem lecto
tecum una in cubiculo. 823 in navi in portu Persico. Capt. 497
redibo huc ad senem ad cenam. Curc. 721 quo sequar te? . . .
ad trapezitam . . . ad praetorem. Stich, 413 in cercuro in stega.
Cato agr. 28, 1 oleas, ulmos .. . bene cum radicibus eximito
cum terra sua. 51 abarbore abs terra pulli qui nascentur (133, 1
arboribus ab terra), 112, 2 in tecto in cratibus. 143, 3 uvas in
vinaceis et in urceis in terra obrutas. Varro ling. 5,163 in vete-
ribus in mancipiis scriptum. Das erste in tilgt Spengel u. a.
Aber vielleicht ist veteribus substantivisch (‘alte Urkunden,
Schriftstiicke oder dergl.” vgl. Tac. dial. 87). rust. 1, 2, 4 in oceano
in ea parte. 2, 4, 11 in Hispania ulteriore in Lusitania ulteriore.
Das zweite ulteriore hat Jucundus getilgt, vielleicht mit Un-
recht, weil man Lusitania ulterior als Gegensatz zu L. citerior
denken kann. ling. 6,25 ex Albano monte ex sacris. 6, 27 in
‘Capitolio in curia Calabra. Cic. Verr. II 4,61 in Syriam in
regnum patrium. Bell. Alex. 63, 5 in solo in ancoris. Verg.
Aen. 6, 404 Aeneas ad genitorem imas Erebi descendit ad umbras
u. a. Stilistisch ist also die Stelle Caes. Gall. 2, 1 cum esset
Caesar in citeriore Gallia in hibernis durchaus einwandfrei, und
da die sachlichen Anstosse anscheinend auch nicht viel Ge-
wicht haben, ist kein Grund, in hibernis zu tilgen.

Mit dieser Auswahl kénnen wir uns begniigen, obwohl es ein
Leichtes wiire, auch noch fiir andere Arten von Wiederholungen meh-
rere Beispiele beizubringen. Es lésst sich daher kaum bezweifeln,
dass eine Wiederholung an und fiir sich noch keinen Anlass bietet,
eine Stelle zu verddchtigen, und dass es besser ist, eine Wieder-
holung unbelegt zu lassen, als zu tilgen. Die meisten erkliren
sich wohl aus dem Bestreben, moglichst jede Zwei- oder Mehr-
deutigkeit des Ausdrucks zu vermeiden oder die Einformigkeit
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der Darstellung durch rhetoriechen Gleichklang und Aufputz zu
beleben. Es ist daher nicht zufillig, dass die Dichter die meisten
Beispiele bieten und von ihnen besonders derjenige, welcher am
meisten rhetorisch dichtet, nimlich Ovid. Je mehr man sich
dies aber vor Augen hilt, um so weniger schnell wird man
ein Wort oder einen ganzen Satz verdichtigen.

Miinchen. Wilhelm Bannier.





