BEITRAGE ZUR ERKLARUNG UND KRITIK
DES AISCHYLOS

1. Die Adler Ag. 115 ff. Ch. 246 fr.

a) Aischylos war Weidmann mit Leib und Seele. Das be-
weisen die lebensvollen Jagd- und Naturbilder, die dem Dichter
allzeit zur Hand liegen, vielleicht auch die hiufigen Ausdriicke
aus dem ‘Dreimalsechs’, dem frohlichen Auschluss ans Halali,
An keiner Stelle aber hat er so aus dem Handwerk geredet
und ist darum so vom Schreibtisch missverstanden worden, wie
in der Parodos des Agamemnon. Dass hier ein Tépag vor sich
geht, tut dem Jiger sofort der Eingang 6 wehavog 6 T €E6-
mv &pydg kund. Wohl jagen Adler zusammen und krépfen
ihren Raub unter wiistem Gezink und hartem Streit; aber das
sind Ménnchen und Weibchen, nie verschiedene Art. Vielmehr
wacht jedes Paar eifersiichtig iiber seine Jagd (Arist. Hist. IX
22.5), und es ist nur Zufall, wenn wir erst bei den Neuern von
den wiitenden Grenzfehden zwischen Nachbarn lesen. Und der
. Schwarze (xkaleitar d¢ pehavaietog kal Aaywedvog eb. 2 vgl.
Schol. B Q 315 Hes. hayodnpag) ist ein streitbarer Vogel (dgo-
Bog kol pdxwuog eb. vgl. Ag. 123), sein Schmausgenosse ein
frecher Geselle (kai mapd Tag wONelg yiverar — dia 10 8dpoog
eb. IX 22, 1), und wenn sich auch gerade die Adler genauerer Be-
stimmung wegen der unwissenschaftlichen Charakterisierung bei
den alten Zoologen entziehen — der muyopydg ist jedenfalls bei
den griechischen Schriftstellern mit @rvn nicht identisch und
ebensowenig lisst sich der pehovaietog mit wirklicher Sicherheit
unter einen modernen Namen bringen —, so ergibt sich doch
aus dem obigen, wie 'unvertriiglich mit natiirlichem Hergang eine
solche gemeinschaftliche Mahlzeit ist. Die beiden weiden ihren
Raub weit sichtbar auf hohem Fels! und von gliickverheissender
Seite aus. Dass unfern dem Fiirstengeielte (Hom. I 204) der

1 Das ist Adlerweise. Auch Xenophon Kyrup. II 4, 19 hat den
Zug verwandt.
Rhein. Mus. f. Philol. N. . LXVIL 32
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Vorgang stattfindet, zeigt, wem die Erscheinung der Konigstiere
(114) gilt. ,

Bezeichnet werden diese in der mannigfachsten Weise, dar-
unter einmal (145) mit dem Ausdrucke oTpouByv, der unméglich
richtig sein kann. Dass der Scholiast, der es mit TV detdy
wiedergegeben hat, noch das Richtige las, ist sehr wahrscheinlich,
wenn auch nicht ganz sicher; jedenfalls hilft uns das gar nichts.
Was seit Porson an Konjekturen vorgebracht ist, findet sich durch
Wekl.s Fleiss in dessen kritischer Ausgabe und den Auctaria
zusammengestellt. Ich meine zundchst, dass wir oTpouBQV als
Ausgangspunkt festbalten und von hier aus ejne Glosse fiir
det®v suchen miissen. Anderweitige Vorschlige konnten nur
in Betracht kommen, wenn eine iiberzeugende paldographische
Empfehlung hinter ihnen stéinde; an solcher fehlt es. - Aber auch
Mihlys @nviv vermag ich ausser dem vorhin angefiihrten Grunde
deshalb nicht zuzustimmen, weil wir dafiir noch der zweiten An-
nahme bediirfen, der Dichter habe die beiden verschiedenen
Arten mit dem Plural der einen bezeichnet. Nur die Konjektur -
hat Aussicht anf Beifall, die einen gesicherten Gattungsbegriff
beibringt. Nun sind wir recht iibel daran, weil die griechische -
Lexikographie auffallend wenig Variationen fiir detég bietet, und
ich glaube nicht, dass sich ein anderes Wort auftreiben lisst,
als, was bei Aiechylos sehr zu beachten ist, das sizilische TOpywv.
Hes. 16pyog” — 6 YUy mapd Zikehwbrong. Zwar erkldren dies
die anderen Lexikographen und die Scheliasten mit einer Aus-
nahme (Sch. Lyk. 48, 21 10v det0v neben TOV kUkvOov, was wertlos
ist, und :‘fl:l\p eb. 29) wie Hesychios und so hat es Kallimachos
fr. 204 gebraucht; aber Lykophron 88 nennt Zeus TOpYOg UYpO-
@oitog ‘den in einen Schwan verwaundelten Aar’, 357 kann der
Aasvogel nicht der Ritselname fiir den die lebendige Beute
wegschleppenden Aar sein und auch 1080 Ttépyoiwowv aibpnua
@owviotg haben wir kein Recht, das Wort auf Geier .zu be-
schriinken: die Adler fressen ganz gerne auch Ungeschlagenes,
auch Totes, sogar Aas. Und einem richtigen Grammatiker geht
sowas iiberhaupt durcheinander: Hes. aiyumév' €ldog detod und M
aiyumoliow " detdv yévog, yimeg.

In V. 119 lese ich \ayivag épixipata @éppato Yévvag.
Weshalb Aischylos eine so verdrehte Stellung wie Ausdrucks-
weise Aoyivav épikipata @épuatt Yévvav ohne allen Grund
hitte wihlen sollen, ist nicht abzusehen und 0 und auslautendes
v sind im Aischylos so oft miteinander verwechselt, dass wir
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das Recht haben, uns bei der Entscheidung von der Ueberlieferung
vollig freizamachen. Aoyivag Yévvag heisst hier ‘einer Hiisin’
wie Bur. Andr. 119 &8¢ Spwg Euolov.moti odav AcifiTida
yévvav ‘dir, einer Asiatin’® und im Grunde nicht anders Phoen.
130 ovyi mpéopopog Guepiw Yévve ‘einem Menschenkinde’. Doch
was bedeutet épixOpata? Es gibt keine derartige Worter auf
-uatog, die mit épl- zusammengesetzt wiren; aber wir haben
keinen Grund zu. zweifeln, dass épwkUpoto nur, weil ge-
withlter, mit *¢pcdpova (vgl. éykdpwy dxipwv) wechselt. Jeden-
falls hat der Scholiast es richtiger als die Neuern verstanden
und, wohl nach der Analogie von épidwpog épioTdoulog épi-
@uA\og, mit mohukUpova erklirt. Nun féllt im neuen Jahre
der erste Satz der Hisin in den Monat Mirz, besteht aber nur
aus 1—2 Jungen, wihrend sie das zweitemal im Mai 3—5
und mehr zur Welt bringt. So ist es bei uns; in Griechenland
wird es etwas friiher eintreten, immerhin um die Zeit, wo die
Frithlingswinde die Schiffahrt erdffneten, wo in Aulis das Heer
des Zeichens der Abfahrt harrte. Nicht iibersehen wollen wir,
dass das Objekt zu Bookopevor nun nicht die Hiisin, sondern
die ungeborene Leibesfrucht ist und ebenso PAoBévta sich an
épikupaTo @éppata anschliesst. Das legt die Vermutung nahe,
dass. es nicht so sehr auf die Alte, als auf die Jungen ankommt.
_Fiir den nidchsten Vers BhaBévta Ao100iwy dpduwv erhalten wir
einen sehr gelegenen Anufschluss in der vorziiglichsten Leistung
des Altertums anf dem Gebiete der beschreibenden Naturgeschichte,
bei. Xen. Kyn. 5, 14 of dt {idn €retor (mit ungefihr 15 Monaten’
ist der junge Lampe ausgewachsen) Tax16Ta Oéouct TOV mpw-
oV dpéuov, Toug Ot &Ahoug! ok €Tt eiol yap éhagpoi, GdU-
vatot dé. Wir sehen also, dass Aischylos hier geradezu die
Jﬁgmﬁspr'ache redet. Unter den ‘Strecken’ des Hasen ist aber
der letzte besonders bemerkenswert; wihrend unsere Jiger im
iibrigen von einer Gliederung des Laufes nichts wissen, nennen
~ sie diesen den Widergang, ‘weil der Hase eine Strecke auf
seiner eigenen Spur zuriickgeht und in der Nithe des Lagers
verschiedene Abspriinge vorwirts und zur Seite und endlich bis
zum Lagerplatz ausfiihrt. Mueller, Tiere der Heimat I 262.
Also der Widergang wird ibr verdorben. Wihrend der Adler

1 Bei den Hirschen spricht er von zweiter und dritter Strecke
9, 10 deutépy d¢ kal Tpitw dpdpuw Taxh &iokovrar. Dafiir haben wir
die Uhr. Vgl. das Bauernmass olpov K 351 0 124.



484 Scheeft

auf offenem Felde, es sei denn auf hangender Flur Xen. 5, 16. 17,
wenig Aussicht hat den Hasen zu iiberholen, findet dieser noch
im letzten Augenblick bei den miiden Abspriingen des "schwer
tragenden Weibchens zum Stoss erfolgreiche Gelegenheit.

Damit wiren wir an den lezten Zug des Wunders ge-
kommen: Artemis, die Schutzgottin der Jagd, missgénnt den
gefligelten Hunden des Zeus, dass sie ‘sich’! ‘sammt der
Leibesfrucht vor der Geburt die arme Hisin geopfert
haben und verabscheut ihr Mahl. Liebt sie auch .gleichermassen?®
das junge Getier, reissendes wie harmloses, des Waldes wie der
Flur, das Zeichen, das aus dem Schicksal dieser Ungeborenen —
nicht der Mutter — redet, muss sich, so heischt sie, erfiillen.
Die Frage, die man nun bisher so formuliert hat: ‘Woher
stammt dieser Hass der Gottin gegen die Adler? und dann mit
verschiedenen Vermutungen beantwortet bat, gestattet obne
weiteres die gleichwertige Umwandlung, auf die eigentlich die
immer wiederkehrende Erwihnung hindringt: “Woher stammt
diese absonderliche Vorliebe der Géttin fiir den ungeborenen
Hasensatz?’ und fragen wir eo, dann steht die Antwort in ein paar
Worten bei Xenophon: Td pév o0v Mav veoyva oi @i o kuvnyéton .
&@iaot Tij Be®, ol bt €reior — Kyn. 5, 14. Das also war dercchte
Weidmannsbrauch: bis zur Auswiichsigkeit schonte man den
Junghasen; sie gehiorten der Artemis und wer sie schoss oder
hetzte, der frevelte gegen die reizbare Gottin. Wir diirfen einen
Schritt weitergehen. Nirgend lesen wir, dass man in diesen
“Gottesfrieden auch die trichtige Hisin einbegriff; aber es liegt
doch auf der Hand, dass jedenfalls den ganzen Satz mit der
Mutter zu vernichten ein viel grosserer Frevel war, als ein einzelnes
Hischen abzutun. Und dass man es so ansah, lebrt uns eben
divse Stelle des Aischylos und der grosse Nachdruck, mit dem
er. diesen Griduel vor die Seele fiihrt, lisst npicht minder als
Xenophons Ausdruck @ilokuvnyétor vermuten, dass die Zahl
solcher Raubjiger in Athen und wohl auch unter dem anwesenden
Publikum nicht eben gering war.

" Kalchas war ein grosser Seher. In einer so verzwickten
Sprache, wie Artemis sie hier redet, hat selten eine Gottheit zu
Sterblichen gesprochen. Offenbar ist dieses Zeichen. iiberhaupt
das erste, das die Achaier in Aulis erhalten, und aus dessen

i

! Das Medium, das nur hicr vorkommt, wird durch den Gegen-
satz mit der Artemis verstindlich.
2 Ich schreibe 6pwg fiir ToooWV.
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erstem Akt (117. 120), daraus, dass der Fang gliickt (117. 145),
aber erst im Widergang gliickt, erschliesst er den spiten (126),
aber vollstindigen Erfolg des Unternehmens und insofern deutet
er den grossen Mai- (oder April-)satz auf die reiche Beute! (128);
aber anderseits ist der Grund des Zeichens, das nur sie senden
kann, die Offenbarung ihres furchtbaren Grolles — noch mehr,
des Verlangens nach der hochsten Genugtuung, die ein Mensch
geben kann? (151 vgl. Ch: 71 Soph. El. 571 ff.). Also muss
~ die Ursache dieses Grolles weiter zuriickliegen und das deutet
auf die Beleiligung, die Agamemmnon ihr 'zugefiigt hat. Jetzt
verstehen auch wir die Befiirchtung des Sehers, die ihm nicht
aus dem Wunder kommt, dass sie das Heer durch widrige Winde
- festlegen konne. Diese Winde wehen schon®; waram fiihre
sonst das Heer nicht ab? Aber der Heerprophet allein ahnt, was
sich in diesem Naturvorgange kund tut. Im Grunde wmiisste er
nun nach 144. 148 mit dem herauskommen, was er weiss, aber
zunidchst 151 nur andeutet. Indes hier hatte der Dichter viel
mehr Grund zuriickzubalten, als der diplomatische Weis-
sager. Jedes weitere Eingehen auf die Unversghnlichkeit der
GOottin erinnerte den mit der Sage vertrauten Horer daran, dass
die Hoffart des Vaters (vgl. Soph. El. 569 ff.) letztlich den Tod
seines Kindes, den todlichen Hass der Mutter (154) und damit
~auch im Grunde die eigene Katastrophe verschuldet hatte, und
war geeiguet, auf die Weise eine Verschiebung des Mitleids und
des Abscheus zu verursachen, die das ganze Drama umgeworfen
hitte. Das ist ja der Grund, weshalb der Dichter statt des,
wenn ich so sagen darf, historischen Vorganges, der Beleidigung
der Gottin, das Mirakel, in das er andeutungsweise diese hin-
einlegt, erfunden hat. Was Kalchas verschweigt, sagen sich
bei 135. 147 die Horer des Dichters unwillkiirlich, soweit es
erforderlich ist; unter denen des Sehers begann es der eine zu
ahnen, der Schuld an der wachsenden Bedringnis war. Denn
dass 184 koi 160’ eng an 157 anschliesst, dass zu dem unvoll-

1'V. 129 hat vW. wiederhergestellt.

2 Das ist der Grund, warum die Ausweidung der Hésin zu einem
unversohnlichen Vergehen herausgearbeitet ist.

8 V. 149 yxpoviag — tevtny ‘dauernd — mache. Aber damit
wir verstehen, dass sie und nicht Paion dies tun, ist doch wohl nétig
xpovicaa’ (‘hartnickig® Plat. Phaedr. 255b 8tav d¢ xpovitn Todto dpiv
vgl. Ch. 64) zu schreiben; ausserdem halte ich (adpag Dind.) nach
avrirvooug fiir unentbehrlich,
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stindigen Satze 184/7 — ein verwegenes Mittel, um noch einmal
der gefihrlichen Erinnerung aus dem Wege zu gehen — aus
186/7 ein Ausdruck wie kaxdv 300€To Ouud, Cuvevoeito i zu
erginzen ist, ergibt sich aus der genauen Erwigung des Zu-
sammenhanges. Erst als Kalchas offen (vgl. 201 mpopépwy) das
Mittel nennt, das stirker ist als die stiirkste Not, erst da
spricht Agamemnon. Darum das nachdriickliche eime Qwvidv.
Wer an solcher Ahnung trigt, der schweigt eben in der Regel;
aber er hasst den Mahner. Nun vergleiche man damit die Ge-
fiigigkeit 186/7. Freilich hinter dem, was jener da herausredet,
steht die stumme Forderung der @iépoyor Bpafiig 230, und die
Zwangslage, in der sich der Feldherr befindet (212), entgeht
dem Chor nicht (223); aber, dass er widerspruchslos diese
Nachgiebigkeit iibt, — dvayvog dviepog nennt sie der Chor 220
—, erfordert wiederum in erster Linie die Tendenz der Exposition,
die auch nicht die Andeutung einer solchen Verbandlung, wie
sie retardierend Euripides IA 380 ff. vorfiihrt, ertragen konnte,

In diesem Abschnitte stehen, wie mich diinkt, noch immer
zwei Widersinnigkeiten. Die erste finde ich in dem Schlusse
des Hymnus auf die Heiligkeit des allmichtigen Zeus. Der -
Gegensatz 182 doipdvwy dé fou xapig Praiwg (Bionog Turn.) célpa
oeuvov Auévwy ‘aber die Nachgiebigkeit seiner Untergdtier, die
willkiirlich ihre grosse Macht missbrauchen, machen ja wohl
manchmal einen Strich durch seine erhabenen Absichten’ verdirbt
nicht bloss den Eindruck des ganzen Lobgesanges, sondern die
“Nachgiebigkeit' — die nehmen es mit der Sittlichkeit nicht so
genau wie er — der unartigen Untergebenen fillt so unvermutet
wie ein Dachziegel auf die Strasse in den Gedankengang .hinein.
Und daran @ndert auch Wekls. mo0 nichts, der die Frage als
negativen Aussagesatz gefasst haben will. Die daipoveg gehsren
hier eben ganz und gar nicht hinein; denn es handelt sich in
der ganzen Strophe um das Verhiltnis des einen, der die Welt
nach sittlichen Grundsitzen regiert, zu der siindigen Menschheit
(ppovelv Bpotoug 176 owgpovelv 181). Nachgiebigkeit, die
sich in Widerspruch mit diesem Weltenlenker setzt, kann also
nur ein Sterblicher iiben, und zwar, der die Macht hat seinen
Willen zun#chst durchzusetzen, hier nur der eine, den der Chor
in seiner Demut nicht offenbar eines solchen Wahnwitzes zeihen
mag und deshalb nur kurz, nur allgemein, nur mit dem Vor-
behalt untertiniger Beschrinktheit bezeichnet: donpovd d€ mou
Xopig Biatog oéNpa Gepvov Apévwv. Mit daipovd vgl. man
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das Wort iiber das Atreidenhaus Ch. 566 doipovd doépog xoxoig
und mit der Umschreibung der Fiirsten eb. 975 Oeuvol pév
noav év Bpdvoig 160’ fluevor. Vgl d 691 ff.

Dankbar wire ich dann demjenigen, der mir in 199 émei
d¢ kail mikpod xeipatog &ANo upAxoap BpidUTEpov  mpduoICIY
uavtig €xhoyzev mpopépwy “Apteptv dieses dMo in  wirklich
verstandlicher Weise erkliren und wenn auch nur mit einer
einzigen Stelle belegen wollte. Einstweilen schlage ich mit
Vorbehalt das allerdings homerische, aber mitunter doch auch
sonst (Bur. Alc. 879 an triimmerhafter Stelle in einer Chor-
partie und Pind. N 6, 27) gebranchte dvra vor, das nach der Hin-
deutung in der Heerversammlung 151 und Agamemnons stillem
Verstindnisse 184 ganz gut in den Zusammenhang passt (vgl.
S. 486 Z.5 oh.). Genau entspricht 8 158 veikeoe ' dviny nach 153,

b) Bei ihrem Opfer am Grabe des Vaters Ch. 132 streift .
Elektra auch mit einigen Worten das Los der beiden Geschwister
in dem Schlosse ihrer Ahnen. ‘Denn jetzt sind wir, man kann's
wohl sagen, hinausgestossen und irren in der Welt umher.” Dass
diese Hyperbel das Mass bedenklich iiberschreitet, fiihlt sie
selber und fiihrt darum das Uebermass in den niichsten Versen
einigermassen auf die Wirklichkeit zuriick. °Auf mich trifft das
allerdings  nicht zu; denn ich bin hier festgelegt (vgl. Soph.
'EL 312 uf d6ker u’ &v, eimep fv méhag, Bupaiov oixvelv 1192
Tolode doulevw Piq), behandelt wie eine unfreie Magd; aber
~ mein Bruder ist wirklich hinausgetrieben und schweift heimlos
in der Fremde.” - Die starke Figur ist aufgefallen. In Soph.
EL 589 tolUg dt mpbdoBev €U0ePelg KAE €VoefV BAaGTOVTAG €K-
Balolo’ €xeig hat der Plural zur Frage und die Frage zu untreffen-
der Antwort veranlasst. Bei Aischylos erhdlt er durch das Nach-
folgende seine Aufklidrung; bei Sophokles versteht ihn eigentlich
nur der, der die Originalstelle: kennt. Und Euripides hat ihn in
seiner Galleriekritik auf Wirklichkeit erniichtert! (EL 1004 doUAn
€kBeBAnuévn dOpwy matplwy). ’

1 Noch wertvoller fiir die Aischyloskritik ist das gleiche Ex-
periment, das er an dem vorhergehenden Verse geiibt hat. Die Lesung,
die vW. in seiner Ausgabe gegeben hat, @ilov 1’’Opéotnv @wg dvayov
év d6poig, hat bei den nachfolgenden Kritikern keinen Beifall gefunden.
Bei Euripides auch nicht. Das Bild gefiel ihm schon, aber nicht die
Person darin. Also goss er es so um El 536: €eifag éugpavij méker Tup-
66v, 8¢ maand @uyad (Ch. 136) warphbwv &md dwudtwy TdAag (130)
Ghaivwy (132) €Ba. Dabei ldsst sich noch fragen: gab er mit éupavi
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‘Aber weder in M noch in irgendeiner Ausgabe steht
ein Wort, das jemem ékBaholo’, éxBepAnuévn entspriche. M
gibt 132 mempoyuévor. Dass der Scholiast, der veviknuévol,
kaTnYwviopévor erklirt, dasselbe Wort vor sich gehabt habe,
ist eine unerweisliche Behauptung!; haben doch auch die,
die ibm die Deutung angesonnen haben, kein Bedenken ge-
tragen, Casaubonus’ Konjektur mempopévor, die dem V. 915
dixig? émpddnv entnommen ist, in den Text zu setzen. Indem
man das tut, wird der Ausdruck, der an dieser letztern Stelle
im Augenblick des aufflammenden Zornes hervorspringt, zu
einer Gewohnlichkeit, zu einer Reminiszenz. Und dann. — wer
schweift denn in der Fremde? Der Verkaufte, der Knecht?
¢hevBepoc mapd TO €NelBetv, 6mou épd Tig lautet die griechische
Begriffserklirung des freien Mannes, so treffend, dass der romische
Jurist sie auf sein liber mit licet huc ire et illuc iibertrug. Der
Sklave ist, wie das ja Elektra selber mit dvtidoulog andeutet,
gebunden, bdodlog, épkitng, servus, nexus und wenn er davon-
lduft, kein @evywv, sondern ein Odpomérng. Ich meine damit
nicht, dass dies 136 stehen miisste, wohl aber, dass @evywv

nicht @avév (Pr. 537 @avaig &v edppoouvarg) wieder, wo wir jetzb
@ilov lesen? Dann klinge die Stelle wohl nicht zufillig in dem Chor-
liede 809 kai viv &\evBepiag (HL. Ahr.: -wec) Aapumpdv (ders.: Aapmwpidg)
idbelv (@dog ders.) wieder. Im iibrigen entspricht unserm Geschmacke
weder das Original noch die breite Nachbesserung.

1 Ich habe zuerst an das wdMewv gedacht, von dem Lobeck
Rhem. 149 handelt (vgl. M. Schmidt zu Hes. memaluévog und &xmdAn,
Nab. zu Phot. memaAuévog) und das die Lexx. mit &kmimrewv erkléren.
Zége man als Aorist maAjoar hinzu (uélherv pedfjoar), wie Lobeck es
eb. 145 tut, so liesse sich die Erkldrung des Scholiasten fiir eine Kon-
jektur memalpévog im Texte verwenden. Vgl Her. 8,21 el maknoeie
6 vautikdg orpotdg. Aber mit dem Verbum ist es nichts. Fasste
jener die weiterhin vorgeschlagene Konjektur richtig als Glosse zu
AehaxTiopévog, so konnte er ganz wohl auf die obige Deutung abirren.

2 Das ist ja nun aus unsern Texten so gut wie verschwunden,
muss aber wieder hinein oder man muss behaupten, dass schon zu
Euripides Zeit der Vers diesen Fehler gehabt habe. Denn offenbar
geht die Hyperbel dig téowg &u¢ xteivag in El. 1088 mdg o0 wdarv
kTeivaoa matpoug déuoug fuiv mpoofyag, GAN dmmvéykw (ém- Camper
vgl. Ch. 183) Aéxn TaANéTpra, pioBod Todg yduoug voupévn kol —
ofT v’ euod TéBvnke dlg Toowg Epe kreivag Gdepig Zdoav auf
jene Stelle zuriick, wie ja auch mio8od Tolg ydpoug wvounévn Ch. 916
mod df0’ 6 Tipog, 8vmv’ GvtedeEdunv; mit der Antwort 917 wider-
spiegelt. Eine Erklirung ldsst sich schon finden.
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gegen mempouévog protestiert. Also ein Wort miissen wir hier
haben, das jenem ékB&ANewv der beiden andern Tragiker entspricht.
Das kann nur Aehayuévog sein, das von Hesychios AdZewv mit
¢uBpiletv erklirt und von Lyk. 136 AdZag Tpdmelov kdvoku-
noag Oéuiv im eigentlichen Sinne “den (gastlichen) Tisch mit
den Fiissen von sich stossend’ gebraucht ist. Beging ist, auch
bei den Tragikern, die lingere Form AaktiZew! (vgl. Hes. NdEon).

Jedenfalls ein frendloses Jugendbild des fiirstlichen Ephe-
ben, das uns- die Worte ahnen lassen — hat er wirklich wie
Polyneikes bei Euripides das harte Brot liebloser Fremde essen
miissen? Die Freude des Wiedersehens vor dem koniglichen
Schloss hat ausgejubelt, Elektra findet zuerst das Wort, dass es
mit ihrer beider Macht allein nicht getan sei, und nun spricht Orestes
mit der Schwester kniend das Gebet zu Zeus, das durch sein
immer wieder hindurchbrechendes Motiv vom toten Aar und den
verhungernden Jungen so tief ergreift. i

Feierlich ernst klingen die Worte, mit denen Xenophon,
der adlige Herr, sein Jagdbuch einleitet. ~ Also noch gegen Ende
des fiinften Jahrhunderts beginnt der Juoker, wenn der Knabe
zum Jiingling wechselt, seine Unterweisung vor allem mit der
Jigerei, ‘“darnach’ auf den iibrigen Gebieten der Bildung. Denn
durch sie, die es ihm zur Natur macht, vornehm zu denken,
-reden und handeln, wird er tiichtig fiir das Kriegshandwerk wie
fiir jegliche andere Dinge (1, 8). Mit welchem Behagen mochten
die Blicke der jagdkurdigen Ménner nun auf dem heranwachsenden
Jiinglinge ruhen, dessen tiefste Herzensnot vor seinem Gotte in
einem Naturvorgange emporstieg, den nur die grosse Einsamkeit

.von Wald und Berg enthiillte. Der dort gekommen war, war
in allen Ehren seines Standes aufgewachsen, und wenn er jetat
den schweren Gang ging, er war Td eig TOV mOAepov dyabog
elc te TO AANa.

Das Bild ist aber noch ein paar Worte wert. Zur Sache
finde ich in den Ausgaben nur, dass Schlangen und Adler nach
Aristoteles auf sehr schlechtem Fusse miteinander leben, und
dass auch in der Ilias der Wurm einen Aar sticht. Ich denke
mir, dass der eine und andere Leser daneben wenigstens gerne
einen Hinweis auf moderne Werke gehabt hiitte, die ihn erkennen
liessen, wie lebensvoll schon in der Seele des Achtzehnjihrigen

1 grmohartiZetv steht Pr. 651 Eum. 651 AaktiZeiv Ag. 384. Vgl
AokmoTtelv.



490 ‘ Scheer

die geheimen Vox;g’a'.nge in Wald und Heide hafteten. Fiir das
Verstindnis des Aischylos, der doch wohl nicht in der Enge der
Grossstadt -aufgewachsen ist, sondern in seinem ganzen Wesen
den weiten, freien Blick, die Schwere und griibelnde Sinnigkeit
zeigt, die nur' im Landleben sich so ungetriibt entwickeln, ist
einige Kenntnis der Natur gar nicht so iibel. Ich michte also
auf die Gefahr hin unphilologisch zu sein, die Ziige jenes Bildes
zusammenfassen.

Die Adler schlagen alles, was sie meistern konner, und so
mag in der Tat der grimmige Hunger (viijoTig Mpdg 250), der
sie ausnahmslos plagt, auch einmal eine von den wilderen Arten
zwingen, der Abneigung gegen die Kaltbliitler der Flur zu ver-
gessen; doch steht der Fall, den Heuglin erzihlt, dass er in
Aegypten eine grosse Schlangenhaut am Fusse eines Baumes ge-
funden habe, auf dem ein Fischadler horstete, bisher ganz ver-
einzelt da und der eigentliche Feind dieses Geziichtes ist der
Schlangenadler, der im lichten Bestand des tiefsten Dickichts
seinen Horst baut, liebevoll seine Brut schiitzt (v. Jester-Riesen-
thal, Die kleine Jagd 736) — bei uns zu Lande besteht das Ge-
lege nur aus einem einzigen Eil — und bei manchen Zoologen
eine so sympathische Darstellung erfahrt?, dass er an die @nvn,
mit der er aber keineswegs identisch ist, erinnert, die bei Aristo-
teles HA 1X 23, 2 so freundliche Ziige trigt. Ein grossere Schlange
kann er manchmal kaum bewiltigen, so dass sie ihn umwickelt
und am Aufgehen verhindert (v.Jest.-Ries, aa0.). Aber dazu ist
jedenfalls keine Otter (249) imstande, dagegen hat Lenz beob-
achtet, dass ihr Biss ihm todlich wird. Das sind Ziige, die vor-
trefflich in den Zusammenhang passen, und wir erhalten ein
geschlossenes Bild, dessen Wirkung wesentlich durch die iiber-
raschende Kunst erhoht wird, wie der Dichter das unverwend-
bare Weibchen als Otter-Klytaimestra wieder in den Vorgang ein-
gefithrt hat. Da das Weibchen also tot ist, liegt dem Minnchen
allein (vgl. v. Jest.-Ries. 727) die Sorge fiir seinen und seiner
Brut fiirchterlichen Hunger ob. In unvorsichtiger Gier hat er

1 Den Verlust ersetzt das Weibchen ein und das andere Mal
durch Nachlegen. Dass Aischylos hier willkiirlich verfahre, wire vor-
eilig zu schliessen.

2 Vgl. v. Jest.-Ries. 735. Miiller, Die Tiere d. Heim.1I 26 nennt
ihn dagegen ein triges, miirrisches, unvertragliches Tier. Verdrossene
Zuriickgezogenheit kann. man auch in unsern zoologischen Gérten an
ihm beobachten; aber die Gefangenschaft beweist nichts.
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jetzt auf eine Otter gestossen, das Nu des Nackengriffes! ver-
fehlt und ist von dem blitzschnell .aufbdumenden Tier gebissen
worden,” Wihrend des Heimflugs beginnt das Gift zn wirken,
noch vor dem Horste stiirzt er zu Boden und verendet, von der
zuckenden Schlange — die sind zihlebig, sterben, wie unser Volk
sagt, - nicht vor Sonnenuntergang — den Hals noch umwunden.
So muss die verhungernde Brut vom Baum oder Fels aus zu-
sehen, wie dort unten der Raub liegt, zu schwach ‘ihn selber
auf den Horst zu tragen’. !

Bs ist der eigene Reichtum des Dichters an empfindungs-
voller Naturbeobachtung, in den wir hineinblicken.. Aber es ist
nicht der einzige Zug seines Wesens, mit dem der Eupatride den
jungen Atreiden ausgestattet hat.

2. Der Sturm Ag. 661 —666.

In Scharen, wie die Vogel im Herbst au’ die Kornhocken,
sind nun seit fast vierhundert. Jahren die Ko.jekturen auf den
Text des Aischylos gefallen. Dabei mag es ein'n wundern, dass
noch Stellen dem spiirsamen Auge der Kritiker entgangen sind,
die formlich auf den ersten Blick zum Zugreifen einladen. In
Ag. 661 fludg e udv of vodv T GkApaTov GKAPOC HTol Tig
€kéxheyev §) éenyioato (Schuetz® vgl. Y 443 tov O’ &Efpmatev
"ATOMNwv: éTHcaTo) Bebg Tig scheint es fast unnotig auf die
Sinnlosigkeit von Oxd@og sowohl im Verhiltnisse zu vodv ‘ein
plétzlicher (tig) Schiffsrumpf3’ (etwa der fliegende Hollinder) ‘ent-
fiihrte so ganz leise das Schiff der Gefahr wie im Gegensatz zu §)
8edg Tig hinzuweisen. Und dabei kann es gar nicht zweifelhaft
sein, welcher Art der fragliche Begriff sein muss: je wie wir in
die Welt blicken, dankt die fromme Seele ihrem iiberirdischen
Retter fiir - das personliche Wunder, wihrend ein anderer sich
iiber den gliicklichen Zufall freut, dass der Bo der Pust aus-
gegangen ist. Aber man sucht in Wckl.s Anhingen umsonst
nach dem treffenden Worte, so nahe es liegt. Die Stelle ist ein
schlagender Beweis dafiir, dass kGQog nicht aus der Retorte der

! Der Adler M 204 hat der Schlange den Kopf ungeniigend zer-
triimmert.

% Die Sinnwidrigkeit von nthcato ergibt sich aus der Kr-
orterung S. 495 Z. 13.

3 Wer die hdschr. Lesart behalt, muss auch das Maskulinum
okd@og Tig vertreten.
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griechischen Grammatiker stammt!, obwohl es bei ihnen nur
etymologischen Zwecken dient (kd@og' 1O mveluo EM 499, 38
Suid. kot didhextov Suid. vgl. Gaisf. z. EM aaQ.). Hier be-
deutet es offenbar die plotzliche Abflanung des Sturmes und fiir
eine Bezeichnung so jihen Wechsels geben nicht minder als die
griechische See die zahlreichen aufs Meer sich 6ffnenden Schluchten
der festlindischen Gebirge ganz besonders Veranlassung. Vgl
den Thes. s. v. Tpomaio? und besonders Theophr. d. vent. 5, 26. 32.
Aus Aischylos haben Schreiber, Kritiker und Erkldrer trotz
Ag. 219 Ch. 775 (an beiden Stellen Metaphern) eintrichtig das
schone geschlossene Seebild hinausgeschaflt, das Sept. 705 steht:
viv 61e oot mapéotakev (ndmlich ONéBprog pdpog 704)° émei o
oidwy (Lyk. 27. 925: daiuwv) Mpatog ad (Paley: &v) tpomaic
xpovion (: xpovia), petdMoktog iowg v &NGor YahepwTépw
(: Bo=hepwrépw) mvevparti

Nicht minder unbequem ist ein Wort in 665 Wg pAT év
Oppw kpatog Zalnv &xewv pAT éEokethan mpog kpaTtailewy
x06va. Wozu gehort da kUpatog? Nicht zu Gppw; das gibe
eine Sinnwidrigkeit. Gewiss. Aber auch nicht zu Z&Anv; denn
das gibe eine Sprachwidrigkeit, sintemal der Grieche wohl ZdAn
TIVeUUOTOS, TUPGG, KOVIOpTOU &., aber nicht ZGAn kdpatog, mwov-
Tou usw., sondern da schlichtweg ZaAn sagt. Um zu finden,
was der Herold meint, muss man sich den Vorgang klarmachen.
Unsern Seeleuten ist der schlimme Feind der anhaltende Regen,
wibrend sie dem Sturm mit Gleichmut entgegensehen; die Alten
zitterten vorm Sturm, wie Kinder vorm Gewitter. Die ‘Fittige ihrer
Schiffe heissen hiufiger die Ruder des Schiffes als die Segel, und
auf den Kriegsschiffen (vgl. Eum.556) verschwinden die letztern,
sowie der Sturm iibers Wasser fegt; aber auch jene bringen dann
nicht von der Stelle (665) und das Steuer versagt dann und vor
den anprallenden Sturzwellen zersplittern ihre hilzernen Fittige wie

1 Vgl. M. Schm. zu Hes. kdmog, kdmu¢ und okdmog, das wohl
durch denselben Fehler entstellt ist wie oxdgog. Die Anzweiflung von
kd@og scheint von Lobeck Rhem. 46. 307 auszugehen. Aischylos, der
gerade wie Luther iiberall umhergehorcht hat, kann das Wort von
Seeleuten erwischt haben. Die Grammatiker brachten es wie natiirlich
mit kekopndTa in Verbixidung. Auch an ka@dZewv' yehdv, xa@dlol® Kok-
xdZot liesse sich denken; doch s. M. Schm. eb.

2 tpomaio (vgl. Hes. cavdaia) heisst der Wechselwind, der tags-
iiber landwirts, strichweise mit stiirmischer Heftigkeit, weht und abends
in eine milde Gegenstromung umsetzt. Vgl. Theophr. aa0.
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fohrene Stecken. Darum behilt der timidus nauta das Land in
Sicht, das fiir das moderne Segelschiff die grosste Gefahr ist.
Aber auch jenem nicht selten. Erreichten die Schiffe vor dem
jagenden Wetter die Reede nicht, so warf sie der Sturm auf
Klippen und Strand (666) und es entstanden jene Massen-
katastrophen, wie sie das heutige Seewesen nicht mehr kennt.
Aufatmen mochten die, denen es gelang, zwischen sich und das
Unwetter eine Wand zu bringen. Landstrecken, Bergziige —
und wie dicht sind nicht solche Inseln iiber die griechische See
verstreut — brechen in doppelter Hohe die Wucht des Sturmes,
lingen weit ins Meer hinaus die ruhende Fliche bis zu dem
Punkt, wo der Wind wieder aufstosst, und gestatten vom gefihr-
lichen Strand (666) wie der kochenden See (665) gleich fern auf
verhidltnismiissig sicherer Bahn den Kurs zu verfolgen. Dass diese
Vorginge dem befahrenen Dichter vor Augen gestanden haben,
kann angesichts von 661/8 und 666 nicht zweifelhaft sein und
daraus folgt, dass 665 ZGAnv Subjekt ist, dass ZGAnV €xetv heisst
‘der Wogenschwall hilt sie fest, und dass sich in Sppw xkdpatog
ein Ausdiuck fiir hohe See, év petedpw, verbirgt. Das treffende
Wort bietet Aischylos selber Pr. 894 AeupOv ydp oifpov! aifépog
waipel mTepols TETpOOKeANG olwvog (vgl. 283). Demnach diirfen
wir jetzt ofuw fiir Spuw einstellen. Mit der ‘Wasserstrasse® war
ja schon das Epos durch Uypa xéhevBo &. vorangegangen.

Aber in den Originalfarben haben wir unser Sturmbild noch
immer nicht. Ich muss hier weiter ausholen, zumal wir des Er-
gebnisses noch weiterhin bediirfen. Die Verba des Beriihrens
haben fast alle im Griechischen eine Art der Verwendung, die
auf Zauber, geheimnisvolle Krifte der Natur zuriickgeht; dmreo-
Bon (Epayig) freq. émapdyv, Oiyydvewy, xpaively, xpwiewv;, yavev
finden sich sdmtlich in dieser Weise gebraucht und auch bei
Aischylos liest man in dieser Bedeutung Oiyelv, unter andern in
dem Verse, der seit Portus aller hochnotpeinlichen Befragung
gespottet hat, Ch. 995 f (Mein.: Ti) co1 dokel, uipavd Y i’
(Herm.: fit') &€xdv’ €pu, anmerv Oiyoio® ANAAAON o0 dedn-
Ypévov,; Der Gedanke ist nie fraglich gewesen. Orestes will die
Teufelsnatur seiner Mutter bezeichnen und bedient sich dazu der
Hyperbel “mérderischer als das morderischste Tier. Was es mit
dem Seeaal auf sich hatte, miissen wir uns so ungefihr nach der

1 Der Spiritus asper steht deutlich in dem Faksimile von M.
Moglich ist an sich auch Syuw, aber bei Aischylos nicht nachweisbar.



494 Scheer

Gesellschaft, in der er genannt wird, denken; die Otter, erzéhlt
zuerst Herodot 3, 109, beisst ihrem Buhlen — ich nehme den
_ Ausdruck hier vorweg — den Hals bei der Begatlung ab; nun
mége seine ungenierte Beschreibung sich anschliessen: éav — év
oot f 6 &ponv T ékmomat, dmiepévou avtod THY Yoviy 1
ofhea Gnretan TAg deipng kai éugpdoa odk dviey, mpiv &v dia-
@dayn. Dass Aischylos von dem thessalischen iepdg dpig gehort
hatte, der schon bei der Beriihrung tédlich wirkte (Pe. Arist. .
0. k. 151), ist moglich, aber gleichgiiltig; die Schwierigkeit der
Stelle hat vW. so zusammengefasst: ‘man vermutet als Objekt
kol TOV un dednyuévov; wenn also o0 steht, so ist da keine
weitere hypothetische Form, muss aber ein substantivisches Wort
vorhanden sein, an das sich o0 dednyuévov anlehne. &ANov ist
in der Tat bedenklich, obgleich man nur noch Schlechteres dafiir
eingesetzt bat’. Liisst sich also ein Substantiv aufbringen, das
durch Bedeutung wie Schriftbild seinen Anspruch auf das post-
liminium zu begriinden vermag, so wire dem Verse geholfen.
Und ich glaube, dass wir in Adyvog ein solches besitzen. Zwar
kennen wir es nur in dem Sinne von ouvouolaoTikdg; aber dass -
es gerade wie OXeuTig auch den oUVOUO1GZwY bezeichnen konnte, .
diirfen wir aus dem Gebrauche der abgeleiteten Worter hayveia
und Aoyvevetv schliessen, die in einigen hippokratischen Schriften
fiir den geschlechtlichen Akt des Mannes durchaus iiblich sind.
Also hiitten wir 81yo0o’ &v Adyvov zu lesenl. Adyvog wird wohl
ein sehr kriftiger Ausdruck gewesen und darum zeitig in diesem
Sinne ausser Gebrauch gesetzt sein. Aber wo der Gedanke auf
einen solchen Ausdruck hindringte, hat sich Aischylos dem ohne
Bedenken gefiigt?2.

1 Demnach eine dhnliche Verlesung, wie Ag. 1378, wenn ich da
richtig vikn & &eMdg fir vikng mohotdg vermute (vgl 1058). vW.
schreibt vikn Té\eiog.

2 In Ag. 1443 moth Edveuvog, vauTik@y ¢ gepdtwy T iotoTpiPig
rubt die Kritik seit Pauws icotpipfig; ich bezweifle schr, ob mit Recht.
Die mit ico- zusammengesetzten Stimme sind relativer Natur, haben
ihren Dativ bei sich oder setzen ihn voraus. Also *Ayauéuvovi. ‘Und
hier die Seherin ruht treu an seiner Seite, wie sie auf dem Schiff die
Koje mit ibm teilte’ (vW.). Aber cé\para ist nicht Koje, das viel-
mehr in €dvf von Edveuvog licgt. Dann haben wir einen Gegensatz
der innern Glieder, der nun auf den Gegensatz der &Hussern moT?
(t1iotopine fiithrt. Weiter hillt eine pal'aiographisdhe Beobachtung.
Das Zeichen des Spiritus ' und A unterscheiden sich nur durch die
Grosse. In dieser Geslalt b findet sich letzteres in M namentlich im
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Aber daneben hat er und nur er Worter der vorhin be-
zeichneten Klasse in einer eigentiimlich vergeistigten Weise und
zwar mit Vorliebe so Q1yelv mpoodiyelv d0iktog gebraucht. Dann
vollzieht sich mit der Handlung &hnlich wie bei mvelv émmvelv
und dessen Ableitnngen ein geheimnisvoller Vorgang; in der un-
sichtbaren, ~unfiilhlbaren Augenblicksberiihrung von oder mit
Dimonischem! geht etwas auf den Menschen iiber, was augen-
blickliches oder dauerndes Unheil — die Seite wird uns spiiter
beschiftigen — wie Segen bringt. Dem Mordbefleckten gibt sie
den Frieden iwieder Ch. 1059 AoZiag d¢ mpoofiywv éNelBepdv
oe Tdvde mnudTwy. kTioel, dem Schwachen leiht sie Kraft,
Wunderhaftes zu vollbringen eb. 948 &0iye d’ éu péxq Xepdg
¢tTiuwg Aidg k6po (Dike) — ONéBprov mvéouo’ ém’ (Schuetz:
év) é&xBpoig k6TOV. So.spiirt also der fromme Seemann in
Sturmesnsoten das geheimnisvolle Walten, wo Menschenkunst am
Rande ist: ein leiser Druck auf den Steuerhals von unsichtbarer
Hand und das Schiff fliegt auf die ruhende Fldche hiniiber®. Nun
ist es aber doch offenkundig, dass der Bedarf der Stelle durch
661/8 vollkommen gedeckt wird: was. soll. 664 TUXn noch neben
KAQog éZékhewev, neben B1yWv noch épéleto? Also ist mit Schuetz
der Vers zu tilgen. Vielleicht ist es ein Vers unsers Dichters,
an den Rand geschrieben wie Hik. 1000 xai kvddolo mTepolvta
kal medooTiBi ‘Miicken und wandelndes Ungeziefer’.

Anfang der Zeile zB. 648 Z. 11 u., 69> Z. 7 0., 70% Z. 2 o. Das iiber-
_hebt weiteren Tastens. Aomog ‘glatt’ hat die Nebenbedeutung der-
jenigen Glitte, die durch anhaltendes Reiben, Abnutzung durch Scheuern
bewirkt wird. Sch. Arist. Ran. 826 Aomn® . &krerpppévn wal Aela”
oltw yap Aéyovrar of toodtor dotpdyorot vgl. Arist. Eqq. 1368 howé-
wuyog, M. Schmidt z. Hes. AMowor und Thes. s. AMiowog und AMomwédmuyoc.
Das passt: vautilwv celpdtwv Aiomotpiprig ist die zynische Enthiillung
des sarkastischen mot# E0veuvog. Brunstige Matrosendirne, Deckmetze.
i, Dass den alten Grammatikern diese Bedeutung nicht entgangen

ist, ldsst das Scholion zu Pind. O 6, 58 (35) YAvkelag mpwTov éyava’ *Appo-
ditag erkennen, wo darauf Bezug genommen ist: datpoviwg T Eyavoev
We ¢ml Belag dopodisiag ouvédou Etofev. Bei Pindaros kithl* kon-
struierender Kiinstlernatur ist natiirlich von solchem Mystiziémus keine
Spur in seinen Gedichten.  Aber fragen kann man, ob Sophokles sich
des Verbums Oiyeiv Ant. 56 und & uh ’Oiyeg, mwoiod ceavth¢ und 771
o0 TV Ye uf Oiyodoav so ganz ohne Nebengedanken bedient hat,

Beide Male ist von der Leiche die Rede.

2 Daher zweifle ich, ob nicht 662 Hd0¢ Tig oder fidioTog fiir fiTor

Tig zu schreiben ist. Vgl. Eur. Med. 839 dvéuwv fdumvdoug atpac.

vW. hat minupuplg eingesetzt.
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3. Parodos der Choeph. 61—74. Mordblut.

‘Das Morderpaar hat Gliick, und Glick ist Gott und mehr
als Gott’ ist der Grundsatz der oberflichlichen Menge. ~Der Chor
bekdmpft diesen Wahn, indem er zunichst mit Nebensiichlichem
eine gemeinschaftliche Grundlage schafft, um dann seine An-
schauung iiber den Mord um so nachdriicklicher entgegenzustellen.
‘Oft genug schligt die Dike den Verbrecher frisch auf der Tat.
Bisweilen freilich mag ibre Untitigkeit uns ritselhaft erscheinen:
so lange, iiberlange verfolgt sie gespannten Blicks den Schritt
des Siinders; schon will es Abend werden — da fliegt durch
die Dh‘.mnierung der richende Pfeil. Indessen verschwinden wirk-
lich Missetiter ohne Vergeltung in die Nacht des Todes; was
hinter dem undurchdringlichen Vorhang geschieht, schaut keines
Menschen Auge. Aber ein Verbrechen gibt es, das hier seiner
Strafe nicht entgeht: Blut, das die Mutter Erde einmal auf-
gesogen hat, das zerrinnt nicht und schreit unversshnlich nach
Rache. Am Spieltisch des Lebens sitzt die furchtbare Ate und
gonnt wohl dem Siinder ein Feld, um das alle ihn neiden. Wer
schliigt ihn noch? Geduld! er mag in seiner Siinden Pracht sich
ganz entfalten: dem hilft kein Opfer und bréchte er auch sein
Liebstes dar, kein Siihneguss und stromten alle Wasser in ein
Bett zusammen, vermochte den zu reinigen.’

- Diese Darlegung des Inhaltes weicht erheblich von der Auf-
fassung ab, iiber die man sich bislang im ganzen geeinigt hatte.
Dass dies angingig ist, liegt zum Teil an der Zerriittung des
Textes, der zu immer neuen Versuchen reizt, anderseits aber auch
an der wechselfarbigen Natur einiger Worter, deren Umdeutung
den Gedanken nicht unwesentlich beeinflusst und in einem Falle
den Sinn einer ganzen Strophe #ndert. Der Uebersichtlichkeit
wegen setze ich den Text des Mediceus hierher und fiige die
nach meiner Ansicht treffenden Verbesserungen der neueren
Kritik und die Lesart der Scholien sowie von diesen den Wout
laut der wesentlichen hinzu.

61 pomn d émiokomel dikav
Tayela Toig ptv év Qael,
Ta d' év petoauxpiw okéToU
péver xpoviZovt' dyer Bpuer
65 ToUg-d' dkpavrog €xel VUE.
e Ta
o afpar’ EmoBev Umd xBovdg Tpogod Str. 3
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TiTAg QOVOG TEMMYEV OV dloppudAYV.
dtohyng dta
dapéper TOV oitiov
TavVApKETaG vOgou Bplelv.
70 ToUg ' dkpavrtog Exer VUE.

61 dikog (sch.) Turn. 62 ToUg (sch.) Turn. 64 e in
dxer sofort in n geindert Bpuer tilgt Herm. Bplev sch. 61
65 dxpatog sch. 61 66 10 d Bamberger ¢kmoBévd’ Schuetz
67 dappudav Lob. 68 aiaviig (sch.) H. L. Ahr. ' fiigt
nach diaAyfg ein Schuetz 69 mavopkétav Firnhaber
70 tilgt Heath.

Scholien 61 # d¢ Tfig dikng pomr Tovg pév émoxomel Ta-
Xéwg Kol dudvetar, dAhoig ot &v GuQIBOAw &3 THV Tiuwpiav
ol G0powg adtolg Guuvopévn, WoTe TOUC HdKNuévoug U
avTWy AumeloBar® dAhoug dE okdTog kahUTTeEl Wg und’ 6pdcbot
U’ adtilg 68 Goa dE Umeptifetat, Tadta 00V Te peydAw &mé-
Ticay’ (A 161) 64 &vBel 65 A&vti ToD aiwviog Bdvotog
66 di1a Ta dipato 67 6 Tipwpdg 68 diaomoapdooer 69 mavop-
KéTag ' TAg €ig mavTo TOV Xpbvov dpkovong adt® 70 TodTO
Womep émqdouevév eotiv.

Da ich in der Auffassung der Scholien wie der Entstehungs-
weise der Korruptelen von den bisherigen Erklirungen abweiche,
schicke ich hieriiber einige Bemerkungen voraus. Allgemein
anerkannt sind ja die Sti)"l'ungen in der Entsprechung von 64<<52
und 68<73, ebenso, dass 74 sinnlos entstellt ist. Aber ausser-
dem hat nach meiner Meinung ein Querkopf, _dessen Titig-
leeit . wir auch sonst begegnen, wesentlich zur Entstellung des
Textes beigetragen, weil er glaubte eine parallele Gedankenordnung
in61/2. 63/4 << 66/7.68/9 entdeckt zu haben und nun den zerstirten
Kunstbau dureh den ‘Refrain’ (sch. 70) nach 69 aus 65 wieder-
herstelle. Ob derselbe im Responsionseifer BpUei(v) aus 69 in 64
gleich im Texte wiederholt oder er oder ein anderer das Schlag-
wort von 69, um auf die Gedankenentéprechung aufmerksam zu
machen, an den Rand zu 64 geschrieben hat, lisst sich nur fragen.
So viel ist sicher, dass der Scholiast 61, der Td b’ 63 demonstrativ
als verdchtlichen Ausdruck fiir Toug d’ fasste, den Infinitiv las,
da er dxn — dies im Sinne von ‘das Leid, das er andern ver-
ursacht’ — BpUelv mit Vertauschung von Wirkung und Ursache
durch Wote TOUG Ndknuévoug U’ o0T@V Aumelobor wiedergibt.
Dagegen bedurfte der, der aus Td d' — dxn einen Relativsatz

Rhein. Mus. f. Philol, N. F, LXVII &3
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machte, eines Hauptsatzes; also las oder schrieb er Bpuel ‘das
Leid, das (ihm fiir seine Siinde gebiihrt, aber) lange Zeit
im Dunkel bleibt, kommt zu voller Bliite’. Demnach gehort
diesem GvOel 64 wie 63 oo —, worin die Vertauschung von
Ursache und Wirkung zugrunde liegt. Dann wiiren wir also
BpUe(v) 64 los und zugleich wire Raum beschafft, um aus dxer
mit seiner Korrektur n den erforderlichen Anap#st zu gewinnen.
drevii, das ich dafiir vorschlage, schmiegt sich bloss den iiber-
lieferten Schriftziigen an: mit der Vorstellung des Sehens reiht
es sich einmal den mit &¢miokomel beginnenden und mit VUE und
seinem Attribut abschliessenden Ausdriicken an — ich erinnere
an die oft gebrauchte Stelle des Polybios 39.12 6 fiiota Yap
dUvarar (fi 8paoig) €v péverv drevilouoa —, obendrein aber
erhalten wir ein mit 68 bdiogépet korrespondierendes kriiftiges
Bild, das der Zwillingschwester der Ate nicht unwiirdig ist, die
im Dimmerlichte zerfliessende Gestalt (T& ' 63) der Dikel
Denn auch sie spannt ihre Netze Ag. 1161 idévta Toltov Tfig
Afkng ¢év €pkeaty, wenngleich bei der Verfolgung des Verbrechers
die andere mehr hervortritt Pr. 1072 mpdg *ATng Onpodeioa
mit ihrem Fanggarn 1078 dmépavtov diktuov *Atng und der
Lockflote Pe. 96 Tig 6 kpounmv® modl miviopa 2 160’ (: tdipaTtog)
edmetiig (Emperius: edmetéog) didaowy 8 (: dvdoowv); @Aoppwy
yap mapacaivet Bpotov eig dpkuag *Ato. Somit hiitten wir,
was bei Aischylos mebhr empfiehlt als befremdet, dasselbe Bild,

1 Ein Beispiel von dem Gebrauche des Neutrums zum Ausdrucke
des Unhecimlichen habe ich vor vielen Jahren gehort. In einer Zech-
gesellschaft stiirzte plotzlich inmitten schallenden Geldchters ein wuch-
tiger Mann mit dumpfem Aufschrei vom Stuhle. Einige Nachibarn
sprangen herzu, streckten ihn und éffneten die Kleidung; nach wenigen
Augenblicken erhob er sich, blickte fremd um sich und setzle sich
dann mit den trockenen Worten “Ick har mi verslukt’ wieder an den
Tisch. Aber die Unterbaltung fand das Geleise nicht wieder und in
einer knappen halben Stunde gingen zwei Nachbarn, die letzten, nach
Hause. ‘Das war eine merkwiirdige Geschichte’, meinte nach einer
Weile der eine. Und nach lingerem Schweigen der Aeltere ‘dar hett
wat ant Finster kloppt. Warschu!’ Das Bild mit seinem fast ver-
schollenen Spuk wiirde keinem Dichter Unehre machen.

2 mwAvioua im Sinne von diktuov ist unbelegt, aber durch dic
Analogie des dfteren Yqaivetv OfpnTpov gedeckt.

8 d1a- in Verbindung mit Verben des Springens wechselt mit
Omep- und &-; aber dva- heisst in den Fillen nur ‘auf’, ‘in die Hohe',
‘hinan’.
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das schon Ag. 362 in breiterer Ausfiihrung begegnete,‘ Aia To1
Zéviov péyav oidodpon — Teivovra mwdhar TtéEov, Omwg
&v pAte mpd koupod pRe’ Ymépaotpov (Aur.: Umép doTpwy)
Béhog #A(BIov oxAYeleV.

In V. 65 tritt der lectio recepta dkpavTog ein bisher vollig
iibersehener alter Konkurrent dkpatog zur Seite. Denn dass der
Scholiast 61 dies die Finsternis, die Undurchdringlichkeit der
Nacht steigernde Attribut mit vOE in den einen Begriff ok6tog
ebenso zusammengezogen hat, wie er einige Worte vorher év
petouxpiw okéTou zu GUPIBOAW kiirzt, beweist sein Zusatz (g
und’ 6pacdar U’ adTfg. Auch hat nie ein Scholiast VUE durch
oKk6TOg ersetztl, sondern wie jeden alltiglichen Ausdruck, wie
ovpavég und @ig, 8Ghaooa, Bor, wo es Geschrei bedeutet, und
tausend #dhnliche ohne weiteres in die Paraphrase und den voig.
aufgenommen. Diese Lesart ist aber unverichtlich?; denn das
keineswegs seltene dxkpovrog will sich mit seiner Bedeutung
pdtaog, GmAfipwtog durchaus nicht in diesen Zusammenhang
schicken, so dass es schon der Scholiast 63 temporal gewandt
hat “die Nacht, die kein Ende hat’ oder man ihm neuerdings
intransitive Kraft beigelegt hat Tovg d¢ VUE &€xer (oTe pn kpai-
veoBoi THV diknv. Aber intermittierende Gerechtigkeit — der
Einwurf trifft die eine wie andere Auffassung — heisst bei ihrem
rechten Namen Willkiir und eine Moral, die solchen Durchschlupf
dem grossten Teil der- Siinden liisst, ist eine Scheuche nur fiir
Hasenherzen®. Vgl. noch Blass S. 88. Ist das richtig, so zieht
nun dxpotog nicht als Schuetzens Konjektur, sondern als iltest-
beglaubigte Lesart in den Text ein. .

Am Eingang der folgenden Strophe wiirde schon die

d14 Td N
Schreibung in M &\ geniigen, um zu verraten, welches Mitzchen

den Text um das notwendige d' gebracht hat. Als ob je ein
fehle.ider Artikel einem Grammatiker Schmerzen verursacht hiitte!
Zum Ueberfluss lebrt der erhaltene Anfang der Paraphrase, dass
die Einordoung des konstruktionslosen T& b’ Schwierigkeiten

1 Dagegen wird man nicht den Lexikographen Hes. vixta® okdtog
anfiihren. )

2 Auffallend erinnert an diese Strophe, nicht blos in der Drei-
teilung, Plat. ser. num. vind. 564 f. in der Himmelfahrt des Aridaios.
Die Worte xatéduoev ei¢ T dppnrov kol déparov kinnten ein Zeugnis.
fiir dxpatog abgeben.

8 Palcys Berufung auf Theogn. 207 (vgl. Bl) fiihrt nur irre; die
Ate zieht dort die Strafe von dem niichsten Geschblechte ein.
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machté; in solchem Falle ist stets das nichstliegende Mittel die
Ergiinzung einer Priiposition (vgl. Schol. zu 806 Ag. 228), und man
darf dreist behaupten, dass es auch nicht eine gibt, die nicht in
den Scholien des Pindaros und Aischylos unbedenklich zur Aus-
hilfe verwandt wiire. Dagegen kann ich mich dem Vorzug, der
allgemein der Lesart diahyfg vor dem Zeugnis des Scholiasten,
das auf alavig fiilhrt, und zwar deshalb nicht anschliessen, weil
ich es bei Differenzen zwischen M und einem der beiden Scholiasten
fiir verbindlich erachte, sich, so lange es Sprache und Gedanke
nur zulassen, auf die Seite der letztern zu stellen. Dass seine
Erkldirung hier falsch ist, dass alavijg dto hier zu fassen ist -
wie Pind. J 1, 49 duivwyv Mpov alavii 3,2 xatéxer @paciv
aiavii k6pov, ist kaum nétig zu sagen, aber zu beachten, dass
diese Entscheidung die Verpflichtung auferlegt, nun an der ent-
sprechenden Stelle 73 einen Molossus fiir den Dispondens nachzu-
weisen. Die Deutung von diogépet ‘aufschiebt’ ist farblos, von
Personen bedenklich und der Ausdruck wiirde nicht Lkriftiger,
wenn wir nach Pind. P 9,60 & te T0v ’lpikheidav dragpéper
’lbhaov SuvnTov €évta erklirten ‘weit und breit beriithmt macht’.
Man mdchte eine packende Metapher haben. Nun sind. ja
Aischylos die Bilder vom Brett- und Wiirfelspiel nicht minder
geliufig als die der Jagd und ich glaube, er hat hier die Jagerin
Ate vorgefiihrt, wie sie die Niedrigen wie Hohen dieser Welt
als Steine am Spieltisch stellt und umstellt und Stundung und
Trugglick und Verderben in ihrem Becher rollt. In d'esem
Sinne lesen wir @épetv Plat. Rpb. VI 487b (omep Umd TV
metTeveEly deviy of pf (dewoi) teheut@vTeg dmoxheiovton kal
otk €&ouowv 611 dv @épwotv, daneben Eryx. 395° domep év
) metteiq elvon mettolg, olg €l Tig @éporto, duvaur’ &v TOUG
avrimatZovtag motelv NTTA0O0L olUTtwg WgTe ufy €xewv 6T mpog
tadta Gvripépwolv. Tst auch das Verbum diogpépetv nicht nach-
weisbar, so kann ich doch von seinem Absenker ein Beispiel
aus [ur. fr. 360, 8 N2 beibringen ad16xfoveg d' Epupev’ al
d' &N\ mo\eig mecodv Opoiwg dragopaig éxtiouévar (Lykurgos,
dopopnBeioat Boraig Plut.) dAhot mwap’ EANAwy eiciv eicaywyipot.
Demnach diirfen wir fiir diagépetv (vgl. diohaupavev Her. 4, 68
1,94 dowiZetv Lys. 32, 14) die Bedeutung von HETOTETTEVELV
(vgl. Hes. damertelwy peto@épwv) annehmen, und zwar hier
in dem Sinne, wie es sich mit Platons Worten umschreiben
lisst petatiOévor (nimlich 1oV xivduvevovta) eig Bedtiw Témov
Legg. X 903% Diese Einschrinkung wird durch den prédikativen
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Zusatz mavapkétay klargestellt “der allen Gefahren gewachsen

ist’. Die Ate bringt ihn in die Stimmung des Oidipus vor der

Katastrophe, 6 maor xhewvog Oidimoug xahoVpevog (cf. Ag. 169

moundxw Opdoer Bpuwv). Mit der fiir das vereinzelte movop-

kétav angenommenen Bedeutung stimmt mavtopkig Pe. 855 6

Npoudg mavtapklg Gkdkag duoxog Booiledg und movapkig
) A

Sept. 166 i wavapkelg (M: p m) Oeai sehr gut; zu der letzteren’
Stelle ldsst sich Hik. 594 TO mav pfixoap, olpiog Zelg ver-
gleichen. :

Mit Sicherheit scheinen mir die Worter geheilt zu sein,
bei denen die Scholien Beistand leisten; wo diese mit auf die
Seite der Korruptel treten (64), darf man hichstens von Wahr-
scheinlichkeit reden. Anders stellt sich dasb Ergebnis bei der
nun folgenden dritten Antistrophe.

71 olyovtt d' olT vup@ik@v ébw)\lwv
dkog, mépor Te mavrteg ék wdg O6doD
BaivovTeg
TOV Xepopuofi @bvov kodai-

o

povteg iodoav dmv.
71 O1y6vti (sch.! sch?) Steph.

‘Scholien 71 vuugik®yv €dw* 16 Yuvaikelov aidolov Aével.
- Gomep T empBavT vuuikiig khivng odk €oTiv {aoig mpog
- Gvomapbévevory TAg kbpng, olTwg oudt TH @ovel mhpeoTi
népog mpdg Bkeotv Tod @bvou. T4 Gvti Tod Tiig émovong
avtd dtng. Attik@v d¢ TO mpOg ciTIATIKNY OCUVTAOOEW KO-

Oalpw o€ TOV @bvov, TO dE KooV kabBaipw o€ Tod POVOL.
Dafiir, dass Stephanus mit 6iyovri das Richtige getroffen
bat, spricht nicht bloss die metrische Responsion in 66 T& ¥’
aipota, sondern auch beide Scholien. Beide fussen auf der An-
nabize, dass der Dichter durch die Blume rede oder, wie es
vielleicht in dem vollstindigen Wortlaut hiess, €0t d¢ Oep-
voTnG oder xoképpatov 1O GXfiua und aus dem zweiten ersehen
wir, dass dessen Verfasser oUTi nicht, wie man es jetzt wohl
tut, mit dxog zum Pridikat verband, sondern adverbial im
Sinne von oV fasste — denkbar wire ja noch ein dritter Ver-
such — und endlich das Partizipium eines Verbums vor sich hatte,
das den Genetiv regierte. Sonderbar ist es, dass keinem der
beiden Scholiasten das dmpemég, das so manchem homerischen
Verse den Obelos eingebracht hat, hier hindernd in den Sinn ge-
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kommen ist; noch auffdlliger aber, dass eich fast alle Erkldrer
der Auffassung des zweiten Scholions mit der Berichtigung, dass
unter vuu@ik®v €dwhwv nicht das Bett, sondern die Kammer
zu verstehen sei, ohne Bedenken angeschlossen haben. Ich kann
mich mit dieser Deutung gar nicht befreunden, weiss auf keine
Weise einen verniinftigen Sinn daraus zu gewinnen. Wer hat
denn je ein Mittel gegen die diamapBéveuoig gesucht? Der
Taugenichts ? Der gefallene Engel? Dazu kommt ein anderer An-
stoss. Dass Aischylos vor der Erwéhnung geschlechtlicher Dinge
nicht zuriickschreckt, haben wir vorhin gesehen und lisst sich
auch sonst erweisen (Fr. 135. 136). Aber hier macht dieser
durch nichts angezeigte Vergleich den Eindruck einer abstossenden
Pikanterie. Und das im Mé#dchenmunde. Eher mdéchte man
mit Paley an den Ehebruch des Morderpaares und ihr jetziges
Verhiltnis denken. Aber erstens hat der Dichter dieses absicht-
lich in den Hintergrund geschoben, um die Wirkung des unter
immer neue Beleuchtung tretenden Mordes nicht durch ein Neben-
motiv zu beeintridchtigen, und dann kann er unméglich, wo er
den Mord in Gegensatz mit allen andern Verbrechen bringt, mit -
diesem das Siindenleben der beiden gleichstellen. Aehnlich wird
Wekl. empfunden haben, der in der letzten Bearbeitung das in- -
direkte Zeugnis der Scholiasten unachtend zu der Lesart von M
mit der Erklirung xol 6 mopOevibv mapéxer altd® ovdepiav
BonBetav kal ocwtnpiav dvoiyovtt autév (ive kpuPi évtog)
zuriickgekehrt ist. Vielleicht erspart diese Anwendung der Synek-
doche einem und dem andern Leser die Lektiire der folgenden
Erorterung. . .

Um den Weg zu gehen, der meiner Meinung nach einzig
gangbar ist, ist es erforderlich, erst den Wortlaut der zweiten
Hilfte dieser Strophe wiederherzustellen. Zu den Eigentiimlich-
keiten des Aischylos gehort die Liebhaberei, bisweilen seine
eigenen Wendungen wortlich oder anklingend zu wiederholen.
Das Wort, womit Eteokles Sept. 1 xpf) Méyewv T xoipio beginnt,
wiederholt sich noch in demselten Stiicke 619 @ikel d¢ oyav i)
Méyeww T& kuipio, begegnet mit derselben Antithese Ch. 582
owdv o Omou del koi Aéyewv ta xaipie und stebt endlich ebenso
noch unter den Fragmenten 208 N2. Um auszudriicken, dass
es wider ein schlimmes Uebel kein Mittel gibt, sagt er Ag. 69

ol®’ Yok [N Casaub.] aiwv ol®’ Ymoheifwv ‘
[olte daxpdwv! Bamb.] dmipwy iephv
1 Das ist unterschriebenes Glossem, die sich selbst noch in M
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also ‘kein Brand- noch Trankopfer vermag zu helfen’. Die Wen-
dung findet sich noch einmal fr. 161,2 o0d’ &v T1 BOwv 00D
émomévdwy dvoig und durch dieses gewinnen wir den Stiitzpunkt,
um hier den Gedanken zum dritten Male hineinzubringen. io0-

a
oav dtnv enthilt die Reste von o0k <8&v) dvutov. Daraus ergibt
sich’ zunichst, dass koBoipovreg, da es dem metrischen Bedarf
w-u—u nicht geniigt, eine diesem entsprechende Glosse ver-
kofaipovTeg
dringt baben muss. Das wird xoTaovivreg gewesen seinl,
dessen Simplex durch fr. 425 févnooag” &vti Tod &\ouoag fiir
Aischylos belegt wird. Vgl. é&noviidnv eb. und Hes. xaTono-
v(€l Mus.)* katavThel, worin wir wohl kataiovd erkennen diirfen,
und M. Schmidt z. kataop@' katavrAel und kotewvaobar ff. Die
Priposition entspricht in katakAOZew, katamhOvery &. Fiir Boi-
vovteg alsdann das bischen ioivovteg oder das bedichtige mpo-
Baivovteg einzustellen wiirde ich mich selbst dann nicht ent-
_schliessen, wenn die Aufnahme von aiovig hier nichi einen Di-
" spondeus forderte ; heisst man allerdings hier meinen Vorschlag gut,
80 beanspruche ich dann auch die Anerkennung von dessen Zeugnis
fiir jene Scholienlesart. Was nun einzig der Stelle angemessen ist,
hat vW. in seiner Uebersetzung gesagt: ‘rauschten alle Wasser
der Welt zusammen auch in einen Strom, die Mérderhand

finden, obwohl wfr nachweislich durch die Schuld dieses Schreibers
noch einen sehr grossen Verlust an paraphrasierendem Material er-
litten haben. :

1 Die Sache liegt einfach. Mehr Miihe macht es, wenn statt des
Glossems sachliche Erklirung sich in die Stelle der rechtmissigen Les-
art eingenistet hat. In Ch.360 Baoikevg ydp fiv (: g m), 8t &n (Herm.:
EInc) udpwov Ndxoc mumAdvtwy xepoiv meioiBpotév TE BdkTpov hat
Dindorf fiir das sinnlosc mum\dvrwy nicht ohne Zustimmung wepaivwy
geschrieben; das hat vW. mit Recht eine wilde Interpolation ge-
nanit. Da der Scholiast, der noch einen Nominativ da Jas (thv &x
Mowpwv Bagielav kexAnpwpévny Exwv), das ganz allgemeine &xwv ein-
stellt, wird er wohl noch einen erklirenden Zusatz gemacht haben, den
ein Schreiber abgeworfen oder — vielleicht verstiimmelt — zwischen
die Textzeilen gebracht hat. Hat Aischylos modouxv geschrieben (vgl.
Sept. 652 vavkAnpelv wéhw), das Dindorf in den Persern 656 émel oTpa-

Tov €l modovyer (Imediker M Emodwker m) wiederhergestellt bat, so stand
¢l mhedvTwy .
hier vermutlich einmal mwodoux®v. Dem steht nicht entgegen, dass

es an jener Stelle einer der Scholiasten mit Omd Tov éautod moéda
Nvidxer wiedergibt.
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wiischen sie vergebens’. Sie verlangt ein heftiges Wort: einen
sich alle Wasser in ein Bett, dann stiirmen sie in wilder Flut
daher. Das ist <a)x(t)oivovregl. Das Wort, das sich noch
einmal bei Aischylos findet (Eum. 86), wird nicht bloss dort mit
dtéktwg TOAY — das stammt augenscheinlich aus Plat. Legg.
I 672° — erklirt; das einschligige Material ist im Thes. s. v.
zusammengestellt und ich hebe nur ein Zitat heraus: Bek. AG.
23, 7 dxtovdoor — ém wavtdg Owoupévou kol TNdHRVTOC
ued’ 6pufig é1é0n. Ob der Anwendung in diesem Verse das Bild
von jagenden Rossen zugrunde liegt, das uns, vielleicht seit
Heine, so geldufig ist, wage ich nicht zu bestimmen2; im Guie-
chischen sind die Beispiele dafiir diinn gesit. Damit wire das
grosste Trankopfer festgestellt 3; wir begegnen der Hyperbel noch
einmal, in diesem Sticke 520 T4 Wavta Yap Tig ékxéag Gve’
ofuatog, pdmv 6 péxBog. Das Schlachtopfer kann dagegen nach
dem Ausdrucke o811 vuupik@®v €dwAiwv nur das Teuerste, Liebste
sein. “Und brichte er auch sein liebstes Kleinod dar, fiir ihn
gibt es keine Erlgsung’ Was das ist, kann nicht zweifelhaft
sein: es fillt da etwas wie ein Schatten des Midchens aus dem vorigen
Alcte hinein. Und ebensowenig lisst sich noch streiten, was mit
B1yOvTt nun gemeint ist. Der Begriff, der iiber der ganzen vor-
hergehenden Strophe schwebt, den wir bei aiTiov 69 empfinden,
ist hier um so selbstverstindlicher, als die Wendung @dvou
O1yyavewv auf den Alltag hinabgestimmt sich auch sonst nach-
weisen ldsst, bei Bur. IT 381 (Artemis) Bp%'ni')v MEV AV TIg
dyntar @évou, — PBuwudv dmeipyer puoapdv (g fyouuévn —
{vgl. HF 831) und bei Plat. Phaed. 108> dqikouévny d¢ (v

1 In Sept. 463 gipol d¢ cupiZouot BdpBapov Tpémov hat man an
Tpdmov in mehrfacher Weise gebessert, aber an dem ‘auslindischen’
Pferdegeschnaube keinen Anstoss genommen. Ich meine, Aischylos hitte
xdpkapov geschrieben. Hesychs xdpkapog kdpkapor ist unverstindlich,
die Scholien Y 157 xdpkaipe d¢ yoio wodeoowv dpvunévwy duudic haben
das vereinzelte Verbum teils nach dem Anklang an kpadaiverv und dem
parallelen N 18 tpépe d’ olipea — &. mit oeleoBar kiveioBar erkliirt, teils
als Schaliwort gefasst, und so scheinen es der oder die Unbekannten
gebraucht zo haben, aus denen Ilesych xopxaiper wopei und E&xdp-
kapov’ wopov Twvo Gmetéhouv anfiihrt. An unserer Stelle ist damit
offenbar das wilde Schnauben bezeichnet. Vgl. 475,

2 Im Italienischen ist so cavallo, cavalletto, cavallone (siz.),
wenigstens das letzte, in die tigliche Sprache iibergegangen. Unser
Schindenhengst ist der schneidende Nordwind.

8 Zu 6500 | dxtaivovreg vgl. Blass Eum. S. 116,
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wuyxnv), 60imep ol dAAor TV uév dxdBoapTov kal Tt mETOINKUIOV
towolTov, | QOvwy adikwy fuuévmv §i AN dtto eipyacuévny,
-~ 1o0TnV puév dmag @evyet. Aber dieser Gebrauch ist massiver
wie das Legg. VII 828¢ zeigt: xhwmeiag d’ &v xwpa kai moher
unde eig Tov €oxatov émélBor volv GyacBar. Das Mystische,
das Dimonische hat sich verfliichtigt, das wir oben in seiner
segensreichen Eigenschaft kennen lernten und das hier als hollische
Macht wirksam ist. '

In der Epodos ist es die Mittelpartie, die zu sehr ausein-
andergehenden Versuchen Anlass gegeben hat. Auch fiir "diese
ist es zweckdienlich, die Verse mit der erforderlichen v. 1. voran-
zuschicken ’ .

78 dikona xai pn dikoia
mpémovt’ dpxog Biou

“ Blg pepopévwy aivéoor mikpOV QPeVIV
~ otUyog KpaTouom.
79 mpémov Tapxag Merkel 80 @pevly H L Ahrens mikpov
(sch.) alle @pevidv getilgt von HL Alrens.

Wirklich wertvoll ist der Fund, dass @epouévwv Schreib-
fehler, @pev®v die in den Text gezogene Randverbesserung
ist. In 78 hat der eine Scholiast 75 dpydg pridikativ im
Sinne yvon &mapyxdg, wozu er lexikalisch ein Recht hatte, der
andere (79) adverbial nach spiterem Gebrauche aufgefasst. Die
wv. L. &’ dpxdg unserer Ausgaben beruht also auf einem Fehl-
schlusse und mit Recht hat vW. keine Notiz davon in seinem
Apparate genommen. Damit fallen aber die Textgestaltungen
von WI, Wckl und Bl. Aber auch bei vW.s Lesung, die auf
" zwei nicht gelinden Mitteln beruht, der Umstellung eines Wortes
und der Unterdriickung eines andern, das durch die Klangfigu
Biou Piq eine gewisse Empfehlung enthilt, kommt man iiber den
Wunsch eines einfacheren Verfahrens nicht hinweg. Ich glaabe,
es, gibt ein solches. Unter den Fragmenten des Aischylos (61)
liest man den V. 136 aus Arist. Thesm. 134 ff. kai 0°, O vedvig,
(Bgk: veavioy' 6otig), finig €f, xat AloxOlov éx Tiig Aukoup-
yelag épéoBar Bovhopal, modamdg 6 YUvVvig, Tig mATPAs
tig .0TOMY; Tig 7| TApoEig Tod Biou; Mir scheint, man hat
zu friih abgeschnitten. Tdpxn® TtapaZig steht bei Hesych. Die
Glosse ist nicht unbedenklich; die Reihenfolge verlangt Tdpyo.
Auch der Akzent missfillt, da das Wort doch wohl aus Topaxny
synkopiert istl. Anderseits spricht aber dafiir droapxov, wie die

1 Denkbar wire ja auch Opdttw (tpayxh)) tapxh. Uebrigens
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Buchstabenordnung bei Hes. dtdpayov ! verlangt, und nicht wenig
unsere Stelle. Denn wo Ereignisse eintreten, die die natiir-
liche Ordnung des Lebens auf den Kopf stellen, Minner eich
zu Weibern umwandeln (fr. 61), Weiber die Minner tot-
schlagen (‘o diese Frechheit! Mannesmorderin ein Weib!” Ag. 1231)
und Griuel auf Griuel hdufen, da ist der Ausdruck Tapayxf Biov
am Platze und wir hdtten demnach wieder ein Beispiel von
Aischylos’ Neigung, markante Wendungen zu wiederholen. Ob
er wirklich in jenem Verse der Lykurgie die alltigliche Form
TapoElg gebraucht oder Aristophanes sie substituiert hat, kann
niemand entscheiden. .

Wenn aber Merkels Tapydg Blou richtig ist, dann wird
dikana koi ) dikaia unhaltbar. Nun sehe man sich die Schreibung
in M an: man begreift sofort, wie das in den Text gelangt ist.
Freilich steht von dieser Paraphrase nichts in den Scholien}
aber dass an nicht wenigen Stellen unserer Ueberlieferung
Glosseme im Texte aus einer Paraphrase unerkannt fortleben, die
von denen unserer Scholien durchaus verschieden war, lisst sich
zweifelfrei erweisen. Die nun entstehenden Verse ba er ia +
cr ia ia entsprechen den Rythmen dieser Epodos.

4. Der Zorn der Geister und die wilde Jagd Ch. 269—290.

Die Entscheidung des Streites, ob die Verse 275—296 (297)
einem, nach Blass dem 5. Jahrhundert angehirigen?, Félscher
zuzuschreiben” sind, steht noch aus. Mustert man die sprach-
lichen Griinde durch, die von den Gegnern der Echtheit vor-
gebracht sind, so machen sie im ganzen nicht den Eindruck, als
ob der Dichter Gefabr laufe in seinem Besitzstande geschmiilert
zu werden. Denn diejenigen Abweichungen, die wirklich be-
merkenswert sind, dienen teils der beabsichtigten Firbung der
Orakelsprache oder beruhen wie kok®g TapiyevBévTa “eine be-

konnte bei Hes. tapxa Tap- aus Tapyag Top- verlesen, Tdpafig dann
Anpassung aus Tapdgeig sein.

1 Das Urspriingliche war doch wobl {drapxov') &rdpaxov, dxei-
pactov. Vgl &0paktor® drdpaktor. Bergk vermutete topxi bei Sol.
fr. 37, 5; aber Tapyaivewv, das er anfiihrt, ist stillschweigende Korrektur
von tapyaivelv, des suo loco steht.

? Es ist schwer miteinander zu reimen, wenn sich Blass S. 106
einerseits wundert, dass nicht alle die Interpolation erkennen, ‘wo der.
Gegensatz der Diktion so in die Augen springend ist’, und anderseits
zugibt, dass sie ‘immerhin aus dem 5. Jahrhunderte stammen’, auch
von einem ‘Aeschyleer’ herrithren mége.



Beitrige zur Erklirung und Kritik des Aischylos 507

jammernswerte Mumie® — uns fillt die ausgeddrrte Gestalt des
ewigen Juden ein — auf einer individuellen Kraft, dass sie den
Angreifern gefihrlicher als dem Dichter werden. Aber die
mei'sten, die man vorgefiihrt hat, sind lexikalisch-statistisches
Material ohne Wirksamkeit und der neugeschaffene Ansehluss'des
Plurals Tooiode xpnopoig 297 an den knappen Bescheid 270 bis
274 (xpnoudg 270) wirkt befremdlicher als alles, was gegen die
Echtheit gesagt ist. : '
Aber ritselhaft ist das Schicksal, das dieser Abschnitt
durchgemacht hat. Unwillkiirlich denkt man, wenn man ihn in
dem Zustande durchmustert, in dem er in M vorliegt, an die
Abschrift eines stark durchbesserten Manuskriptes, die ein un-
kundiger Schreiber angefertigt hat. 275 hat mit gutem Grunde
vW. nach 277 gestellt', hinter 284 Dobree eine Liicke an-
genommen, die von den meisten Herausgebern anerkannt ist,
-wihrend Blomfield und G. Hermann sich begniigten 265 hinter
288 zu bringen, und der jibe Bruch der Konstruktion 289 xai
duhkeoBor nach dem lebhaften kivel Topdooer ldsst sich durch
keine Kunst der Interprstation wegschaffen. Damit aber sind -

die Bedenken nicht erschopft. Mit jenem Verse 275 dmoxpn-
pdroior Znuioaig ToupoUuevov, dessen Verstindnis vW. erdffnet
hat, werden die Leiden des Heimlosen angekiindigt, der von den
Geistern der Holle ohne Rast und Ruhe gejagt wird. Statt einer
_Schilderung dieser Leiden, die wir nun erwarten diirfen, folgt
aber in sieben Versen die Androbung grauser ‘Liebesgaben! der
Unbolden, wie diese sie an den Sterblichen? iiben’, ekle Flechten

1 An dem Oxymoron duoppbvwy peiyuata Bpotoig, wofiir Lobecks
unviparo teilweise Aufnahme gefunden hat, wage ich nicht zu riihren.
Wenn der Mensch den Geistern der Hélle pe\iyparo darbringt, so>
wiinscht er keine Gegenleistung, wie von den andern Gottern und
Démonen, sondern er mochte sie beschwichtigen, damit sie ihn in
Rulie lassen. Sie tun nur Boses an. Ist nan dieser Versuch erfolglos,
so bekommt er es bald genug zu spiiren. Diesen Teufelsdank auf die
von der bedringten Menschenseele dargebrachten peiypoto nennt
Apollon, der ja iiberhaupt auf diese Gesellschaft schlecht zu sprechen
ist, ihre Liebesgaben und Stellung und damit Betonung des Sarkasmus
duoppévwy peiyuara | Bpotoict machen den- Gegensatz gegen den
eigentlichen Ausdruck peiyuato Bpot®v duoppoot bemerkbar. Vgl
Pe. 923 Pr. 612.

"2 Die Erkldrung des Scholiasten molitag fiir Bpotoi hat Ross- «
bach zu der Konjektur dotoig, Wckl. zu &raig veranlasst; wieviel jene
wert ist, erhellt aus dem Sch. Ag. 1133 Bpotcic d¢, Tolg éyxwpioig.
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und Aussatz, die doch nach wuxfj 276 etwas befremden, und die
Ankiindigung von 275 erhiilt erst 286 ihre Ausfiihrung. Diese
Auffalligkeiten verschwinden, wenn wir 276. 277. 275 fiir den
Vers einstellen, den vW. nach 284 erginzt. Dann gewinnt
nicht bloss der zweite Teil der Strafen mit seinen gesteigerten
Schrecken eine markierende Einleitung, sondern auch die drei
Verse, die oben spurlos ausscheiden kinnen, riicken nun an einen
bedeutenden Platz. odtdv 276 erhilt aber damit eine nicht un-
gelegene epische Firbung: bei Homer tritt 6fter durch adTog die
Person in einen Gegensatz zu ihren, meist vorher erwéhnten,
Gliedmassen oder ihrer Bekleidung. Ein Beispiel : dugotépnot -
d¢ yepoiv éAv xdéviv oiBahGecoav xevoto Kok kKe@alfig,
xapiev d fjoxuve mpoéowmov — avTog d év kovinou péyag
peyolwoti TovuoBeig kelto (B 263 v 24 p 87). Dass sich an
unserer Stelle die Nennung der Glieder hinter die sie befallende
Krankheit verbirgt, macht keinen Unterschied. Zu adTog gehort
T @iAy Yuyf “an meinem Leben’ (vW.). Noch liesse sich an-
fithren, dass bei dieser Umstellung durch das Pronomen 276
Tdde xokd und 279 Tdode véooug die zwei Arten der Heim-
suchung treffend koordiniert wiirden, wéhrend jetzt das eine oder
andere eine ungefillige Wiederholung bringt; aber ich zweifle,
ob nicht dann, wenn einer. mit Gliick das anstgssige viv 279 (s.
Bl z. St.) beseitigt, TGode zugleich den Text rdumen muss?’, und
sehe also von diesem Argument ab.

Die nun anschliessende Schilderung der wilden Jagd macht
geradezu den Eindruck eines wiisten Triimmerhaufens. Ich bin
wenigstens nicht imstande, mir eine klare Vorstellung von dem
oKOTEVOV TV éveptépwyv PéNog zu machen, stehe ratlos vor
ék? glaube ganz' und gar nicht an das detaschierte corps de

1 Wire das glaublich, was der Scholiast zu Heph..36, 18 be-
hauptet 6 doaporé deitepoc maiwv' ocuoTéNoust Ydp of Alokeig TO o
W &v Td ‘uA p’ doouor —’, so triige ich kein Bedenken mit Umwand-
lung des daktylischen m@avokdépevog Tdde eipw (B 162) in iambisches
meavokwyv eipet’ donplv véooug capkdyv fir m. elme Tag d¢ (so,
nicht bedeutungslos) vivv véooug o. in den Text zu setzen. Aber diese
‘dolische Verkiirzung’ beruht auf der Gleichsetzung von doaor mit
draion. : '

2 Sonderbarer Weise findet sich dies &k in einem Artikel des.
Hesychios, der aus den Aischylosscholien stammt, évapopdpog’ okuho-
@opog’ (es folgt Fr. 151 N2). AloxUhog &v Nnpniow. ol Umopvnuoetiotai
mapd 10 — (X 412), Tva § 6 volg' & d¢ évapoktdvrag Bdvatdg pot (s.
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vengeance 287 und will aufrichtig dankbar fiir eine Aufkliii"ung
iiber das leidige xoAkn\dtw wAdoTiyyt 290 sein, die nicht bloss
den Urheber iiberzeugt. Um mit dem #rgsten zu beginnen, so
treten die Geister stets als geschlossene Rotte, alle gegen einen
auf. NOv mavTa vexpov ENBE odppaxov Aapuv, oimep Ye olv
goi ®piyac dvéhwoav dopi xthoot oruyodowv dvooioug uido-
Topog, betet Orestes bei Eur. El 680 zum Vater — wer bleibt
denn da zu Hause? Und anders ist es nirgend, nirgend eigene
Fihnlein fiir besondere Verbrechen. Also hitten wir hier an
10 Yap okoTewvdv TAV éveptépwyv Télog ‘das wiitende Heer’,
wie ich schreiben mochte, gerade genug und titen gut, den Vers
¢k mpooTpomaiwy &v yéver memtwkOTwy dahin zu stellen, wo
er geboren ward, auf dass er schlecht und recht ein Glossem
zu 284 sei. Um dann in die ndchsten drei Verse 288—290
Zusammenhang zu bringen, hat W1 288/9 xoi Mooa koi
udrotog €k vuktdv @OBog Kivel Tapdooer in Moooav Te Kai
pataioug — @O6Boug kively Tapaooely geidndert. Das ist eine im
hohen Grade verwegene Operation, die niemand gutheissen kinnte,
wenn nicht ein bisher iibersehenes Zeugnis ihr eine iiberraschende
Empfehlung bereitete. Blass, der sehr sorgsam die Scholien
befragt, hat zu 285 dpdvra Naumpdv év OkOTW VwuDVT 6QpUV
iiber die Worte des einen Scholiasten TOV év- okétw ViV KI-
voOvto THv d@pdv haumpg Nudg (279) érmeiévor (wenn wir ihm
“niimlich seinen Willen nicht tun) €\eyev bemerkt: “wenn 6pvra,
auf welches der Scholiast keine Riicksicht nimmt, nicht ver-
"dorben ist’. Aber der konnte darauf keine Riicksicht nehmen,
weil er, wie émefiévon handgreiflich lehrt, 'ein Verbum der Be-
“wegung dafiir las. Ob dies nun oip@vta oder Boupdvra oder,
was mich am wahrscheinlichsten diinkt, 6pudvra war; die Worte,
udtotov €k vukty @OBov erinnern jedenfnlls lebhaft an 32 Topdg
Yap 0pBGOPIE dopwy Ovelpdpavtig €& Umvou kétov mvéwv und
das Scholion macht nicht weniger Blomfields Vermutung, dass
83 einst nach 288 gestanden habe, zur Gewissheit, wie es uns
288 Niooov Te kol pdtatov! éx vuktv @OBov und 289 «xivelv

Nauck) émmuxtbuevoo; Td &k TOV Oedv TéEAog Uyod dmo}\e(\pa, T&
T@v Bedv Uyn. Machen ldsst sich daraus nichts.
1 Bei der hdufigen Verwechslung von v finale und ¢ ist pdraiov

dubkeoBan :
@OBov vorzuziehen. didbkeoOor war dwwkabeiv oder ein nachlissiger

Schreiber trug die Form hinein, die ihmn gelaufig war. Avnaveeév bépaq
ist gesagt wie pntp®ov dépuoag Eum. 81,

N
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TJopacoey kol ‘duwkabelv aufnstigt. Ich sehe keinen Weg, der
uns diesen Folgerungen entziehen konnte. _

Damit sind wir an die letzte Schwierigkeit, an xoAkn\dTw
mAGoTIYYl gekommen. Die Sache liegt hier so. mAGOTIYE heisst
sonst bekanntlich Schale, ungefihr jeglicher Art; bei Aischylos
— gemeint ist unsere Stelle —, bebauptet nun das Scholion,
das EM 674, 20 bewahrt bat (nur mAGoTIYE " pdomiE Hes.), be-
deute es Peitsche. Die Moglichkeit bestreitet Wckl., und Bl. ist
sehr geneigt ihm zuzustimmen, wihrend WI. die hdschr. Lesart
mit jener Erklirung festhilt, und auch vW. urteilt, dass die
Ableitung des Wortes allerdings undurchsichlig sei, die Deu-
tung aber nicht angezweifelt werden konne und die Glaub-
lichkeit durch die Glosse in Galens Hippokrateslexikon mAfoTiy-
yog* vapOnkag amd Tod mAjooewv verstirkt werde. Aber weil
die Peitsche nicht bronzen ist, @ndert er yahknhdtw in dnun-
Netw ‘der Volkesstimme Bann und Acht’, Wekl. aber setat
pdotiyt fiir mAdoTiyyt unter Berufung auf Lyk. 436 dynhdatw
pdoTiyt (soviel wie €\ikt otepomfic vgl. oTpémtaiyrog) ein. In-
dessen kann diese Stelle nicht die Aenderung im Aischylos recht-
fertigen, zumal der Einwand gegen das Material der Peitsche
nicht widerlegt ist.

Ich michte den Schwerpunkt der Frage einmal verlegen,
XoAknhatw, da dnunAdtw eine recht harte Aenderung ist, als
festliegend betrachten und so fragen: ist denn die Peitsche das
einzige Handgeriit, mit dem die Verfolgung betrieben wird?
Man wird doch bedenklich, wenn man sieht, was diese Hin- -
nahme einer Scholiastenbehauptung? angerichtet hat: ihm zulicke
hat Wekl. das Verfahren umgekehrt, das Fllendt in Soph. fr. 666
in iberzeugender Weise einschlug, hat Bl. dem Worte yxahkfAoatog
eine Bedeutung zugesprochen, die unerweisbar ist, WI. sein sonst
so regsames Sprachgefiihl schweigen geheissen und vW. einen
Eingriff in die Ueberlieferung gemacht, der ihm sicher nicht
leicht geworden ist. Ganz richtig — auch unser Jachen von
Dann schwingt an der Spitze des wiitenden Heeres die lederne

1 Wihrend in der Glosse des Galenos die Etymologie dmd to0
wAvfooelv eine wertlose Beigabe ist, kann sie hier recht wohl den
Ausgangspunkt der Erklirung gebildet haben. Von der Verwendung
der chirurgischen mAAoTiyyeg und ibrer Gestalt wissen wir nichts; aber
eine Benennung des. markgefiillten Holunders von wAnot- ist doch
sprachlich wie sachlich verstandlich. Ieins von beiden darf man von
mAdoTiYE sagen,
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Hetzpeitsche; aber hinterher tobt doch die ganze Meute mit
hillischem Lirmen aller Art. Und die Treibjagd nennen wir
auch Klapperjagd. Wie Herakles, erzithlt Apoll. B 1055, die
stymphalischen Vigel verjagt, X aAkeinv mhaTtaynyv évi xepol
TIVGoOOWV doumer émi okomifig wepiuikeog, ol O’ épéBovro Tnhod.
GTuIN\® Yo “deipart kexAnyular und Suidas mAatayd zitiert
aus irgendeinem spiten Prosaiker 0 d& mAataynv XaAkevoduevog
émhatdyer. Ein vorziigliches Mittel, sieht man, um den Ab-
getriebenen, der irgendwo duckt, zu neuer Hatz aufzustiren.
Ein Substantiv mAGTIYE bietet Hesychios in gestorter Ordnung wnd
erklirt es Tifig kWmng 1O dkpov, & mARooeTar 1O Udwp. Ob
das die einzige Bedeuntung war? Schallwerkzeuge sind &fter
mit 1€ gebildet, GONmMIYE, OUpiyE, @OpuivE, @UWTIYE. So weit
kinnen wir mit der Verdichtigung des ¢ in mAGOTIYE kommen;
die letzte Gewissheit fehlt. Aber immerhin ist es doch nun °
eine Abwechslung, die \Vahrscheinlichkeiten eines alten wund
neuen Kinfalls gegeneinander abzuwiigen.

Anhangsweise fiige ich die Behandlung einer Stelle hinzu,
die geeignet ist, die S. 484 A. 2 vorgetragene Konjektur oudg fiir
1000wV zu stiitzen, im Umfang aber den Raum einer Anmerkung
weit iiberschritten hitte. Die Gestalt ! und f, wie sie noch in
M fiir den Spiritus iiblich ist, kann leicht zu der Verlesung in T -
verleiten; oder umgekehrt. In Ch. 571 entwirft Orestes ein
Bild von seiner bevorstehenden Begegnung mit Aigisthos: ent-
weder trifft er ihn daheim und wird feierlichst in Thronsitzung
empfangen oder, wie es wirklich nachher der Fall ist, § kail
pohlv E&mertd por katd otéuo Tépel, ode’ 106, xoi xkat’
0pOaluovg Bahel (Robort.: Bahelv) — er ist draussen "(Ek mpoa-
otiov Ywpel, heisst es bei Sophokles), wird mit der Nachricht
beschickt und kehrt ins Schloss zuriick; das ist alles durch
poMw  skizziert (766) und é&meita filhrt nun bedeatsam die
Hauptmomente! der Begegnung Zug um Zug ein. Ywpel YeynOug

1 Bemerkenswert ist vielleicht, dass Aischylos stets &meira dazu
verwendet und elra sich nur einmal Pr. 777 findet. Zu den von Dindorf
s. v. aufgefiihrten Stellen kommt iibrigens noch Ch. 544 hinzu el yép
TOv adtév XWpov &xhimdv Epol olpig (Pors.: olgeic) Emerta (: &mdoa)
omapydvoig (Pors.) fiptiZeto (: amapyavnmhelZero); das letztere habe ich
nach dem Schol. z. St. émuelelag AEodto (vgl. kataptiZev) und nach
529 & omapydvoior wonddg odpydoar (: 6ppioon) diknv hergestellt, wo
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ruft die wachsame Schwester dem Bruder El. 1432 zu; die Freude
verrat der hastende Schritt. 7 df) x\dwv éxelvog (Robort.:
¢kelvov) edppavel véov, €0t &v mibntar udbov, meint die
Ueberbringerin der Nachricht Ch. 742 und wiederholt es kiirzer
765 0é\wv dt TOVdE mevoeton Aoyov und wenn 771 der Chor
sie auffordert GAN’ adTov (d. i. pGvov) éNOelv, Wg GdEYPAVTWY
(CRob.: — wg) k\Un; dvwyd' 8oov TaxioTar YnBolom @pevi, so
zweifelt der nicht an der Richtigkeit ihrer Annahwe, sondern
will gefibrlichem Zeitverlust vorbeugen und seine Leibwache
(769) ausschliessen. An unserer Stelle aber geniigt ein blosses
‘kommt’ um so weniger, als die Beteurung gd@’ 1061 “verlass
dich drauf’ eben auf das Mehr in dem Kommen, das schon durch
uohdv gegeben ist, hinweist uwund ohne dieses Mehr eine arge
Tautologie mit dem folgenden Glied eintritt. Denn bei der Gleich-
heit der Prddikate kann man doch nicht in der Verschiedenheit der
Organe ka1 0T6pa und kot d@BuApoUg einen wesentlichen Fort-
schritt finden wollen. Also entweder muss die Kritik, wenn sie
ein schlichtes ‘kommt’ einsetzt, dazu einen Ausdruck wie bei
Sophokles yeyndwg beschaffen oder fiir €pel ein Wort einstellen,
aus dem diese Stimmung erschlossen wird. Ist jene Weise nun
auch angingig, so ist die letztere doch die einfachere. Teivew
‘schnurstracks eilen’ ist ein gutattisches Verbum und Tevel ist
in épel verlesen, weil einmal in einer Vorlage der Querstrich des T
durch den Langstrich gefahren war und der Schreiber, der .€
statt Te las, nun aus dem p patulum ein wirkliches p ‘heraus-
klopfte’.

Ueber die letzten Worte kann ich mich kurz fassen, da
ich hieriiber auf die Ercrterung bei vW. verweisen darf. Nur in
einem Punkte muss ich abweichen: dass ein absolutes Balel hier
unmoglich ist, scheint mir Stahl im Rh. Mus. 1911 S. 626
sicher erwiesen zu haben, Nach xatd oTOua Tevel und vor
npiv adTov eimelv — kann nur ein Moment liegen “Aug’ in
Auge gegeniibertritt’. Das ist (cupdBokel und daraus folgt,
dass Aischylos nicht kot' d@Balpovg, sondern Kot Oppo ge-
schrieben hat wie bei Furipides kat’ Oup’ é\6Wv Andr. 464

opydoar durch das Schol. &xteivonr (vgl. Phot. 64, 2 dpydZev: — E&Ee-
Aavvew) gefordert wird. Auffallend ist, wie sich die Erklirung é&m-
perelag AEodto zu synonymen Verben wiederholt: Hes. koupeiv: émi-
uekelag GEodv, kéuiZe: mpekeiag dElov, xopioar® — &mpuelelag daioal,
vgl. T=Ndaivev kopdig GEiodv.
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kot dupa othdg 1117 (— Méyw Rhes. 421) 6. und im Plural
kot dupata ézotépouv Or. 288 steht 1.

Dass Sophokles bei jenen Worten Xwpel Yeynowg an unser
Tevel gedacht hat, ist doch wohl bei dem vielfachen Bezug der
Elektra auf die Choephoren unzweifelhaft, umsomehr, als auch
die Schilderung des Argwohns, mit dem in der erstern 1452.
1454 Aigisthos die Todesnachricht bebandelt, die Ausspinnung eines
charakteristischen Ausdruckes zu sein scheint, der aus den Texten
der Choephoren verschwunden ist, in der Ueberlieferung aber
noch teilweise durchschimmert. | xoi Qo vovT #yyethav Qg
€TNTUpwg; fragt er dort die Elektra. Der Doppelsinn ihrer
Antwort entgeht ihm und es ist lediglich Feigheit, was ihm
keine Ruhe lisst: mdpeot dp’ fuiv Wote kdu@avi pobeiv;
fragt er weiter. Demgegeniiber heisst es Ch. 851 idbeiv éNéyEon
7" ad 0éhw TOV dyyelov, €iT’ alTOg v OVoKOVTOG €YYUBEV T
pwv —, worin einzig al als derartige Andeutung gelten kann. Nun
aber hat Bl. zu 852 7|v BvijokovTog nach seinem Faksimile bemerkt
‘Nl it v iiber €; dann erst ovikotog, OvAokovTog Korrektur; am
Rande nochmals fiev Oviokovtoc. fiv Turn” Wunderbarerweise
ist in dem Faksimile der Breslaner Universititsbibliothek von
jenen Punkten nichts zu sehen; aber ovikotog steht da, ganz
zweifellos. Das alles muss ich bemerken, weil Weckls app. crit.
Y]**I*KOTOQ Mfev Oviiokovtog correxit et rursus in marg. fjev
Ovnokovto(g) adscr. m. gibt. Darin sehe ich aber keine Ent-
glei51111g des Schreibers dervart, dass er fv Ovjokovtog 50 sinn-
los verlas, sondern finde darin — der Kiirze halber sei das
Stiick iuterlinearer Paraphrase gleich mitgeschrieben — #v pe-
OviokovTtog &yyubev
pukdtog mélag, das Original fiir jene Verse des Sophokles?.
Ob dies Partizipium nun den bezeichnet, der die Augen oder der
den Mund fiir immer geschlossen hat, steht dahin; aber dass das

. 1 Sept. 403 hat Heimsoeth dupacv aus dem Scholion fiir dp-
Qalpoig M hergestellt. Auch Eum. 34 muss das letztere weichen.

2 Man wolle beachten, dass die Zahl der Buchstaben von ﬁ\; ovi-
kotog genau auf fiv pepvkéTog passt, ﬁ‘e, oder fiev Ovijokovrtog einen
Ueberschuss hat. Die Rasur iiber ko, die Vitelli notiert, kann den
Alkzent von ovikotog beseitigt haben; in dem Faksimile ist, wie so oft,
nichts davon zu gewahren. Dic Schreibung 6vfokeiv besagt nichts;
auch im Texte von M fehlt 7 in den einschlagigen Formen hiufiger, als
es steht oder stand.

Rhein, Mus. f, Philol, N. F. LXVIL, * 34
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Weib® erfragen will, ob der Bote den Schrecklichen — nicht
nur im Sterben, wie Ovijokovta besagt; denn da konnen noch
merkwiirdige Dinge geschehen, sondern — wirklich maustot
aus der Nihe gesehen hat, liegt in der Perfektform, dessen
Bedeutung sorgsamer als unser Paraphrast der erfasste, den
Hesychios ausschrieb, pépuke’ o1yd, — TéOvnkev. Also entspricht
pepukéTog méhag genau den Worten des Sophokles Bavévt —
(¢ émrouwg, wihrend die Vulgata ibr Gegenstiick in der Er-
zihlung von Orestes Tode 927 Tod mAngiov mapévrog, fviK’
UN\uto hiitte. Lehrreich ist es zu sehen, wie von dem halb-
erloschenen Vi — denn dus ist offenbar die sedes labis — der
erstere Buchstabe in fi€ erscheint, wihrend der Schreiber fi, da
er ovl aus €uu entzifferte, zundchst iber Bord warf, um es
hinterher als Korrektur des barbarischen fje wieder aufzunehmen,
und endlich sich entschloss, in dem interlinearen - 8viiokovTOg
¢yyU0ev die echte Lesart anzuerkennen und des Verses willen
méhog zugleich mit dem Unsinn zu beseitigen. Der Vorgang ist
also dem #hnlich, dem wir vorhin in 574 kat’ dppo (oupBolel
begegneten, nur dass 574 abgeschlossen Vorliegt, was wir hier
noch werden sehen.

Breslau. Scheer.





