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Papst Julius III. (gest. 1555), der Cardinal Innocenzo del Monte
(gest. 1577) und zuletzt der Grossherzog FKtruriens Franz I.
(gest. 1587), der ihn der Bibliotheca Laurentiana vermachte, wo
er endlich seinen festen Sitz gefunden hat.

Es gibt aber in dieser Geschichte noch einige Liicken, die
auszufiillen sind, und besonders zwei Fragen harren noch auf eine
Antwort: erstens, auf welchem Wege der Codex aus Bobbio
nach Rom gekommen ist; zweitens, wo er verweilte, bevor er in
die Hinde der ersten Besitzer, Angelo Colocci und Antunio del
Monte, geriet. Auf beide Fragen antworte ich im_ voraus: auf
die erste, dass der Codex aus Bobbio in das romische Kloster
der Pauluskirche gebracht, auf die zweite, dass er. eine kleine
Weile unter die Codices der Vaticana aufgenommen worden ist.

Was die erste Frage betrifft, so miissen wir eine der frii-
hesten Ausgaben Vergils betrachten, auf die wegen ihrer Seltenheit
bisher kein Kritiker achtgab, die Ausgabe *Venetiis. 1472,
aus der ich das kurze Vorwort ausschreibe, wie es in Hain-
Copingers Repertorium 6008 gedruckt ist!:

" ‘Lector, si Vergilii vatis eminentissimi opera legere cupis,
haec maiestatem antiquitatis redolentia perlege; nam quicquid
in his emendandis castigandisque operibus romana venetaque
lima poliverit terserit et ad suum redegerit nitorem perspicuum
est; sed diligens ista sedulitas et criticorum censura discedat
cesselque nimis affectata castigatio, cum ab ipsis propriis
Maronis exemplaribus, quae Romaeinaede divi Pauli
reposita sunt, integrum purum nitidumque opus hoc effluxerit
natumque sit. Si vis certior fieri id legito. vale. BH anno in-
carnationis dominice MCCCCLXXIL.

Wie aus den Worten ‘ab ipsis propriis Maronis
exemplaribus hervorgeht, glaubte der Herausgeber® in jenem
Codex das Autographon Vergils zu erkennen; es haudelt sich
demnach um eine Majuskelhandschrift von kleinem Format, wie
eben M ist; und dies verbietet ohne weiteres jene Majuskelhand -
schrift mit dem sogennanten Romanus (R) zu identifizieren, der
nicht nur zu gross ist, als dass der Dichter selbst ihn hitte
schreiben kionnen, sondern auch mit mehreren Bildern geschmiickt.
Ueberdies ist nicht zu vergessen, dass B mindestens vom Jahre
1475 an in der Vaticana aufbewahrt war3. Ich lasse alle
iibrigen jetzt zu Rom befindlichen Majuskelhandschriften Vergils
beiseite, weil sie erst viel spiter in die Vaticana gelangt sind.
Andererseits befand sich der vom Venediger Herausgeber ge-

1 Es gibt eine zweite Venediger Ausgabe von demselben Jahre:
‘M. CCCC.LXXII. Nicolao Truno principe Venetiarum regnante quae
in hoe volumine continentur foeliciter impressa .unt’ (Hain-Copinger 6007).

2 Ueber den Herausgeber wage ich keine Vermutung auszusprechen,
weil der Band mir nicht zugdnglich ist. '

3 Picturac ornamenta complura scriplurae specimina codicis Vati-
cani 3867 qui codex Vergilii Romanus audit phototypice expressa.
Romae 1902, praef. V. ’
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nannte Codex in der Pauluskirche (in aede divi Pauli), und
das verstirkt die Wahrscheinlichkeit unserer Vermutung, weil
es sehr natiirlich war, dass die Bobbienser Benediktiner den
Ordensbriidern des Paulusklosters® ihren Vergilius anvertrauten,
wihrend sie ihn schwerlich einer Privatperson anvertraut haben
wiirden.

Zu diesem i#usseren Zeugnis liefert die Venediger Ausgabe
auch innere Merkmale, um den Codex der Pauluskirche mit M
zu identifizieren. Erstens die Schreibung des Namens ‘Vergiliusg
mit e, die nicht anderswoher als aus einer alten und ihrer Ehr-
wiirdigkeit wegen imponierenden Handschrift herriihren kann,
weil damals alle lateinisch Virgilius? schrieben und die Ab-
handlung in den Miscellanea (LXXVII) des Politianus iiber die
Richtigkeit der Form Vergilius erst 1489 erschien.  Zweitens
die Lesarten des Textes. Unter ‘Romana Venetaque lima’
versteht der Herausgeber die drei vorigen Ausgaben, d. h. die
beiden Romischen von 14692 (=) und 1471, und die Venediger
von 1470 (= »). Wenn wir ihm Gehor geben wollten, so miissten
wir erwarten, dass die hier uns beschiftigende Venediger Edition
des Jalues 1472 (—- p) den ‘integrum purum mtldumque Text
der ‘ipsa propria Maronis exemplaria aufs genaueste
wiedergibe. In der Tat aber ists anders; p gibt, wie die mir von
Herrn L. Dorez aus dem Pariser Exemplar (Inv. Réserve gYe.
243) mitgeteilten Proben lehren, fast iiberall den Text von rv
wieder. Doch fehlen Abweichungen nicht und sie -sind so be-
schaffen, dass sie ihren Ursprung aus I iiberzeugend kund tun.
Ich wihle die folgenden aus, indem ich auch die Codices P(alatinus),
R(omanus), V(aticanae schedae) und F(ulvii schedae) heranziehe:
Aen. VII 412 manet VMYw, tenet RM2%; 1X 52 attorquens
FPRrv, intorquens Mp; IX 380 abitum Myw, aditum PRV,
adytum p; IX 455 tepidaque #v, tepidamque M1, tepidumque
PRM?%; IX 464 quisque su0s PRM), qulsque suas Mp Lehrreich
sind besonders zwei Lesarten, ‘intorquens’ und ‘suas’, in denen
M wider alle tibrigen Handschriften, p mit M wider die vorigen
Ausgaben steht.

Somit ist der erste Punkt erledigt, dass I um 1470 aus
Bobbio ins Pauluskloster der Benediktiner nach Rom gebracht
wurde. Um den zweiten Punkt zu beweisen, bediene ich mich
einer anderen Venediger Vergilausgabe, der beriihmten und sehr
seltenen Aldina des Jahres 1501: “Venetiis ex aedibuse Aldi
Romani mense aprili: M.DI. Am Ende derselben lesen wir
folgende wichtigen Berichtigungen :

1 Gegenwirtig besitzt die Bibliothek der Pauluskirche keine
klassische Majuskelhandschrift; die #lteste noch dort befindliche Hand-
schrift ist eine karolingische Bibel, der erst Codices des XIIT. und XIV.
Jahrh. zeitlich am néchsten stehen.

2 Die iibliche italienische Form war Vergilio.

8 Die Ed. pr. 1469 war mir unzuginglich, ich fand mich daher
gendtigt, ihre Lesarten aus der Venediger 1470 auszuziehen.
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‘In primo Aeneidis libro (2) Lavinaque venit, seribe
Lavinia venit; sic enim in antiquissimo codice
Romae in bibliotheca Palatinal scriptum est.’

‘Libro sexto (83) Quin protinus omnem perlegerent
oculis, seribe Quin protinus omnia, quia sic legitur
in antiquis codicibus.

‘Libro septimo (464) Furit intus aquae vis, scribe
Furit intus aquai, Fumidus atque alte spumis
exuberat amnis. . .

‘Libro octavo (402) Quod fieri ferro liquidove po-
testor (sic)2 electro, scribe potest electro.

‘In eodem (IX 9) Sceptra Palatini sedemque?
petivit Evandri, scribe Sedemque petit Evandri%’

Es lohnt die Miihe zu untersuchen, wer jener ‘antiquissi-
muscodex Romae inbibliotheca Palatinaist,indem
gich die Lesart Lavinia venit (Aen. I 2) fand. Den Codex B
miissen wir schlechterdings ausschliessen, weil dort klar und ohne
Rasur Lavinaque venit steht. Schon daraus sollte es
erhellen, dass Aldus auf A/ anspielt. Und in ‘der Tat bietet
M an jener Stelle drei Lesarten: die erste Hand schrieb La-
viniaq. und las Laviniaque; die zweite durchstrich das EY
der Silbe ‘ni’ und las Lavinaque; die dritte radierte das ‘q’
aus und las Lavinia venit; dies war die letzte Absicht des
letzten Korrektors und auch heute ist Lavinia venit die
Lesart, die von selbst in die Augen des Betrachtenden fillt: und
so las Aldus. Ferner ist, meines Wissens, weder in der Vaticana
noch anderswo ein antiquissimus codex mit der Lesart ‘Lavinia
venit’ vorhanden. Von den iibrigen Lesarten konnte Aldus
‘aquai’ statt ‘aquae vis’ sowohl aus M als aus Servius’ Commen-
tarii, “petit’ statt ‘petivit’ aus anderen Handschriften schopfen.

Dies Ergebnis wird durch eine Streitschrift von Nicolaus
Ferretti bestitigt. Der Ravennater Ferretti (1446—1523), ein
Schiiler der beiden Guarini in Ferrara, des Fr. Filelfo und
Constantinus Laskaris in Mailand, des Omnibonus Leonicenus in
Vicenza, des Georgius Valla in Venedig, ein vaganter Lehrer,
der zu Cesena, Forli, Ravenna, Udine, Venedig Schule hielt®,
gab ‘Venetiis cal. iunii MDVII’ einen ‘adversus emendationes

1 d. h. Vaticana.

2 Tm Text aber steht ‘potest’.

8 Im Text steht ‘regnumgque’.

4 Es ist nicht ohne Interesse das Schicksal dieser Lesarten in
den nachfolgenden Ausgaben des Aldus (1505. 1514) zu verfolgen.

6 Ginanni, Scrittori Ravennati I 251 sqq. In der oben angefiihrten
Streitschrift (f. 44) nennt Ferretti einige ihm personlich bekannte
Humanisten: ‘Nostra vero tempestate (fuerunt Vergilii commentatores)
Guarinus (der #ltere) et Baptista clarior patre, Philelphus et Marius
filius nec non Omnibonus Vicentinus, vir nostra tempestate divinus
-ingenio et eloquentia singulari ac vitae integritate: quos et vidimus
et aundivimus'.
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quorundani neotericorum Commentarius’ heraus. Er bekampft
die fo]genden neuen Lmendationen zur Aeneis ‘Lavinia venit’
(I 2) statt Lavmaque ; omma (VI 83) stalt omnem ; “Aornon’
(Vl 242) statt Avernum; aqudl (vii 4b4) statt aquae vis;;
“potest (VILI-402) statt “potestur’; ‘petit’ (1X 9) statt “petivit’.
Aldus ist nicht namentlich genannt; es ist aber einleuchtend,
dass er der angegriffene ist. Inbetreff der Lesart ‘Lavinia.
venit’ schreibt er (f. 47): At respondebit forsitan ahquls Romae
in bibliotheca palatina ita scriptum fuisse (‘Lavinia venit’) idque
ostendi posse. At ego in bibliotheca Sapientiae, quae non longe
distat a Turri Sanguinea, Romael Vergilium antiquissimum legi,
ubi scriptum est Lavinaque venit; item Ferrariae in Ange-
lorum bibliotheca’. Diese Worte machen es wahrscheinlich, dass
. Ferretti selbst jenen Vaticanischen Codex eingesehen hatte; sie
bezeugen iiberdies die Anwesenhelt von M in der Vaticana bis
mindestens 1507.

Wir glauben somit wahrscheinlich gemacht zu haben, dass
in den Jahren 1500—1507 I in der Vaticana aufbewahrt war.
Wann er dorthin gekommen ist, ‘kann ich nicht ermitteln; nur
eins ist gewiss, dass er im Jahre 1484 sich noch ausserhalb der
Vaticana befand ;. denn Politianus, der in jenem Jahre die Vati-
gcana besuchte, hat sich dort nur eine Majuskelhandschrift notiert:
sicuti etiam in volumine Maroniano literis maioribus perarato,
qui Romae in intima Vaticana bibliotheca mire vetus ostenditur’2
Nicht einmal das sind wir imstande zu bestimmen, wann M
aus der Vaticana herauskam; nur dies steht fest, dass er 1521
nicht mehr dort war, wie wir von Johannes Pierius Valerianus,
dem -ersten kritischen Herausgeber Vergils, erfahren. Denn

. Valerianus schreibt in seinen Castigationes et varietates Virgi-
lianae lectionis des J. 15213 8, 57:

‘Lavinaque venit Littora.] Anxie quidem ac diu-
tissime quaesivi, ubinam gentium antiquissimus ille codex
delitesceret, in quo Lavinia venit littora plerique non illit-
terati viri scriptum asseverarunt, citato ex Vaticana biblio-
theca vetustissimo, qui nusquam invenitur, codice.... Nal-

1 Leider kann ich nicht feststellen, wann Ferretti zu Rom war.
Ich mache aufmerksam auf eine andere Stelle Ferrettis f. 46v: ‘Omnes
antiqui codices habent Avernum (Aen. VI 242), etiam ille Palatinus
Romae praelatus’. Jenes ‘praelatus’ ist nicht aus ‘praeferre’, sondern
aus ‘praelum’ Presse, ‘praelare’ pressen, drucken, abzuleiten; und
‘codex Palatinus Romae praelatus heisst ‘der Palatiner rémische Druck’
oder mit andern Worten ‘der in der romischen Ausgabe abgedruckte
Palatiner Codex’. Was aber darunter zu verstehen ist, kann ich nicht
erraten. Bei der ausserordentlichen Seltenheit und Unzugénglichkeit
“der idltesten Editionen miissen viele Fragen ungelost bleiben.

2 Miscell. LXXVII. .Dies -ist der Codex R.

8 Wir besitzen die zweite Auflage ‘Parisiis M. D. XXIX’, an
deren Ende die Widmung der ersten mit dem Datum ‘Romae. XIIIL
cal. iulias M. D. XXT' zu lesen ist.
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lum ego, neque in intima bibliotheca Vaticana neque in' ea quae-
omnium commodo patescit neque in aliis quos alibi viderim,
codicem inveni qui lectionem eiusmodi (‘Lavinia venit’) con-
tineret; in omnibus vero quotquot enancisci potui atque etiam
in Ti. Claudii Donati commentariis antiquis Lavinaque venit
eodem exemplo scriptum inspexi’. : :

Diese Worte zeigen, dass in keiner romischen Handschrift:
sowie iibrigens in keiner anderweitigen die Lesart Lavinia
venit sich fand und beweisen damit, dass M 1521 nicht mehr
in der Vaticana war.

Fassen wir nun die Ergebnisse unserer Untersuchung zu-
sammen. Der Codex Mediceus wurde um 1470 aus dem Bene-
diktinerkloster von Bobbio in die Pauluskirche nach Rom ge-
bracht; in den Jahren 1500—1507 hatte er sicher seinen Platz
in der Vaticana, wohin er nach 1484 einging und woher er vor
1521 ausging. Der Codex wurde m. E. entwendet. Denn wenn
es dem Valerianus, einem eifrigen und erfahrenen Handschriften-
forscher, nicht gelang, ihn aufzuspiiren, so ist der Verdacht ge-
rechtfertigt, dass es den ersten Besitzern daran gelegen war,
ihn sorgfiltig verborgen zu halten.

Milano. Remigio Sabbadini.

Verantwortlicher Redakteur: i. V. Peter Becker in Bonn
(16. Juni 1910).





