MOTIV UND PERSONLICHKEIT

I
Margites

Knaack hat im Rhein. Mus. 1904 S. 314 in dankenswerther
Weise eine Sichtung der Notizen unternommen, die iiber den
Margites, das #lteste komische Epos der Weltlitteratur, er-
halten sind. Das FErgebniss seiner Musterung ist insofern ein
wenig erfreuliches, als sich herausstellt, dass nur ein Schwank,
den Eustathios! bewahrt hat, dem Gedicht mit Sicherheit zu-
gewiesen werden kann; es heisst dort: 6 mowjcag TOV émypogod-
pevov ‘Ounpou Mapryitnv VmotiBetanr eumépwyv pév eig Urep-
BoMiv vovéwv @lvor, YApavta d¢ pf oupmedelv TH vOpen,
éwg dvameioBeica (OO TRg TiTONg)? éxeivn TeTpavpatiodon Ta
kGtw éokAyaro @dpuokdv Te undev bpehoely €pn Ay €l T
avdpeiov aidolov épappoodein - kai oltw Bepameiog xapiv éxeivog
émhnoiacev. Es ist freilich sehr viel mebr, was die Alten an
sich von Margites wissen; gleich Suidas und Photios v. Mapyiing
berichten von ihm: Moapyitng dvip émi pwpie kwpwdolpevog,
v Qoo dpiBufiocar uev uf mheiw TV Tévte duvndiivar, viuenv
bt dyduevov pi GyacBar adtig GAN {mooxéadau) 3, poBeicbon
Aéyovta pfy TR puntpi adTov doBdly, dyvoelv dE veaviav fidn,
yeyevnuévov koi muvldvesBou thg untpdc, €l ye o Tod adtod

1 Eustathios Hom. Od. x 552 p. 1669, 50 und Miller, Mélanges
gr. r. 422. Quelle ist Sueton, wie Fresenius zeigte.

2 Dass die Ueberlieferung hier liickenhaft ist, hat Knaack gezéigt
und demnach Ywd Tfic unTpoc nach éxelvn eingesetzt. Unsere Erganzung
ist paldographisch wahrscheinlicher; sie geht aus von der Thatsache,
dass in der antiken Litteratur die Titon typische Helferin bei diskreten
Angclegenheiten ist. :

8 Die Ergénzung des nach Ausweis der Satzkonstruktion ver-
stiimmelten Textes soll nur den verlangten Sinn wiedergeben,
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moTpdg €TéxOnl. Die Heirathsgeschichte lautet hier anscheinend
etwas anders, und es treten zwei neue Dinge hinzu, nidmlich daes
Margites nicht bis fiinf zu zihlen verstand und die Mutter fragte,
ob ihn sein Vater zur Welt gebracht. Aber nun setzt auch
gleich die Verwirrung ein. Eustathios aa0. und aus derselben
Quelle die Excerpte bei Miller Mélanges gr. rom. 422 berichten
diese drei Scherze von Melitides, neben dem ein Ampbhietides ge-
nannt wird; den letzten Scherz erzihlen sie in etwas verinderter
Fassung, indem es "heisst, Melitides habe nicht gewusst, von
welchem seiner Eltern er geboren worden sei; dagegen Suidas v.
véhoog schreibt a und b dem Melitides, ¢ in der Form wie bei
Eustathios dem Amphietides? zu. So entstehen Schwierigkeiten,
die Knaack in der Weise lioste, dass er den Margites in allen
drei Fiillen vollig eliminirte, die Frage, ob er vom Vater ge-
boren sei, dem Amphietides zuwies3, und die beiden iibrigen
Geschichten auf das Conto des Melitides setzte, den er fiir eine
Figur der jonischen. Novellistik hiilt. Da méchte ich nun gleich
anf ein yon ihm iibersehenes Zeugniss hinweisen, das einen vierten
Bewerber einfiihrt; es ist ein Scholion zu Lucians Philopseudes 3
p- 162 Rabe, das folgendermassen berichtet: 6 pév KdpoiBog
pwpdg Tig amouvnuovevetar dvBpwmog kai oltwg WoTe yuvaika
dyayéuevog un &v éNéoBar ouykabeudficon avTf did TOV TPOG
v mevlepav adtol @OBov’ kol oltwg éxduevov TolTov map-
Bevevey adThy, uéxpig &v TAg Yuvaikdg oknyouévng? 16 &pbpov
0duvn ouvéxeoBar kol otk EMwg dmolubivar, €l uh T popiw
100 Gvdpdg katawnbein, oltw THV kovwviav TéTe TOD Ydpou
yevéaBar' 6 d€ Mapyitng uwpog kol adtég, TG KOUATO METPETV
émiyeplv. Interessant ist besonders, dass die Erzihlung von
der Angst vor der Schwiegermutter und die von der List des
Midchens zu einer verschmolzen sind; dém Zusammenhang nach
ist das sehr gut moglich, und es ist auch wohl in dieser neuen
oUeberlieferung das Wichtigste. Denn hinsichtlich der Namen-

' Vgl. Photios v. Mehtidnc.

2 Der Name lautet bei ihm und bei Photios v. Mehitidng *Aupi-
oteidng. S. unten S, 454.

8 Dass Suidas die richtige Vertheilung giebt, vermuthete iibrigens
schon vor ihm Crusius, 'auly-Wissowa v. Amphisteides.

4 okeyapévng druckt Rabe aus den Handschriften. Die Ver-
besserung ergiebt sich aus der Eustathioserzihlung, die auch fiir die
Richtigkeit von katayn®ein (al. katayndeicav) spricht.
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gebung steht sie nicht auf sehr festen Fiissen. Rabe berichtet,
dass das Scholion im Vaticanus 942 folgende Gestalt hat: 611 6
KépoiBog émi tooo0TOV AV pwpdg, 611 kal TA KUMOTO METPETV
émexeiper. 6 d¢ Mapyitng kai adT0¢ MwpOTEPOG™ YUvVOIKO TP
kTh. Da sind also die Rollen vertauscht; Koroibos zdblt die
Meereswellen, Margites weiss nicht zu heirathen. Nicht allein
der Umstand, dass das Scholion in dieser Fassung wenigstens bis
zu einem gewissen Punkte mit Eustathios und Suidas-Photios
v. Mapyitng stimmt, verleiht ihm einen besonderen Werth. Es
giebt auch noch andere Kriterien, die darauf schliessen lassen, dass
es die echtere Lesart bewahrt. Einmal weist Arethas in einem
Scholion zu Dio Chrys. LXVII § 4 dem Margites den Zug zu, dass
er die Braut aus Furcht vor der Schwiegermutter nicht zu beriihren
gewagt habel. Zweitens wird in lexikographischer und paroemio-
graphisclier Ueberlieferung genau wie im Vaticanusscholion das
Wellenziihlen von Koroibos berichtet2, wir werden also besser thun,
diesen Namen aus dem Spiel zu lassen, so lange nur die Concurrenz
in den anderen Geschichten in Frage steht. Dies Urtheil wird sich
auch nicht @ndern, wenn wir bei Apostolios XI 7 nnd Arsenius
XXXV 18 die Notiz lesen: Mapyitng el* oltog pwpdg fv" kol
€uétpel Ta kUpoto 00 TWAElov TV €kaTtOV duvduevog Gpiduelv.
Schon die Zahl hundert statt fiinf macht diese Nachricht ver-
déchtig; anscheinend liegt eine Confusion vor; denn Wellen
ziblen, ein GdUvatov, hat mit der Unfihigkeit, iiber eine be-
stimmte niedrige Grerze hinaus zu zihlen, an sich nichts zu
thun.  So kann denn auch fiir uns die Frage nicht anders
lanten, als fiir Knaack, nimlich wie die vier Geschichten,
von denen wir ausgingen, auf Margites, Melitides und Am-
phietides zu vertheilen sind; nur scheint uns die Beantwortung
dieser Frage schwieriger, als sie Knaack erschienen ist. Wir
begniigen uns zundchst mit einer rein quellenkritischen Fest-
stellung. Es ist offenbar, dass mit der BEustathiostradition die
Excerpte bei Miller und Suidas v. Yé\oiog in engerem Zusammen-

1 Sonny, ad Dionem Chrysostomum Analecta p. 125: qaol yap
T6v Mapyitnv oltw TodTov mopakémTew, WoTe yuvaike vopw Gyayo-
pevov uv xpAoBar déer dfBev T® wpdg TV TEVOEPDV.

2 Apostolios X 3, Diogenian V 56, Zenobius 1V 58, Niketes
Fugenianos 9, 23 (wo Boissonades Bemerkungen zu beachten sind; .s.
auch v. Wilamowitz .Die Ueberlieferung der gr. Bukoliker S. 105, 1).
Suidas v. KépoiBog, Zonaras 1233, Bachmann Anecd. 1 281, 24,
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hang stehen; gilt Sueton fiir Eustathios und die Excerpte als
Quelle, so wird er es auch wohl, trotz der Differenz in Sachen
des Amphietides, fiir die Suidasglosse yélotog sein. Geschlossen
stehen alle drei gegen Suidas-Photios v. Mapyitng in der Fassung
des Scherzes, dass der Narr nicht weiss, ¢Z 0moTépou Yovéwy ééxon.
Suidas v. Mopyitng erzihlt das als Frage an die Mutter, €l ye
o 100 adtod matpdg €téxOn; natiirlich ist es die nimliche
Geschichte, aber Sueton hatte sie im Resumé gegeben. Wir miissen
schliessen, dass die Mapyitng-Glosse des Suidas-Photios nicht aus
Sueton geschopft ist. Hinzukommt als Complication, dass das Lucian-
scholion gewiasermassen eine Mittelstellung einnimmt, indem es
dem Margites einmal zuweist, was Suidas von ihm berichtet, und
dann mit der Eustathioserzihlung fortfihrt. Werden wir nun
Suidas-Photios v. Mapyimg einfach beiseite schieben?  Wir
miissten es vielleicht thun, wenn es in unserem Falle gestattet
wire, Quellenkritik wie in der Historie anzuwenden. Das ist
aber schwerlich moglich. Es ist nicht glaublich, dass die Alten
den Zusammenhang zwischen Schwankmotiv und der handelnden
Person sorgfiltiger gewahrt hitten, als wir Modernen es thun.
Wenn die Streiche, die unter dem Namen Schildas und Kr#h-
winkels wohl am populdrsten geworden sind, auch von zahl-
reichen anderen Orten in und ausser Deutschland berichtet wer-
denl, so ergiebt sich die Lehre, dass diese Schwinke im Grunde
ungebunden sind, und dass es gar nicht darauf ankommt, wem
sie gerade zur Charakteristik angehingt werden. Das Motiv
kursirt wie eine Miinze. Sollte das Alterthum diese Form
der Wanderanekdote nicht gekannt haben? Niemand wird es be-
haupten wollen. Dann aber ist durchaus denkbar, dass eine und
dieselbe Geschichte von Alters her so gut iiber Margites wie iiber
Melitides oder Amphietides umlief, vorausgesetzt natiirlich, dass
wir es bei allen dreien mit echten Schwankfiguren zu thun haben.
Die Untersuchung muss also zunéchst darauf ausgehen, festzu-
stellen, inwieweit Melitides und Amphietides gut und echt be-

1 Hieriiber hat Reinhold Kghler Ges. Schriften I S.65f. 112 f.
135. 142. 266. 324 eine Reihe von Zeugnissen zusammengetragen. Vgl
auch Miillenhoff, Sagen, Marchen und Lieder aus den Herzogthiimern
Schleswig-Holstein und Lauenburg N 106 ff. S. 91 ff. Wiinsch Hess,
Blitter fiir Volksk. 1906 S. 111, Kuhn und Schwartz Nieders. Sagen
S.274. Werthvolles Material ist dann von-Miiller .in einem Aufsatz
iiber Rheinische Schilda gesammelt worden: Ztschr. des Vereins fiir
rhein. und westf. Volkskunde 1904 8. 250 ff.
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glaubigt sind. Es wire ja denkbar, dass den Gelehrten, die jene
beiden auf die Liste der Narren setzten, ein Irrthum untergelaufen
ist, wie wir ihn in einem #bnlichen Falle noch feststellen konnen.
Wenn wir néimlich die Reihe der antiken Diimmlinge durchgehen,
s0 sind wir erstaunt neben Namen wie Akko, Makko, Laimo, Am-
phietides, Butalion, Grasos, Kepphos, Klymenos, Koikylion, Koroibos,
Lyllos 1, Margites, Melitides, Morsimos, Morychos, Myrmekides,
Panides? Polyoros, Sannas, Sannyrion aunch dem Adonis, Ibykos
“und der Praxilla zu begegnen. Apostolius 8. v. fMBubTEPOG
"Adwividog ToD TTpaZitéhoug (Cent. VIIT 53) erzihlt Adonis sei
ein Sohn des Praxiteles gewesen. Als er nach seinem Tode in
den Hades kam, hitten iln die Toten gefragt, Ti kdA\ioTOoV Gvw
katéhiev; und er habe geantwortet fAiov, CehMjvny, oika kal
uika* €oze yolv, fiigt der Paroemiograph hinzu, fAiGiog TadTa
¢aiowv @ fiMw. Dagegen Diogenian Cent. V 12 hat idie Glosse:
AN wtepog TAg TTpagilng altn yap épwtwuévn Ti kdAMoTOV,
fihlog, €pn, kol oOka. Die ungeheuerliche Klitterung wird auf-
geklirt durch Zenobius IV 21: A\Bubrepog Tod TTpoEilng
Adtividog: TTpdZEilha Xikuvwvia pelomordg éyéveto, (g onot
TToAéuwv. Altn ) TTpdZilha TOV “Adwviv év Tolg péheotv elodyel
¢pwTwpevov VO TV KATw, Ti KGAMOTOV KOTOMTWY fikel, dmo-
kpivaoBar® iAoy kai geAMvnv kai okboug kai pila. 66ev eig
mapowpiav mwpofxen 6 Aéyog. WAiBov Yap TO T® HAw mapa-
BaANewv ToUg O1kdoug. Es ist nicht das Wichtigste, wenn wir lernen,
dass man diese Notiz mit der grossten Keckheit verdrehte, be-
deutsamer ist vielmehr, dass der Ausgangspunkt der gesammten
Tradition ein Dichtercitat war, aus dem ein Moderner nichts
herauslesen wiirde als die riithrend feine Ethopbie eines in naiver
* Kindlichkeit Verstorbenen. Sueton und seinesgleichen haben
sicherlich nicht so liederlich gearbeitet wie die Byzantiner, die
den Adonis zum Sohn des Praxiteles machten, weil der Name
ghnlich klingt wie der Genitiv TTpaZiAAng, aber es scheint doch,
dass es im Alterthum nicht so sehr schwer gewesen .ist, auf die
Liste der Thoren zn kommen. Wir ahnen wenigstens, wie es
moglich wurde, dass auch der Dichter Ibykos auf ihr vertreten

1 Macar. V 77 AVAho¢ €t fiyouv pwpde: torodtoc yap 6 AUAlog
#iv, vgl. Hesych. v. AbMo¢ fi AUMog' obtog éml pwpig Exwpwbdeito.
Merkwiirdig dhnlich klingt der Name MOAog, iiber den Zenobius cent,
V 14 mit Leutsch’s Anmerkung einzusehen ist,
2 S, Rheinisches Museum 53 S. 320,
Rhein. Mys. f. Philol. N. F. LXIIL 29
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ist. TIch mochte aber vermuthen, dass Melitides (um den handelt
es sich jetzt) nicht eine Iigur der jonischen Novelle, sondern
eine Schopfung wieder eines Dicliters, des Aristophanes, ist, und
es scheint wenigstens, dass auch er als Narr nur geringe -Be-
glaubigung bat. :

Aristophanes schildert in einem Chorlied der Frosche die
Wirkungen, welche die Erziehungskunst des Euripides bei seinen
Landsleuten hervorgebracht habe. Bevor sie von ihm in die
Lehre genommen waren, sah es iibel mit ibnen aus:

Téwg ' dBeTepwiTarot
Kexnvéteg Mappdkubor
Melitidat koOfjvro.

So lanten die Verse nach einstimmiger Ueberlieferung der
Handschriften.  Zuniichst wiire festzustellen, wie der Name
MeMttidat von den alten Erkldrvern verstanden worden ist. Ein
Scholion zur Stelle sagt: Mehitidnv d¢ OV €dndn mapd 16 pél
) xoi yéyové Tic oUtw pwpbg. Damit stimmt eine ganze Serie
antiker Zeugnisse, die nichts weiter aussagen als dass Melitides
eines Narren Name war.

Aelian var. hist. 13, 15 xoi KdépoiBov d¢ kai Mehtidnv
dvonToug Qaaiv. ‘

Lucian Erotes 53: MeMhitidnv #i KépoiBov oier pe.

Suidas v. Boutahiwv: Boutahiwv kai KdpoiBog kai Mehi-
Tidbng émi pwpia d1eféBAnvro. Es folgt als Zeugniss die Aristo-
phanesstelle. :

Photios v. Mehitidbng €lg kai oltog TV €dnbwv wg O
Mapyitng, 6¢ ok ifder mAéov TV mévTe Gpi1Bueiv (dies wahr-
scheinlich iibernommen aus dem Artikel Mapyitng vgl. S. 446
Aum. 1). To100t0g d¢ koi 6 KdpoiBog kai 6. AugioTeidng.

Etymol. Magnum v. Mehitidng * xai oUtog TV €dndwy, wig
6 Mopyitng xai 6 Kdpoifog.

Geminus bei Cramer Anecd. Oxon. 1IT 227, 25 odx oUtwg
6 TInkedg MeMhtidng, wg avti Xeipwvog xoipw TOV €autod
¢umotevoacOat *AxiAén, oy olitw KépoBog & *ANéEavdpog.

Aristocles in Euseb. Praep. ev. XIV, 761 D. o0 yap pdMov
TTippwva Bavpdoar Tig &v §i Tov Kdépopov ékeivov fi tov Me-
Miridny, of df dokolor pwpiq: dieveykeiv.

Diogenianus cent. V, 12 AABudtepog Tiig TTpoZiAAng —
opoia T Gvontétepog ‘Ifukou kai Kopoifou kai Mehtidou.

Alle diese Stellen stelien in einem gewissen Zusammenhang,
weil regelmiissig neben Melitides noch Koroibos als Beispiel der



Motiv und Personlichkeit . 451

Narrheit genannt wird. Auf die Komédie als Quelle der Kenntniss
weist andrerseits Apostoline V 27 mit der Glosse YeAo6TEPOG
Mehtidou * émi Tv émi pwpia droBefonuévwy. Mehtidng yap
fiv avip xwpwdovpevog Ymd TV mwomTdv émi pwpiq. - Ein
zweites' Scholion zu Aristophanes tritt ergiinzend mit einer
wichtigen Bemerkung hinzu: Aidupog 611 Mopudxubog koi Me-
MnTidng émi pwpia dieBéBAnvto kabdmep kai 6 Boutahiwv kol 6
KéporBog. Wir diirfen danach die bisher verzeichnete Tradition
auf erklirende Bemerkungen zu Aristophanes zuriickfiihren.
Das ist bei Suidas v. Butalion und Apostolius V 27 besonders
deutlich, aber auch bei den anderen schwerlich zn bestreiten.
Nur zwei weitere Zeugen, so weit ich feststellen kann, vertreten
bestimmt’ die Schreibung des Namens mit e in der zweiten
Silbe: Suidas v. Yéhorog und Apuleius Apol. XX VI natus est
apud Atheniensis catos Meletides fatuus. Wer die handschrift-
liche Ueberlieferung der oben verzeichneten Stellen genauer kennt
als ich, ist vielleicht imstande, die Zahl der Zeugnisse zu ver-
mehren. Nichts gewinnen wir aus der lakonischen Notiz des Hesych
Mehtidng pwpdg Tig 1y, wihrend eine Glosse der Anecdota
Bekkeri I 211, 29 vielleicht im Zusammenhang mit der Ellstathij)$"
tradition steht, weil in ihr, wie dort, Amphietides als Colfé'ge
des Melitides erscheint. Bustathios! und Suidas kennen nun ja auch
Narrenstiicke des Melitides. Was oben gesagt ist, braucht nicht
wiederholt zu werden. Wir haben auseinandergesetzt, dass die
Tradition in der Verteilung der Streiche schwankt. Dje Darstellung
des Eustathios ist aber auch darum singulidr, weil Koroibos in
ihrer Fortsetzung fehlt; statt dessen wird ein Narr Polyoros ein-
gefiihrt -und von ihm das Wellenzdhlen berichtet, das andere
Quellen dem Koroibos nachsagen. Will man dieser Ueberlieferung
gegeniiber zu einiger Klarheit kommen, so empfiehlt es sich
einen anderen Weg einzuschlagen, als wir bisher gegangen sind.

Die Schreibung MeAntidng wurde oben als die des Didymos
bezeiclinet; wir wollen es vermuthungsweise annehmen, obwohl
es reiner Zufall sein kann, wenn sie gerade neben dem Namen
des Grammatikers auftaucht. Immerhin ist dann bemerkenswert,
dass die antiken Lexika das Wort als Mehtidng durchweg an
alphabetisch richtiger Stelle verzeichnen. Dass Didymos sich
fir ein n entschied, hat wohl metrische Griinde gehabt. Die
Ableitung mapd 10 péNi, die in den Aristophanesscholien Er-

1 Vgl, auch Kustathios Opuse. 89, 90 Tafel und ebd. 103, 48.
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wihnung findet, wird durch sie als unmoglich erwiesen: denn
sie hat kurzes 1 der zweiten Silbe zur Vorausselzung, und damit
wiire der Vers zerstort. Ausgeschlossen ist aus gleichen Ursachen
die Combination des Melitides mit Herakles, dem paoTtiyiag éx
Melitng. Melitn, der attische Demos, hat gleichfalls kurzes Y.
Solche Thatsachen mogen einem Gelehrten wie Didymos nicht
entgangen sein, und so wird seine Conjectur verstindlich. Sie
hat aber auch bei den Modernen keinen Beifall gefunden. Was
soll an unsrer Stelle ein Patronymikon zu MéAntog? Wo es sich
um ein neues Ritsel handelt, wird man lieber die dunkle Ueber-
lieferung vorziehen. Die Bezeugung der Form Mehitidng ist eine
s0 vielseitige, wie nur moglich; darum wird man auch Fritzsches
Vermuathung mit Misstrauen betrachten, der MeMtrtidan schrieb.
Sie hilt ausserdem einer Kritik nicht stand. Das vorausgesetzte
pehitridng, von péhirto Biene abgeleitet, soll soviel wie unser
“Honigpiippehen’, ¢ Zuckerpiippchen’ bedeuten. Zum Vergleich wird
eine Stelle der Wespen herangezogen, wo pehitTiov als Sehmeichel-
name erscheint Vers 364 ff:

aAha xoi viv eéxmopile

unxaviyy 6mwg taxioe' *€-

wg Yap U pelitTiov.

So redet der Chor den alten Philokleon an, die Lage ver-
langt einen guten Rat, Philokleon ist der Mann, der ihn schaffen
soll. Wenn nun bei dieser Gelegenheit die Anrede ‘Bienchen’
fillt, =0 mag man beachten, dass sie doch in einer Situation
verwendet wird, die der in den Froschen entgegengesetzt ist.
Denn hier sind die Mehttidon als &Belteplitartor, als Tolpel,
charakterisirt. Es giebt noch ein weiteres Zeugniss, das die
Biene in solchem Zusammenhang ausschliesst. Als Semonides
von Amorgos das beriihmte uns erhaltene Gedicht verfasste, in
dem fiir die verschiedenen Frauentypen zoologische Vorbilder
produzirt werden, da hat nur eine Art Frauen vor seinem ge-
strengen Urtheil bestanden, ndmlich die, welche er der Biene
verglich. Das passt zu dem Urtheil der Wespen, nicht zu dem
der Friosche. Man wird danach schliessen diirfen, dass, wenn
uéhirta, pelittiov Schmeichelnamen geworden sind, sie dies nicht
in iiblem Sinne waren. Noch eine Frage: kann pehMittidng wirk-
lich so viel sein, wie unser Honigpiippchen? Ein prinzipieller
Irrthum liuft bei dieser Gleichsetzung unter; denn pehTTidng
ist Spross der Biene, eine Honigpuppe dagegen wird nicht von
Bienen, sondern aus Honig bereitet. Man konnte sie demnach
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allentalls ‘Sprossling des Honigs’ nennen, oder den Honig selbst
‘Spross der Biene'. Offenbar trifft die Beziehung auf den deut-
schen Spottnamen gar nicht zu. Fritzsches Conjectur ist da-
nach abzidlehnen. So sei die Maglichkeit einer Ableitung in
Erwigung gestellt, dic wenigstens einen guten Sinn inner-
halb des gegebenen Zusammenhanges erschliesst. Ich thue es
freilich mit allem Vorbebalt. Melitn ist antiker Name der Insel
Malta. Die Spiteren messen das T kurz. Aber dass Lyko-
phron langes Jota ansetzte, ist wenigstens sehr wahrscheinlich 1,
auch wird der Name einer weitabliegenden, urspriinglich se-
mitischen Siedelung dem Aristophanes als Fremdwort gegolten
haben, und in solch einem Fall besteht ganz allgemein fiir die
Alten nicht die strenge Regulirung der Quantititen, sondern ist
ein Schwanken in manchen Fillen zu beobachten2 Ich erinnere
nur an oidn (Granate), dessen 1 bei den Aelteren kurz, spiter
lang gemessen wird, Demnach ist fiir Aristophanes die Moglich-
keit einer Messung ___ fiir Mehitn nicht abzuweisen; allerdings
wird kein Vorsichtiger sich verhehlen, dass hier eine ernste
Schwierigkeit liegt, aus der folgt, dass dasjenige, was wir zu
sagen haben, nur hypothetischen Werth haben kann. Melitidng
wire in dem Falle “Sprossling von Malta’. Patronymika sind
von Dichtern nicht selten so gebildet worden. Man wird da
auch den Properz, der ‘den Protesilaus Phylacides® nennt, als
Zeugen citiren diirfen, da er von einem gelehrten alexandrini-
schen Vorbilde abhingig zu sein scheint; dies ist wohl aus dem
Umstand zu folgern, dass Theokrit* den Asklepiades als Xike-
Aidng anredet, desgleichen der Dichter der Authologia IV 1, 46.
Man darf auch darauf hinweisen, dass die Italer Anthol. 9, 344
und Or. Sibyll 4 p. 517 ltakidow heissen. Kpntidng findet sich
bei Photios p. 178, 15. Aristophanes selbst bezeichnet?® die Leute

1 Beide Handschriften der weitaus besten ersten Klasse (A u. B)
und von der zweiten DE beginnen V. 1027 &hot Mehitnv; es ist also
die Ueberlieferung. Die anderen der zweitcn Klasse geben dAot dé
MeXitnyv in Uebereinstimmung mit einem Citat des Stephanos; ich ver-
mag dem keine Wichtigkeit beizumessen, da in jingerer Zeit das 1
sicher kurz war. Da lag Interpolation sehr nahe. Das d¢é scheint aus
der Prosaparaphrase zu stammen. Dass Lewy Semitische Fremdwarter
S. 209 langes 1 ansetzt, sei beilaufig erwidhnt.

2 Material giebt Buecheler Rhein. Mus. 41. Bd. 8. 311 ff.

3119, 7. '

1 Theokr. 7, 40.

5 Angehorige eines Demos werden auch sonst nicht selten patro-
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von Acharnai als Axapvnidar. Nun sind die MeMraio kuvidia
unter den Luxushunden des Alterthums die beriihmtesten und
beliebtesten gewesen;. dass man sie auf dem Schoss zu hitscheln
pllegte, verrith gelegentlich Plutarchl. Theophrast in den Cha-
rakteren® hat die Grabschrift verzeichnet, die der Eitle seinem
verstorbenen Schosshiindchen, wie es damals Brauch war, setzt;
sie lautet kAddog MeMtoalog. Theodor Gomperz?® hat den Sinn
der Inschrift erldutert, indem er die Verwendung von &Zog,
0dMog, €pvog in poetischen Weihungen und Grabschriften ver-
glich und namentlich auf ‘EANGdog dyhadv &pvog Kaibel Epigr.
905, 3 und #hnliches verwies. kAddog Melitalog ist demnach
‘Spross Maltas’; dasselbe wiirde unseres Erachtens die patronyme
Bildung Mehitidng bedeuten. Dann wire Mehitidng freilich nicht
der Diimmling, sondern der Weichling, eine Parallelfigur zum
Mohakiwv. Man mige priifen, wie weit die Combination als
wahrscheinlich gelten darf; jedenfalls wiirde sie zu dem weiteren
Schlusse fiihren, dass die Geschichten, die von Melitides erzéhlt
werden, ihm erst angehingt wurden, nachdem die urspriingliche
Bedeutung dieser Gestalt sich verdunkelt hatte. Fassen wir nun
seinen Concurrenten Amphietides schiérfer ins Auge. Es wurde bis-
ber nicht diskutirt, dass die Schreibung auch dieses Namens nicht
feststeht; der Narr heisst Amphisteides in einer Glosse des Suidas
und des Photius (s. 0. S. 446. 450). An der Voraussetzung, dass es
sich um eine und dieselbe Persionlichkeit handelt, ist doch wohl nicht
zu riitteln, zumal der Suidasartikel auf die gleiche Quelle weist,
wie Eustathios, der Amphietides schreibt. Wahrscheinlich ist
Naucks Autoritiit* daran schuld, dass Crusius® keine Entscheidung
iiber die Namensform wagte, obwohl er hervorhebt, dass’Aupie-
Tidng jetzt auch auf einem Steine gefunden ist und die klarere

nymisch benannt, vgl. Kuvdavrtidor ua. Ich weiss aber nicht, ob man
nicht besser thut, bier den Namen des fijpwg émvupog zu Grunde zu
legen. Erwihnt seien noch die Mapuapidar, Bewohner der Landschaft
Mapudpika, bei Strabon.

1 Ausfiihrliches iiber die catuli Melitaei jetzt von O. Keller, Jahres-
hefte des oOsterr. arch. Inst. VIII (1905) S. 242 ff.

2 Char. XXI

3 Gomperz, Beitrige zur Erklirung griechischer Schriftsteller VI
Wien 1898 8. 15. Ich trage nach kAddov Evuahiov Ibycus fry. 29 B.

4 Nauck, Aristophanes Byz. 5. 174.

5 Pauly-Wissowa Realencyklopiddie v. Amphisteides, wo die Zeug-
nisse besprochen sind.
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Etymologisirung gewdbrt. Nun denke ich, die neu gewonnene
Photiosglosse, die sich auf Menander beruft, diirfte dem Schwanken
ein Ende machen und fiir ’Augietidng den Ausschlag geben:
Ap@ietidan! (so an lexikalisch richtiger Stelle) ol pwpoi® @dmo
*Augietidou  pwpod: Mévavdpog “YmoBohpaiw. Der Bildung
liegt ein Nomen ’Au@ietig zu Grunde® Amphietides -braucht
jedoch nicht nothwendig des Amphietes Sohn zu sein; wir wissen,
dass Adelsnamen, wenn man 8o sagen will, vielfach mit dem
Suffix -tong geschaffen worden sind, und haben Fille genug, die
lehren, dass nach den Gesetzen griechischer Wortbildung ’Augietig
und ’Aupietidng auch identisch sein konnen. Der Vater des
Pythagoras und der des Euripides heissen bald MvAgapxog, bald
Mvnoapyiong. =dvéimmog, Archont der 75, 2 Olympiade, wird
bei Plutarch Arist. 5 ZavOumidng genannt. Eine Anecdote
Lucians beruht auf einer Gleichung von Zipwy und Xipwvidng;
noch werthvoller ist fiir uns die von OduouevAg und duo-
uevidng3. Herakles trigt den Beinamen Boayidag. Sophokles
Ant. 940 nennt -die koipavor vielmehr xoipavidan, Moschos 1, 3
den dpamétng Opametidng, um nur ein paar Beispiele von
vielen anzufihrent, Nun ist ’Apgietig Cultname des Gottes

1 Reitzenstein, Anfang des Lexikons des Photios v. A ugqueridor.
> AupioTeidng ist nahe liegende Corruptel der Schreibung *Augieteidng,
die neben ’Apgietidng bestanden haben kann. Vgl. die folgende Anm.

2 Ueber die Bildung auf -(dng (nicht -eidnc) s. Wilhelm Schulze
Quacst. epic. S. 31. 508 f. Diels, Hermes 1902 8. 480 f. Ich nenne nur
Ooukudidng, das von kddog nicht zu trennen. Ueber die Auffassung als
Adelspridikat Wilamowitz, Aristoteles und Athen II 180 ff.

8 Lucian Gallus 14 von dem reichen Schuster Ziuwv, der aus
Hochmuth einen armen Bekannten, der ihn mit Zipwv anredet, an-
fihrt: elwmote T@® wTwy® TOVTW MM KATACMIKPUVEWV MOU TOUVOMA' 0D
- yap Zipwv @Ad Zipwvidng dvoudZopon. Weiter Aelian var. hist. 3, 7
von Demochares, dem Bruder des Demosthenes, der beim Anblick einer
Versammlung von woyepoi gesagt habe: Ti @ote Vueilc, Avouevidar
Der Name gleich duopeveic;- das 1 durch die Anlehnung an Eduevideg
gesichert

4 Tch verweise zur Ergénzung ganz besonders auf Lobeck zu
Sophokles Aias 830, wo schr vicle Beispiele dieser Art gesammelt sind,
und Meineke frgm. com. t. 2 p. 22. Die Septuaginta hat demnach gute
Vorbilder, wenn sie 6 Wyeuovidng statt 6 fyyepwv sagt. Ein paar Fille
seien hier noch erwihnt. Kpavyooidng ist Name eines Frosches Ba-
trachom. 246, doch gleich Kpavyacog “Schreihals’. Aomabdapmayidng ist
Schmarotzername bei Hegesandros Athen. 162'A ; man vergleiche "Apmayog
und Mepiddpmag als Mausename der Batrachomachie, Alkaios hat den
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Dionysost. Das mag auf den ersten Blick gleichgiiltig erscheinen;
es dringt sich aber bei einigem Nachdenken eine Folgerung auf,
die nicht verschwiegen werden darf. Suidas erzihlt, wie wir
sahen, von unserem Thoren, er habe nicht gewusst, von welchem
seiner Eltern er geboren worden sei, und das stimmt denn
-doch zu der bekannten Legende von der Geburt des Dionysos,
"dessen Mutter Semele sterbend ein vorzeitiges Kind zur Welt
brachte, worauf Zeus, der Vater, das Kniblein in seinen Schenkel
einschloss und dort zur Geburtsreife gelangen liess. Wenn solch
ein Kind zweifelt, wer es ins Leben gesetat hat, so ist das eigent-
lich gar kein Wunder, und wenn es daranfhin unter die Dummen
versetst wird, so geschieht ihm im Grunde kaum weniger Unrecht
als dem Adonis, von dem bereits die Rede gewesen ist. Aber ein
dummer Gott, ist das nricht eine ungeheure Blasphemie? Den
dummen Teufel, der zu ¢iner Figur der Weltlitteratur geworden ist,
mag man ja gelten lassen. Ich glaube nun, man wiirde den Griechen
ein Unrecht thun, wollte man die géttlichen T6lpel aus ihrem Olymp
wegleugnen, zumal die Dummheit selbst in Kodhepog (Arist. Eq. 221)
ihren daipwv besessen hat. Antiker Witz, der vor den Toten nicht
Halt macht, hat auch die Gotter nicht verschont. Ks mag hier
geniigen, ein Lemma der Parémiographen zu citiren: Zenobius
cent. V 13 Mwpdtepog €l Mopiyxou: almy /| mapoipio Aéyeto
mopd Tolg ZikehMTtaig €mi TV eUnBéc TI damPACTOMEVWY,
g @not TTokéuwy év 1) mtpdg Ad@ihov ématohi. Aéyetor de

Pittakos nach alten Zeugnissen Zopodopmidag geuannt" ahnlich gebildet
ist noch pPeBopodidag apfelwaugig (Scholion II. 22, 68). edmatpidng
neben elmarpic, evemidng neben etieAmig, khemtidng (und der erdichtete
Demenname Khwmidar Ar. Eq. 79) ncben xhémtng, éppokomidng, xpewso-
midng, uobapyidng (Ar. Ach. 597), omoudapyidng sind geldufige Bildungen,
ich fiige pwpidag hinzu, wie bei den Lakonern der Knabe im ersten
Lebensjahr hiess (Gloss. Hdt. p. 177), sicher ein Schmeichelname, der
von pimog ‘Tand’, “Flitter” nicht getrennt werden darf (= ‘Tindchen’»
‘Piippchen’). Die Media statt der Tenuis auch in pwBooTwuuliBpa
und pwpikée neben pwmikdg. @Oerpokopidng (‘Lausbub’ Hesych) hat mit
xopiZetv nichts zu thun, sondern ist von *@8eipdkopog ‘laushaarig’ her-
zuleiten; vgl. xpuoékopog. Der Archon 80, 1 heisst ®PpacikAfig und
®pacikheidng. Rubpken hist. er. or. Att. p. 92, mir nicht zugénglich,
identificirt die Redner AnpoxAfic und Anpoxeidng.

! Hymn. Orph. 53, 1. Den Namen wird man richtiger "Augiétnc
accentuiren; natiirlich liegt das Appellativ du@ietiig zu Grunde, zu dem
sich dugietidng gleichfalls nach dem Muster Kotpavog kotpavidng ohne
weiteres stellen liesse.
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oltwg pwpdtepog €l Moplyou, O¢ ta &vdov dpeic &Ew Tfig
olklog kadntar. Mépuyxog d¢ Atovioouv émifetov, amd
100 10 Mpoéowmov avTod poldvesBat, émeddv TpUYROL, TH &md
TV Borpiwy yAedker kol Tolg XAw; 0ig GUKOIg" MOpUENL Yap TO
pohdvar.  Katayvwodiivar ot adtod edh@eiav, mapéoov EEw
100 vew TO dyoalpo avtod éomt wopd TH €igddw év Umaibpw.
Kateokevoortor d¢ amd @eAdrto kahoupévou AiBou UTod Xipiou
Tto0 Edmaldpou, Dazu Macarius cent. VI 8 Apostolius XI 91
Plutarch cent. T 40 Mantissa Proverbiorum III 25. Parallel
gehen Suidas-Photios v. pwpdtepog Mopuxou, ein Niederschlag
der Tradition ist auch in der Suidasglosse Mdpuxog und bei
Clemens Alex. Protr. 4,47 p. 14 Sylb. zu erkennen. Wir lernen,
dass hier Gott Dionysos thatsichlich als Thor erscheint; daran
ist, wie man sich auch mit diesen Glossen auseinanderselzen
mag, nichts zu &ndern’. Wo aber Dionysos auftritt, da fehlen sonst
seine Gesellen nicht, die Zdtupo, die Bocke. Es fillt nun auf, dass
unter den Narren auch ein Mpdoog angefithrt wird 2; mit Ypaoog
bezzichnen alte Quellen den Bocksgeruch der Achseln, den die
Griechen auch Tpdyog nannten3. Hier scheint es weiter an-
gebracht, ein Wort iiber Koroibos zu sagen. Auch von ihm
wissen einige antike Zeugen nichts weiter, -als dass er ein Rimm-
ling war?; Hesych nennt ihn einen Sohn des Phrygers Mygdon.
Seine (xlosse stimmt fast wortlich mit Zenobius prov. 1V 58
KopoiBou jMbubTepog” €dnng xal pwpdg: émi ydp Tod pwpai-
vovtog érartov Tov KdpowBov &mé Tivog Kopoifou uwpod, v
olovrar Tov Miydovog elvar maida Tod Ppuydc katd Td Tpwikd
yevopevov. Dann aber setzt Zenobius hinzu: Tivég d¢ ToOTOV
avaiodntév @aot yetovévonr Wg kol 6 kdpata TAg Oohdoong
apiBueiv. Er scheidet also noch zwei Personlichkeiten, die in
anderweitiger Ueberlieferung .nicht deutlich auseinander gehalten
werden. Einmal ist nimlich eine Figur des Epos fiir sich zu

1 Vgl Bergk Commentatio de reliquiis veteris coemodiae A tlicae 345,
den Preller Polemonis frg. p. 111 berichtigt. Jetst D]els Hermes 1905
S. 304.

2 8. Wiener Studien XXV 8. 18 Vs. 187 eines Gedichtes von
Michacl Psellos, in dem Grasos neben Koroibos genannt wird.

8 Nach Aristoteles probl. 4,24 Pollux. 2,77. Man lese dazu die
Anecdote bei Athenacus 585e ®pivn cuvdeimvoldod mote ypdowwt dpaoa
popivnv ‘AaBé €ime, ‘koil TadTa, Tpdye’. Dass ypdoog urspriinglich Bock
bedeute:te, wird demnichst Solmsen zeigen.

4 Etymol. in Cramers Anecd. Paris. IV 41 KépoiBog: & etnjong.
Apostolius X1 93 Diogenianus V 12 Arsenius XXXVI 10.
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betrachten, die bei dem Dichter des Rhesus zuerst begegnet!;
diesem Koroibos, dem Sohne des Mygdon, scheint der atexandri-
nische Dichter Euphorion Ziige des Thoren gegeben zu haben,
beeinflusst durch die Parallelgestalt des Schalksnarren, von dem
gleich die Rede sein wird? Die Geschichte von dea ver-
tauschten Schilden, die Vergil Aen. H 410 ff. von Koroibos
erzéihlt, ist nach dem Zeugniss des Servius dem Euphorion ent-
nommen. Ausserdem berichten die Alten von ihm, dass er, von
unsinniger Liebe entbrannt, der Kasandra zu sehr ungelegner
Zeit einen Heirathsantrag machte (Pausanias X 27, 1)‘ und dem
Priamos erst zu Hilfe kam, als dessen Sache schon verloren war
(Eustathios aaQ. p. 1669, 46). Auch das diirfte Euphorion zur
Quelle haben. Es hat aber noch -einen zweiten mythischen
Koroibosbgegeben, iiber den in einem Scholion zu Lucian de dea
Syra S. 187, 21 das Entscheidende gesagt ist: 00k épéw (ndmlich
das Genauere iiber die dionysischen @aAloi)* o0dt yap daiov,
oipar, TV aitiav épelv kivaidetav Atovigou katryopov, mapdoov
kol & @al\og Tod memopveukdtog Kopoifou Aidvugov umduvnua,
maeov TodTov adTd Alovicou EkTeTikdTog (A16vuoov EkTeTikéTa
die Hdschr.) Zepéhng tfig untpdg mivutpa. Ist uns Dionysos
selbst als 1AiBiog begegnet, so diirfen wir vielleicht wagen diesen
Koroibos? als den dvaioOntog anzusprechen, dem Zenobius IV 58

1 Rhesus 539 tig &knpOyxdn mpwtnv Qulakiv +«» Muyddvog uidv
@adt Képorov. '

2 Servius zu Vergils Aeneis II 341 hic Coroebus filius Migdonis
et Anaximenae fuit. Hunc autem Coroebum stultum inducit Euphorion,
quem et Vergilius sequitur.

3 Der Name KdpoiBog ist auch als Personenname weit verbreitet;
s. Bechtel, Spitznamen S. 53. Welcher Coroebus von Kallimachos in
dem Fragment tov &vdoov Wate KépoiBov (fr. 307 Schn.) gemeint ist,
lasst sich nicht sicher entscheiden; s. Schneiders Bemerkung zur
Stelle. Der Name wird in der Regel gleich képoipo¢ genommen, und
das wird, wie mir Solmsen schreibt, richtig sein. Allerdings lésst
sich das iibliche B des Namens nur dann verstehen, wenn er aus
dem Makedonischen stammt. Aber wenn Koroibos urspriinglich im
Gefolge des Dionysos auftritt, so ist solch eine Herleitung doch wohl
moglich. Dazu stimmt nun die von Hesych und Zenobios mitgetheilte
Genealogie bestens. Mygdonen gab es nicht nur im ‘phrygischen’
Kleinasien, sondern auch am linken Ufer des unteren Axios in Make-
donien’;  es sind, wie die BpOyeg, zuriickgebliebene Theile des phrygi-
schen Volksthums, dessen andere Hilfte nach Asien auswanderte. Der
Annahme steht nichts im Wege, dass die makedonische Figur von
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(s. 0.) in Uebereinstimmung mit zahlreichen anderen Quellen das
Wellenzihlen zuweist. Das Motiv des xkOpato dpiBuelv ist ein
‘Matoiov; da mag man betonen, dass eine dimonische Gestalt, die
*Akkw, -Aehnliches treibt; ihr wird dus oméyyw-mdtTaNOV KpOUELY
zugewiesen. Endlich: der Schwank vom Zidhlen der Meeres-
wogen ist echte Wanderanecdote. - Zwar haben wir gesehen, dass
es nur geringe Beglaubigung hat, wenn er auch dem Margites
beigelegt wird. Aber wenn ihn Eustathios einem Polyoros,
Aelian einem Koikylion zuweist, so haben wir guten Grund,
diese Typen als wirkliche Concurrenten des Koroibos zu be-
_trachten. Freilich nicht im Sinne einer Identitit der drei: die
Sache ist mit grosster Wahrscheinlichkeit so zu verstehen, dass das
ilteste in diesem Falle ein Sprichwort kOpata dpiBpeig ist. Und
dani hat man die Geschichte von verschiedenen Leuten erzdhlt,
die eben das gemein hatten, dass sie Narven waren.

Ich habe die Betrachtung so weit gefiihrt, weil es mir
wichtig schien, fiir das, was Knaack vermuthete, einen Beweis
wenigstens zu versuchen. Es ist, wie ich hoffe, nicht ganz un-
wahrscheinlich geblieben, dass dem Amphietides urspriinglich die
Frage gehort, ob er von seinem Vater oder von seiner Mutter
geboren worden sei; deun er scheint mit Gott Dionysos identisch
zu sein. Aber auch wenn wir dies Ergebniss annehmen, wenn wir
ferner den Melitides als eine nicht iiber jeden Zweifel erhabene:
Figur ausscheiden, in jedem Falle bleibt die Moglichkeit, dass
jene Frage an die Mutter auch im Margitesepos stand. Griinde,
die hierfiir sprechen, sind oben S. 448 entwickelt worden; sie lassen
sich durch- einen weiteren vermehren, der dem Namen des
Helden zu entnehmen ist. Wir diirfen, wie ich glaube, dieser
Betrachtung den Satz zugrunde legen, dass das Wort Mapyitng
nicht getrennt werden kann von der zahlreichen Sippe der appel-
lativen Bildungen auf -itng, die im Griechischen seit alters, am
hidufigsten freilich in der jiingeren Sprache, erscheinen. Ein
Ueberblick lehrt, dass es Denominativa sind, weitaus die meisten
von Substantiven abgeleitet, nur wenige von Adjektiven. Das
ist natiirlich, weil diese Worter eigentlich sammt und sonders
selbst Adjektive sind, sogar solche, die uns in substantivischem
Gebrauch so vertraut sind wie OmAitng; das euripideische Om\i-

diesen Phrygern iibernommen worden ist. Ich weise noch hin auf
Kopopilag als Name eines Satyrs. Nach der oben mitgetheilten Legende
miisste man nicht xépn sondern kdpog als Stammwort fiir KépoiBog
ansctzen. ' :
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g kdopog mag es bezeugen. Auch der Bedeutung nach heben
sie sich als eine leicht zu charakterisirende Gruppe ab. Es sind
Bezeichnungen fiir bestimmte Stinde, Klassen, Berufe, Arten. So
gliedern sich im”vnitng otpatdg der tpnpiton die Ruderer in
Bpavitar (émopelitat), Zuyitar, OQohauitor. émikhnpitig (= émi-
kA\npog), mohitng, pvwitng, Zeuyitng, ’Apeomayitng sind Be-
nennungen innerhalb. einer politischen Gemeinschaft, dombditng,
nuikoxitng, Bwpakitng, Aoyxitng, Aoxitng, Omhitng, dimoipitng,
@ulakitng innerhalb militirischer Organisation; dikéAitng, Guw-
pitng, Tpamelitng, Texvitng sind biirgerliche Berufe.  Etliche
dieser Bildungen scheinen der Poesie allein anzugehdren; so ist.
0ditng der ‘Wandersmann® ein episches Wort und bei Sophokles!
Philokt. 147 offenbar nur homerische Reminiszenz.

Mit den angefiihrten Thatsachen vertrigt es sich recht gut,
wenn wir diese Bildungen in iiberaus zahlreichen Fillen als Be-
nennungen verschiedener Sorten von Brot, von Wein, von Steinen?®

1 Er hat noch dxrtitne, dotitne, dombditne und das dunkle cako-
deppitng, das ‘man als ‘Schildkrote’ verstehen mochte odkog und dépua
ergibe oakédeppog ‘mit einer Schildhaut versehen’ als Grundwort). Aus
einem yniTne kénnte nicht ¥ Trachin. 32 werden ; Lobeck hat richtig
yNTne verbessert Pathol I 243; doch s. Hesych yaitai® yewpyol. Zu
oditne stellt sich keheuBitng Anthol. 6, 120; keheuBfTng ist als Bildung
unverstindlich. Poetisch wohl édpitne ikétng Etym. Magn. Ich erwihne
noch als Berufs- und Gattungsnamen ayvitng, daeipitng = Priester der

Persephone Adeipa, émpwuitng, épkitng Knecht auf dem I.ande zu &xog -

Umzéumung aber schwerlich 'von €kog unmittelbar abgeleitet s. unten
462 Aum. 2. xaluBitng Hiittenbewohner (Strabon). kaunAitng Kamelreiter
(Herodot) vgl. dor. immitag. kovrwvitng Kammerdiener (Oxyr. Pap. III
S. 149 col. 84 Epiktet, Galen). xoAmitng heisst der Anwohner eines Meer-
busens bei Philostrat, xpaomweditng der letzte im Chor im Gegensatz
zum kopuaiog, ktnuatitne der Eigenthiimer (Epist. Socrat.), xtnvitng
(Gloss ) wohl Viehwirter. pakapitng (Aeschyl.) ist richtig der jung Ver-
storbene, der zu den udkapeg gezdhlt wird. pepitng Theilhaber (De-
mosthenes, Polyl.), peoitng Vermittler diirften Ausdriicke des Lebens
sein._Merkwiirdig opoitac als Name eines kretischen Tanzes (Athen.
629 ¢ zu dpBGG?). meZiTng = meZde bezeugt Suidas. mwowuvitng heisst der
- Hirtenhund, motauitng der Wassersucher, wpoaatitng der Vorstddter
(Steph. Byz.). TFeruer ouvedpitng, xwpitng, wpitne.

2 Die meisten Belege bei Spiiteren, namentlich Athenaeus, Plinius,
Dioscorides, den Geoponika. Richtig schreiben die Athendushandschriften
114 B ¢pewitag dptog zu épeikiov. Aus der Terminologie der Agone
notire man einen dpyupitne, dwpitng, Bepatitng, atepavitng, PuAMTHG,
xpnpatitg.
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finden, wenn wir ihnen in der medizinischen und botanischen
Terminologie begegnen. Vereinzelt sind sie anzutreffen als Namen
fir Tiere! und als geographische Bezeichnungen?®. Eine grossere
Gruppe™ wird gebildet durch Epitheta deorum. Priapos heisst
Awevitag, *Evoppitng, . Apevoppitng, Apollo’ Aagvitng, Pan
Bouvitng, Dionysos Awkvitng, Xxul\itag, Hermes EmBalapitne,
Poseidon Awparitng, Athena *Emmupyinig, ‘lmmolaitig, Anitig,
TTukaitig, Mnxavitig, *O@Balpitig, Pokapitic, Xahwvitic, Hestia
TTputavitig, Hecate’ Evoditic, Tpioditic, Artemis Kovbdulitig, Aie-
vitig, Aphrodite ABavitig, Tpupalitig, eine ungenannte Gottin
zu Athen l'equpitig. In allen Fillen ist die Bildung des Deno-
minativs klar zu erkennen. Es folgen endlich eigentliche Personen-
namen.  Neben einigen, wie ‘lumitag, TloNitng, TTotauitg,
Aoxitng, Nnpitng, Kehapitg, Kvauitg, Mapyapitng, *Qkeavitic

! Aeukitag heisst ein Bock bei Theokrit; wie der Name zustande
kam, erkennt man, wenn .man bei ihm noch onkitng (oakitag) als
Ephiteton findet 110: &pva T0 caritav Aayf yépac. Eine Muschel
filrt den Namen évopitng und vnpitng, als Name eines Fischs be-
gegr en kevrpiTng, pooxitng, ¢ukitng cavpitng nennt sich eine Schlangen-
art (zu cadpog), xwpitig eine Sardellenart (kwpidc Griindling).

? Bekannt sind namentlich die Benennungen #gyptischer=vopot
(seit Herodot): *Ag8itng, "Agpoditomohitng, Muekgopitng, OFupuyyitng,
Tavitng usw. Als Flassnamen begegnen ’Ayyitng (zu dyyoc?) vgl.
xoayyitag als Name einer Bergschlucht, ‘Omhitng, Kepuvitng, Koao-
vitng, Mevavitag. “Popitng (zit péupoc) heissen zwei Meerbusen am
Asowschen Meer, Kapxivitng (Kapxlvog) ein anderer Meerbusen, Kapkwmg
eine Stadt. Ein Vorgebirge "Axpitac, eine Héhe Tepevitng, eine Land-
zunge Tagitig, ein See Auyvitig, *Acpaltitic, ZepBwvitic, eine vioog
Kepkivitig Xahkitig usw. Vielfach, wo die Ableitung fiir uns dunkel ist,
wird sie an einen Ortsnamen ankntipfen. Dafiir spricht der Umstand,
dass von zahlreichen Ortsbezeichnungen Namen auf -itnc zum Ausdruck
der Ortsangehorigkeit gebildet werden ’ABdnpitnc, *ABAiTng, "Axovitng,
Aokohwvitng, Tpakitng, Avooipitng, ‘Eomepitng, Oepuitng, Kapepitng,
Novkpatitng, Zreavitng, Trnhitng usw., komisch TeAnvitne, Toprapitng.
Hier offenbart sich am deutlichsten die urspriingliche Bedeutung dieser )
Denominativa: sie sagen von einer Persénlichkeit oder Sache aus, dass
sie mit dem Stammwort des Denominativs in einem engen Zusammen-
hang steht. So auch bei den iibrigen: die véoog apBpitic sitzt in den
GpBpa, ein dppatitng gehdrt zum dpua, der doepitng zur Adepa, ein
ayvitng zu den dyvoi, ein ouvedpitng (Nicolaus v. Damasc.) zum ouvé-
dprov, ein writng zum odg (der Writng ddktuloc kann nicht der Gold-
finger sein, sondern nur der, mit dem der Naturmensch das Ohr reinigt).
Daraus entwickelt sich die charakterisirende, klassifizirende Eigen-
. schaft dieser Worter.,
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stehen noch die echten Appellativa. Kapkivitng hat unmittelbare
Parallelen in Bildungen, wie kapnitng puitng 6vitng kpokodeiNitng.
Fille, wie Quavdpitng, d. i. Name eines arabischen Gottes, und
'loaolitng, Name eines Arabers, sind auszuscheiden, zum mindesten
nicht massgebend. TTpaFitag wird man von mp@Zig ableiten,
Anpitag von dfipig, 'Omitng, das bereits in der llias ‘begegnet,
von §mig; vgl. mohitng, émahEltng, paxitng. Anomitmg — so
heisst ein Troer Il. 11, 420 — ist in durchsichtiger Form zu
’Onitng gebildet. KumeANitng, wahrscheinlich Name-eines Para-
siten bei Alciphron, steht ncben wkUmelhov Becher, KupBahitig,
ein komischer Hetdrenname, neben kOpBohov.Mahkitag heisst
bei Plutarch v. Pelop. 35 ein Bootarch; da mag man an Hesychs
Glosse pakkov pahokdv erinnern. Xepitng, der Irfinder des
Flotenspiels (Athen. 618 B), leitet seinen Namen vielleicht von
gepd ab, falls es iiberhaupt ein griechisches Nomen ist!. Man
wird demnach Mapyitng jedenfalls nicht von pdpyog oder viel-
mehr pdpyn popydtng (Hesych), Oepoitng kaum von dialek-
tischem *8épon, gleich gemeingr. *0dpon, 6Gpoog trennen diirfen®.
1 Hominis nomen omnino incertum sagt Kaibel zur Stelle; das
Urtheil ist vielleicht zu scharf; da aber Zeipitng nach Duris ein Libyer
T®v Nopddwv war, ist immerhin die Wahrscheinlichkeit am grossten,
dass der Name ungriechisch ist; vgl. oben loaoZitng; ferner Aevitng,
Tepppitng (nach Strabo Aiyumtior &mhludeg in Arabien) u.a. Schwierig
ist Xaipitng (Miinze aus Ephesos Mion. III 86), entweder zu Xaipog zu
stellen oder analogetisch beeinflusst durch Doppelformen wie Xaipihag
Xapwvdag neben Xapihag Xapwvdag u. i.; die echte Bildung Xapitng
ist gleichfalls bezeugt. Ueber ®ikitag s. Crinert, Hermes 1902 8. 217 fl.
2 Schol. AL zu B 212 (vopatomemointar 16 dvopa mwapd to 8époog
Alohikév Et Magn. 447,22, Cramer Anecdota Oxoniensia I 198,6.
Weitere Namenbildungen vom Stamme Oepo- Qapo- hat Usener gesammelt,
Der Stoff des griechischen Kpos S. 48 ff. Kine direkte Ableitung von
8¢poog wiirde doch wohl auf die Schreibung Oepoeitng fithren; vgl.
dpeitng zu dpog ("Aptepg ‘Opeitig inschr. bezeugt), indess hat es keine
Bedenken, neben 6dpoog (8époog) ein Femininum 6dpon, 6épan fiir die
iltere Sprache anzusetzen; vgl. wddn mdabog, veikn veikog, fyin dykog,
&yn dyog, dvln dvBog, vamn vamoc, Epn Elgog (die Diflerenzirung des
Sinnes, wo sie begegnet, ist gewiss jung). Oepoitng lautet dorisch
Onpitag s. Wilh. Scbulze Ztschr. f. Gymnasialwesen 1893 8. 162,
"Solmsen Idg. Forsch 7,46, Usener aa0. S. 51 ff. Iesych hat Onpitag:
6 ’Evudhiog mwapd Adkwowv. Aber die Pausaniashandschriften haben
Onpeitag; das ist nicht ohne weiteres abzulehnen, zumal es nach der
Ueberlieferung als besser bezeugt zu gelten hat; es wiirde die Ableitung
von einem neutralen 8éppop = 0dpoog gestatten und gleichfalls zeigen, -
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Es kann nimlich noch eine weitere Thatsache angefiihrt werden.
Bildungen aul -itng figuriren in volksthiimlicher Sprache auch als
Bezeichnungen fiir menschliche Typen': Aeoxnvitng st der
Schwitzer, unvitng der Groller, éyyaotpitng der Bauchredner,
évrpamelitic die Schmarotzerin, kaowpitng der Hurer, xohkditic
die Dirne, die fiir einen Dreier sich hingiebtl. Hier istder Ort,
wo Mopyitng und Oe€poitng sich ungesucht einfiigen.

Ich weise iibrigens darauf bin, dass udpyog in der #lteren
Sprache thatsiichlich in der Regel ‘dumm’ heisst und erst in
jiingeren Schichten ‘geil’ oder “wolliistig’; nur als Epitheton des
Magens scheint es von alters ‘begehrlich’ zu bedeuten. Wir
haben danach ein gutes Recht, Mapyitng mit Diimmling zu
iibersetzen, wie Oepoitng mit Frechling. Es sind zuniichst
Namen fiir Typen; das ist das wichtige, das herausspringt. Auch
ein dorischer Gott hat Onpirag = Oepoitng geheissen, doch wohl
der, der den Begriff des 8dpoog in sich verkorperte, ein rechter
Gott fiir ein Volk von Kriegern. Darum galt er spiter dem
Aves gleich. Ob es erlaubt ist, ihn mit dem homerischen
Thersites zu identifizieren, scheint mir zweifelbaft; mindestens
ebensogut kann es sich um zwei von Grund aus verschiedene
Wesen bandeln. Jedenfalls triigt auch der dorische Gott “ginen
redenden Namen, der dem hochsten Vertreter des Typus der

dass der epische Oepoitng und der dorische Onpelrag wenigsiens persdn-
lich nicht identisch sind. Der Name Oepitng, den Usener aus Lucians
Wahren Geschichten I 20 (so!) anfiihrt und vermuthuugsweise gleich
Oeppitng Oepaitng setzt (aa0. 50), ist von Ed. Schwartz meines Erachtens
iiberzeugend in Oepeitng verbessert worden (Qepéotng in einzelnen
Hdschr. wire sonst gar nicht zu erkliren). Wenn er als Name eines
Sonunenbewohners neben TTupwvidng und ®Aéyi0g erscheint, muss man
ihn als komische Bildung zu 6épog fassen (unser ‘Hitzig’). Unklar ist
Hesych é8viothg, Suidas €0vitng, wahrscheinlich &0veitng. pepitng Theil-
haber (seit Demosth.) ist wohl durch pecitng beeinflusst, eine sirenge
Scheidung iiberhaupt nicht durchzufiihren; vgl. Nom. Mevitng (Crinert,
Hermes 1902 8. 217) neben pévog? Will man den Namen des dori-
schen Gottes lieber von der Onpw Oapow ableiten, die Pausanias
als Amme des Ares nennt (111 19,8), so will ich nicht widersprechen,
obwoll ich eine Ableitung auf -ftng von einem solchen Namen sonst
nicht kenne. Onpitag wiirde eben auch dann Denominativ bleiben, was
das entscheidende ist. Das, was iiber Mapyitng gesagt ist, wiirde da-
durch nicht an Wahrscheinlichkeit verlieren.

! Eine Scherzbildung ist auch xapwvitng, s. Plut. v. Ant. 15. Ueber
éitag Rhein. Mus, 1907 8. 460 Anm. 50,
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Bappohéot zukam. Es ist mir durchaus glaublich, dass fiir
den aiolischen Singer, der das Lied vom Streit des Achill
und Thersites. schuf, del? Name Thersites gleichfalls ein redender
war. Ob ebenso fiir die ionischen Rhapsoden, ist fraglich,
aber auch von geringer Wichtigkeit. Mapyitng ist, wenn man
von dem komischen Epos absieht, bisher als Personenname
nirgends hervorgetreten!. Es ist wohl nie ein Personenname
gewesen. Ich halte die Vermuthung fiir erlaubt, dass dem Dichter
des Margites der Name seines Helden eben nur typische Be-
zeichnung des Dummkopfs' gewesen ist, gleichgiiltig, ob er sie
erst schuf oder aus dem Volksmund iibernahm. Wenn dem so
ist, so hatte er allerdings im hochsten Grade das Recht, namen-
lose Schwiinke und solche, die unter anderem Namen, wie dem
des Amphietides, gingen, auf seinen ‘Diimmling’ zu iibertragen.
Ich halte es darum fiir bedenklich, die Geschichten, die Suidas
v. Mapyitng von diesem berichtet, deshalb dem Helden des
komischen Epos abzusprechen, weil sie auch von anderen erzihlt
werden. Die Vermuthung, dass es sich um reine Wanderanecdoten
handelt, findet soweit ihre Bestitigung, als solche Dinge iiber-
haupt wahrscheinlich gemacht werden kinnen.

Miinster in W. L. Radermacher.

1 Mdpyog als Name wird von Bechtel Spitznamen S. 52 nach-
gewiesen und richtig gedeutet.





