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Auch an unsrer Stelle kommt als drittes Glied der Reihe das nece
des folgenden Verses hinzu. Der Gedanke wire passender zum
Ausdruck gekommen bei Wiederholung des Wortes mors: o morte
dira tristius mortis genus (so der Kritiker in der Baden’schen
Ausgabe), wobei allerdings die Ausklinge us, is, us der letzten
drei Worte das Ohr unangenehm beriihrien. An drei andern
Stellen behdlt Seneca dasselbe Wort fiir den Begriff, um dessen
zwei Seiten es sich handelt, bei:

Herc. Fur. 706: ipsaque morte pe101 est mortis locus.

Oed. 180 sq.: o dira novi facies leti

gravior lefo.
Thy. 572: Peior est bello timor ipse belli.

Rheydt. Max Schmitt-Hartlieb.

Noch einmal zu Diodor XVIII 26 ff.

Kurz vor meinen in dieser Zeitschrift (Bd. 61 S. 408—138)
veroffentlichten Bemerkungen iiber den Leichenwagen Alexanders
ist in den Jahrb. d. Kaiserl. Deutsch. archiol. Instit. Bd. XXI
S. 52—73 ein Aufsatz tiber den gleichen Gegenstand von H. Bulle
erschienen, der theilweise zu den gleichen Resultaten gekommen
ist, wie ich, theilweise aber auch von den von mir gebilligten
Annahmen Petersens abweicht. Ich nehme daher Veranlassung,
auf einige Punkte noch einmal zuriickzukommen. Obwohl Bulle
darin Six beipflichtet, dass das Klostergewtlbe in so frither Zeit
ohne Analogie sei, sieht er doch keinen anderen Ausweg, nur
wihlt er etwas flachere Kurven, als Petersen. Von allen, auch
von mir, ist eine Stelle Diodors iibersehen, aus der unzweifelhaft
bei kapdpo nur auf ein Klostergewolbe geschlossen werden kann.
Bei der Schilderung der Dorfer im Lande der Paropanisaden
spricht sich der Geschichtschreiber iiber die Hiitten dieses Stammes
in XVII 82, 3 folgendermassen aus: altor d¢ Tag TAV oikidv
O‘Té‘f(lg é’xoumv éx n)\ivewv elg 0E0 ouvnyuévnv é&yoloag Ka-
papov - katd d¢ peGnv 'mv opocpnv ano)\e)\etuuevng davyeiag,
o mumg ) xom'vog (—:cheperal, Kol navmxoeev Tng oikodopiog
TEPLEXOVOTIG O1 Kon'omouvreg TOMAG o‘Kermg TUTxaVOUG wv. Wenn
man damit XVIII 27, 2 émdvw d¢ TAg kapdpoag kotd uéonv Thv
KOPUQTIV  QOIVIKIC (Bulle liest mit v. Wilamowitz - Méllendorf
xowikig) Umfipxe UmaiBpiog k. T. . vergleicht, dann wird man
nicht im Zweifel dariiber sein, dass an beiden Stellen dem Schrift-
steller dieselbe Form der xoudpa vor Augen schwebte. Ueber
diese erhalten wir ferner Aufklirung durch Curtius VH 3, 9
ceterum structura latior ab imo paulatim incremento operis in
artius cogitur, ad ultimum in carinae(!) maxime modum coit.
Ibi foramine relicto superne lumen accipiunt. Die Ueberein-
stimmung der aus der gleichen Quelle stammenden Worte ist so
augenfillig, dass man kein Bedenken tragen darf, auch bei Curtius
in camerae maxime modum herzustellen, schliessen doch die Worte
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€ig 0EU ouvnYuévny und artius coit den Vergleich mit einer
carina aus. Was man unter €i¢ OZU ouvnyuéwnv zu verstehen
hat, lehren die Worte, mit denen Diodor I 63, 4 die grisste der
Pyramiden bei Memphis beschreibt: # utv yap peyiotn rerpd-
nheupog o000 T oxNuaTt THY émi TAG BAoews mheupdv €kdoTnv
éxer mAéOpwy émtd, TO b Uwog mhéov TAV €& mMAéBpwv ' Guva-
Ywyfv 8’ ék Tod xat’ dNiyov AouBdvouca péxpt Thg KopuPfig
€kdoV mheupav motel mnxWy €£. Wenn daher Bulle bei seiner
Reconstruction flachere Curven wihlt als Petersen, so wider-
spricht der Zusatz €ig 0Z0 (artius) einer solchen Annahme. Da-
mit wird aber auch unwahrscheinlich, dass iiber den ganzen
Raum eine flache Holzdecke, eine Kasettendecke hinging, auf der
das Gewdlbe ruhte. Die Bezeichnung dieser findet Bulle in dem
26, b iiberlieferten Opdvog, fiir das er nicht mit Wachsmuth
0ptyk6g, sondern mit Ussing Opdvog (di. die Balkenquadrate, die
gich lings der ganzen Deckenwolbung hinzogen) fordert.

Aus der bereits angefiihrten Stelle ergiebt sich ferner, dass
man nicht 27, 2 €k 1ol xot’ dMyov mit Bulle in éx ToD (kdTwW)
kot OMiyov indern und mit: ‘emporlaufend von unten nach und
nach bis zu dem Kapitell’ iibersetzen darf; ebenso wenig trifft
Petersens Uebersetzung: ‘der aus geringem Anfang bis zum
Kapitell sich erstreckte’, das Richtige. Der Einwurf, dass bei
Millers Erklirung: ‘allmihlich’ die Worte ék To0 uniibersetzt
bleiben, ist unberechtigt und widerlegt sich durch den Sprach-
gebrauch Diodors: 168,4 und XIX 34,4 mepi d¢ TOV Tpdxnhov
Spuwv mAABOg, TAV pév éhatTovwy, TAV O’ ék ToD Kat' OAiyov
Gel ka0’ UmépBeoctv peldévwy.

Bulle stimmt v. Wilamowitz darin bei, dass es sich um ein
Transportmittel handelte, doch fiihrt ibn die Analogie nicht auf
einen Kremser, sondern auf einen Mobelwagen. Am néchsten
liegt doch wohl an einen der heute iiblichen Leichenwagen zu
denken. Wie bei diesem auf der Mitte der Wilbung ein Kreuz
angebracht ist, so bildete auch fiir den Leichenwagen Alexanders
die purpurne Standarte, die @oivikig, einen weit passenderen
Schmuck, als das von v. Wilamowitz vorgeschlagene Kranzunter-
gestell, die xoivikig. Der Einwand Bulles, dass die Goldstickerei
die @otvikig beschwert habe, fillt meines Erachtens wenig ins
Gewicht; es steht ja frei, die Fahne an einem Querstabe befestigt
(vgl. die Kirchenfahne bei Processionen) oder in einen festen
Rahmen eingespannt zu denken. Ebenso wenig verbieten die
Worte Diodors, den goldenen Kranz als eingestickt in den Purpur
uns vorzustellen.

Céln. Fr. Reuss.

Zu Julius Valerius
A. Ausfeld hatte schon frither in dieser Zeitschrift (Bd. LIL
435. 537) Verbesserungen zu Julius Valerius mitgeteilt, andere
in seinem Buche tiber den Alexanderroman nachgetragen. Da





