EKTOPO= ANAIPEZIZ.

Wiihrend die geschlagenen Troer Schutz gefunden haben hinter
den Mauern ihrer Feste, gegen die das siegreiche Achaierheer nun
heranriickt, ist Hektor allein draussen geblieben. Es fesselte ihn
das Verhiingniss, sagt der Dichter {X 5). Aber vor allem treibt
ihn doch eine nicht iibernatiirliche Kraft: es ist der menschliche
und sehr erkldrliche Vorsatz, den Kampf mit Achill zu wagen.
Der Dichter weiss den Ausgang, den Fall Hektors; es ist ein
in Tlias und Odyssee beliebtes Verfahren, an diesem Wissen
um den Ausgang dem Horer fast iiberechriftartig in fatalistisch
geformter Wendung Antheil zu geben. Die Handlungsweise
Hektors erkldren kann diese Wendung nicht und soll es auch
nicht. Nicht weil ihn die poipa bindet, sondern weil er kidmpfen
will, steht er im Thore von llios (X 35 f.). Auch das Motiv
dieses Entschlusses bleibt der Dichter nicht schuldig, wenn er
es auch erst etwas nachtriglich (96 —110) beibringt: Scham und
Verzweiflung iiber die-durch seinen Frevelmuth (dtacOalin 104)
herbeigefiihrte Niederlage stellen ihn vor die Alternative, ent-
weder durch Achills Erlegung alles wieder gut zu machen oder

durch den Tod seine Schuld zu siihnen (109 f.).
» In diese Lage hat der Dichter den Helden versetzen wollen,
unter diesem Druck ldsst er ihn handeln. Die Pulydamaspartie X
249 ff. hat das vorbereitet; wie wir iiber sie auch sonst urtheilen
migen, bier miissen wir die Folgerungen acceptiren, die der
Dichter aus ihr hal gezogen wissen wollen. Hektor muss und
will sich mit Achill in entscheidendem Zweikampf messen. Immer
aber muss man urtheilen, dass es ein sehr sonderbarer Weg ist,
den er dazu einschligt. Denken wir uns einmal alle aus der
Gesammthandlung fliessenden besonderen Voraussetzungen fort,
so wiirde ein Dichter, der sich das Thema ‘Hektor und Achill
im entscheidenden Zweikampf’ gestellt hitte, den Troerhelden
sich seinen Gegner im Gewiihle der Feldschlacht oder nach ge-
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schehener Herausforderung im Einzelkampfe suchen lassen. Man
wird auch kaum behaupten wollen, dass. sowie jetzt in der Tlias
die Fiden einmal geschlungen sind, dazu keine Moglichkeit mehr -
vorhanden gewesen wire, die Pulydamaspartie und ihre vom
Dichter gewollten Consequenzen mit eingeschlossen. Warum
sollte zB. jetst Achill dem Hektor - einen regelrechten Zwei-
kampf abschlagen? Oder warum hitte Scham und Verzweiflung
den Hektor nicht vermdgen konnen, gegen Ende der Schlacht
(in ®), nachdem die Niederlage entschieden war, sich seinem
Gegner entgegenzuwerfen? Diese Erwigung zeigt, dass die
Pulydamasepisode kein organisches Stiick der dvaipeoic ist,
sondern nur eine gebrechliche Nothbriicke, die zu dieser hiniiber-
fiihrt. Darum hat der Dichter sich an dem einen Hilfsmotiv
nicht geniigen lassen, er hat es durch die Agenorepisode ver-
vollstindigt, so scheint es wenigstens. Denn wenn Achill, in
dem Augenblick, wo die Niederlage erst vollstindig wird, das
Schlachtfeld - verlésst, so kann Hektor, auch wenn er den Vor-
satz hat, nicht dazu kommen, sich mit ihm zu messen.

Es ist offenbar, dass die Motivirung, welche der Dichter
fir das sonderbare Beginnen beibringt, durch welches Hektor
zum entscheidenden Kampf mit Achill zu gelangen suchf, ge-
zwungen und unzuldnglich ist. Hektor erwartet seinen Gegner
im Stadtthore von Ilios, X 97, mwipyw &m mpouUxovTi
oy Gomid’ épeicag. Dass der Dichter sich ibn im Stadt-
thore selbst, dh.in dem Raume, der von vorspringenden Thiirmen
flankirt und geschiitzt wird, stehend denkt, wird durch den Ver-
gleich mit der am Hohlenloch auf ihren Feind lauernden Gift-
schlange unzweideutig bewiesen (93-—95). Dort also soll Achill
mit ihm den Entscheidungskampf kimpfen? Das soll Achill
wagen konnen und Hektor erwarten, dass Achill dies wagen
wird? Ohne Vertrag obendrein und ohne Waffenruhe, ohne dass
sich die auf den Zinnen stehenden und zur Abwehr bereiten
Troer verpflichten, sich eines Eingriffs zu "enthalten? Es ist doch
klar, dass auf Achill, wenn er sich nur auf Wurfweite nihert,
Geschosse und Feldsteine niederhageln werden. Es ist also
fiir die ganze Situation der Gedanke unerlisslich, dass Hektor
dem Achill, wenn er sich nihert, auf Wurfweite von der Stadt
und dem Thore weg entgegenstiirmen wird. Diesen Vorsatz
muss Hektor unbedingt haben. Zur Moglichkeit seiner Aus-
fiihrung gehort aber wieder eine mneue Vorauseetzung. Wie
wenn Achill inmitten des Griechenheeres oder seiner Myrmidonen

Rhein. Mus, f. Philol. N. F. LIX. 17
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erschiene, wiirde dann nicht der Vorsatz Hektors ginzlich unaus-
fihrbar sein? Misste er nicht, bevor er mit seinem Gegner
handgemein geworden, von dem ganzen Heere seiner Feinde zer-
schmettert werden, oder wenn er ihn erreichen und gar erlegen
sollte, jedenfalls um die Frucht seines Heldenmuthes betrogen
werden? Hektor kann so, wie er thut, nur handeln, wenn er
erwarten kann, Achill wenigstens auf kurze Zeit allein zu treffen,
losgelost von seinen Myrmidonmen. Das setzt folgende Situation
voraus: die Troer erwarten hinter den festen Mauern ibrer Stadt
den Angriff der Griechen. Diese sind erst im Anriicken; sie sind
noch fern, noch nicht in Sehweite erschienen. Vor ihnen her
kommt ihr mpdpog, Achill, gelaufen, mit ihm gedenkt Hektor,
der mpopog der Troer, sich im Kampfe zu messen. Eine solche
Situation widerspricht dem jetzigen Gesammtzusammenhange
direct, vielmehr miissten die Schaaren der Griechen, die sich an
die Fersen der fliichtigen Troer gehidngt haben, lingst in ndchster
Niahe der Mauern angelangt seinl, man kann den auf abseits
fiihrender Verfolgung beschiftigten Achill nur als zuletzt an-
kommend, keinesfalls als mpduog ansehen. Es ist nun nicht wohl
zu verkennen, dass die Erzihlung in X von v. 21 an wirklich
die geforderte Situation voraussetzt. Achill erscheint wirklich
dem Griechenheere vorauslaufend. Von den gespannt harrenden
Troern erblickt ihn zuerst (mpdTog 25, obgleich er ihn ® 525 f.
dh. eben vorher auch schon gesehen) Priamos. Das Griechen-
heer aber ist wie vom Erdboden verschwunden. Hektor hat so
wenig von ihren Fernwaffen zu fiirchten, dass er sich sogar der
Last seines Schildes entledigt hat, wenigstens ihn zunichst zur
Vertheidigung nicht bedarf.

Sobald Achill erscheint, setzen die riithrenden Bitten der
Eltern ein. Ihre Bitten sind verstindlich und verstindig. Hektor
soll in die Stadt zuriicktreten. AN\’ elgépyeo Teiyog sagt Priamos
(56) und die Mutter:

84 f. o duuve de dijov dvdpa

Teiyeog €vTog €Wv' pnde mpduog ioToco TOUTW.
Er soll sich nicht dem mpduog der Achaier als mpduog stellen.
Die Aufforderung der Eltern setzt als selbstverstindlich voraus,
dass nirgend fiir Hektor ein Hinderniss ist, durch das Thor
wieder in die Stadt zuriickzugelangen. Entweder ist es offen, oder
es kann ohne Umstinde und Gefahr gedffnet werden. Ferner

1 Vgl. Schol. Townl. zu 34: EiElov d¢ Inmoewg, mlg undelg mo-
Aeuel “ExTopt.
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fiirchten die Eltern nichts von feindlichen Fernkimpfern fiir
Hektor, nur wegen seines Vorsatzes, sich dem Achill als mpdpog
zu stellen, firchten sie fiir ihn. Nichts verriith die Anwesenheit
des nach siegreicher Entscheidungsschlacht sturmbereiten Achaier-
heeres und seiner zahlreichen Helden. Trotz der flehentlichen
Bitten bleibt Hektor bei seinem Vorsatze, der Dichter hebt sein
doBeotov pévog ausdriicklich hervor (96). Aber in demselben
Athem, in dem er des Helden unwandelbare Entschlossenheit con-
statirt, geht er dazu iiber, sein unentschlossenes Schwanken zu
schildern (98 ff.). Dariiber mag man sich billig wundern. Aber
aus dem Schwanken entringt sich doch der Entschluss zukimpfen:
129 f. Und somit — flieht Hektor, sobald Achill naht.

Der Widerspruch ist lingst bemerkt und gebiihrend her-
vorgehoben. Man pflegt sich mit dem bewihrten Mittel der
Annahme einer Interpolation zu helfen, und Streit ist nur dariiber,
ob die Interpolation enger oder weiter zu begrenzen sei.

Der plotzliche und véllig unmotivirte Stimmungswechsel
bei Hektor ist sehr iiberraschend und jedenfalls eine grosse
Schwiiche der Darstellung. Wenn man aber an den Dichter mit
missigen Anforderungen herantritt, so mag man sich schliesslich
s0 etwas noch zur Noth denken konnen. Man konnte sich zB.
vorstellen, dass die Erscheinung des Schrecklichen diesen Um-
schlag bewirke, der Dichter thut ja in deren Schilderung ein
iibriges, indem er ihr zwei Vergleiche widmet (25—31 und 132—35).
Man konnte sogar den Versuch einer solchen Motivirung aus
136 (dem auf das zweite Gleichniss unmittelbar folgenden Verse)

‘Extopa " Wwg évonfoev €\e tpdpog usw.
herauslesen wollen.

Was aber in der “Extopog dvaipeoig vollig unfassbar ist,
das ist von der Kritik bis jetzt so ziemlich iibersehen worden.
Das ist die Besonderheit der Flucht Hektors. Hier
liegt ein Problem tieferer Art vor, als dass es mit der Annahme
einer weiteren Interpolation zu losen wire. Wenn dem Hektor
das Herz entfillt vor dem grimmen Gegner — weshalb
weicht er nicht zuriick durch das Thor in die
sichere Deckung der Mauern? Soll da etwa auch die
Scham wirksames Motiv sein ? Das ist ganz unmoglich. Scham
hat ihun vor die Wahl gestellt: Sieg oder Tod; nun aber dies
Motiv durch das stirkere der blassen Todesfurcht ausgeschaltet
wird, hort es eben auf, wirksam zu sein. Die Scham ist iiber-
wunden durch den Tnstinet zum Leben. Das Streben nach Rettung
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beherrscht ihn jetzt ganz statt des Muthes der Verzweiflung. Es
ist nicht anders moglich, als dass der zu Tod Erschrockene in
die bereite Deckung, durch das Stadtthor in die Stadt zuriick-
springt. Der Dichter aber thut so, als ob die Scham weiter
wirksam wire, als ob durch eie das Teiyeo dUvar ein fiir alle
Mal ausgeschlossen wire. Die Scham hatte Hektors Vorsatz ge-
schaffen, der negativ lautete ‘nicht Teixeo ddvar’, positiv ‘auf
Leben und Tod kdmpfen'; durch das neu auftretende Motiv der
Furcht lisst der Dichter die positive Seite des niimlichen Ge-
dankens aufgehoben werden, die negative dagegen in Wirkung
bleiben. Er thut so, als ob das Teixea dOvor als Méoglichkeit
iiberhaupt gar nicht mehr in Betracht kdme nicht wegen irgend
welcher durch ein Oeffnen der Stadtthore fiir die Stadt sich er-
gebenden Gefalr, sondern weil der Ehrenpunkt das verbiete. Liegt
hier ein unbeabsichtigter psychologischer Fehlgriff vor oder macht
der Dichter uns bewusst ein X fiir ein U? Wenn das letztere
der Fall sein sollte, wie kommt er dazu?

Das Problem erstreckt sich aber noch viel weiter. Genau
betrachtet, ist der Schrecken des Hektor selbst gar zu panisch
und setzt wenigstens viel zu frithzeitig ein, ferner ist seine Wir-
kung gradezu widersinnig. Schitzt man den Schrecken, der von
dem Fiirchterlichen ausgeht, auch noch so hoch ein, so kann er
doch immer nur den Erfolg haben, dem Hektor dem Muth zum
Vorspringen zu benehmen. Er wird, wenn es denn ausgeschlossen
ist, dass er in die Stadt sich zuriickzieht, da bleiben, wo er ist,
im Stadtthore, in sicherer Deckung, unter dem Schutze der Seinen
auf den Zinnen der Festung, wo er vor dem Angriff des Un-
gestiimen vollig sicher ist. Ja, es konnte ihm sogar pur er-
wiinscht sein, wenn sein Gegner sich in Wurfweite an die Mauern
heranwagen wiirde. Gefahr kann dem Hektor erst dann drohen,
wenn das griechische Heer herangekommen ist, von dem ist aber
nirgends eine Spur, der Dichter ldsst den Helden ausdriicklich
vor Achill allein davon laufen.

Der Dichter schreibt also dem von Achill ausgehenden
Schrecken die Wirkung zu, dass Hektor das unglaublich Ver-
kehrte thut, seine Deckung zu verlassen und in das offene Ver-
derben hineinzurennen. Man fragt vergebens: Was mag er sich
bei dieser Flucht denken? wohin will er? Seine Handlungsweise
lasst sich nur aus villiger Geistesverwirrung erkldren. Meint
der Dichter das wirklich? Will er sagen: Scham, Todesfurcht,
ein Heer von widerstreitenden Gefithlen verblenden ihn so, dass
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er. in sein sicheres Verderben rennt? Man ist vielleicht hier und
da geneigt, dem ONow) poipo TédNOoev einen derartigen Sinn
unterzulegen. Aber gewiss mit Unrecht.

Gehen wir den Intentionen des Dichters weiter nach! Der
Held lduft also vor Schrecken aus der gedeckten Stellung hinaus
in das offene Verderben. Wie haben wir uns nun die Flucht-
richtung vorzustellen? Zunichst wird nur allgemein fest-
gestellt: omiow mUAag Nime (137). Da er nun nicht dem Achill
entgegenstiirmt, so muss er nach rechts oder links ausgewichen
sein (Schol. Townl. erschliessen als Richtung €ig TG deZid Thig
nohewg). Die Flucht geht also der Mauer entlang, dicht
unter ihr her. Das verlangt die Situation, es ist auch die
Voraussetzung der dreimaligen Umkreisung. Die betreffende
Stelle lautet:

143 ff. Tpéoe O ‘Extwp

Telxog Umo Tphwv Aaynpd d¢ youvar' évipa.

ol d¢ mopd okomiMV Kol éplvedv NVEMOEVTQ

Teiyeog aitv Umek xatr’ duatitov é00evovTo.
Es liegt auf der Hand, dass der sprachliche Ausdruck an den
beiden .entscheidenden Stellen unertriglich gepresst werden muss,
um im Sinne des Contextes deutbar zu werden. Tpéoe d' “Extwp
Telxog Umo Tpwwv kann ja schliesslich bedeuten: er wandte sich
zur Flucht unter der Mauer hin. An und fiir sich wiirde man
unzweifelbaft verstehen ‘er wandte sich zur Flucht in den schiitzen-
den Bereich der Mauer’ 1. Teiyeog oitv Umék wird als gleich-
bedeutend mit Telxog Umo gefasst = “unten an der Mauer weg’,
‘unten an der Mauer hin’. So gewiss es ist, dass der Zusammen-
hang diese Bedeutung verlangt, ebenso gewiss ist es, dass Teixeog
Umék es nicht bedeuten kann. Es bedeutet das gerade Gegen-
theil, ‘aus dem (schiitzenden) Bereich der Mauer weg’ oder auch
‘ausserhalb des (schiitzenden) Bereichs der Mauer’. Dies Verhiiltniss
bedeutet eine weitere Complication des vorliegenden Problems.
Nehmen wir zuniichst die Situation, wie der Dichter sie gefasst
wissen will: -Hektor lduft an der Mauer entlang, dicht an ihr
hin um die Stadt; wo lauft Achill? Sicher nicht hinter
Hektor in unmittelbarer Beriihrung mit der Stadtmauer wie dieser,
sondern in der durch die Waffen der Vertheidiger gebotenen Ent-
fernung, also nicht hinter, sondern, von der Stadtmauer aus

1 Auch tpéoar wird hier fast in moderner Bedeutung verwandt;
jedenfalls tritt es ein als Ausfluss der Furcht.
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gerechnet, in gleicher Hohe mit Hektor. Es ist offenbar, dass
Hektors Leben vor Achill immer noch geschiitzt bleibt.
Merkwiirdiger Weise liuft nun dicht unter der Mauer her
rund um die Stadt ein Fahrweg, nicht an der Innenseite der
Stadtmauer zur Circulation fiir die Vertheidiger, sondern an ihrer
Aussenseite her. Dieser Fahrweg mit seinen Stationen, der Warte
mit dem Feigenbaum, die also in unmittelbarster Nihe der Stadt
gelegen haben miisste, den Skamanderquellen und den Wasch-
platzen ist wieder ein neues Ritsel. Aber kaum ist er in die Er-
scheinung getreten, da hat sich mit einem Schlage das Bild kalei-
doskopisch gedndert. Denn gelaufen wird auf dem Fahrwege, die
Gegner sind also nicht mehr, von den Zuschauern aus gesehen,
wie bei einem wirklichen Wettlauf neben, sondern hinter
einander. Durch diesen ganz unerklirlichen Situationswechsel
ist Hektor plotzlich der Deckung durch die Seinen ganz beraubt;
dagegen ist er dem Achill und dem bald herankommenden Grie-
chenheere ginzlich preisgegeben. Denn bei dem Laufe um die
Stadt auf dem Fahrweg muss er an der ganzen Front des Grie-
chenheeres wenigstens dreimal defilieren. Aber damit hat die
Reihe der Ueberraschungen noch kein Ende. Nachdem die Stadt
dreimal umkreist ist und Zeus den Tod des Hektor mgegeben
bat, @ndert sich das Bild abermals:
194 oc0dxt Opunoee (Hektor) muhdwy Aapdavidwy

avtiov GifacBor, €udunToug UTMd WUpYouc,

€l mg ol kaBUmepBev GAGAkoiev Beléeary,

TOOOOKL {1V TIpoTtdpoiBev dmoTpéyacke mopupoig

198 mpog mediov, adTOg dE moTl mMT6A10¢ MéTET' oiel.

Jetzt laufen die Helden nicht eigentlich mehr hintereinander, son-
dern etwa in gleicher Héhe nebeneinander wie zum Beginn des
Laufes, aber jetzt hat sich das Verhaltniss im wichtigsten Punkte
vollig umgekehrt, an der Stadtseite liuft jetzt nicht
mehr Hektor, sondern Achill: adtdg d¢ moTi mWT6Aiog MéTET
oiei. Das heisst also: Achill befindet sich zwischen Hektor
und den Mauern, er bat diesen von der Stadt abgeschnitten.
Dafiir scheint Hektor jetzt wieder zur Besinnung gekommen zu
sein, sein DBeslreben ist jetzt in den schiitzenden Bereich der
Stadtmauer und ihrer Vertheidiger zu gelangen. Wir fragen uns
vergebens, warum er nicht von vornherein dort geblieben ist,
ja, auf welche Weise es geschehen konnte, dass er abgedringt
wurde. Es ist nicht anders: die jetzige Situation beruht auf ganz
anderen Voraussetzungen als die Ausgangssituation, sie ist eben
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eine ganz andere: Hektor von der Stadt abgeschnitten, bestrebt
zur Stadt zuriickzukommen, aber immer wieder von Achill in
das Feld zuriickgescheucht. Die Troer auf den Mauern, jetzt
wieder ein Faktor der Handlung, sind infolge der Distanz macht-
los. Das hiingt in sich trefflich zusammen, die Situation ist ganz
natiirlich, nur dass man nicht begreift, wie sie sich aus der
Anfangssituation hat entwickeln konnen, auch nicht katd T0
owmwuevov.  Versetzt man sich in diese Situation, so wird man
auch das voraufgehende Bild (189—193) von dem Hund und
dem Stiick Wild, das sich duckt und versteckt, immer aber
wieder aufgespiirt und aufgetrieben wird, ganz angemessen finden.
Fiir einen Wettlauf auf dem Fahrweg rund um die Stadt passt
das Bild gar nicht, wobl aber fiir die Jagd des Peliden auf das
im Felde iiber Tiefen und Hohen, durch Buschwerk vor ihm
fliicktende Opfer; dagegen sind die wiederholten Versuche, dem
Verfolger aus den Augen zu kommen und dann an ihm vorbei
in den Schutz der Mauern zu gelangen, mit der Vorstellung des
Kreislaufs unvereinbar; hier giebt es ein Hin und Her, Seiten-
spriinge, ein Vorwirts und Riickwirts, ein Stehenbleiben und
Spéhen, beim Wettlauf nur ein unaufhaltsames Vorwértsstiirmen.

Wie ist nun -diese ganze Reihe auffallendster Thatsachen
zu erkliren? Ich habe seiner Zeit durch eine Analyse des
Kyklopengedichts der Odyssee gezeigt!, dass da ein altes Gedicht
durch Einschub eines Bruchstiickes, welches das OUrtig-Motiv
enthielt, und durch eine die Discrepanzen und Liicken zwischen
beiden Gedichten ausfiillende und ausgleichende Ueberarbeitung
erweitert worden ist. Hektors Erlegung zeigt ein ganz dhnliches
Verhiiltniss. Es sind hier ebenfalls durch Ueberarbeitung zwei
Bruchstiicke ganz verschiedener Gedichte verschmolzen, die nur
die eine Aebnlichkeit besassen, dass sie Begegnungen der beiden
Hauptbelden schilderten. Inhalt und Vordussetzung beider Ge-
dichte waren grundverschieden, wie schon oben erirtert wurde.
Dem zweiten Gedichte ist der Bearbeiter die weiteste Strecke
gefolgt. s zeigte den Hektor von der Stadt abgeschnitten, wir
wissen nicht bei welcher Gelegenheit und durch welche Umsténde.
Aber die Voraussetzung der Erzihlung, dass die Troer sich in
Deckung hinter den Stadtmauern befinden (195 f.), weist darauf
hin, dass wir es nicht mit einer Episode allgemeinen Kampfes in
der Ebene zu thun haben, sondern mit einer Privatunternehmung

1 Hermes Bd. XXXVIII S. 414 —455.
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Hektorsl. Dass er vor Achill flieht, braucht durchaus nicht ein
Ausfluss von Furcht zu sein, es ist ja selbstverstindlich, dass er,
von den Achaiern bemerkt, so schnell als moglich die schiitzende
Nghe der Mauern wieder zu gewinnen sucht. Aber wir haben
hier jedenfalls den flichenden, wenn auch nicht den feigen Hektor,
wie ihn die Bearbeitung zeichnet. Vor dieses grossere Bruch-
stiick ist als Kopf der avoipesic ein kleineres gestellt worden.
Es schildert den Hektor im Thore seiner Stadt stehend und voll
Kampfesglut dem Achill auflauernd, der als mwpouog der Achaier
dem Heere weit - vorausstiirmt. Nicht Scham und Verzweiflung
treibt den Hektor, nicht dem Tode will er sich weihen, er erfiillt
einfach seine Pflicht als mpépog. Er will dem iiberlegnen Gegner
zu Leibe mit Benutzung der Chance, die ihm durch die Lage nun
einmal geboten ist. Grade so wie in dem zweiten Bruchstiick
der Vergleich zwischen Hund und Wild erst zu voller Geltung
kam, nachdem wir es aus dem jetzigen Zusammenhang der Ueber-
arbeitung geldst hatten und seine urspriingliche Beziehung nach-
wiesen, so kommt auch erst, wenn wir das erste Bruchstiick auf
sich allein stellen, der Vergleich zwischen Hektor und der am
Hioblenloch lauernden Giftschlange zu seinem Rechte. Hektor
steht im Stadtthore, die Schlange lauert éEMCOOuevog Tepi Xei,
das ist im jetzigen Zusammenhange zwar kein schiefer, aber doch
nur ein rein dusserlicher Vergleichspunkt. Wie aber die Schlange
ibren iiberlegenen Gegner am Hihlenloch erwartet, um, wenn sie
ihn mit plotzlichem, tiickischen Biss getroffen, in das sichere
Dunkel ihrer Behausung. zuriickzuschliipfen, so ist auch das Stadt-
thor dem Hektor die sichere Deckung, durch die er nach plotz-
lichem Vorstoss sich zuriickzuziehen gedenkt. Also micht des-
halb steht Hektor im Stadtthore, weil er aus Verzweiflung iiber
den Verlust einer Schlacht sich nicht in die Stadt zuriickgetraut,
sondern weil er sich grade in sie zuriickzuziehen ge-
denkt. Hier ist kein abgeschnittener Hektor, sondern ein in
Deckung befindlicher, kein flichender, sondern ein kampfgliihender.
Zwischen diesem zwiefachen Gegensatz musste der Bearbeiter ver-
mitteln. Er musste aus dem kampfglithenden Hektor einen fliehen-
den, aus demn gedeckten einen abgeschnittenen machen. Das ist,

1 Einen moglichen Fall schildert Andromache X 455 ff. Ihr
schwebt die Vorstellung eines Kampfes der mpéuoaxor unmittelbar vor
dem Thor vor. Daraus hat Hektor sich zu weit vorgewagt, ist ab-
geschnitten und wird von Achill nach der Ebene zu verfolgt.
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wie leicht zu ersehen, durch die Verse 98—137 geschehen. Was
vor 97 gelesen wird, ist demnach dem ersten Bruchstiick zu-
zuvechnen, das zweite beginnt mit 138. Die oben wegen der
wunderbaren Verwendung der Pripositionen Umd und Uméx  be-
anstandeten Verse 143—6. gehoren also dem zweiten Bruchstiick
an, sie miissen aus diesem und allein aus diesem verstanden
werden. Und wirklich bekommen diese Verse nun ein ganz an-
deres Aussehen. Der abgeschnittene oder von der Gefahr ab-
geschnitten zu werden unmittelbar bedrohte Hektor Tpéoe TelXog
Umo Tpwwv, suchte flichtigen Fusses die schiitzende Mauer von
Troja zu erreichenl. Teixeog Uméx hort nun jedenfalls auch auf,
das Gegentheil seiner selbst bedeuten zu miissen 2. Da wir den
urspriinglichen Stand Hektors, die Art der Anndherung seines
Gegners nicht kennen, so ist nicht bestimmt zu entscheiden, ob
Umék heissen soll: ‘aus dem Bereich (der Mauer) weg  oder mog-
licher Weise ‘ausserhalb des Bereichs (der Mauer) vgl. schol.
A: pikpov &w Tol Teixoug, wo iibrigens mikpdv die Rathlosig-
keit des Exegeten niedlich illustriert. Doch ist die erste Be-
deutung als die gewdhnliche vorzuziehen. Der Dichter schilderte
also, wie sie auf dem Fahrweg immer weiter aus dem Bereich
der Mauer davon stirmten — auf dem Fahrwege, der hatiirlich
nicht um die Stadt herum, sondern von der Stadt ins Landinnere
fibrt. An ihm liegen die Waschplitze, nicht unmittelbar an der’
Stadt, sondern so weit entfernt, dass man mit Wagen auf jenem
Fahrwege zu ihnen hinfuhr — mpiv é\Gelv ulag "Axoudv.

Es fragt sich nun: Welche Griinde hatte der Bearbeiter,
dass er die beiden Gedichte zusammenzog und sich nicht viel-
mehr begniigte, nur eines derselben in den Rahmen seiner FEr-
zihlung einzuspannen? Gewiss wire wenigstens das zweite Ge-
dicht mit leichter Umwandlung im Eingange dazu brauchbar ge-
wesen. Es hiitte sich unschwer ein Mittel finden lassen, beim
Ausgang der Entscheidungschlacht, also am Schlusse von ®, die
Vereinzelung des Hektor etwa wie die des Agenor herbeizufiihren.
Aber eins hitte dieser Dichtung nothwendig fehlen miissen: die
erschiitternden Bitten der ungliicklichen Eltern. Zur Einfiigung
dieser Bittreden bedurfte es zweier Voraussetzungen, die sich doch

1 Auch in tpéoe kommt so die alterthiimliche Bedeutung zur
Geltung, desgl. der Aorist, vgl. Lehrs Aristarch? p. 80.

2 Das Verhiltniss ist dem &toBev der Kyklopie auf ein Haar
ghnlich. :
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der Handlung des zweiten Bruchstiicks durchaus nicht fiigen: die
unmittelbare Nihe der Eltern und die Kampfesabsicht Hektors.
Es ist aber fiir die Dichtweise der Verfasser sowohl der Ilias
als der Odyssee charakteristisch, dass sie es nicht etwa lieben,
fertige Vorlagen lingerer oder kiirzerer Art ihrer Composition
unveréindert einzuverleiben, sondern diese, wenn irgend moglich,
umarbeiten, erweitern, dabei die Farben durchaus stirker auf-
tragend. Den alten Wein in neue Schliuche zu fiillen, dadurch
das Interesse ihres Publikums wach zu erhalten, das ist das
sichtliche Bestreben dieser Dichter. Der Dichter der Odyssee
bekennt sich ausdriicklich zu diesem Programm:

o 351 TV Yap Gowdfv pdlhov &mikheiova” &vOpwor
| TI¢ GkoudVTETTL VEwTATn GuPTéAnTaL.

Diese Dichtweise fiihrt naturgemiss zur Vergroberung und riick-
sichtslosen Verwischung der feinen Ziige d#lterer Dichtung.
Hektors Erlegung ist auch in dieser Beziehung ein Seitenstiick
zur Kylklopie.

Den Ausgang des ersten Gedichtes wiirden wir gerne kennen.
Wenn die Bittworte des Vaters und der Mutter in dem ganzen
Umfange, in dem wir sie lesen, aus diesem Gedichte stammten,
8o miisste man aus dem Aufwande an Pathos auf einen fiir
Hektor tragischen Ausgang schliessen. Da aber die Bittreden
ganz offenbar stark erweitert sind, so kann eben diese Erweite-
rung sehr wohl eine Steigerung des Pathos mit sich gefiihrt
habenl. Andrerseits scheint die sorgfiltig erdachte und geschil-
derte Aufstellung Hektors am skiischen Thore, ich meine die
sorgfiltig motivierte Rettungsm 6 glichkeit dafiir zu sprechen, -
dass es Hektor auch wirklich gelang, den Rettungshafen, wenn
auch mit Noth wieder zu erreichen. Wenn man nun bedenkt,
dass das skiische Thor nicht ein zufilliges und gleichgiltiges
Moment der Handlung ist, sondern im Mittelpunkt der Situation
steht, — eine Seltenheit in der an bedeutungsvollen localen Mo-
menten armen Ilias — so wird man nicht. umbin kénnen, mit

1 Auch ich sehe in X 45—55 und 69—76 wenn auch keine Inter-
polation, so doch Erweiterungen der urspriinglichen Bittrede durch den
Bearbeiter, aber auch 59—68 scheinen mir denselben Ursprung zu
haben. Doch wiirde ich sie nicht als freie Erdichtung ansehen, sondern
als Referat nach einer bekannten Vorlage, welche die ’IAou mépatg be-
handelte. Der Bearbeiter liebt iibrigens solche Ausblicke.
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unsrer Stelle | 352-—355 in Verbindung zu setzen. Da sagt
Achill von der Zeit vor seinem Zorn:
dppa ' éyw per’ "Axaioioy molémiZoy
oUk €BéNeoke paxnv 4mo Teixeog dpviuev “Extwp,
G\ 80ov ég Tkatdg Te mOhac kai @nydv {kavev,
€vBo moT ofov &uipve, uéyic d¢ pev éxpuyev
opunvt

Der Dichter referiert also in | aus derselben Vorlage, die

er dem Eingange der dvaipeoig zu Grunde legte. Die Situation
ist ganz dieselbe ; nicht mit gesammtem Heeresaufgebot wird ge-
kdmpft in grosserer Entfernung von der Stadt, sondern die
Troer werden belagert, und nur die Tapfersten wagen sich dann
und wann eine_ kleine Strecke aus der Stadt heraus, jedoch
immer nur soweit, dass sie jeder Zeit in den Schutz der von
Vertheidigern besetzten Mauern und Stadtthiirme zuriickkehren
konnen. Diese Kampfesweise scheint mir den Stempel der Ur-
spriinglichkeit und ~Wirklichkeit weit mehr zu tragen als die
grosse Schlacht bei den Schiffen. Es ist die hier erschlossene
alte Vorlage nicht das einzige Gedicht, fiir das der eben geschil-
derte Rahmen _'vorauszusetzen wiire. Der starke Verkehr der
Kémpfer, zB. Hektors mit der Stadt, sein Gehen und Kommen
erklirt sich viel besser aus einer solchen Situation. Z 72 f.
ermahnt delenos den Hektor und Aeneas:

80 otiiT’ avtod kai Aadv épukdkete TPO TUANGwV
TavTy émoix6uevol, wpiv adT €v XEPOL YUVAIKWDY
QeUYOVTOG TECEETY, dDNio1ol d¢ ydpua yevéoOarl.

Der Spott "der Feinde: ‘Seht, wie sie zu ihren Weibern

laufen!” ,wird in dieser Lage erst actuell. Anhaben kénnen die

Sieger den Fliichtigen, die ins Stadtthor zuriickweichen, nichts,

dafiiv lassen sie jihnen ein Hohngeschrei folgen.

Mindestens seit Aristarch ist Z 433 ff. eine crux. Schon
dieser athetierte in der Rede der Andromache an Hektor die
7 Verse, in d’énen sie ihrem Gemahl strategisch kommt (dvti-
otpotnyel). Aber wer in aller Welt sollte auf eine solche Inter-
polation verfallen, zu der nirgends eine Veranlassung ist und
die dem ganzen Zusammenhang direct widerspricht? 431 bittet
Andromache.:

GAN’ dye viv éNéarpe kol adTOD piuy’ émt mipyw.
Man thut dem grossen Dichter, der den Abschied geschaffen,

1 Uebertrieben ist das E 788 —790,
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sicher Unrecht, wenn man seine Andromache ihrem Gatten eine
vollendete Feigheit zumuthen lisst. Soll Hektor als miissiger
Zuschauer auf dem Thurme bleiben, um aus sicherer Ferne zu-
zusehen, ‘wie die Seinigen im Felde hingeschlachtet werden?
Warum nimmt sie ihn dann nicht lieber gleich mit nach Hause?
Der Schol. zu Z 4381 (Townl. und B.) wiirdigt das ganz richtig:
KaAc d¢ o0 pévelv avTov oikor GFol — olde yap, 6TL 0¥
meioer — GAN’ émi ToD Teiyoug pévely, 80ev kal duuveitol Toug
molepiovug kol owdNoeton. Nicht Miissigliegen und Kémpfen
bilden den Gegensatz, sondern piuvelv émi mUpyw schliesst nur
die Betheiligung am Streite in exponierter Stellung, am
Streite der Vorkimpfer vor dem Stadtthore aus. Denn auch vor
den Mauern und Thiirmen wird gleichzeitig gekdmpft. Zwar
durch den Gesammtzusammenhang, in den jetzt die Partie ge-
bracht ist, sind die 7 Verse ganz haltlos geworden; aber nicht
bloss das, auch der vorhergehende (481) ist schief geworden.
Andromache sagt: Exponiere dich nicht so, mir zu Liebe; kéampfe
von den Befestigungswerken aus (&uuve d¢ dntov dvdpa Tei-
X€0g évtog €W, wie es X 85 heisst). Diesen Wunsch begriindet
sie mit weiblicher Klugheit dem Charakter ihres Mannes an-
gemessen, in dem sie ihm die Vertheidigung der durch die An-
griffe der tapfersten Achder wiederholt geféhrdeten Stadimauer
als vornehmste Pflicht darstellt. Dass der hier erwéhnte ¢pvedg
innerhalb der Befestigungswerke zu suchen ist!, zeigt der Zu-
sammenhang, seine Lage ist also nicht aus einer Combination
von A 166 f. A 872 K 415 X 145 zu erschliessen. Bei dem
Feigenbaum als der gefihrdeten Stelle soll Hektor seine Leute
(und sich natiirlich auch) aufstellen und die Mauer vertheidigen,
des Kampfes vor dem Thore aber sich diesmal enthalten, das ist
kein strategischer Rath, den Hektor widerlegen miisste, wie Kri-
tiker meinen, nur weibliche Taktik. Die durchschaut Hektor und
thut sie daher kurz ab:
Z 441 7§ xai €uol Tdde mwhvTto Méher, yuval

Er weist es ab, sich im Hintertreffen zu halten (443); das ist
a\uokdZetv wie das Folgende und die Parallelstelle E 253 lehren
kann: o0 Y&p poi yevvolov GAuOkKdGZovTi mdxeoBatl ovde

1 Bei der Auffassung von &ml mipyw = ‘in der Néhe der Be-
festigung’ bekommt der &pivedg eine etwas andere Lage, verstindlich
wire auch das, unter der Voraussetzung immer, dass adto0 piuve keinen
Gegensatz zu Aadv oriicov enthalt.
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katomtwooetv. Auch hier hat Sthenelos dem Tydiden .keines-
wegs zumuthen wollen, den Kampfplatz ganz zu verlassen, son-
dern ihn nur aufgefordert, sich aus dem Vorkampf zuriickzuziehen
und es sich angelegen sein zu lassen, GAuokaZovri paxeoOat
wie die grosse Menge.

Wir kehren zar &voipeoig zuriick. Der Bearbeiter -hat sich
nicht damit begniigt, die Verschmelzung der beiden Bruchstiicke
durch 98—137 vorzunehmen und seine Composition durch X 1—20
in den Rahmen der Gesammthandlung einzuspannen, er hat an
der Handlung selbst noch eine wichtige Umbiegung vorgenommen,
die bedeutende Consequenzen gehabt hat. Eine Verfolgung lisst
sich mit einem Wettlanf sehr wohl vergleichen, insofern die
Schnellighkeit bei beiden Dingen entscheidend ist, aber darum ist
eine Verfolgung natiirlich noch lange kein Wettlauf. Das hat
aber der Bearbeiter aus der Flucht und Verfolgung des ab-
geschnittenen Hektor gemacht — einen formlichen Wettlauf auf
dem duoZitég als Rennbahn zwischen beiden zuschauenden
Heeren, mehrmaligen Rundlauf um die Stadt ganz wie in der
Bahn, wobei das Leben Hektors der Preis ist:

X 161 mepi yuxfic 8éov “ExTopog immodapoto.

Hektor .voran, Achill hinterher, so durchstiirmen sie die- Bahn.
Auch die Gotter sehen dem Schauspiel zu. Wird Achill ihn ein-
holen und so den Sieg im Wettlauf gewinnen? Das ist die Gotter
und Menschen bewegende Frage. Beim vierten Umlauf (208)
" nimmt nun Zeus die berithmte yuxootooia vor. Die Verse stehen
auch © 69—72, jedoch offenbar unpassend. So sieht man denn
unsre Stelle (X 269 ff) als Original an. Aber passen die Verse
hier wirklich Lesser? Der Gottervater legt die Todesloose beider
Wettlaufenden in die Schale und wigt: das soll dieser Situation
entsprechen? Handelt es sich bei dem Wettlauf denn auch um
Achills Lgben? Ebenso gut kounte Zeus die Loose des Lowen
und des fliichtigen Rehs wigen. Und ist nicht unmittelbar vor-
her ausdriicklich gesagt worden, dass um Hektors Leben ge-
laufen wird? Die Wigung passt nur fiir einen Fall, wo wiirdige
und ebenbiirtige Gegner zum Kampf antreten. Feigheit und
Wettlauf, beides Erfindungen des Bearbeiters, sind keine Vor-
stellungen, die mit der yuxooTaoia vereinbar wiren. Und doch
kann die yuyootoaoio hier Original sein, denn sie passt dller-
dings zp dem Fblgenden, dem Entscheidungska mpfe der beiden
Hauptkdmpfer. Damit ist aber wieder feige Flacht und Wettlauf
ebenso wenig zu vereinen.
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Das zweite Bruchstiick weiss also ebensowenig etwas vom
Wettlauf wie von feiger Flucht. Den Verlauf seiner Handlung
verfolgten wir bis zur Schilderung der . vergeblichen Versuche
Hektors, in den Schutz der Mauer zuriickzugelangen. Setzen
wir nun die — unausbleibliche — Einsicht Hektors in die Ver-
geblichkeit seines Strebens, so wird daraus der Entschluss, sich
dem Achill zum Entscheidungskampfe zu stellen, mit Nothwendig-
keit folgen, ohne dass es nothig wire, wirksame Antriebe ohne
weiteres auszuschalten und dafiir contrir wirkende einzusetzen.
Man kann sich die vorausgehende Erwigung Hektors etwa der
Agenors in paralleler Situation entsprechend denken: “Soll ich
versuchen ins Gebirge zu entkommen oder mir den Riickweg mit
Gewalt zu erzwingen? Die Entscheidung des Helden wird fallen:
fir den Kampf — Zeus mag zur Seelenwigung schreiten.

So kann sich in der urspriinglichen Dichtung der Ent-
scheidungskampf leicht und natiirlich angebahnt haben. Dagegen
befand sich der Bearbeiter in einer viel complicierteren Lage.
Er sah sich vor die bise Aufgabe gestellt, die Feigheit wieder
in Entschlossenheit zuriickzuverwandeln und den athemlosen
Todeslauf in muthigen Waffenkampf ausgehen zu lassen. Von
welchem der Ldufer soll der Anstoss dazu ausgehen? Kann der
Verfolgte stehen bleiben und Front machen, ohne dass ihn der
Speer des nachstiirmenden Gegners durchbohit? Soll der Ver-
folger Halt machen, damit der Verfolgte die Méglichkeit ge-
winne, sich zum Angriff anzuschicken? Ist es irgend denkbar,
dass dieser das Anhalten seines Gegners nicht benutzen sollte,
um sich in Sicherheit zu bringen? Ich wiisste nicht, wie es
moglich sein sollte, einen solchen Wettlauf, zwischen einem Feigen
und einem Verwegenen zumal, irgend wie menschlich wahrschein-
lich in einen regelrechten Zweikampf zu verwandeln.

Wo die Noth am gréssten, da ist im homerischen Epos der
deus ex machina am nichsten. Er fihrt hier einen abermaligen voll-
stindigen Scenenwechsel herbei: pmidiwg. Der Dichter iiberbriickt
mit diesem Gotterapparat die géhnendsten Abgriinde, er macht
weiss aus schwarz und schwarz aus weiss; hier bringt er den
Verfolger plitzlich zum Stehen, ldsst den Verfolgten die unerhorte
Rettungschance iibersehen, indem er diesen im ndmlichen Augen-
blick aus einem gehetzten Wild in einen kampfglihenden Helden
zuriickverwandeltl.  Der Giitterappar?xt ist der Allerweltshebel,

1 Ein passendes Seitenstiick lieferl Q, wo durch den Gotter-
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mit dem auch das Unmigliche -geleistet wird. Ob dabei die
Gotterwelt in die vollendetste Niedertracht und Lumperei hinab-
gestossen wird, kitmmert den Dichter nicht; Die Handlungsweise
der Athene hat in der Welt nicht ihres Gleichen, dem Zweck
geniigt sie aber: Achill bleibt stehen, und Hektor benutzt das
nicht, um sich durch Fortsetzung der Flucht zu retten, sondern,
da sich in Folge des nidmlichen Drahtzuges seine TFeigheit in
Kampfesmuth wandelt, um sich zum Entscheidungskampfe zu
stellen.

Der Kampf beginnt 248. Auch in ihn reicht die Hand
des Bearbeiters hinein. lhm gehort die Erwihnung des Wett-
laufs 251~-3. 'In den Kampf selbst greift Pallas Athene 276 f.
ein. Die beiden Verse konnten schliesslich der urspriinglichen
Dichtung angehort haben; sie sind zu ertragen, ohne dass das
Erscheinen der Gottin materiell motiviert wird. Andererseits
sind sie auch entbehrlich — warum soll Achill nicht zwei
Speere fiilhren? Die Erwihnung der Athene in 270 ist selbst-
verstidndlich ohne Anstoss. Dagegen ist 291—9 (ohne 296)
jedenfalls als Einschub des Bearbeiters anzusehen. Zwar ist es
denkbar, dass das ganze Kampfstiick aus einem Zusammenhang
apparat aus einem racheschnaubenden Wilden ein den Regungen sanf-
tester Menschlichkeit zugénglicher Mann im Handumdrehen geformt
wird, wiahrend den von der Leiche Hektors aufsteigenden Verwesungs-
geruch ambrosisches Parfiim leicht verfliichtigt. Wenn ein neuer Kri-
tiker (Roemer, Homerische Studien, Abh. d. bayr. Akad.d. W. Miinchen
1902) hinter der Verwendung der ‘Maschine’ in der Odyssee geheime
und feine dichterische Absichten wittert, so kann ich einer solchen
Ansicht keineswegs beistimmen. ZB. T 476 miisste Penelope den Vor-
gang durchaus wahrnehmen, andrerseits soll sie es nicht, das ist un-
vereinbar, daher der deus ex machina: T ydp ’A6nvain véov Erpamev.
Nicht weil der Dichter eine besonders kiihne Scenenfiihrung wollte, be-
schwor er die Hilfe der Atbene, sondern weil er noch einen anderen
Avoyvwpiopde verwenden wollte, brach er den ersten im entscheidenden
Moment ab. Die Sache ist durch die Ausfihrungen von Niese und
Wilamowitz lingst klar gestellt. Auf derselben Hohe stehen die Aus-
fiihrungen iiber solche Liickenbiisser wie ¢ 346 ff., hinter denen der
Verfasser die geheimen Gedanken des Dichters sucht. Was sich diesen
Ideen nicht fiigt, ist “Interpolation’, deren Zahl dann allerdings sein
muss wie Sand am Meer (S. 401 und sonst). So erklirt er T 846—8
fiir Interpolation! ‘Der Dichter ist doch nie und nimmer ein solch’
beschriinkter Geselle gewesen, dass er verritherischer Weise diese Verse
hitte stehen lassen) — Nicht? Auch nicht, wenn es viele Dutzend
Beispiele giebt, dass er so etwas hat ‘stehen lassen’?
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stammt, in dem Deiphobos irgend welche Rolle zufiel. Aber
mindestens 297 —9 erweisen sich durch die Erwéhnung des Trugs
der Athene und die Wiederholung des Gedankens 297 = 300
als Evweiterung. Da nun nichts hindert, das Kampfstiick als
urspriingliche Fortsetzung des zweiten Bruchstiicks anzusehen, so -
zweifle ich nicht, dass auch 294 f. auf den Bearbeiter zuriick-
gehen. Der Zusammenhang ist auch ohne diese Verse untadelig.

Das Ergebniss dieser ganzen Untersuchung wiirde also kurz
zusammengefasst lauten: Hektors Erlegung ist weder ein ur-
spriingliches Einzellied, noch Theil einer alten ‘originalen Ur-
Menis, sondern eine Composition des Verfassers der Ilias unter
Benutzung zweier altepischer Bruchstiicke. Ob diese beiden
Bruchstiicke aus einer und derselben Vorlage stammen konnten,
ist eine nebensichliche Frage. Hinsichtlich der dichterischen Ab-
sichten des Bearbeiters muss man sich iiberzeugt halten, dass er
mehr gewollt bat als bloss lose zusammenfiigen; er hat die alten
Schilderungen mit einer neuen ldee, der des Wettlaufs, zu be-
leben versucht. Das Merkwiirdigste ist eigentlich die Arbe