SATZSCHLUSSSTUDIEN
ZUR HISTORIA AUGUSTA

I. Hadrians Autobiographie.

In der Vita Hadriani beruft sich Spartian mehrmals auf
die Selbstbiographie des Kaisersl und Peter hat in sorgfiltiger
Analyse der Vita die Meinung begriindet?, dass grossere Ab-
schnitte im ganzen auf diese Quelle zuriickgehn. Dass Spartian
selbst die Autobiographie ausgezogen und mit einer andern Quelle
(dh. mit Marius Maximus) verglichen habe, will ihm Peter frei-
lich nicht recht zutrauen.

Hier fiithrt der Satzschluss® weiter. Die Secriptores histo- ..
riae Augustae wenden ihn alle an; freilich wohl uicht ohne ge-
wisse individuelle Eigenheiten, die noch néher festzustellen sein
werden. Fiir uns geniigt hier zu wissen, dass auch Spartian
durchaus den metrischen Satzschluss schreibt. Nun finden sich
aber in der Vita Hadriani nicht bloss einzelne Stellen (die schlecht
iiberliefert sein konnen), sondern ganze Abschnitte, die diesem
festen Gebrauch Spartians widersprechen. Die genaue Unter-
suchung dieser satzschlusslosen Abschnitte und der wenigen ein-
gesprengten rhythmischen Sdtze oder Sidtzchen ist im Interesse
der Quellenkritik nicht zu umgebn. Ich bemerke von vornherein,
dass auch in ‘satzschlusslosen’ Abschnitten sich vereinzelte Aus-
nahmen finden und finden miissen, die aber nur die Regel be-
stitigen: auch wer nie etwas vom Satzschluss gehort hat, schreibt

1 Historicorum Romanorum fragmenta, coll. disp. rec. Peter
(Leipzig 1883), S. 324 f.

2 Die Scriptores historiae Augustae (Leipzig 1892), S 121 ff.

8 Rhein. Mus. N. F. LVII 167, Aom. 1; hinzugekommen ist in-
zwischen Skutsch, zu Favonius Eulogms und Chalcidius, Philologus
LXT 193 ff.
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mitunter correcte Schliisse; wir konnen uns nur wundern, dass
diese zufilligen Ausnahmen nicht hiufiger sind.

Zunichst die Eingangspartie, Kapitel 1—4.

1, 1 von einem andern als Hadrian stilisirt, aber inhaltlich
auf der Autobjographie beruhend. Die Satzschliisse Hispanien-
stbies manat, lempdribus résedisse, Tpsé commémorat simmtlich
correct. ’

1, 2 kaum ein Satzschluss correct: datdvies Maryllanus ist
keine Pause; und der Iambus pflegt auch meist nur in schwi-
cheren Pausen zu stehn, nicht wie hier in der stirksten Romant
fiit.  Inhaltlich obne Zweifel aus der Autobiographie.

1,3—1, 5 ebenfalls. Nur der eine Satz ingenio eius sic ad
ca dcclmanie, ut @ nonnullis Graeciilies dicérélur ist nmach Inhalt
und Form dem Kaiser schwerlich zuzutrauen.

2, 1 dagegen wird von Hadrian herrithren, der sich der
echt spanischen® Jagdlust seiner jungen Jahre auch spiter nicht
geschiimt haben diirfte; das folgende gquare setzt diesen Satz noth-
wendig voraus: mit dem fiinfzehnten Jahre ist Hadrian nach
Spanien zuriickgekehrt, hat dort seine militirische Laufbahn be-
gonnen — und ist alsbald der spanischen Nationalleidenschaft
verfallen; das siebt Trajan, er will ihu herausreissen, und ruft
ihn, da er als Spanier unter Spaniern nicht davon zu heilen wire,
kurzer Hand aus Spanien ab. Dazu stimmt es, dass reprehen-
sioném stitdiosus ein fehlerhafter Satzschluss wire, da nur _o,
vu— und _wv, oo_~ erlaubt sind.

2, 2 sicher authentisch. Zwei der vier Satzschliisse sind
correct, iwdicandis ddtus und legionts créatus; die beiden andern
incorrect.

2, 4 giebt sich als Geriicht (dicitiir compérisse), wozu die
rhythmisirte Form stimmt (auch éssé compérérat).

"~ 2,5—2, 8 knappe authentische Nachrichten (nur die sors
Vergiliana ausfiihrlich) ohne Satzschluss; die paar Ausnahmen be-
weisen nichts: exércitis missus in schwacher Pause; beneficia-
ridm antévénilt in starker Pause, aber doch mit Hiatus; zweimal
konnte ©altlateinischer’ Kretiker? vorliegen: superiorém trans-
latus (est), sortés consiléret; der Rest widerstrebt hartnickig.
Nur wo die paedagogi puerorum erwihnt werden, quos Traianus
impeénsias diligebat, zeigt Inhalt (vgl. 4, 5) und Form, dass wir

1 Kiessling, Neues Schweizerisches Museum V 327 ff.
2 W. Meyer, Gott. gel. Anz. 1893, S. 14.
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in dem Relativsatz ein Einschiebsel von andrer Hand, aus skan-
dalsiichtiger Zeit, vor uns haben. Und ebenso ist der Schluss-
satz quam (sortem) alii ex -Sibyllinis versibus ei provemissé dimeé-
runt natiirlich auszuscheiden: wieder stimmen Inhalt und Form
zusammen,

2,9 aus dem (natiirlich nicht direct benutzten, sondern von
Marius Maximus citirten) Apollonius Syrus. Die Satzschliisse
impérts mox futiri, mananté résponso, libris sirs indidit simmt-
lich correct.

2,10 aus Marius Maximus, dem soeben auch das Apollonius-
citat entnommen war. Die Satzschliisse dem entsprechend cor-
rect: pleniorém rédit, faventé Plotina (was 4, 1. 4 wiederkehrt),
dicit volente.

3,1 der erste Satz ein kurzes Datum ohne Satzschluss,
also aus der Autobiographie. Das daran angekniipfte Historchen
von der Verspottung seines Dialekts und seinem Eifer, den Dia-
lekt ahzulegen, zeigt, wie billig, correcten Satzschluss: pronin-
tsans risus (esset), und (allerdings in starker Pause) operam dédit.

8, 2 bereitet zundchst Schwierigkeiten. Inhaltlich ist dieser
Paragraph ohne Zweifel ganz, wie Spartian es fiir die zweite
Hilfte bezeugt, der Autobiographie entnommen; aber die Form
ist durchaus rhythmisch: nur zu Anfang der altlateinische Kre- °
tiker sem@tiis cizravit; sonst familariiis prosécatus (est), moribiis
obséquéntem, locupletissimeé munératum. Wortlich heriibergenom-
men ist also wohl nur das erste Glied post quaesturam acta se-
natus curavit; die andern sind umstilisirt. Und zwar ungeschickt.
Denn Trajan wird wohl kaum den Hadrian “wegen’ - seiner Theil-
nahme an der kaiserlichen Trinktafel begabt haben. Der “schrift-
stellernde  Kammerdiener’? mag die Sache nach seinem Auf-
fassungsvermogen pragmatisirt haben. Er findet bei Hadrian,
dass dieser sich den Trinkgelagen des Kaisers nicht habe ent-
ziehen konnen, und dann weiter, dass Trajan ibn (wohl gar bei
einem Gelage) beschenkt oder befordert habe; da ist sein Schluss
fertig: post hoc: ergo propter hoc.

3, 4. 5 trotz des adserit nicht umstilisirt, und daher ohne
Satzschluss: man darf nur fiir in quo magistratu . . omen sibi

1 Fiir diesen vollig unbekannten Autor hat auch die Gelehrsam-
keit und der Sammelfleiss ‘des J. A. Fabricius (Bibliotheca Graeca, cur.
Harless, Hamburg 1790 ff,, III 162. IV 278) keinen zweiten Beleg auf-
treiben konnen.

2 Kiessling aa0.
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factum adserit, quod paenulas amiserit einsetzen omen ei factum
est, und amisit, so hat man den urspriinglichen Wortlaut. Der
Autor ist also hier zu trige gewesen, auch nur die Consequenz
des Citates zu ziehen und den Satz zu rhythmisiven. Nur der
Hinblick auf seine Zeit unde hodieque imperatores sine paenulis
a logatts vidéntur zeigt wieder den Satzschluss.

3, 6—3, 10 aus der Autobiographie; kein Satzschluss ausser
3, 1: quare adamante gemma, quam Traianus a Nerva acceperat,
donatus ad spem successionis éréctus est.. Aber diese Stelle .ist
verddchtig. Zwar wire der immerhin iiberladene Ausdruck nicht
schlimmer als 2, 5 missus translatus est; aber es ist plump, dass
die Bedeutung der symbolischen Handlung ausdriicklich angegeben
wird. Ich meine, ad spem successionis erectus stammt nicht von
Hadrian, sondern ist spiterer Einschub.

3,11—4,1, wo abermals die Begiinstigung durch Plotma
erscheint, sind wieder gut rhythmisirt: familiaritas crébriit, im-
peratord dictavérat, tempdré destinalus (est): Klatsch & la Marius
Maximus.

4, 2 glaube ich wiederum die Autobiographie zu erkennen:
der Inhalt schliesst sich ungezwungen an 3, 10 an: “jetzt endlich
hatte die Zuriicksetzung von Seiten der Freunde Trajans ein
Ende; bisher hatten ibm nur folgende nahegestanden.’

4, 3 dagegen mit dem indirecten Vorwurf der .Grausamkeit
und dem Satzschlues tyrannidss lapsis wird ganz auszuscheiden
sein, zumal der unbedingt unechte Zwischensatz ohne eigne Pause
geblieben ist: der Ditrochdus allein wmséciztus (est) geniigt wohl
fiir Cicero, aber im allgemeinen nicht mehr fiir die Historia
Augusta,

4, 4—4,5 miissen gleichfalls fa.llen 4, 4 enthilt wieder den
Sfavor Plotinge, 4, 5 ein Geriicht (opinio multd frrmavit) skanda-
loser Art; natiirlich dem entsprechend Satzschluss.

4, 6—4, 7 erkennen wir in den satzschlusslosen Daten vom
28. und 80. Juli 118 noch einmal die Autobiographie: da hat
Hadrian die Nachricht von der officiellen Adoption und gleich
darauf vom Tode Trajans erhalten und diese Daten (nicht die,
wo die Ereignisse wirklich eingetreten waren, sondern die, wo
er die Nachricht erhielt) hat er der Berechnung seiner eignen
Regierung zu Grunde gelegt.

4,8—4,10 blosse Geriichte uber andere Adoptionspline
Trajans. Satzschluss.

Damit sind wir bei der ersten Epoche in Hadrians Leben,
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bei seiner Thronbesteigung, angelangt. Von hier an verlisst uns
der unmittelbare Wortlaut der Autobiographie mehr und mehr;
fast alles zeigt den metrischen Satzschluss. Wenn Peter auch
den zweiten Theil als eine. fiir Hadrian sehr parteiische Ge-
schichte bis zum Jahre 134 charakterisirt, und nach einer Be-
merkung Plews betont, er zihle chronologisch die ersten Re-
gierungshandlungen auf, ordne aber nach Eigenschaften (was
doch Hadrian selbst ganz gewiss nicht gethan haben wird), so
stimmt dazu die Beobachtung des Satzschlusses. Von hier ab
sind fast alle Nachrichten, so weit sie iiberhaupt in der Auto-
biographie gestanden baben, durch das Medium des Marius Ma-
ximus benutzt, und dem entsprechend umstilisirt. Nur ganz ver-
einzelt begegnen auch noch jetzt unrhythmische Notizen; aber
sie sind selten und dann meist von geringem Umfange.

5, 1 Friedensvorsitze beim Regierungsantritt.

6, 3 Hadrian lehnt es ab, den letzten dem todten Trajan
zukommenden Triumph sich selbst zuerkennen zu lassen. Aber
die triviale Begriindung w¢ optimus imperator ne post mortem
quidem triumphi amittéret dignitatem wird Zusatz sein.

6,6—8 mit seinen zwar nicht geradezu fehlerhaften, aber
seltenen Schliissen : zweimal altlateinischer Kretiker témpits praé-
fécit und pacém compdsiiit, ferner Moesiam pétit, nur einmal und’-
gerade in schwacher Pause stipendiis quérébatur: Dispositionen
im Orient.

6, 9 Uneigenniitzigkeit bei Confiscationen.

10, 2 iiber sein einfaches Leben im Lager (p. 12, 4 cibis
— 12, 7 Traigni) und 10, 3 Manuszucht (p. 12, 9 siquidem —
12, 12 abesse).

11, 2 der Feldzug nach Britannien, wo aber die letzten
Worte (murum,) qui barbaros Romanosqué dwidéret wiederum sich
nach Sinn und Form als Einschiebsel kennzeichnen.

18, 8 ff. scheint hie und da der urspriingliche Wortlaut
durchzuschimmern: 18, 3 und 18, 5 (Uneigenniitzigkeit bei Pro-
scriptionen und Erbschaften), ferner 18,7 (Milderung der Sklaven-
gesetze) sind satzschlusslos, der niichste eng anschliessende Satz
hat nur den altlateinischen Kretiker. Wie weit hier ausserdem die
wortliche Entlehnung noch geht, wage ich nicht zu entscheiden.

19, 1 Amtsdaten, und daran angeschlossen Bemerkungen
iiber Bauten und Spiele im allgemeinen (19, 2), in Athen (19, 3),
in Rom (19, 4 ff.). Aber 19, 4 ist wohl Einschiebsel (scaéni-
cétm avdcavit), ebenso 19,5 die Worte post celeras inmensissimas
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viliaptates; der Schluss des Kapitels (19, 6—19, 8) ist mindestens
umstilisirt.

Kapitel 22 (Sorge fiir Recht und Brauch) ist ganz satz-
schlusslos: in 21 Zeilen finden sich nur folgende mehr oder we-
niger erlaubte Schliisse: saepissimé dédit, togatus prdceéssit,
sponté ditavit, peregring contempsit, frequéntér awdwvit, optimrs
sénatoribus, Africanis dilectus (est), also kaum ein Drittel, und
auch davon sind nur drei rein kretisech. Hier haben wir also
wieder die durch ihren knappen Stil genugsam erkennbare satz-
schlusslose Quelle vor uns. Denn auch die beiden satzschluss-
losen Sitze 22, 12 (lacum Fucinum emisit) und 22, 14 (Hadrian
in Afrika), die Peter mit Recht hier ausgeschieden hat, sind wohl
durch das Ungeschick des Biographen an diese Stelle gerathen,
stammen aber aus der gleichen Quelle, wie der Haupttheil des
Kapitels. Dass dies die Autobiographie war, erscheint mir
sicher; auch das primus 22, 8 (ab epistulis et a libellis primus
equites Romanos habuit) besagt nicht, dass es dann nachher andere
Kaiser ihm nachgethan haben, sondern nur, dass es niemand vor
ihm gethan hatte.

Wer diese Abschnitte auf ihren Inhalt hin priift, wird, von
den rhythmischen Zwischensitzen abgesehen, absolut nichts darin
finden, was nicht in der Autobiographie gestanden haben konnte ;
dagegen sehr vieles, was nur aus ibr stammen kann. Darnach
erscheint der Schluss unausweichlich: wie im ibrigen Marius
Maximus die Quelle ist, so ist es fiir diese satzschlusslosen Ab-
schnitte die Autobiographie, und zwar wortlich, soweit nicht etwa
eine unwillkiirliche Ungenauigkeit des Benutzers, dh. nunmehr
doch wohl des Spartian selbst, oder ein Fehler der Ueberliefe-
rung eine Ausnahme bedingen. Denn wenn wir annehmen wollten,
die Autobiographie sei nur indirect benutzt, so wire es recht
auffillig, dass hier trotz des complicirten Weges der -urspriing-
liche satzschlusslose Wortlaut so sorgfiltig bewahrt worden ist.

Freilich erhebt sich hier ein Einwand, an dem die sonst
wohlbegriindete Annahme zu scheitern droht. War die Auto-
biographie Hadrians lateinisch oder griechisch geschrieben? Héoren
wir, was Spartian selbst sagt, 16, 1: famae celebris Hadrianus
tam cupidas fitit, ut libros wvitae suae Scriptos a se libertis suis
dédérit littératisl, iubens, ut eos suis nominibis publicarent; nam
et Phlegontis libri Hadriani essé dicitntur. Darnach weiss Spar-

1 So ist der Satzschluss herzustellen: litteratis dederit vg.
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tian von einer unter Phlegons Namen gehenden, also griechischen
Selbstbiographie des Kaisers; aber benutzt hat er nicht sie, son-
dern, so schliesse ich, eine lateinische, die Hadrian vielleicht
‘auch zundchst einem seiner Freigelassenen zur Veroffentlichung
iibergeben hatte, bei der sich danu aber der Name des wahren
Autors durchgesetzt hatte. Aus Phlegons Schrift hitte er die
Citate Hadrianus ipse commemorat (1, 1) usw. nimmer in dieser
Form geben konnen, da er hier der Autorschaft des Kaisers ja
gar nicht gewiss ist. Dagegen ist Phlegon benutzt in der Vita
Saturnini des Vopiscus, c. 8: dort zeigt der Brief Hadrians!
ziemlich sorgfdltigen Satzschluss? und die Diction ist die des
Vopiscus; ob der Brief echt ist oder nicht, kann ich hier un-
erortert lassen: er ist jedenfalls aus dem Griechischen iibersetzt,
wie noch jetzt die Worte alassontes versicolores (p. 226, 9) zeigen.
Und es ist nichts Unerhortes, dass wir eine lateinische und eine
griechische Fassung der Selbstbiographie neben einander treffen:
das nichste Vorbild ist die Selbstbiographie des Augustus, das
Monumentum Ancyranum, bei dem freilich die doppelte Redaction
andere Griinde hatte; doch mochte der Einfluss dieses Vorbildes
auch auf Hadrian wirksam sein.

HO. Zur Textgeschichte und Textkritik.

Die Untersuchung hat sich bis hierher ganz auf den Satz-
schluss gegriindet. Ich fiige nunmehr noch einige Bemerkungen
iiber einzelne Stellen der Historia Augusta an, die sich mit Hilfe
des Satzschlusses herstellen lassen.

Hadr. 4, 10 nec desunt qui factioné Plotinae mortuo iam
Traiano Hadrianum in adoptionem adscitum &ssé prodidérint,
supposito qui pro Traiano fessa vocé loguebatur. Hier hat die
Ueberlieferung loguebatur mit Correctur in I8quérétur. Gram-
matisech richtig ist nur der Conjunectiv, und nur ibn erkennt der
Satzschluss an.

Hadr. 15, 1 amicos ditavit &t quidém non péléntes, cum pe-
tentibies nihil mnegaret. Der Satzschluss  verlangt =zl négaret.
Ebenso ist Aurel. 10, 1 curidsitas nal récisat zu schreiben.

Hadr. 17, 6 zerstort parieti an der Stelle, wo Peter es mit
Kellerbauer einschiebt, den Satzschluss; es muss wohl heissen

1 Dariiber Peter S. 188 f.

2 Die Ausnahmen (p. 225, 19 vivat otiosus und p. 225, 23 otioss
vivunt; p. 226, 1 morata ciwvitas; p. 226, 11 conviviis adhibeas) ent-
schuldigt die Uebersetzung.
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cum quodam tempore veleranum quendam notum sibi in militia
dorsum et ceteram partem corporis {parietiy vidissét adtérére. -

Hadr. 18, ¢ wird doch wohl der einzige Verstoss durch eine
kleine Aenderung zu beseitigen sein: de thesauris ita cavit, ut si
quis in suo repperisset, Tpsé potérétur, si quis in alieno, dimidium
domind ddret, si quis in publico, cum fisco acquabiliter partirétur.
Die Ueberlieferung hat ipse potiretur. Ebenso ist Tac. 10, 2 ne
quid per moctem sediliGnis Orérétur zu verbessern.

Aurel. 5, 1 ist die von Lessing im Lexicon s. v. legere mit
Recht gebilligte Erginzung mulla superflua in eodem legissé (me)
mémini nicht bloss dem Sprachgebrauch gemiss und graphisch
elegant, sondern sie wird auch vom Satzschluss gefordert.

Aurel. 15, 6 ist nur das vom Sprachgebrauch geforderte
Futurum zuldssig: sed nos, ut solemus, hanc- quoque rem in mé-
dio rélinquémus; vgl. 16,3 Ver. 11, 4 Prob. 3, 3.

Aur. 19,6 ist Cramers Aenderung falsch, die iiberlieferte
Lesart fata rei p., quae sunt aetérnd, pérquirite richtig. Aber
weit wichtiger, von grundlegender Bedeutung fiir die Text-
geschichte und Kritik der Historia Augusta, ist es, dass “post
perquirite volg. haec add.: patrimis matrimisque pueris carmén
wndicite: mos sumptum sacris, nos apporatum sacrificiis, nos agris
ambarvalid wndicémus.” So Peter im Apparat der zweiten Aus-
gabe; in der ersten waren diese Worte ganz weggeblieben, und-
ebenso hat Lessing diese zwei Sdtze in seinem Lexicon bei
Seite gelassen. Aber sie sind echt, so echt oder unecht wie
die ganze lange Rede des Ulpius Silanus. Die ambarvalia wer-
den nachher = wirklich angesagt (20, 3), und entsprechend dem
ersten Satz heisst es kurz cantata carmina. Aber man wird viel-
leicht einwenden, gerade aus der spiteren Stelle habe ein Ge-
lehrter der Renaissance sich den Stoff zu jenen Zusitzen geholt.
Das trifft indessen nicht zu. Weder hitte er dorther die cor-
recte Erwdhnung der patrimi matrimique pueri nehmen konnen,
noch wiirde er sich auf jene zwei S#tze beschrinkt, sondern voll-
stindige Uebereinstimmung des Geforderten und Ausgefiihrten
hergestellt haben. Dazu kommt nun der Satzschluss, der die
beiden beliebtesten Formen aufweist. Dass der Ditrochius durch
——_e> ersetzt wird, ist ganz in der Art des Vopiscus; vgl. zB.
gleich 19, 4 erupisse, und 20, 5 tractaretis. Auch der Hiatus ist
fiir Vopiscus unbedenklich, der zB. 22,1 gleichfalls in starker
Pause sogar imperiitm iter flexit schreibt. KEs wird also noth-
wendig sein, dass bei der Wall des FErsatzes fiir die Editio
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princeps 1 auf diese Stelle besondere Riicksicht genommen wird.
Auch auf das jetzt durch einenm Murbacher Katalog aus der ersten
Hilfte des neunten Jahrhunderts? verbiirgte hohe Alter des Mur-
bacensis darf hier wohl hingewiesen werden, und auf die That-
sache, dass die Ueberlieferung der Historia Augusta in Murbach,
wo soviel irische Handschriften lagen, und die Excerpte des Se-
dulius in dem Cusaner Florilegium3 fiir die Textgeschichte der
Historia Augusta schwerer wiegen miissen als die angelsiichsische
Schrift des Bambergensis, dessen Bruder oder Vater in Rom ge-
wiohnliche frinkische Schrift zeigt

Aur. 37, 5 f. nam multi ferunt Quintillum, fratrem Claudii,
cum n praesidio Italico esset, audita wmorte Claudii sumpsissé
TmpErium; verum postea, ubi Aurelianum comprit mmpérare, o
toto exerciti |ea] derélictum, cumgque contra eum contionaretur mec
a militibis audvrétur, incisis sibimel venis die vicesimo imperii sui
perisse. Hier ist ea einfach zu tilgen: KA ist falsche Wieder-
holung der ersten Ziige von EXERCITVS, und man darf nicht
eum herstellen, was hier ganz iiberfliissig ist und den Satzschluss
verdirbt. Wie der Schluss herzustellen ist, wird sich vorlinfig
nicht mit Sicherheit ausmachen lassen. Fiir wahrscheinlich halte
ich imcisis sibimet venis, die vicesimo impériz sic périsse. Lessings

! Peter in Bursians Jahresbericht LXXVII (1893 II) S. 150 ff.

2 Bloch, Strassburger Festschrift zur 46. Versammlung deutscher
Philologen und Schulménner (1901), S. 271, Nr. 268 Vita cesarum vel
tirannorum ab Helio Adriane usque ad Carwm Carinum Libri VII; und
dazu meine Notiz, Neues Archiv fiir #ltere deutsche Geschichtskunde
XXVII 527 f. Ich bin nicht im Zweifel, dass das dieselbe Murbacher -
Handschrift ist, die Frobenius fiir die Erasmische Ausgabe von 1518 be-
nutzt hat, und auch dieselbe, aus der in der gleichen Druckerei Beatus
Rhenanus und Burer 1520 den Velleius Paterculus herausgegeben haben.
Aber wie kommen die sieben Biicher heraus? Die Ueberlieferung des
werthvollen alten Cataloges ist jung und schlecht. So ist es ganz un-
bedenklich, daraus herzustellen usque ad Carum Carinum LVII; denn
soviel sind es nach dem Index der Bamberger und der Palatinischen
Hs. (Peter I S. XIII): L VI eiusdem Firmus, Saturninus, Proculus et
Bonosus. LVII eiusdem Carus, Charinus et Numerianus.

8 Mommsen, Hermes XIII 298 ff.; Traube, O Roma nobilis
S. 364 f.

4 Chatelain, Paléographie des classiques latins, pl. 191.

5 Viele Beispiele fiir die Vertauschung von 4 und X bei W.
Heraeus, Quaestiones criticae et palaeographicae de vetustissimis codi-
cibus Livianis (Berlin 1885), S. 96 f.
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Lexicon s. v. imperium (S. 262°) kann zeigen, dass sui bei solchen
Datirungen wegzubleiben pflegt; aber es wird die Darlegung des
Sprachgebrauchs von sic abzuwarten sein, ehe man ein zuver-
. sichtliches Urtheil abgeben darf.

Tac. 14,5 werden die Worte post interregnum principés
nancipali mit Unrecht seit Salmasius gestrichen; ohne sie ist
kein rhythmischer Abschluss da.

Tac. 15, 4 hat eine kleine Interpolation veranlasst, dem Text
mit Umstellungen oder mit der Annahme einer Liicke zu Leibe zu
gehn, wihrend der Satzschluss lehrt, dass ein einziges Wort ge-
strichen werden muss, das hinzugefiigt worden ist, weil man einen
Gricismus nicht verstand. Ich gebe gleich die richtige Lesart
an: die Wahrsager handeln sebr klug, gleich auf tausend Jahre
im voraus zu prophezeien, quia, si post centum annos praedi-
cerent, forte possent [eorum] deprehendi mendacid pollicentes, cum
viz remanere talis possit histdria, dh. ‘man konnte alsdann nach-
weisen, dass sie Liigen prophezeiten, wihrend sich das Gedicht-
niss einer solchen Geschichte tausend Jahre lang gewiss nicht
lebendig halt’.

Berlin. Paul v. Winterfeld.





