IEPA AEYPO

In der bekannten Stelle iiber die Epidauria bei Philostrat
(Leben des Apollonios von Tyana IV 18, 155): fiv uév o Em-
dbavpiwv fuépa. T dt 'Emdavpio petd mpdppnoivl Te kol
iepeia dedpo puelv "Adnvaiolg métpiov émi Buoia deutépa, TouTi
bt evouoav "Aokhnmol €veka, 611 df éudnoov adTov fikovta
’Emidoupdfev O0wé puotnpiwv hat das Wort dedpo Schwierig-

~ keiten gemacht und ist wohl meist als verdorben angesehen wor-
den. Zuletzt hat A. Korte (Ath. Mitth, 21, 315 Anm.) vorge-
schlagen deUTepov statt delpo zu lesen. So elegant nun diese
Conjectur in paldographischer Hinsicht ist, so wenig innere Wahr-
scheinlichkeit hat sie, da das deUTepov neben émi Buoiq deutépq
iiberfliissig ist?, so dass ich fast behaupten mochte: wenn deU-
Tepov selbst iiberliefert wiire, miissten wir es dndern bezw. als
Interpolation streichen, Demgegeniiber stand fiir mich schon
lange fest, dass deUpo iiberhaupt nicht zu #ndern, sondern mit
dem vorausgehenden Worte zu einem Ausruf zu verbinden sei,
der als Festtagsname ebenso gebildet sei wie das bekannte Ghade

1 In der Handschrift steht mpéopnoic, aber dass die bekannte
eleusinische mpdppnog gemeint und so auch zu schreiben ist, hat
schon Preller geschen.

2 Man hat sich freilich auch die Interpretation dieses Ausdrucks
ohne Noth erschwert und mehr dahinter gesucht als dahinter steckt,
obwohl die einfache Erklirung dessen, was Philostrat meint, so nahe
liegt: von ciner gewissen Zeit an fand zweimal eine Vorweihe fiir die
grossen Mysterien statt, einmal wie immer in Agra und ausserdem —
éml Buoiq deutépg — -an den Epidaurien. Ob diese iibrigens wirklich
zugleich mit Einfihrung des Asklepioscultes im J. 420 gestiftet wur-
den, kann bezweifelt werden; auffallend ist jedenfalls, wie Foucart mit
Recht bemerkt hat, dass die auf diese Einfiihrung beziigliche Urkunde,
die Korte mit so glinzendem Scharfsinn hergestellt bat, mit keinem
Wort die pinoig des Asklepios erwihnt.
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puiotat.  Aber nicht minder war ich mir dariiber klar, dass ich,
wenn diese Ansicht! mehr als ein vielleicht richtiger Gedanke
sein sollte, schuldig sei den Namen aus dem Verlauf der Myste-
rienfeier zu erklaren. Hierbei stiess ich nun aber auf uniiber-
windliche Schwierigkeiten, die nicht sowohl in delpo, als im
Worte iepeia lagen, und die deshalb ebenso fiir diejenigen gelten,
die den Tag einfach iepelo benennen, nur von ihnen nicht be-
riicksichtigt worden sind. Grosse Opfer némlich wurden natiir-
lich an den grossen Mysterien ebenso gut dargebracht wie an
jedem anderen grossen Fest, aber vergebens wird man nach einem
Tag suchen, an dem die Opferthiere selbst eine solche Rolle
spielten oder iiberhaupt spielen Lonnten, dass er danach hitte
benannt werden konnen, zumal mit einem so farblosen Namen
wie es iepela ist. Man braucht nur einmal zum Vergleich andere
Festtagsnamen wie die Xdeg und XUtpor der Anthesterien heran-

“zuziehen, um sofort den Unterschied zwischen diesen charakter-

istischen Bezeichnungen und dem angeblichen iepela gewahr zu
werden. Was aber fiir das einfuche tepelo gilt, gilt auch fiir
iepeio dedpo. Zwar kommt durch dedpo wenigstens Leben und
Handlung in den Namen, aber bestehen bleibt, dass die Ueber-
lieferung nichts bietet, was eine solche Bezeichnung rechtfertigen
kdnnte. Und so konnte ich meine urspriingliche Ansicht, dass’
alles an der Stelle irf Ordnung sei, doch nicht aufrecht erhalten;
wenn ich mich nicht mit einem blossen Namen ohne realen In-
halt begniigen wollte, war der Schluss unvermeidlich, dass zwar
nicht dedpo, wohl aber das Wort iepelo verdorben ist. Und ich
sah denn auch bald, dass die Heilung leicht und, wie ich hoffe,
sicher ist.

Bei Philostrat mues ein Tag gemeint sein, an dem irgend
etwas delpo, dh. also doch nach Athen, kam oder gebracht wurde.
Nun weiss die Ueberlieferung nichts von Opferthieren, die dahin
gebracht wurden, wohl aber berichtet sie bekanntlich, dass am
14. Boedromion — das Datum steht inschriftlich fest? —- durch

1 Zustimmend bereits erwihnt v. Prott, Bursians Jahresber. CII
(1899. III) 8. 114. — Jiingst hat auch Foucart (Les grands mystéres
d’Eleusis. Paris 1900) dieselbe Ansicht vertreten und iepeio dedpo als
Namen zusammengefasst. '

2CIA Il n. 5 Z. 9: dedoxbar T]in dAUwL, mpooTdEar TWL KOG
untit TV [EphBwy k]atd td dpxaia vépipa [E](Y)ewv *EAevaivdde
Tou[g épnBloug T wpitm éml dé[xa] Tod Bondpomdvog peftd T]od
€ibopévou oxnualtog] Th¢ dua iepoic moum(ig, {Jva Tit TeTpdd1 &Emi-
déka ma[pamé]upworv Ta iepd péx[pi] To0 Elevcetviou o0 0o [Tt w]oAeL
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die Epheben die heiligen Bilder der Gottinnen und andere Cult-
gegenstinde, die sogenannten iepd, von Eleusis nach Athen ge-
leitet warden. Von diesen also konnte es in der That heissen
iepd dedpo und, wenn wir nun gar in einer der iiber diesen
Festakt handelnden Inschriften lesen (CIA III 5, Dittenberger
Syll. 2 652): dmwg d[v év xéouw GxBlein T iepd dedpd T
¢k Tfig "EAevoeivo[g kai mdhv &) dotewg *Elevoel[v]dde, so
darf darin wohl geradezu eine urkundliche Bestitigung dafiir ge-
sehen werden, dass bei Philostrat lepd delpo zu schreiben und
damit also der 14. Boedromion gemeint ist. Daraus folgt dann
weiter, wenigstens bei ungezwungener Interpretation, dass die
bei Philostrat vorhergenannte mwpdppnoig auf den 13. Boedr., und
zwar wohl auf den Abend, die nachfolgenden Epidauria auf den
15. Boedr. fallen.

Dies Ergebniss steht nun aber in scharfem Widerspruch mit
den herrschenden Anschauungen iiber Anordnang und Datierung
der eleusinischen Festtage, als deren Hauptvertreter heute wohl
A, Mommsen und Foucart gelten diirfen, die beide ausfiihrlich
diese Frage behandelt habenl. Wie dieselben die fiir uns in
Betracht kommenden Tage angeordnet und datiert haben, wird
am besten folgende kurze Gegeniiberstellung zeigen:

MOMMSEN FOUCART
13 Boedr. Zug der Epheben nach Eleusis
14 Geleit d. i€pd durch d. Eph. nach Athen
5, dyupudg dyupudg — mpdppnaig
16 ,, mpéppnoig — dhade pvoTon  EA. pioTar — iepeia dedpo
17} Asklepieon P9 17 od. 18 Embdavpia.
8 Embdaipia ,

Wie man sieht, weichen beide in wichtigen Punkten von einander
ab, aber darin, worauf es hier ankommt, stimmen sie iiberein:
sie lassen beide die mpdppnoig erst nach dem 14. Boedr., also
nach der Einholung der iepd, und die ’Emidodpia nach dem 16.,
dem sicher bezeugten? Tag des dhode mioton, stattfinden, wah-
rend nach meiner Annahme jene auf den 13., diese auf den 15.

1 8. A. Mommsen, Feste d. Stadt Athen S. 205 ff., Foucart, Les
grands mystéres d’Eleusis p. 99 ff. '
2 8. Polyaen. III 11, 2 Plut. Phok. 6 und Cam. 19.
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fallen. Es fragt sich nun, ob nicht vielleicht fiir die herrschende
Anschauung wichtige sachliche Griinde sprechen, denen gegeniiber
das, was ich oben auf Grund der Philostratstelle ausgefiihrt,
trotz allem, was dafiir spricht, hinféllig wird. Aber ich glaube
umgekehrt, dass die Datiernng Mommsens und Foucarts schweren
Bedenken unterliegt, die durch die meinige vermieden werden.
Dabei sehe ich ganz von dem #Husseren Bedenken ab, das wohl
jedem sofort in die Augen springt, dass némlich nach jener An-
nahme Philostrat zwar den 16. Boedr. erwidhnt, aber nicht mit
dem fiir ihn sonst bezeugten Namen G\ode pdoTor und daraus
fiir sie die Nothwendigkeit folgt fiir diesen Tag eine doppelte
Benennung anzunehmen. Wichtiger sind die in der Sache selbst
- liegenden Griinde.

Was zunichst die mpoppnaoig betrifft, so urtheilt Foucart
insofern richtiger als Mommsen, als er sie auf den von ihm an-
"genommenen ersten Tag des Festes verlegt. Denn eine mpop-
pnoig muss doch, was auch ihr besonderer Inhalt sein mag, zu
Anfang des Festes stattfinden, wenn sie anders ihren Namen mit
Recht tragen soll. Aber dass nun gerade der 15. Boedromion

" den Anfang des Festes bildete, ist nicht mehr als eine freilich
oft wiederholte Hypothese, die auf einer willkiirlichen Auslegung
der Angaben Plutarchs (Camill. 19 u. Alex. 81) iiber die der”
Schlacht bei Arbela vorausgehende Mondfinsterniss beruht. Da-
nach hat diese, wie wenigstens sehr wahrscheinlich?! ist, am
15. Boedr. und zwar, wie Plutarch ausdriicklich bemerkt, mepi
™v TOv puotnpiwv t@v *ABARvnor apxnv stattgefunden. Aber
da Platarch das Wort mepi gebraucht, sind wir doch nicht ge-
zwungen, nun gerade unbedingt den 15. selbst als den Tag der
apxf anzusehen. Fiel der erste Tag der Mysterien auf den 14.
oder auch den 13., so konnte er doch immer noch sagen, die
Mondfinsterniss des 15. sei mepl v dpxnv gewesen. Nun fand
aber ja doch schon am 14. die feierliche Einholung der iepd
nach Athen statt; gehorte dieser Akt etwa nicht zum Fest? Ich
weiss nicht, ob man mir entgegnen wird, er gehdre bloss zu den
‘Vorbereitungen’ und das eigentliche Mysterienfest habe damit
noch nicht begonnen. Jedenfalls ist es gut, dass die Entschei-

1 Der Vollmond an sich beweist freilich noch nicht den 15.; fir
Geminos beginnt, wie ich A. Mommsen (S. 205 Anm. 6) entnehme, die
wavoéhnvog nach mittlerem Gang der Phasen am 14., nach dem schnell-
sten Gang am 13. und nach dem langsamsten erst am 15.
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dung nicht von dieser Frage, die auf einen Wortstreit hinaus-
kime, abhingt; entscheidend ist vielmehr die Riicksicht auf den
Inhalt der wpdppnaig. Denn die mpdppnoig der Mysterien ent-
hielt, wie feststeht!, die Ausschliessung der &vdpopévor und der
BdpBopor vom Feste. Sollen wir nun wirklich glauben, dass
man mit dieser Ausschliessung bis nach der Einholung der iepa
wartete und es ruhig geschehen liess, dass Morder und Barbaren
sich unter die Gemeinde dringten, die den iepd entgegenging?2,
und vielleicht mit den Uebrigen das Eleusinion? betraten? Das
scheint mir unméglich: jene mpdppnoig musste vorher stattfinden,
damit die iepd nicht durch die Gegenwart von Unreinen befleckt
werden konnten, dh. also am 18. Mittags oder Abends, dem Tag,
auf den auch die oben gegebene Lesung der Philostratstelle
fiihrte.

Nicht ganz so einfach steht es mit den Epidauria. Hier
ist ohne Zweifel A. Mommsen derjenige, der tiefer und schirfer
in die Frage und ihre Schwierigkeiten eingedrungen, zuletzt aber
doch auch nicht zu dem m. E. richtigen Schluss gekommen ist.
Das mp@itov weldog liegt bei ihm darin, dass er glaubt, ver-

1 Jsocr. Paneg. 1567: EduoAwidanr d¢ kol Kifjpukeg &v 1) Teheti
TOV puotnpiwy d10 10 Tovtwy (Persarum) pico¢ kal toig GAhoic Bap
Bdporg €ipyeaBar TV iepdv wWomep ToOlg GVOPOPEVOIG TPOAYTOPEVOUTLY ;
Schol. Arist. Ran. 369: mopd thv Tod iepopdvrou kal dadovxou mpdp-
pnowv v &v T mowkiky otod Statt der Bdppapor steht — wohl mehr
dem Wortlaut der Formel entsprechend — bei Libanius (Corinth. IV
p. 356 R.j 8otig pwvnv dauverog und bei Theo Smyrnaeus (p.22) Tog
— — @wviv dFdvetov &ovtac. Foucart hilt freilich auch in seinem
neuen Werke daran fest, dass hierunter diejenigen zu verstehen seien,
deren Stimme mit einem physischen Defect behaftet war, so dass
sie die heiligen Formen nicht nachsingen konnten, und dass die Bar-
baren als dvdpopdévor ausgeschlossen waren. Bei der Wichtigkeit der
Sache — vor allem fiir die Hypothese von der #gyptischen Herkunft
der Eleusinien — wiederhole ich hier, was ich frither in den Ber. d.
Freien Deutsch. Hocbhstifts 1899 S.203 bemerkt, dass die Foucart’sche
Auffassung auf einer falschen Interpretation der in der oben ange-
fiilhrten Isokratesstelle stehenden Worte Womep Toig dvdpogdvoig beruht,
welche bedeuten ‘ebenso wie den Mérdern®, nicht ‘comme meurtriers’;
bei dem von F. angenommenen Sinne diirfte der Artikel nicht stehen.

2 Lys. gegen Andok. 52 dmfvta Toic iepoic mepi & Aoépnoev, eio-
fiAGev €ig 1O EAevaiviov.

3 8. d. Lysiasstelle in Anm. 2; viclleicht aber bezieht sich hier
das Betreten des Eleusinions auch auf einen spiteren Tag.



‘lepd dedpo ' 503

pflichtet zu der Reinigung des 16. Boedr. seien nur die gewesen,
die in den Epidauria geweiht werden wollten, und dass er dem-
gemiss den Tag GAade pUoton nur als Paraskeue der Epidauria
auffasst. Das ist aus mehr als einem Grunde unglaublich. Ein-
mal lautet der Ruf dAade pUoTon nicht so als ob bloss ein Theil
der Mysten gemeint sei, sondern er richtet sich doch offenbar an
alle. Das verlangt auch die Sache; denn mdgen auch einmal die
kleinen Mysterien als mpoka6dpoig und wpodyveuoig der grossen
bezeichnet werden (schol. Arist. Plut. 895) — dass die dort ge-
weihten, nachdem so viel Zeit verstrichen war, bevor-sie an der
Tehetr] theilnahmen, sich noch einmal einer feierlichen Reinigung
unterziehen mussten, versteht sich doch von selbst. Ja, streng
genommen_ verbietet uns sogar der Sprachgebrauch das Glade
piotar auf die zu beziehen, die erst nach dem 16. die Weihe
empfingen; denn pUoTOor konnen nur die heissen, die schon ge-
- weiht sind, oder auch die gerade geweiht werdenl. Eher liesse
sich also auf Grund der herrschenden Datierung behaupten, dass
die Theilnehmer der Epidaurienweihe die Reinigung des 16. iiber-
baupt gar picht mitgemacht hitten. Und dass jene Datierung in
der That zu diesem bedenklichen Schluss fiihrt, lehrt auch eine
andere, zeitliche Erwégung.

Die Ankniipfung der Epidaurienweihe an des Asklepios An«.
kunft in Athen setzt die Moglichkeit voraus, dass auch derjenige,
der erst an dem Tage der Epidauria in Athen eintraf, mnoch die
Weihe empfangen konnte. Das trifft zunéchst fiir Asklepios selbst
zu; denn der Tag heisst doch wohl deshalb Epidauria, weil der
Gott an diesem Tage von Epidaurus herkam, und dass auch
spiter noch jene Moglichkeit vorhanden war, beweist eben Apol-
lonios von Tyana, der nach der Erzihlung Philostrats an diesem
Tage in Athen eintraf und die Weihe empfing. Wenn nun aber
diese Weihe erst nach dem 16. Boedr. stattfand, so hat Asklepios
und jeder, der sich spiter in gleicher Lage befand, die so wich-
tige Reinigung im Meere versiumt?, und die Athener hitten doch

1 Hesych. 5. v. 6 T®v puotnpiwv petoropv und das ist, soviel -
ich sehe, die vorherrschende Bedeutung; in der anderen steht es bei
Plutarch. Alk. 19: Toug &’ &Ahoug éraipouc mapeivar kal pueioBal, pboTag
mpooayopevopévoug, und wiederholt in der alten eleusinischen Imschrift
CIA IV 1, 1 (Dittenb. Syll.2 646, Ziehen, Leg. Sacr. 3), zB. ¢ am
Ende: 16]¢ pwborag to¢ "ENe[ucivi puopé)vog.

2 Man kénnte einwenden, Asklepios bediirfe der Reinigung nicht,
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dann so, wie sie eine nachtrigliche pinoig einrichteten, auch eine
nachtrigliche Reinigungsfeier vorsehen miissen. Allein davon ist
keine Spur zu entdecken. Ich bin in der eigenthiimlichen Lage
hier mit A. Mommsens eigenen Worten argumentieren zu konnen.
Ersagt (S.219): ‘Der Sage nach fiihrte man ihn (den Tag der Epid.)
ein zu Gunsten des Asklepios, der dy&¢ puotnpiwv! gekommen
war. Er kam zu spit, er hatte etwas versdiumt. Etwa die Rei-
nigung des 16., indem er sich erst -am 17. einstellte?” Die Frage
sei zu verneinen: ‘Hitte es sich um Versiumung des Reinigungs-
tages gehandelt, so wiirden die Athener einen zweiten Reinigungs-
tag fiir Asklepios gestiftet haben, aber sie stifteten die Epidau-
rienweibe. Was Asklepios versiumt hatte, war eine Weihe; er
bitte als Neuling schon im Friihjabr (Anth.) sich einfinden und
" sich zu Agra der Vorweihe der kleinen Mysterien unterziehen
miissen’. Das ist durchaus richtig; nur, scheint mir, fehlt der
richtige Schluss: Asklepios hat nicht die Reinigung versdumt,
also — 1ist er auch vor der Reinigung bereits éingetroﬂ"en, dh.
vor dem 16. Boedromion. Auch hier also bewihrt sich wie bei
der TpOPpNOIC mein aus Philostrat gewonnener Ansatz, der die
Epidauria dem 15. zuweist, als der richtigere. '

Es bleibt kurz die Frage zu erledigen, was an den beiden
Tagen, die jetzt zwischen dem 16. und 19. Boedr. frei sind, ge-
schah. An dem einen von ihnen fand nun offenbar iiberhaupt
keine Feier statt, vielleicht meint ihn Aristoteles’AB. TTo\. 56, 4:
mopunt®v o' émpekeiton (6 dpxwv) Thg Te T® AckAnmd yiyvo-
pévng Gtav oikoupwor piotar.  Denn dass die hier erwihnte
moputA an den Epidauria stattgefunden hat, wie meist angenommen
wird, ist durchaus nicht bewiesen und scheint mir sogar unwahr-
scheinlich 2. Jedenfalls ist die Voraussetzung berechtigt, dass

aber, was sich vielleicht der Gott sparen konnte, war fiir die gewdhn-
lichen Sterblichen nach ihm jedenfalls nothwendig.

U Es ist fraglich, ob 6yé wie M. meint, in Bezichung auf die
kleinen Myst. gesagt ist; es kann sich auch einfach darauf beziehen,
dass Askl. erst am 15. kam, wihrend die Mysterientheilnehmer sich
sonst wohl schon am 13. versammelten, weshalb dieser Tag auch
dyupude geheissen haben mag; s. Hesych. unter dem Wort.

2 Der Ausdruck Tf¢ mopmAc T® "AckAnm® yiyvopévng zeigt, dass
diese 7. zu Ehren des A. nach seinem Tempel stattfand; aber an den
Epidauria erwarten wir gerade umgekehrt Asklepios als Gast im Eleu-
sinion zu sehen, wie iibrigens auch Foucart gefiihlt zu haben scheint
(Grands myst. p. 119). — Was die Worte Stov oixoup@or pootar be-
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zwischen dem Zug nach dem Meere am 16. und dem anstrengen-
den Jakchoszuge am 19. Boedr. ein Ruhetag eingeschoben war.
Man darf wohl damit in Verbindung bringen, dass wir vom
18. Boedr. Decrete besitzenl, und daif also diesen 18. dafiir in
Anspruch nehmen. Es bleibt nun noch ein Tag iibrig; allein
wenn ich mich nicht sehr tdusche, brauchen wir auch noch einen,
ndmlich fiir eine Opferfeier im stidtischen Eleusinion. Freilich
wurde auch an den Epidauria dort geopfert, aber diese Feier
ging nur die an, die hier erst die Weihe empfingen, und es ist
doch mehr als wahrscheinlich, dass den Gottinnen, deren iepd
eigens nach Athen gebracht wurden, hier auch von der Gemeinde
selbst wie von allen Mysten zusammen und zwar nach dem 16.,
dem Tag der Reinigung, ein Opfer dargebracht wurde. Auch
die Ueberlieferung bietet hierfiir Anhaltspunkte, vor allem Lysias
gegen Andokides 4: @épe Yép, &v vuvi *Avdokidng d0dog dmol-
Aoyl — — — kai Adxn Baoikelg, &A\ho Tt fj Umép fjudv kol
Buoiag B00eL kal elxag eVEeton katd TG TWATPiR, TA MEV €V T
¢vOGde *ENevowviw, Ta d¢ év T 'Elevoivi iepd;

Vollige Gewissheit hiertiber ist freilich erst von dem Fund
neuer Urkunden zu hoffen; fiir sicher balte ich nur, um dies zum
Schlusse noch einmal festzustellen, die Reihenfolge: 13. Boedr.
dyupu6g mit Tpdppnotg, 14. lepd dedpo, 15. Emdavpia, 16. Ghadé
uooTol.

Plon i. H. Ludwig Ziehen.

trifft, so ist mit Recht aufgefallen, dass der Artikel fehlt, den man
deshalb auch wohl eingeschoben hat. Sollte nicht vielleicht in den
‘Worten sich der Name des betreffenden Tages verbergen, bei dem
ebenso wie bei dAade pvotor der Artikel weggelassen war, und den
Aristoteles moglichst getreu wiedergiebt?

1 CI4 1I 314. 330.





