HERKULANENSISCHE BRUCHSTUCKE
EINER GESCHICHTE DES SOKRATES
UND SEINER SCHULE -

Die Rolle Nr. 495 der herkulanensischen Bibliothek wurde
im Jahre 1830 von C. Malesci gedffnet. Doch die Masse war zu
sprode, als dass .sie eine glatte Aufwickelung gestattete, und so
liess der Italiener, nachdem er zwolf kleine Blitter (pezzi) los-
gelost hatte, den Rest uneroffnet liegen. Dieses Stiick, das 7 em
im Durchmesser und 17 em in der Linge misst, eine Schwere
aber von 210 gr besitzt, wird noch heute unter den geschlossenen
Rollentheilen aufbewahrt. Jene zwolf Blitter nun wurden in der
Folgezeit zweimal entziffert. Die Neapler Abschrift (u), von
Vincenzo Corazza angefertigt und heute unter den papiri inediti
sich vorfindend, enthdlt 13 frammenti auf 4 Blittern. Was die
Englénder in Oxford (o) besitzen, ist geringeren Umfangs; man
kann es jetzt in der Sammlung der Oxforder Photographien Bd.
VII Blatt 30—36 einsehen. Aber diese Abschriften haben darum
keinen grossen Werth, weil jene 12 pezzi noch erhalten sind.
Die auf drei Tafeln aufgespannten Reste habe ich im Friihjahr
1900 untersucht, doch nicht Buchstabe fiir Buchstabe, denn dazu
fehlte die Zeit. Allein bei den lesbareren Stellen ist wohl die
Hauptsache erledigt.

Es sind nur die unteren Theile der Columnen erhalten.
Die Schrift ist fein und zierlich, von mittlerer Grosse. Auf die
Zeile gehen etwa 18—20 Buchstaben, am Ende finden sich hiufig
die als Fiillzeichen verwandten Hikchen ) und (. Es sollen nun
die einzelnen pezzi vorgenommen werdenl.

tav. I pezzo. 1. Sehr zerstreute Schriftreste; die einzelnen
Blattlagen sind ofter durcheinander gerathen. Die Ueberbleibsel

1 Bei der Ergéinzung haben H. Diels und H. Usener werthvolle
Beitrige zur Verfiigung gestellt, wofiir ihnen hier mein aufrichtiger
Dank ausgesprochen sei.
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von wenigstens drei Columnen lassen sich erkennen; aus der mitt-
leren stammt

IOYECOKI
EKTTA

tav. I pezzo 2. Hier herrscht dieselbe Verwirrung. Das
Stiick am linken Rande (fr. 1 n) ist von sottoposti stark durch-
setzt und darum zunéchst nicht lesbar. Doch gehoren die Zeichen
NOITT sicher zusammen (Zo]véin[mn). Rechts liest man

....... ... . APKA

................ uttép
Aus Zaveinmn und oikio ldsst sich folgern, -dass auf diesem
Blatte von dem Familienleben des Sokrates die Rede war.

tav. I pezzo 3 = fr. 2 n.
.. HO
avepw[m
TACTEP[ . . .... ... “Epmurm-
mog enlow
Die rechte Hilfte der in n gezeichneten Colummue scheint
anderswohin zu gehdren. Als sottoposto findet sich noch
. . . Noyov TTE
AaBlv odT
it dpwvion
tav. 1 pezzo 4 = fr. 3 n (VI 32 o).

.......... Ypd]yav(t .
........ | d v €v-

.. av &]mo[o]ricar. *Emel (nach Al Zwischenr.)
o’ Al]oyivng éwpdrto me-
& LolpJevog Umod Tiig mevi-
ag .. ... 17 &m0 100 Adyou!
.+« ... KOl €0ilecBot) (nicht daveiZegBou)
.« «« . Clwkpdroug TTA
Unter fr.3 finden sich nun zwei weitere Blattlagen. Zu
sottoposto 1 gehort links

1 H, was in 0 vor 4mé steht, gehért zum sottoposto. Man sieht
hingegen noch den Rest eines oberen Querstriches. Zur Sache vergl.
Diog. II 62: qacl & adtdn Aéyewv Cwkpdtny, Emedfmep éméZero Hmod
mweviag, map’ éautod daveiZedBar TWv crriwy Ypopodvra.
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Clwkpd-

TNG « v v e v e e e e e e e JITTA, und rechts

da mafvrég L. i-

KOVA . o v e e e e e e e e

P10 2 A

om,
zu sottoposto 2

.................... TINOC
...................... ™V Xelpa
e e e e e e e €V Qn-~ oelev g
ow...........AICCXE TPATN
......... vépevog Al (t ouv oUd

tav. I pezzo 5. Hier liegen wenigstens 4 Columnen vor.
Links liest man
.......... .. . @0]hoxog)
............ ’Adn]vaiot,
das Stiick am rechten Ende aber = fr. 5 n (VII 33 o). Die
Ausdehnung dieser Columne nach links ist noch nicht sicher er-
mittelt worden.
............. QTHC . .
e e é]vaotpoqn . .
......... AN eivor N . .
... EITH . ped’ éoutod
s . . &]moM[a]yfig dvroo
. . olkouv, &pn, epov[TiZ . . .
tav. II pezzo 6. Auch bier findet man nur verwirrte Co-
lumnenstiickchen. Was man in der Mitte oben liest, schrieben
die Neapler (fr. 5) und die Oxforder (VII 35 und VII 36, zwei-
mall) ab. Ueber die Ausdehnung der Zeilen ldsst sich nach
den Abschriften nichts Bestimmtes sagen, auch der Papyrus hat
nichts ergeben. '
.v.....0YN
.. N & kGpdomo[ ¢
. . HIPA® . .. EIA . HEA?
T'(_)'ITOYNElTTQ . (.)Y'KA3
1 wapaye]vépevog Aifoxivng? ‘
2 Das | nach H ist iiber die Zeile geschrieben, es ist also iota
mutum.
8 i ofv elnw; od kd[pdo]mwov; Usener unter Hinweis auf Aristoph,
Wolk. 669—680. ' §
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TON koi mpooeveyka[g
Kol TEPITOTWY
In fr. 5 scheint wie in fr. 4 eine Anekdote (&pn) erzihlt

zu werden,
tav. I peszo 7. Die linke Hilfte = fr. 6 n (VII 32 o)

................... . EX0
.............. TodTo T...
.......... K..A dger-)  TICNC
kopévou o' Ai]oxivou dic) AHMA
Bovv e e e TAN . ... TONC ’
........ TI0TO - IQNIA C e

tav. 1I pezzo 8 = fr. 7 n. Die Begrenzung der Zeilen ist
unsicher.
. & . NON (bewvove) yap T
5 ... koi Atoylévng (?)
€oxjwnrov EF . . El
. &vey[keilv TOI .
tav. LIl pezzo 9. Das grossere Stiick = fr. 8 n (VI 30
und VII 35 o). . [“Ep-
wirtjrog €[v
Tpdlpew
MAC . EN
amd mpw[t
AE . . TAPX[.......... G-
Aet@v [ ovk ve-
KIvdu- > KTOV YevéoBaft
Voeeoriie e, Jotiav ad-1 0V Atovioiov
Tt onnennss JTOY >. TedOar Aiwv?
Rechts wird wohl von dem Zerwiirfuiss zwischen Platon
und Dionysios berichtet.
tav. III pezzo 10 = fr. 9 n (VI 85 o).
TMECE . MA .. TINE([=Zevo-3
Qvtt pet[a Tlh[v ’Abyvdyv dhw-
ow otpotevolauévwy[t eig

1 Oder atiav.

2 Nach A{wv ist noch ein schwarzer Punkt oben erhalten, es
scheint also. der nichste Buchstabe weder A noch | noch O gewesen
zu sein. .
8 ¢mTipdv Yap dokodowv ¢]mekd®[¢] pdlha] Tvég [Zevolplvti
Usener. :
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v *Aciav, TTIAdtwwt d[¢é!?
TINEC Zeile 1 ist nur in o erhalten; vielleicht standen
zwischen C und = noch Buchstaben.
tav. III pezzo 11 = fr. 10 n.
A . HE 'rro)u'r.[ .......... &

pifa]m mé[A]ig
N dxoloud
MHN ad[t]o |
s AHNEN )
AYTOMC . NEC
tav. III pezzo 12 = fr. 11—13 n. Davon ist fr. 11 sehr
schlecht iiberliefert. Man liest OCKOYPOYC? Zeile 4 und TTA]d-
Twvo[g pladnt®lv Zeile 5. fr. 12 (= VII 34 o) ist ebenfalls
arg zertriimmert: :
...... \ moM[T
"Abn[v]oiwv € A[. . . . dmo-
O'T]éW’l:w.V:'}, pet’ éxolopdg
dJe hopmpdg é’eatpe,'x[aejd[nep
s ¢]uaptipnoe ZENO .. TEI*
Ob die Erginzungen richtig sind, muss eine Nachpriifung
lehren. Wer mag der Bestattete sein?
Aus fr. 18 (VI 34 o) ist noch weniger zu gewinnen:
................ QC mo-
) 1ot [ow]ppdvwg
.......... ATENA . . ANE
..... pet’ evtalEiag eimelv
Dazu kommt endlich ein Stiickchen in o, das weder in n
noch in den heute erhaltenen Resten anzutreffen ist, es wird
darum ein sovraposto gewesen sein. VII 3lo:
..... N d¢ av[t

.. .MV Kol un
‘ . dv]dpa pod
taig TTIA . ®OIN

1 Etwa Awoviaiov kohaketoavtt (Usener).

2 Die beiden Séhne des Xenophon, Gryllos und Diodoros, wurden
auch Aibokoupor genannt, Diog. II 52. .

8 zavoordvtwy (Usener) fiillt den Raum nicht aus.

4 Zevopwv scheint nicht mdglich zu sein; Zevokpdrer Usener
unter Verweisung auf die Rede des Lysias mpdg Zevokpdtny (fr. 206
Sauppe).

Rbein, Mus, {. Philol, N, F. LVIL 19
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.+« Ylvibpafig
. . @i\]JoooQ
..... MEN /

Diese recht spirliche Ausbeute, die der Papyrus bis jetst
geliefert hat, wiirde kaum eine umfassendere Wiedergabe der
Schriftzeichen rechtfertigen, wenn sich nicht inzwischen ein wei-
terer, werthvollerer Bestandtheil jenes Buches gefunden hitte.

In dem Aufsatze ‘Ueber die Erhaltung und die Be-
handlung der herkulanensischen Rollen’ (Neue Jahrb.
f. d. kl. Alterth. 1900, S. 586) habe ich zwischen den aufge-
zogenen, unter Glas gebrachten und den lose iibereinander ge-
schichteten Papyri unterschieden. In der letzteren Gruppe, deren
Inhalt auf iiber 2000 Blitter geschitzt war, findet sich sehr
vieles, was noch nicht abgeschrieben worden ist. Davon mag
das Meiste unergiebig sein, bei genauem Zusehen aber darf man
damit rechnen, nicht unbedeutende Funde zu machen.

In der ersten Zeit meines Aufenthaltes in Neapel (4. Nov.
1899—1. Juni 1900) verfolgte ich den Plan, von dem ganzen
Bestand der entrollten Papyri ein sorgfiltiges Verzeichniss an-
zulegen. Nach einigen Monaten indessen zeigte mir die Mu-
seumsleitung an, dass sie selber ein neues Verzeichniss bearbeiten
und herausgeben lassen wollel. Das bestimmte mich, von nun
an meine Sammelarbeit einzustellen und die Zeit nur noch einigen
der wichtigeren -Papyri zu widmen. Aber kurz bevor diese Aen-
derung meines Arbeitsplanes eintrat, brachte mir der Zufall ein
sehr merkwiirdiges Stiick zu Gesicht. Luigi Corazza, der selber
in fritheren Jahren noch nach der Weise der alten disegnatori
herkulanensische Schriftreste abgezeichnet, oder besser gesagt,
abgemalt hatte — denn vom Griechischen verstand er eben ge-
rade so viel, um die Buchstaben von einander unterscheiden zu
konnen —, beobachtete mit wachsender Aufmerksamkeit, wie
schnell ich die Schriftzeichen zu Papier brachte. Er selbst habe,
so meinte er, dazu eine zchnmal lingere Zeit nothig gehabt. Es
war am 6. Februar 1900, als er mir erkldrte, dass das Museum

! Das Museo Nazionale hat dic Absicht, eine neue Bearbeitung
der Papyri vornchmen zu lassen (una reorganisazione degli studi de’
papiri Krcolanesi), vgl. 8. 589 des oben angefiihrten Aufsatzes. Zum
Leiter dieser Arbeiten ist cav. Emidio Martini, der Direktor der
Bibliotheca nationale, bestimmt; ein Anfang indessen ist noch nicht
gemacht worden.
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gerne aus meiner Arbeitskraft Nutzen ziehen wolle. Er werde
mir noch nicht entzifferte Papyri vorlegen, und ich solle eine
sorgfaltige Abschrift davon dem Papyrusarchiv hinterlassen. Dann
offnete er den letzten der Papyrusschrinke und nahm zwei Kist-
chen heraus In diesen fanden sich die Reste des Papyrus 558,
einer Rolle, die als eine der letzten des ganzen Bestandes, und
zwar von L. Corazza selbst, im Jahre 1888 geoffnet worden war..
Die Aufrollung war sehr schlecht ausgefallen. Statt langer zu-
sammenhingender Blitter konnte Corazza fast nur kleine Stiick-
chen ablésen, und auch in diesen liefen die einzelnen Lagen
durcheinander. Jm Ganzen zéhlte man einen grosseren pezzo und
25 kleine. Eine Durchsicht der Reste belehrte mich nun bald,
dass ich den oberen Theil der Rolle vor mir hatte, deren andere
Hilfte in dem Papyrus 495 erhalten war. Wie schade, dass ein
so wichtiges Stiick so zertrimmert vorlag! Und selbst diese we-
nigen Triimmer waren so beschaffen, dass man beim Anfassen
Gefahr lief, weitere Stiickchen von den einzelnen pezzi abzu-
losen, die dann fiir'immer verloren waren. Hingegen war das
Vorhandene sehr leicht zu lesen, da die schine, regelmissige
Schrift deutlich von dem Untergrunde abstach.

Zwei Abschriften fertigte ich an, von denen die eine jetat
unter den papiri inediti liegt. Hie und da habe ich einige sovra- -
posti abgehoben, um die verdeckte Schrift zu lesen. Da aber
die Masse sehr sprode war und ich mich beeilen musste, so liess
ich noch manches zu thun iibrig, um nicht durch hastige und
unvorsichtige Arbeit den Verlust noch grisser zu machen.

In den meisten der folgenden Bruchstiicke lisst sich die
Ausdehnung der Zeilen nicht bestimmen. Die Punkte an der
linken Seite dienen dann dazu, die genaue Stellung der Buch-
staben zu bezeichnen. Eine Eigenthiimlichkeit der Rolle sei bier
noch hervorgehoben: am oberen Rande finden sich nicht geringe
Reste von Kapiteliiberschriften, vgl. pezzo 4, 8, 11, 12, 17, 26.
Diese Ueberschriften, die in der ganzen herkulanensischen Biicher-
masse allein stehen, sind fiir die Feststellung des Inhalts von
grosster Wichtigkeitl. Aus ihnen geht mit vélliger Sicherheit
hervor, dass wir es mit einem Biog CwkpdTtoug zu thun haben.

! Die Kapitelangaben sind spéter hinzugefiigt, wie die Verschie-
denheit der Schrift darthut. Diese Schrift ist von geringem Umfang,
stark nach rechts geneigt und manchmal aun die Cursive erinnernd.
Oefter findet man auch die Buchstaben untereinander verbunden. Die
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pezzo 1 links: rechts:
onoiv A - . &v TTefpanel
MHNK/ .. TIANA
OA . NATOIN
T pletodn
TH .... TON
. Clupafkoo
sovraposto links: rechts ;
101 e e e e e HNEC
MAP L, Tpd}\_pavrog
TOL ... e e NEN
..... v e v . 0U]koDY
pezzo 2 links: rechts:
paTe CQIT .. oo (Chmatpog?) ....N :
XO...ACA............ okMig kalit
CO o oo dwkev M
Pl e e TAMEN
pezzo 3: sovraposto 1 : '
- N SNMAAA L
IQNTT CHOACQ .o 3
LTORN e
s TQNI B v e o N. .. .
pocar ... AEL . ...
e s H..... QTQNO
N @ihocopiar yev-
. C e e e e e nToL dd.
0....

Hand trifft man in den Randbemerkungen zu Philodems Werk iiber
die akademische Schule wieder (hieriiber wird die Ausgabe Meklers
das Weitere berichten); sie als manus Philodemi anzusehen, liegt kein
Grund vor. Die Rolle 558 bietet das &lteste Beispiel von Kapiteliiber-
schriften in Handschriften; doch wird die Entstehung dieses Brauches
noch in friihere Zeit fallen, wie sich aus den Inhaltsangaben der In-
schriften erkennen lisst, vgl. zB. Inschr. v. Magnesia 98 und 100 aus
dem 2. Jhdt. v. Chr, In der Ueberlieferung des Diogenes Laertios
sind die lemmata sehr hiufig; ihre Herkunft ist unbekannt.

1 AtoxhAc? Vgl Diog. II 82.

2 Nur die Grenze der Zeile nach rechts ist gesichert.

3 d1]d péha [moMfic maplpnoiag wlpnier Usener.
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. . AOOP (oder OY)
it dpwvifon '
wpliioev (Usener)
sovraposto 2:
Al d€ por mepi 1fic OAM (oder OAA)L
. 1CCQ péya xw . .
. PlA xoounoer ma ?
LTS dxpeiBéoTel pov
5...06 ye moel KA (es folgt nicht C oder O)

...... ... Yoyl
pezzo 4: sovraposto: 2
. INIF Te TOUTO Tylﬁ)avég (wo ist der Rand?)
5 . ArQI T]fig evoToxiag Ka
"MENOCEX .. 0¢ Tig xara Th[v
.. 0TO ) C e S'fO'TﬂO'E AIYT
sox;raposto 1: . mo 100 CO (oder CP oder C¥)
.. AOITTE Oben rechts iiber dem Schriftraum
| mapd Ta findet sich M . YO als Rest eine Kapitel-
. NEAI iiberschrift. Doch ist es nicht sicher, ob
. mlept Tig Tp  dies zu sovraposto 2 gehort. -
...... CACo
pezzo 5 sottoposto: pezzo 5:
TI .
PI™ kjoi TOY
AN ' Meva[p
CNA Ao
5 . IEIPY (oder A) . xai Qo[pik (?)

- HCX (oder A oderd)

1 Die Ausdehnung der Zeilen lasst sich nicht erkennen. In Zeile 2
kann vor CQ nur C oder E gestanden haben; die Hasta aber am An-
fange riihrt wohl von einem N her. Diels versucht: pnénoerjour dé
pot mepl Thg Bar[dung (Grotte), fig] Eow péya xwpa, Td Alpla, koounoer,
wd[hv &v Tpijtwn dxpeipéote[pov. Vielleicht stamme fiomep &ow péya
XxWua und Apie xoouroer aus einem Epigramm, doch sei das Stiick in
jedem Falle auffallig.

2 KOIM meine Abschrift, doch sieht das C in diesem Papyrus
dem | sehr hnlich, da es in der Hauptsache aus einem langen ge-
raden Strich besteht, an den sich oben ein Hikchen ansetzt.

3 x]ai 100 [EdkAeidou &y] Meyd[pwv @oitivTog) ’AG:r’]va[Ze Usener.
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pezzo 6
.................... TP
................... I Tl
................... C TA
e e e e \ KA

5 A
sovraposto 1:
1 GJvyehhov(t
2 .. QCN
8 ....PlI glog EI
. &mi g vy
10 x]atd d¢ TNV
. oTan év X
sovraposto 1:
ONHN . ... . ... ... ...
kb AL
srol T ... . o
HOIA ... ... .. ... ...
pezzo 7 links:
........ TN
........ ATEL . . ... ¥ (oder @) OI
....... ékellvo b’ elmev
........ 00deTEPOIS OV
B v e e noovtog )
......... UTWYV €pag- )
......... A (oder Z) OYTOTEMI
....... mdJhv Srav di- €
......... N dmo xwpi[ou
0......... |/\A Ktiotn .
........... IAA xt[io-
T oo ] QNONA
............ AMEN
.......... ofon kol Um
........... IOEN . .. .. (schrig links iiber
pezzo 7 rechts: I0 erscheint ein T)

d188[edt)v Thg . .. ... ..
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HIMI . . . xpoa[obor Tt ypa-
@it @[now
Avgiou (vgl. Diog. II 40)
s QCA
amoh[oy
A
&
sovraposto: ETOY
S
pezzo 8: . .. T]eheurﬁ Xpnoooat
' . Tdv év avTd (nach EN ist ON getilgt)
. moheit®v (vor m sind 5 Buchst. getilgt)
.. . NJouvdmoav Te)
5. ... Cdrupog! & 6 Kahha-
Tiavég enot]v T Cwkpd-
TEL .. v v v 1TTOAAC éwpou (auch TOAAC ist moglich)
...... “K . mpoBohiv
...... OY . kai ta TRV

...... ITA dmrofg . ]I ..
...... ~A émmpo . . ...
. &ylkdquot L.
6. v o o ue e q’t.'riag ......

Am oberen Rande steht ICl . KPAT, etwa teheut]i) Cwkpd-
t[oug. Von der sich rechts anschliessenden Columne ist nur der
Anfangsbuchstabe der 4. Zeile, T, erhalten.

sovraposto: 9 OY

10 =6mwg

pezzo 9 sottoposto: 1 . . ~P
2 ou]vadpoicfag
3. . TQNT
+....ENEP

Von diesen Zeilen ist 1 ® )

die Ausdehnung unbe- T av-

1 Die Heimat des Peripatetikers ('vgl. iiber ihn FHG. III 159—
164; Susemihl I 498) war bislang unbekannt. Das 11. Bruchstiick bei

Miiller handelt von den Frauen des Sokrates, das 12. von Platon. Es
ist recht #rgerlich, dass sich die neue Stelle so schwer verstehen lisst.
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kannt; die folgenden Tdpxn(g
Stiicke stammen vom 10 TA

linken Rande. A
éM\a k[oi
ONT
oY~
pezzo 9: . ... ... .. &v ] mphTun 1 drarpifidv
............. Tov Aokpov! E..... M
.............. TON r
4 ON
peazo 10: 1 &J2 "Axodn[ueiog )
TThdrwvt
YC v TO
pezzo 11: .. ... ... ... .... QN
............... N....
.............. “ON . ..
....... év d& T €]kxoft]de-

5 Katwt @not Tov Anunfltpiov?
.............. " TIGrw-
Vo ] TIA .
.................. EN
................. N

10 0 o e e e e e e e IN
.................. PQ
et e e e e e €KeEl
................ \E)

sovraposto: . . ....... Yo]pogd d' év tin  ME
e e e NTQIAEYTE* TO
............ Y mppw o1- X
............ 1 All . ACEAE
B e v v v o v e e e e e e T e v e e e e
KA
K

Ueber der linken Seite findet sich die Kapitelangabe:
C. MAOH . Al also Cwkpdtou]g padn[t]ai.

1 Vielleicht Tipatov, da pezzo 10 von Platon die Rede ist (Diels).
2 1ov Godnpéa (&v it Cwkpdroug dmoloyion Diog. IX 15 u. 57)?
8 Auch etwa Mnt]pdc wire moglich. '
¢ TQIAEYTE hat der Schreiber nachtriaglich durch Striche getilgt.
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pezzo 12 (die Grenzen der Zeilen stehen nicht fest):
AN dimhdon
. . NON oL,
.« . “PA mmhov ei[v]o
<o« HNIQ «fai] T
Booww o éTl’lZT]l:O[U
. v]ogawv(?) . TI

...... NACAEI -
... .TANTON
ce ... oMY
0...... gu’rr

Dazu kommt iiber dem Schriftraum die Ueberschrift: drmo-
@0éypara Cwkpdtlovg. ’
sovaposto: 1 APAICC Opdrt[a
' NANTOC d¢ *At[Tik(?)?

. NETO kai K (vor TO ein K getilgt)

«....TOY
pezzo 13: 1. . NTO....C
LoNOQN L. -OE®ION
R | 0 CEINENI
B [ AE
s CAPTT . . ... ... N

pezzo 14: 1 u}v o' amo t[od] Aaho[Dvrog
(das zweite A aus B verbessert)
. 0Juvtpifouca (Xanthippe?) TIRQ

TEYTIO
TIAC . \0
5. TA . NAA
pezzo 15 links: 1. ......... ™]v *Aciav3, TIAG-
Twve b €ig CtKe])-n'a:v [m]\el- (so Usener)
T .Y . QAE*

.................. ME

1 xhaiv]av? Das. tpipwva dimhodv wird bei Diogenes dem Kyniker
erwihnt, Diog. VI 22.

2 Ist die Stelle etwa mit Diog. II 31: eimévrog YoOv Twvog adT®,
We €in “AvnioBévng untpdg Opdittng, 6 ' diou, Epn, odtwe Bv Yev-
vaiov &k duoiv *ABnvaiwv yevéaBar; (vgl. VI 1) zu verbinden ?

3 Etwa Zevop®vta pév eig ™)v ’Aciov (Usener).

4 TTu[6]wde entweder von Sokrates (Diog. II 23) oder von Xeno-
phon (Anab. III 15) gesagt (Usener).
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rechts: 1. . ... . YCME
...... mpiv
5 I_ArE
- | mpoo
€lme

pezzo 16: 1 ologwratov EPE?
.+ . O®AI Toig

..... Tap vpd[per
pesso 17: 1 NC . CYTEN . . ACK
... QTIA

Dariiber am Rande HMATA (diny]Auata Diels)
sottoposto: davon ist nur die Kapiteliiberschrift bis jetzt gelesen:

"Cwkpdng.

pezzo 18: 1 Upeig xai
TEINAT

pezzo 19: 1 ANT/

pezzo 20: 1 dijahve[t

pezzo 21—25: fast ganz unergiebig

pezzo 26: 1 1% 1oV Aéprov

2 . ZEQN
3... M
und an anderer Stelle: 6 . . KA
A
MIKHI
pnTpog

9 dta]Avet
Am oberen Rande die Zeichen: TOTOM (oder TOTOM).

Die-letzten Windungen des Papyrus sind noch nicht auf-
gerollt, so dass demnach der Titel des Werkes vielleicht noch
wiedergewonnen werden kann. Vor allen Dingen mdochte man
gerne den Verfasser wissen. Die Hiate Tft dowviar pap. 495
pezzo 3 und pap. 558 pezzo 8, oTparevcapévwi eig (dies ist
sicher) pap. 495 pezzo 10, Twt dxpeiBéotepov pap. 558 pezzo 3
sprechen, so scheint es, gegen Philodem, und man darf darauf
aufmerksam machen, dass vier Verstosse gegen die wohlklingende

1 t{va 8v Aéyor olopuitatov €péfabai, vgl. Diog. Il 37(?).
2 Vor T stand wohl ein N; ®epextdn]v 1. A. Diels.
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Wortfolge bei dem kleinen Raum, den die Reste einnehmen, um
so mehr ins Gewicht fallen, als die umfinglichen Schriften Phi-
lodems iiber die akademische und die stoische Schule nur sehr
wenige Hiate zeigen. Auf der andern Seite indessen weiss man
kein besseres Werk, dem man pap. 495 und 558 zutheilen konnte,
als die oUvToZig @loc6pwv des Gadareners. Denn dass dieses
grosse Werk in den herkulanensischen Rollen vorhanden gewesen
sein muss, wird immer klarer. Kleinere, noch unbekannte Bruch-
stiicke, darunter ein Papyrus, der die Geschichte der Epikureer
wiederzugeben scheint, sollen demnichst vorgelegt werden.

Hitten wir das Buch, dessen geringe Ueberbleibsel eben
aufgezéhlt worden sind, vollstindig, wir gében gerne ein_ganzes
Dutzend moralischer Abhandlungen des Philodem dafiir! Doch
wir haben gegriindete Hoffnung, dass sich jene Ueberbleibsel noch
um wichtige Stiicke vermebren lassen. Es ist darum in der
Ordnung, dass das, was noch geleistet werden kann, hier scharf
bezeichnet werde.

1) Der Papyrus 558 ist dergestalt aufgerollt, dass an
vielen Stellen zwei oder drei Lagen iibereinander gerathen sind.
Ein gut Theil der sottoposti habe ich schon gelesen; vieles
bleibt noch aufzudecken, da, wie ich bemerkte, ich mich scheuen
musste, die Arbeit zu iiberstiirzen. Es muss dann auch festge-
stellt werden, in welchem Zusammenhang die einzelnen pezzi
stehen. Es ist bis jetzt noch nicht gelungen, Stiicke des einen
pezzo mit dem eines andern zu verbinden. Endlich ist auch der
Titel noch zu erschliessen.

2) Die aufgerollten Theile des Papyrus 495 sind in viel
schlechterer Verfassung als die Reste der oberen Hilfte. Einmal
haben die zusammenhiéingenden Stiicke geringeren Umfang, und
dann sind die einzelnen Columnen schwer auseinanderzuhalten.
Aber Geduld und Sorgfalt muss auch hier den Sieg davon tragen,
und man darf nicht eher ruhen, als bis man den letzten Buch-
staben erschlossen und genau in die zugehorige Columne unter-
gebracht hat. Ich glaube, dass dann der Papyrus 495 woll noch
einmal soviel bieten wird als heute.

3) Am Meisten ist noch von dem noch nicht aufgelosten
Rollentheile zu erhoffen. Ich vermuthe, dass darin die Reste
von mindestens 8 —10 Columnen verborgen sind. Nun ist es
aber leider vorliufig mit dem Aufrollen berkulanensischer Papyri
schlecht bestellt. Die Kunst der Neapolitaner hat sich erschopft;
_sie ist immer die ndamliche gewesen und hat nur an den Rollen
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Erspriessliches geleistet, deren Lagen elastisch und leicht 1éslich
waren. Kine neue Kunst zu suchen, war man noch im Anfang
des vergangenen Jahrhunderts eifrig bestrebt. Dann erlahmte
der Eifer, da man doch immer nur Brocken erhielt, und weil
man sich nicht dazu verstand, die Aufmerksamkeit der techni-
schen Wissenschaften auf die Reste hinzulenken, so hat man
immer seltener die I.6sung der schweren Aufgabe versucht. Zwar
hat einst der grosse Chemiker Liebig nach vielen Miihen einen
Papyrus zum Zwecke eines Aufrollungsversuches erhalten, von
einem Erfolge aber wird nichts gemeldet. Soll man darum
mehrere hundert ungeldster Papyri aufgeben? Es ist doch besser,
man giebt noch ein paar Dutzend Rollen zu Untersuchungen hin,
als dass nun der stattliche Rest der schonen Sammlung langsam
zerfillt und vermodert. Augenblicklich ist die Zeit nicht un-
giinstig: seit cav. Emidio Martini den Auftrag erhalten hat, die
Papyri von Neuem zu ordnen und zu untersuchen, wissen wir,
dass der herkulanensische Schatz in gute Hiénde gelegt ist.
Méoge die Zeit nicht ohne fruchtbringende Versuche dahingehen!
Ist dann auch der Rest der Rolle 495 dem Auge gedffnet,
dann wird, nachdem die Schriftzeichen aufgenommen worden sind,
der Versuch gemacht werden miissen, die getrennten Hilften
. wieder zusammenzufiigen. Ein wenig ldsst sich schon heute ver-
bindenl, aber ohne erheblichen Nutzen. Bis jetzt erkennt man
soviel, dass in der Schrift, die etwa mepl CwkpdToug oder mepi
tig Cwkpdtoug aipéoewg betitelt gewesen sein mag, die Schil-
derung des Lebenslaufes die Hauptsache war. Angegliedert wur-
den, wie auch in der Geschichte der Stoiker, Anekdoten (mepi
Cwxpdtoug dmyApota(?) Pap. 558 pezzo 17) und bemerkens-
werthe Ausspriiche (amo@@éyuaro Cwkpdt[oug pezzo 12). Von
Quellen werden genannt Satyros (Pap. 558 p. 8), dessen Vater-
stadt durch diese Anfiilbrung jetzt bekannt ist, und wohl noch
Hermippos (Pap. 495 p. 8 und p. 9), Diokles (Pap. 558 p. 2)
und Demetrios der Peripatetiker (p. 11); dazu kommen noch zahl-
reiche namenlose Spuren. Eine Benutzung der Hauptquelle fiir
Philodems Geschichte der Akademiker, der Chronika des Apollo-
doros von Athen, lisst sich bis jetzt noch nicht feststellen.

Bonn. Wilhelm Crénert.

1 it dpwviar pap. 495 pezzo 3 und pag. 558 pezzo 3 (hier ver-
muthet Diels eine Doublette); pap. 495 pezzo 10 und pap. 558 pezzo 15,
wo ebenfalls die Worte merkwiirdig iibereinstimmen.





