ZU OVIDS FASTEN BUCH I UND IIL

Seitdem wir ganz neuerdings eine zuverlidssige Collation
des Codex Ursinianus erhalten haben, kionnen wir uns der Er-
kenntniss nicht entziehen, dass die Textkritik fiir die Fasten
Ovids noch keineswegs abgeschlossen ist. Bis jetzt konnte man
bei der Auswahl der Handschriften fiir den kritischen Apparat
schwanken, und zwei Ansichten waren es, die einander gegen-
iiberstanden: die eine legte allein den Codex Pelavianus (A =
cod. Vat. Reg. 1709) zu Grunde, die andere beobachtete ein mehr
eklektisches Verfahren. Begriinder der ersten Anschauung war
R. Merkel, der in der Vorrede seiner grossen Ausgabe von dem
Petavianus sagte (p. CCLXXII): eximia cius est auctoritas mec
niss gravem ob causam deserenda. Auf seiner Seite steht A. Riese,
der seine Ausgabe fast ausschliesslich auf der Hs. A aufbaut.
Dagegen hat H. Peter, hauptsiichlich in seiner Schrift De P. Ovidi
Nasonis fastis dispulalio critica (Progr. Meissen 1877) dargethan,
dass neben jenem Codex auch die sonstige Ueberlieferung stirker
heranzuziehen ist, namentlich die des Ursinianus (V = cod. Vat.
3262) und eines Mallerstorfiensis (D). Diese Meinung wurde so-
dann befehdet von Fr. Kriiger in seiner Dissertation de Ovidi
fastis recensendis (Rostock 1887), der den alleinigen Werth von
A zu erweisen suchte. Doch betonte E. Samter in einem Auf-
satze “zur Textkritik von Ovids Fasten’ (Jahrb. f. Philol. Bd. 151,
1895, S. 563) mit Recht, dass in der Kriiger'schen Arbeit der
Ursinianus im Verhdltniss zum Petavianus entschieden zu gering
geschitzt sei; Samter fiihrte dieses unrichtige Werthurtheil mit
auf die Thatsache zuriick, dass die Lesungen von V noch nicht
geniigend bekannt seien. Angeregt durch diese Bemerkung hat
nun G. J. Laing die Haupthss. der Fasten neu collationirt und
seine Resultate im American Journal of Archeology von 1899
veréffentlicht (Second Series, Volume III p. 212. The three prin-
cipal manuscripts of the Fasti of Ovid). Da zeigt sich nun, dass
der Ursinianus allerdings viel werthvoller ist, als man bisher
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annahm: die schlechten Lesungen, die ihm imputirt werden, sind
in der Mehrzahl erst durch einen Correktor interpolirt, wihrend
die erste Hand das Wahre bietet; die echte Lesung ist hier so-
gar in vielen Fillen erhalten, in denen sie in A der Verderbniss
erlegen ist. Als Beleg hierfiir schreibe ich diejenigen Stellen
des ersten Buches aus, fiir die der Augenschein lebhrt, dass V
sicher das Richtige, A Interpolirtes hat: '

I 83 ferienda securt A, ferienda iuvenci V. — 243 {unc
ardua A, incaecdua V. — 299 iocisque A, locisque V. — 317 dictos
A, dictis V. — 342 nibiri A, rubri V. — 351 sulcis A, sucis V
— 381 pescit ouis prato A, poscit ouem fatum V — 400 rudro
avidas A, ruber pavidas V. — 495 errat A, horret V. — 618 »e-
licta A, relata V. — 646 corrigit A, porrigit V. — 688 ulla A,
acgra V.

Ist aber somit- dargethan, dass A allein als Grundlage fiir
die Herstellung des Textes nicht geniigt, sondern dass daneben
mindestens noch V zu beriicksichtigen ist, so werden wir in dieser
Erkenntniss manche zweifelbafte Fille, in denen man bis jetzt A
bevorzugte, eheér zu Gunsten von V entscheiden; einige der Stellen
des ersten und zweiten Buches, die mir hierfiir in Frage zu kom-
men scheinen, méchte ich im Folgenden vorlegen.

Neben der Handschriftenfrage stellen uns die Fastemr noch
ein zweites Problem, das der doppelten Recension. Die That-
sachen, dass Ovid sein Werk, soweit es erhalten ist, vor seiner
Verbaunung in Rom niedergeschrieben hat in der Absicht, es dem
Augustus zu widmen, dass er dann in Tomi am Ende seines Le-
bens begonnen hat, es umzuarbeiten, weil er es dem Germanicus
iiberreichen wollte, und dass die meisten Spuren dieser Ueber- .
arbeitung sich im ersten Buche finden, diese Thatsachen sind fiir
mich nach den Ausfithrungen von Merkel (Quaestiones Ovidianae
criticae, diss. Hal. 1885. Praef. p. CCLVI), H. Peter (De P. Ovidii
Nasonis fastorum locis quibusdam epistula critica, Leipz. 1874
S. 11, Jahrb. f. Philol. 1875, Bd. 111, S. 499), W. Knogel (de
retractatione  fastorum ab Ovidio Tomis instituta, diss. Monast.
1885) véllig gesichert, trotz des Widerspruches, den namentlich
Riese (S. VI seiner Vorrede, Jahrb. f’ Philol. Bd. 109, 1874 u. ff.
in verschiedenen Aufsitzen) erhoben hat. Nur scheint mir in
der Zutheilung der einzelnen Verse, sei es zur ersten, sei es zur
zweiten Redaction, noch nicht iiberall das Richtige getroffen zu
sein, und ich mdchte daher hier versuchen, meine etwas abwei-
chende Meinung zu begriinden.
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So sollen denn die folgenden Bemerkungen sich hauptsiich-
lich mit den Lesarten des Ursinianus und den Spuren der Re-
tractatio beschéftigen, ohmne jedoch kritische Fragen verwandter
Art auszuschliessen.

I v. 6. {officio) en tibi devoto numine dexter ades. .
en tibi V dett., huic tibi (huic in ras.) A, huic tibi die
Ausgaben.
Huic muss als schlecht bezeugt gelten, da es sich nur in
A findet, und in diese Hs. erst durch Correktur hineingetragen
ist. Gut iiberliefert ist dagegen en, das die gesammte iibrige
Tradition, an der Spitze V, bietet. Falls daher diese Lesung
sonst keinem Anstoss begegnet, wird sie der anderen vorzuziehen
sein. In wiirde die in dem Imperativ ades liegende Aufforderung
verstirken und zum Ausdrucke bringen, dass der Dichter sich
das numen des angerufenen Germanicus als gegenwirtig denkt.
Diese Wendung — e mit dem Imperativ — ist dem Ovid durchaus
vertraut (en aspice Met. II 283. XIII 264; vgl. Verg. ecl. VI 69
en accipe). Auch das Bedenken, dass en zu weit von dem zuge-
horigen Verbum abstebe, ist von keinem Gewicht: genau ebenso
gebaut wie dieser Vers ist Met. V 518 en quaesita diu tandem
mili nata reperta est. Hier steht auch hinter dem en ein Parti-
cipium, iiber das hinweg es zu seinem eigentlichen Zeitwort be-
zogen wird, doch so, dass auch dieses Participium etwas von der
deiktizchen Kraft des en mit abbekommt. So trage ich denn kein
Bedenken, en tibi in den Text zu setzen; das viel glattere huic
tibi denke ich mir entstanden aus Korrektur etwa von hem tibi (so
eine der schlechteren Hss.) in Anlehnung an hoc opus v. 4. —
Ferner muss bemerkt werden, dass sich V. 5. 6 nur in sacralen
Ausdriicken bewegen. Officium ist der Dienst, der Gottheit (numen)
geweiht (devotum); fiir das adesse s. die Parallelen in der reli-
giosen Poesie bei F. Adami, Jahrb. f. Philol. Suppl. Bd. XXVI
S. 221. 225, Nach dem Vorgange der &ltesten Dichtkunst wird
zu Beginne des Poems der Gott angerufen, der den Sang schiitzen
goll: dies ist fiir die zweite Fassung der Fasti Germanicus. Das
wird nicht mit diirren Worten gesagt, wohl aber durch dieseVerse
und ihre aus der Sprache des romischen Gebetes stammenden
Termini verstindlich genug angedeutet: das dritte Distichon ist
mithin fiir das Verstindniss des ganzen Proémiums unentbehrlich.
Diese Thatsache durfte nicht unbetont bleiben, da von verschie-
denen Seiten der Versuch gemacht worden ist, V. 5. 6 als ‘inhalts-
leer’ zu athetiren,
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V. 26. auspice tc felix totus ut annus eat.
aspicito et feliv A, auspice te felixz V Riese E. Maass (Ind.
lect. Gryph. 18938/94 p. 14), auspicio felix dett. Merkel
H. Peter.

A ist offenbar verderbt. Daun aber ist es methodischer,
die Lesart der besseren hs. V in den Text aufzunehmen, als die
der schlechteren Mehrzahl. Zu auspicio wiirde man auch nach
meinem Gefiihl noch ein erlduterndes Beiwort erwarten, wihrend
auspice te ebenso einwandfrei ist wie etwa auspicibus . . deis I,
615. Hinzu kommt, dass ich glaube, die Autoritit von V noch
durch die einer verschollenen Hs. spitestens des 18. Jahrhunderts
stiitzen zu konnen. Von Richard von Fournival (um 1250, s. M.
- Manitius, Philologisches aus alten Bibliothekskatalogen, Rhein.
Mus. 47 Suppl. S. 33) wird unter Ovids Werken aufgezihlt:
Liber Fastorum sive Liticorum! cum semikalendario, quem de
cerimoniis secundum ritus gentilium composuit in homore Germanici
Caesaris, qui erat fulurus pontifex eo anmo. Der. letzte Satz ist
unsinnig, und zeigt uns, dass Richgrd oder seine Quelle die
Fasten nur sehr fliichtig gelesen hat, denn es wird angenommen,
dass sie auf ein bestimmtes Jahr gestellt seien. Ein weiteres
Missverstindnis liegt in der Behauptung, dass Germanicus gerade
in diesem Jahre habe eine Priesterwiirde bekleiden sollen.Woher
stammt diese singulire Notiz? Nun, aus einer Handschrift, in
der man las: auspice te feliw totus ut annus cat. ’

V. 148 wverbaque sum spectans pauca locutus humum :

161 quaesieram multis: non multis ille moratus

contulit in versus sic sua verba duos.

So die Handschriften. In V. 148 verkiindet Ovid, dass er
den Gott Janus mit wenigen Worten befragen wolle; hierauf
spricht er 12 Verse, die er mit dem Sdtzchen quacsieram multis
abschliesst. Jenes pauca und dieses multa stehen in handgreif-
lichem Widerspruch, und ihn kann keine noch so gewundene
Interpretation aus der Welt schaffen. Die Gelehrten, die seine
Existenz anerkennen, gehen von der gewiss richtigen Beobachtung
aus, dass auf eine Rede von 12 Zeilen weit eher das Beiwort
multa als pauca passe: sie halten darum jenes, und #ndern an

1 Dies Wort ist noch unerklart. Vielleicht darf man an frz. lit
de justice denken: dann wiirde dies liticus in der Bedeutung ‘Gerichtstag’
eine Uebersetzung von dies fastus sein.
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diesem (larga oder tarda Riese; pacta Merkel; plura Algermissen,
Quaestiones Ovidianae criticae, diss. Monast. 1879 S, 19, Ehwald,
Burs. Jb. 1885, Bd. 43, S. 268). Aber wir miissen hier behutsam
vorgehen, um picht an Stelle der Ueberlief’erung den Dichter
selbst zu treffen. Diese Rede Ovids nimmt unter seinen Fragen
an Janus eine Sonderstellung ein. Alle anderen werden mit einem
oder zwei Versen abgemacht (V. 165, 171 f., 175f., 185f, 1891,
229 f, 257 f., 277): hier allein sind ibrer zwiolf nothwendig.
Dabei ist nun merkwiirdig, dass auch hier die eigentliche Frage mit
zwei Versen erledigt wird: ‘warum beginnt das neue Jahr im
Winter, und nicht im Friihling? Die iibrigen fiinf Distichen
enthalten ein in sich geschlossenes (anzes, eine Schilderung des
Lenzes, die, so anmuthig sie ist, fiir den Wechsel zwischen Frage
und Antwort mindestens entbehrlich, ja sogar storend ist, da
man iiber ibr leicht die vorausgegangene Frage vergessen kann.
Nun kehrt dieselbe Friihjahrsbeschreibung, zum grossen Theil
mit wortlichen Ankldangen, in den Fasten noch einmal wieder
(ITIL 235 ff.). Am Anuffilligsten ist die Uebereinstimmung zwi-
schen TII 237—242 und I 151—154. Man vergleiche:
I11. arboribus redeunt detonsae frigore frondes

vividaque in tenero palmite gemma tumet,

quaeque diu latuit, nunc se qua tollat in herbas

Sfertilis occultas invenit herba vias.
I omnia tunc florent, tunc est nova temporis aetas

et nova de gravido palmite gemma tumet,

el modo formatis operitur frondibus arbor,

prodit et in summum seminis herba solum.

Frither hiitte man — dies nebenbei bemerkt — die in kurzem
Zwischenraum sich abspielende Wiederkehr zweier ganz analoger
Schilderungen dem Dichter als Geistesarmuth ausgelegt. Das
diirfen wir nicht mehr; es ist eine beherzigenswerthe Beobachtung
von F. Leo (de Statii libris commentatio, Progr. Gott. 1893 p.
10), dass solche Wiederholungen mehr dem Rhetor als dem
Poeten zuzuschreiben sind: es sind Uebungen in der Kunst der
Paraphrasis, die sich bemiiht, ihr Thema zu variiren, und die-
selben Gedanken in anderen Wendungen zu wiederholen. Derar-
tige Selbstcitate legen uns nun jedesmal die Frage vor, welche
von ihnen die zuerst gedichtete ist. In unserem Falle ist die
Friiblingsschilderung des dritten Buches durchaus an ihrem Orte;
dort ist sie so angelegt, dass alles Wachsen und Knospen als
Omen der kommenden Frucht gedeutet wird: so giebt die Frucht-
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barkeit des Lenzes das AiTtov, warum die Kalenden des Mirz von
den fruchtbaren Matronen gefeiert werden. Ist jene Beschreibung
aber im III. Buch unentbehrlich, und im I, wie wir gesehen
haben, iiberfliissig, so ist der nothwendige Schluss, dass wir dort
das Originial, hier die danach gefertigte Copie haben. Wenn das
aber richtig ist, so ist der Preis des Friihjahrs im ersten Buch
eine spitere Einlage, die urspriinglich gefehlt hat. Ich denke
mir daher die erste Fassung unserer Stelle so:

148 verbaque sum spectans pauca locutus humum :
‘dic age frigoribus quare novus incipit annus,

150 qui melius per. ver incipiendus erat?

161 quaesieram paucis: non multis ille moratus eqs.

Im letzten Verse bemerkte Ovid, dass nach der Einlage ein paucis
nicht mehr passe, und #nderte es in multis: die rhetorische
Antithese non muliis passte in beiden Fillen. In V. 148 aber hat
er das pauca iibersehen; das ist eine jener kleinen Ungenauigkeiten,
wie sie bei einer doppelten Recension iiberall vorkommen. Wir
mogen sie in den Ausgaben noliren, aber éindern diirfen wir nicht.

V. 479 Cui genetriz flenti: ‘fortuna viriliter’ inquit
— ‘siste, precor, lacrimas — isla ferenda tibi est.
sic eral in fatis. mec te twa culpa fugavit, -
sed deus, offenso pulsus es urbe deo.
non meriti poenam pateris, sed nwminis iram.
est aliguid magnis crimen abesse malis.
485 conscia mens ut cuique sua est, ita concipit intra
pectora pro facto spemque metumque suo.
nec tamen ul primus maere mala talia passus:
obruit ingentes ista procella viros.
passus idem est, Tyriis qui quondam pulsus ab oris
490 Cadmus in Aonia constitit exul humo,
passus idem Tydeus et idem Pagasaeus Iason
et quos praeterea longa referre mora est.
omne solum forti patria est, ut piscibus aequor,
ut volucri, vacuo quidquid in orbe patet.
495 nec fera tempesias tolo tamen horret in anno:
et tibi — crede mihi — tempora veris erunt.]

Mit diesen Versen trostet die Seherin Carmenta ihren Sohn
Euander, der ob seiner Verbaunung aus Arkadien trauert. Der
Gedanke, dass die ganze Rede erst von dem Verbannten Qvid
geschrieben sei mit Beziehung auf das eigene Ungliick, war nabe-
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liegend, und ist im ersten Augenblick bestechend. So weist
Knigel (diss. S. 15 £.) V. 479—498, H. Peter (Ausgabe Bd. II S. 23)
wenigstens V. 481 —486 der zweiten Bearbeitung zu. Gegen diese
Zutheilung hat jedoch H. Winther Einspruch erhoben (Wochenschr.
f. klass. Philol. 1886, S. 328). Sein erstes Argument ist, dass
Ovid selbst es an anderer Stelle (ex P. I 3, 61) ablehne, sich
itber seine Verbannung trosten zu lassen durch die Beispiele
alter Zeiten (Cadmus, Tydeus), wie sie hier Carmenta anfiihrt.
Darauf mochte ich allerdings weniger Gewicht legen: ein Stim-
mungsmensch, ein Dichter hat wohl das Recht, sich iiber solche
Trostgriinde zu verschiedenen Zeiten abweichend zu #ussern.
Wichtiger ist mir der zweite der von Winther angefiihrten
Griinde: wenn Ovid diese Verse auf seine Verbannung bezogen
haben wollte, so durfte er das Factum seiner Schuldlosigkeit
nicht so stark betonen, wie dies hier in V. 481 geschieht. Das
wire eine Ungehorigkeit gegen den Kaiser gewesen, die Ovid
sonst peinlichst vermeidet; sie hitte jede Hoffnung auf Zuriick-
berufung fiir immer vernichtet. Gerade an einer Stelle der Epi-
stulae ex Ponto (I 10, 42), die sonst stark an unsere Stelle an-
klingt, ist das der tiefgreifende Unterschied :
Caesaris offensum dum mihi numen erit,
qui meritam nobis minuat, non finiat iram.

Hier aber steht 483 non merili poenam pateris. — Diesen
Beobachtungen Winthers méocbte ich nun eine dritte hinzufiigen.
Wir kdnnen noch die Quelle der Carmentarede nachweisen: das
ist aber nicht die eigene Stimmung im Exil gewesen, sondern
das Schema der Rhetorenschule. ‘

Was der Prophetin vom Dichter in den Mund gelegt wird,
ist eine Consolatio. Solche Consolationes sind seit alter Zeit
Prunkstiicke der Redekunst; spiter haben sie sich nicht aunf die
Prosa beschridnkt, sondern sich auch in die Poesie verirrt. Das
Mltstel'Beispiel fir eine dichterische Trostrede ist die Consolatio
ad Liviam, die in ihrem inneren Zusammenhang mit den rheto-
rischen Vorschriften jetzt F. Skutsch beleuchtet hat (Pauly-
Wissowa IV 936 ff.). Ein gleiches Band verkniipft auch die
Trostrede Ovids mit der Redeschule, nur haben wir hier keine
Consolatio im Todesfalle, sondern im Falle der Verbannung. Die
antiken TémOl TEPL QuUYTiC, um die es sich demnach handelt, sind
gesammelt von A. Giesecke, de philosophorum veterum quae ad
exilium spectant sententiis, diss. Lips. 1891. In diesem Buche
wird unserc Stelle nur mit einem Worte gestreift (S. 50) und
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dabei erinnert, dass V. 493 eine Uebersetzung aus Euripides ist
(Nauck TGF? fr. 1047):

dmac ptv anp oieTd® mepdcipoc

dmoaco d¢ xOwv avdpi yevvaiw matpic,

Diese Verse aber sind uns aufbewahrt — und das spricht
deutlicher als vieles Andere fiir meine Behauptung — in einer
Trostrede iiber die Verbannuung (Stob. Flor. 40, 9), die Muso-
nius, etwa zwei Menschenalter nach Ovid, geschrieben hat. Das
ist eine Uebereinstimmung, die sich nur durch die Benutzung
desselben rhetorischen Gemeinplatzes erklirt. Und ebenso finden
sich die iibrigen Gedanken der Carmenta einzeln in der ein-
schligigen Litteratur wieder, von Teles bis Cicero. Vom ersteren
“haben wir das grosse Fragment mepl @uyfic (Teletis reliquiae ed.
Hense p. 14 sqq.): hier erscheint als Beispiel unter Anderen
Kadmus (p. 20,7 = V. 490). Cicero spricht in den Tusculanen
(IIT 77) von de1 Nichtigkeit dey Trostgriinde esse stultitiam frustra
confici maerore, cum intellegas, nil posse profici, und non hoc
tibi soli (V. 480. 487). Aber ich will nicht nur Einzelbeiten
ausschreiben. Mit Ciceros Leben. hingt eine Trostrede zusammen,
die Dio Cassius als Einlage giebt (38, 18 ff.), und auf die ich
durch Skutschs Consolatio aufmerksam wurde. Es ist die An-
sprache, die Philiskos zu Athen an den verbannten Cicero richtet.
Hier geht die Uebereinstimmung bis ins Einzelne, nicht nur im
Inhalt, sondern auch in der Anordnung der Gedanken. Man
vergleiche:

V. 479. 480 Hore auf zu weinen und tlage dein Schicksal
als Mann’ = Dio C. 88, 18, 1 oUk oicxivy . . & Kixépwv, 0pn-
vV Koi YUvolKeiwe diokeipevoc;

V. 481. 482 ‘Klage nicht wider das, was ein Gott und das
Schicksal iiber dich verhingt haben’ = 24, 5: del fjudc pi ca
dv Bouhwueba GZ100v YiyvecBar, GAN' Gca &v & Tivoc Avdyknc
yiyvnror BovhecOar . . §rmwe &v TH TOXN d6ER ki Omoloc &v
ékdcTw fudV daipwy éxmAnpwric To0 TeTayuévou d08ij, To100-
Tov Gvaykn kot ékeivov (= 1OV 10D Biou Tpdmov) Hudc moteicOa.

V. 483 —486 ‘Schuldlose Verbannung ist kein Ungliick;
das wahre Gliick besteht im Bewusstsein guter Thaten’” = 25, 1
€l .. cE..Aumel . . 6T u pdvov undev Adiknklg THY mo-
Tpida GANG moANG ednpyernkc Atipwcoi Te kol €Zehfhocal,
Aoyicar 1000’ 61 émednmep dmoaE émémpwtd cor ToOUTO TI TMA-
O¢eiv, xaAhictov dAmou Kkal dpictov cupBéBnke TO undev ddiki-
COvVTG ce émnpedcdor.
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V. 487—494. Beispiele der Vorzeit. “Dem wahren Helden

wird jedes Land zur Heimat = 26, 2 adtoc €kactoc avtd kai
maTpida kol evdalpoviav dei kai mavraxol moiel. Es folgen
Beispiele.

V. 495. 496. ‘Auch das Ungliick wird voriiber gehen’ =
27, 1 xouQal pEv Yap kol éprpepor kol dNwc ol TdV GvOpw-
mwy edmpoyiot eicly . . pdhicta d¢ év Talc ctdceay. 27,4 dcrte
kol cO pdhicta pév éAmle kai kotoxOncecar.

Alles ist also dem Schema der Rhetoren entnommen, nichts
dem eigenen Empfinden des Dichters. Das gilt sogar von dem
Gleichnisse des letzten Distichons, das uns so poetisch anmuthet.
Der Vergleich der besseren Zukunft mit dem Aufhoren des Winter-
stuirmes und dem Eintreten des Friihlings ist ein Gemeinplatz
der Consolatio, vielleicht schon aus der Zeit der kynischen Wander-
predigt. Bewiesen wird dies durch #hnliche Stellen bei Horaz,
der mit ihr ja vertraut genug war. Man sehe Carm. II 9, 1
‘Klage nicht ewig um den entrafften Mystes’, denn

non semper imbres nubibus hispidos

manant in agros, aut mare Caspium

vexant inaequales procellae eqs.
Aehnlich Carm. IT 10, 15:

informis hiemes reducit

Tuppiter; idem

submmovet. non si male nunc, et olim -

sic erit.

Vielleicht konnen wir auch noch den #usseren Umstand er-
kennen, der den Ovid veranlasste, seine Consolatio nach rhetori-
schem Muster gerade hier anzubringen, lange ehe er ihrer selbst
bedurfte. Euander gehorte mit zu den typischen Beispielen fiir
landfliichtige Helden der Vorzeit. Seneca sagt (ad Helv. VII, 6):
quid interest enumerare Antenorem Patavi conditorem et uandrum
in ripa Tiberis regna Arcadum conlocantem? Das ist fiir Seneca
keine Reminiscenz aus Qvid, denn bei diesem fehlt der Antenor,
sondern ein T0mOC des rhetorischen Schemas, den er ablehnen will.

V. 652 per tuvenis curres signa regentis aquam.
regentis AV dett., gerentis Heinsius Riese Merkel Peter.
M. E. ist hier die Ueberlieferung vollig unanstossig und
daher beizubehalten. Nach der Anschauung des Dichters ist der
Aquarius identisch mit Ganymedes, dem Mundschenken des Zeus
(puer Idaeus 11 145), also kein Wassertriger (aquam gerens).



Zu Ovids Fasten Bueh I und 11 401

Ihm untersteht vielmehr der Mischkrug, mit dessen Wasser er
den Wein zu mischen hat: in diesem Sinne kann er wohl aguam
regens genannt werden.

V. 705 at quae venturas praccedit sexta kalendas
haec sunt Ledaeis templa dicata deis.
fratribus illa deis fratres de gente deorum
circa Iuturnae composuere lacus.

Gemeint ist die Weihung des Castortempels am Forum Ro-
manum, die im Namen des Tiberius und Drusus am 27. Jan. des
J. 6 n. Chr. erfolgte (Gilbert, Gesch. und Top. der Stadt Rom
IIT 61). Bis jetzt hat man diese Verse unbeanstandet der ersten
Redaction zugeschrieben, aber wohl nicht mit Recht. Sie sind
eine spitere Einlage — ob bereits im Jahre der Einweihung
oder erst in Tomi zugedichtet, bleibe dahingestellt. Jiinger als
der urspriingliche Entwurf miissen sie aber sein, denn sie sprengen
den geplanten Anschluss von V. 709 an V. 704:

704 vax Cererem nutrit, pacis alumna Ceres.
709 ipsum nos carmen deduxit Pacis ad aram.

Man wende nicht ein, dass diese Beziehung auch noch iiber
jene beiden Distichen hinweg empfunden werde; dagegen spricht
eine weitere Beobachtung. Vorangeht (V. 657—704) eine Be-
schreibung der Paganalia: das ist ein wandelndes Fest, und seine
Schilderung gehort an das Ende des Monats, um nicht den Zu-
sammenhang der stehenden Feste zu unterbrechen. Dass Ovid
Jjedoch die Feier dieses Friedensfestes des pointirten Anschlusses
halber von dort vor das Fest der Ara Pacis geriickt hat, begreift
man gut, nicht aber, warum sie auch der “Weihung des Castor-
tempels vorausgeht. Man wird mit Sicherheit sagen konnen:
hitte der Dichter bei der ersten Anlage schon auf den Bau des
Tiberius Riicksicht zu nehmen gehabt, so wiirde er gestellt haben
Castortempel Paganalia Ara. Pacis; wollte er spiter den Castor-
tempel noch einordnen, so musste er zur Ara Pacis gesetzt werden,
da er vor 656 unvermittelt zu lauter Sternzeichen gerathen wiire.
Wenn aber diese Beobachtung richtig ist, so folgt daraus, dass
im J. 6 n. Chr. das erste Buch der Fasten bereits ziemlich
fertiz vorlag.

In V. 711 wird der Friede angeredet frondibus Actiacis comp-
tos redimita capillos: das heisst in Prosa doch nur, dass mit
dem Siege von Actium der Weltfrieden begonnen habe. Dann
aber ist es sehr unwahrscheinlich, dass der Friede von V. 704

Rhein. Mus. f. Philol. N. F. LVI. 26 .
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ein anderer ist als der von V. 711: also auch hier urspriinglich
ein Preis der friedlichen Zustinde, wie sie Augustus herbeige-
fiibrt hat, nicht des Friedens vom J. 16 n. Chr., wie H. Peter
meint. Ich weise also mit Knogel (diss. p. 19) die V- 697—700.
703. 704 der ersten Bearbeitung zu; V. 701. 702, die mit domus
tua auf Tiberius Drusus Germanicus zielen, haben natiirlich in der
zweiten Redaction den urspriinglichen Preis des Augustus ver-
dringt. Genau so urtheile ich iiber die Schilderung der Ara
Pacis: das Meiste schon urspriinglich, nur V. 721. 22 ist an Stelle
des Augustus das Haus des Tiberius eingetreten.

11 23 quaeque capit lictor domibus purgamina certis
torrida cum wmica farra vocantur idem.
certis A V Ambrosch Riese, tersis Heinsius, cortis Bergk,

versis oder fernus Merkel, versis Peter, purgamen acerris

Hertzberg, purgamine certa Koch.
Ueber den Sinn des Distichons herrscht Einigkeit: ‘ Februa heissen
auch die Siihnmittel, die der Lictor fiir Hiuser nimmt, die durch
den Tod verunreinigt sind’ Ebenso erkennen fast alle an, dass
dieser Sinn durch domibus certis nicht geniigend ausgedriickt wird.
Aber die Aenderungsversuche befriedigen mich nicht. Warum
setzt man das Wort fiir Tod nicht ein? purgamina mortis scheint
mir sicher.

11 575 tunc cantata ligat cum fusco licia plumbo.

tenet A dett. Riese, ligat V. Merkel H. Peter. — fuso
dett. E. Hoffmann Jahrb, f. Philol. 1877, Bd. 115, §.897.
— lucia A — rhombo dett. Merkel H. Peter, plumbo

AV Riese.
Wir stehen hier in der Schilderung einer magischen Praktik.
Ihre Erklirung muss von ihrem Zwecke ausgehen; welches dieser
war, wird uns ausdriicklich gesagt.in V. 581: hostiles linguas
inimicaque vinzimus ora. Es ist ein Schadenzauber, der den
Gegner fesselt und seine Sprache lihmt; jeder Gedanke an Liebes-
zauber ist ausgeschlossen. Damit fillt aber sofort die Méglich-
keit, 7kombo zu halten, der Zauberkreisel bhat bei der Devotion
eines Feindes nichts zu suchen; ganz unmoglich ist Hoffmanns
fuso rhombo ‘mit dem losgelassenen Kreisel’. rhombo ist Inter-
polation ans Am. I 8,7 scit bene quid gramen, quid torto concita
rhombo | licia (valeant); herzustellen ist das plumbo der besten
Handschriften. Hierzu tritt als durchaus bezeichnendes Beiwort
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Sfuscus, s. plumbum nigrum bei Plinius N. h. 34, 156 ff Ueber
die Bedeutung des Bleies im Schadenzauber brauche ich meine
fritheren Ausfithrangen nicht zu wiederholen (Sethianische Ver-
fluchungstafeln 8. 72); das Nichstliegende wire, unter diesem
Sfuscum plumbum eine Bleitafel zu verstehen, auf der ein Fluch
" gegen den verhexten Feind eingeritzt war; solcher Tafeln kennen
\v1r3etLt an vierhundert (s. zuletzt Rhein. Mus. 1900, LV 8. 232 ff.).
Aber eine geschriebene Defixion wiirde von dem Dichter wohl
etwas ausfiihrlicher geschildert worden sein, und ich neige mehr
dazu, unter dem plumbum ein bleiernes Abbild des verfluchten
Gegners zu sehen, das ist auch ein besseres ‘Gegenstiick zu dem
caput maenae (V. 578). Ein solche Rachepuppe, die aus Attika
stammt, ist in meinem Besitz, und ich gedenke sie demnichst zu
verdffentlichen: eine nackte, ménnliche Bleifigur, der man Arme
und Beine gefesselt, den Kopf abgeschlagen, und.zwei Nigel
durch den Leib getrieben hat. Sie erklirt uns auch die hier
stehenden licia: es sind Fesseln, die durch einen Zaubersang (can-
tata) magische Kraft-erlangt haben. Der letzte kritische Zweifel
betrifft die Wahl zwischen fenet A dett. und ligat V. Ich trage
kein Bedenken, ligat einzusetzen und so wieder einmal V iiber A
zu stellen. Nicht nur dass ligat das Ungewohnlichere, schwerer -
durch Interpolation zu findende ist, es ist auch der Kunstausdruck
in der Gedankensphire, in der wir uns hier bewegen (s. A. Dieterich
in diesem Bande 8. 81). So wiirde der Vers iibersetzt lauten
‘dann verbindet sie mit dem dunkeln Blei die Fiaden, die durch
Zaubersang besprochen sind’, d. h. sie fesselt die Bleipuppe mit
zauberkriftigen Banden. VVu wiirden in Prosa allerdings eher
erwarten fum fuscum plumbum ligat liciis cantaiis: aber diese
leichte Inversion des Ausdruckes ist bei dem Dichter durchaus
begreiflich. Der Vers tunc cantata ligat cum fusco licia plumbo
versetzt uns in eine Zauberhandlung, wie sie ganz idhnlich der
grosse Pariser Zauberpapyrus (V. 295 ff., Denkschr. d. Wiener
Akademie XXXVI 8, 28) schildert:

/\anv m])\ov Gmo TpO)(OU kepopikod TAdcov Zudia dUO,
appevu(ov kai en)\uxov . kol hofuv dexatpeic BeAdvoc Xohkdc
mhZov piav €mi To éykepdhou . . kol )\aBu‘uv TAGTUMMG HONU-
Bolv *fpdlpov T(‘)v Aoyov . . kal cuvbr']cac T0 méTolov ToiC Zw-
oloic pitw Gmod ictod . )\e*fuuv wec oldac ABpaca katdcyec:
TlGETal n)\lou duvovtoc napa awpou §i Braiov BAKNY, TapaTIBDV
auTW Kol T& ToD kaipoD &ven.

mAOV schreibt E. Kubmnert, Rh. Mus. 49, 45; knpov der
Papyrus. — Bei Ovid findet die Aaubelhandlung an den- Feralien

_ (21. Febr.) statt, wenn die Geister der Verstorbenen umgehen : ihnen
werden Blumen gespendet (violae solutae V. 539), das sind die
dven o0 kaipod; auch der eherne Nagel wird erwihnt; nur wird
er durch das Haupt des stellvertretenden Fisches getrleben (V.577
quod acu traiecit aéna . . caput).

Breslau. R. Wiinsch.





