DIE UEBERLIEFERUNG
UEBER ASPASIA VON PHOKAIA

Wie um eine der schonsten und geistvollsten Frauengestalten
des Alterthums, die beriihmte Geliebte und zweite Gattin des
Perikles, Aspasia von Milet, schon bei ihren Lebzeiten sich ein
iippig wucherndes Gerank von Sagen gebildet hat, durch welche
das der Wirklichkeit entsprechende Bild ibres Lebensganges wie
ihres Charakters stark verdunkelt worden ist, so hat auch der
Erlebnisse ihrer kaum minder beriihmten jiingeren Namens-
schwester und Landsménnin Aspasia-Milto von Phokaia, der Ge-
liebten des jiingeren Kyros, die Sage sich mit gleicher Schnellig-
keit bemichtigt. Dass die Schicksale und Thaten hervorragender
Persionlichkeiten rasch der Sagenbildung anheimfielen, war an
sich unvermeidlich in einer Zeit, in der die Ereignisse nicht wie
heute unmittelbar nach ihrem Geschehen in mannigfacher Absicht
und Form schriftlich fixiert wurden, sondern die Kunde von ihnen
nur langsam von Mund zu Mund, unaufhdrlich durch Missver-
stindniss, freundliche oder feindliche Gesinnung oder auch nur
lebbafte Phantasie der Erzihler und Horer umgestaltet und nach
der guten und bosen Seite hin iibertrieben sich verbreitete, bis
sie endlich nach vielen und langen Um- und Irrwegen in die
Werke der Geschichtsschreiber gelangte, die an dem jhnen Er-
zihlten entweder in gutem Glauben nichts éndern wollten oder
es aus Mangel an besseren Nachrichten nicht mehi konnten.
Ganz besonders aber mussten durch Schonheit und Geist so aus-
gezeichnete Frauen, wie die beiden Aspasien es waren, da ibr
Leben und Wirken nach den herrschenden Sitten weit weniger
in der Oeffentlichkeit als hinter den verschwiegenen Mauern des
Hauses im Frauengemach sich abspielte und da man ihren Ein-
* fluss auf ibre Liebhaber wohl ahnte, ohne doch Quelle und Wesen
desselben genau feststellen zu konnen, ihren Zeitgenossen eine
Fiille erwiinschten Stoffes fiir Klatsch, miissiges Gerede und Er-



Die Ueberlieferung iiber Aspasia’von Phokaia 213

findungen aller Art bieten, und, je grosser die Macht war, die
sie im Verborgenen auch auf die Staatsangelegenheiten ausiibten,
desto mehr musste man bei der untergeordneten Stellung, die
der Frau im Allgemeinen von Orientalen und Griechen angewiesen
war, geneigt sein, ihnen eine besondere gottliche Begnadigung
zuzuschreiben und ihre Eigenschaften und Bedeutung bis ins
Wunderbare zu iibertreiben.

Wibrend nun aber bei den Sagen, die sich an den Namen
der @lteren Aspasia kniipfen, vielfach die Schm#h- und Verleum-
dungssucht der Feinde des Perikles mitgewirkt hat, um seinen
und ihren Ruf zugleich zu verunglimpfen, hat iiber ihrer Namens-
schwester ein freundlicherer Stern gewaltet. Kein Wunder. Der
gewaltige Einfluss, den eine Griechin, eine Sklavin Jahrzehnte
hindurch am Hofe des gefiirchteten Grosskionigs ausiibte, musste
Perser wie Griechen mit staunender Bewunderung und Verehrung
fiir eine solche Frau erfiillen. Bei der Schilderung ihres Wesens

~und ihrer Schicksale haben nur begeisterte Freunde und An-
hénger das Wort gefithrt, in den glilhendsten Farben ihre hin-
reissende, Alles bezwingende Schonheit, Anmuth, Keuschheit und
Klugheit gepriesen und so um sie einen ganzen Kranz von zum
Theil hochst lieblichen Fabeleien und Erzihlungen gewunden.
Schon als Kind steht sie unverkennbar unter dem Schutz der
Gotter; immer wiederkehrende Triume weissagen ihr eine grosse
und gliickliche Zukunft; eine Geschwulst, die ihr Antlitz zu ent-
stellen droht, wird durch das unmittelbare Eingreifen der Aphro-
dite auf wunderbare Weise geheilt, und die Gottin beweist von
da an durch das ganze Leben ihves Schiitzlings hindurch ihre
Gunst und Macht, indem sie der Aspasia unwiderstehliche Reize
nicht nur des Korpers, sondern vor Allem der Seele verleiht —
das ist, wenn es auch nicht gradezu ausgesprochen wird, der
Kern der Erzihlung des Aelian, der ausfiibrlichsten, die wir iiber
sie besitzen. So bezaubert sie zuerst den Kronpritendenten Ky-
ros, dann den Grosskonig Artaxerxes selbst in einem solchen
Grade, dass beide nicht nur keines anderen Weibes Liebe mehr
neben ihr begehren, sondern auch ihren scharfen Verstand und
ihre reine Gesinnung erkennend und ehrend sich gern des Rathes
des landfremden Kebsweibes bedienen und ihren Weisungen wie
denen einer ebenbiirtigen Gemahlin willig folgen. Ja, die Macht
ihrer Schonheit und Anmuth ist so iiberwiltigend und dauerbaft,
dass sie noch 40 Jabre nach ihrer Gefangennahme bei Kunaxa,
selbst hochbetagt, zwischen dem fiinfzigjihrigen Kronprinzen
Rhein, Mus, f. Philol, N. F. LVL 18
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Dareios und seinem nunmehr neunzigjibrigen Vater einen ver-
derblichen Streit um ihren Besitz entfesselt. So leuchtet denn
der schimmernde Glanz, mit dem die Zeitgenossen ihre Gestalt
umwoben haben, am stérksten in dieser Geschichte, durch welche
sie das Ende der Laufbahn der vergdtterten Frau zu verherr-
lichen gedachten, zugleich aber, ohne es zu ahnen, alle Grenzen
des Glaublichen weit iiberschritten.

Das ist in kurzen Worten das, was die Alten iiber Aspasia-
Milto berichten, natiirlich nur eine fliichtige Skizze, denn ich be-
absichtigte hier nicht ihren Lebensroman noch einmal ausfiihrlich
zu erzihlen. Dies ist in den Darstellungen der modernen Histo-
riker bereits ausreichend geschehen. Nicht ohne Interesse da-
gegen erscheint es mir, einmal zu untersuchen, auf welchen oder
vielmehr auf welche Schriftsteller des Alterthums die uns aus-
schliesslich aus zweiter oder dritter Hand iberlieferten Nach-
richten iiber die beriihmte Frau in letzter Linie zuriickzufiihren
gind. Denn die Primirquellen fiir die Geschichte der Aspasia .
festzustellen, ist von grossem Werth zur Bestimmung der Vor-
lage, der Trogus Pompeius (Justin. X) in der Geschichte des
Artaxerxes II gefolgt ist, und unentbehrlich, um die, obwohl sie
vielen Beifall gefunden hat, sicher falsche Hypothese Wolff-
gartens !, dass der romische Geschichtsschreiber wie seine ganze
Darstellung der persischen Geschichte so auch diesen Abschnitt
aus den TTepoikd des Deinon geschopft habe, widerlegen zu
konnen. Wenn ndmlich W. (a.a. Q. p. 73), um dies zu beweisen,
vollstindige Uebereinstimmung zwischen Just. X 1 u. 2 und Plut.
Artax. 26 ffl. behauptet2, so ist dies, wie ich an anderer Stelle
gezeigt habe3, ein grosser Irrthum, und damit kommt seine ganze
Deinonhypothese ins Wanken. W. ist iiber die in der Geschichte
der Aspasia zwischen Plutarch und Justin wahrnehmbaren Wider-
gpriiche zu leicht bhinweggegangen und hat deshalb die iibrigen
uns erhaltenen Nachrichten iiber diese Frau gar nicht in Er-
wigung gezogen, die ihm sofort gezeigt haben wiirden, dass
Deinon keineswegs der einzige Gew#hrsmann gewesen sein kann,
dem die Spiteren ihre Angaben iiber sie verdanken.

1 De Ephori et Dinonis historiis a Trogo Pompeio expressis,
Bonn 1868.

2 Eadem res cum a Plutarcho c. 26 seqq. copiosius enarretur,
comparanti ea loca cum Iustini verbis unum utrique auctorem praesto
fuisse videatur necesse est.

8 Progr. d. Friedr.-Coll., Konigsberg 1900.
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Man muss, um zu einem richtigeren Urtheil als W. zu ge-
langen, die gesammte Tradition iiber Aspasia in Betracht ziehen -
und dieselbe in zwei Theile scheiden, deren ersterer die Jugend-
geschichte der Schonen bis zu ihrer Gefangennahme bei Kunaxa
und die ersten Jahre ihres Aufenthaltes am Hofe des Artaxerxes
umfasst, wihrend der zweite von der Rolle handelt, die sie weit
spiter bei den Bindeln zwischen dem greisen Grosskonig und
seinem Solne Dareios gespielt haben soll. Den ersteren ver-
danken wir meiner Ueberzeugung nach in letzter Linie einem
einzigen Schriftsteller und zwar einem Zeitgenossen der Aspasia,
der seine Erzéblung aus den bei den Persern umlaufenden wohl
schon stark romanhaft gefirbten und iibertriebenen Mittheilungen
wirklicher oder angeblicher Augenzeugen zusammengestellt und
sie seiner litterarischen Neigung und Beanlagung entsprechend
noch romantischer gefirbt hat. Immerhin enthdlt dieser Theil
der Aspasiasage einen betrichtlichen Kern geschichtlicher That-
sachen, deren Glaubwiirdigkeit nicht anzuzweifeln ist. Der zweite
Theil dagegen muss grosstentheils erdichtet und, sei es bald nach
ihrer durch hohes Alter veranlassten ehrenvollen Entlassung
aus dem koniglichen Harem unter den Persern sich verbreitenden
Fabeleien, sei es auch nur der Localsage ihrer ionischen Lands-
leute, die der einmal beriibmt gewordenen Gestalt ihrer Stammes-
genossin einen noch grosseren Nimbus zu verleihen trachtete,
entsprungen sein. Wahr ist daran wohl nur, dass die Aspasia
auch des Artaxerxes Liebe in hohem Maasse zu gewinnen ver-
standen hat und dass sie in vorgeriickterem Alter von diesem
zur Priesterin ernannt worden ist, um ihr ein otium cum honore
zu gewihren; die ndheren Umstdnde aber, unter denen letzteres
nach Plutarch und Justin geschehen sein soll, sind ganz un-
glaublich und in das Reich der Fabel zu verweisen.

Stellen wir nun zuerst den Autor der in allen auf uns ge-
kommenen Nachrichten im Grossen und Ganzen gleichlautenden
Jugendgeschichte der Aspasia fest. Wir besitzen neben dem, was
Plut. Artax. c. 26 (und Pericl. c. 24) und Just. X 2, 1 bieten,
noch zwei Erzihlungen iiber dieselbel, eine ganz besonders aus-

1 Ich sehe hierbei ab von Athenaios XIII p. 5764, dessen Er-
zihlung offenbar nur eine Combination des von Xenophon Berichteten
mit einer einem gewissen Zenophanes entnommenen, dasselbe wie Plut. Per.
24 und Aelian iiber den Doppelnamen Milto-Aspasia besagenden An-
gabe ist, und ebenso von dem unbrauchbaren Scholion zu Aristeides
p. 468 (Dindorf).
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fithrliche bei Aelian Var. Hist. XII 1, die abbricht, nachdem be-
richtet ist, wie Aspasia, bei Kunaxa nach dem Tode des Kyros
in Gefangenschaft gerathen, nach langer Trauer um jenen die
Liebesbewerbungen des Artaxerxes erhdrt habe, und eine kurze
Notiz bei Xenophon Anab. I 10, 2. Beide geben uns die nothigen
Fingerzeige, um die Urquelle der ganzen Erzihlung ermitteln zu
konnen. Nach Judeich! haben Aelian und Plutarch aus derselben
Quelle geschopft; ich mochte dies jedoch, wenigstens fiir Plut.
Artax. 26 bezweifeln 2, da Aelians Darstellung des ersten Zusammen-
treffens der Aspasia mit Kyros von der Plutarchs a. a. O. doch
in manchen Einzelheiten abweicht.

Beide Erziihlungen sind allerdings offenbar auf deraelben
Grundlage aufgebaut: 1) die Angaben iiber die Herkunft der
Aspasia sind bei beiden Schriftstellern dieselben; 2) beide berichten,
dass Aspasia eine sehr sorgfiltige Erziehung genossen habe (Plut.
TeBpappévn koouiwg; Aelian €k df) ToUTWY év Tevia pev ETpagn
f| *Aomacio, cwepdvwg pévtor kai kopteplg); 3) das ziichtige
Benehmen der vor Kyros gefiihrten Jungfrau im Gegensatz zu
ibren Gefihrtinnen wird bei beiden geriibmt; 4) die Worte, die
der hieriiber erfreute Kyros an den Mann (nach Aelian einen
Satrapen), der ihm die Frauen zugefiihrt hatte, ricbtet, stimmen
z. Th. wortlich iiberein (Plut. &pa #jdn ouvopdg, 6Tt pot pévnv
ToUTnY éheubépav kal ddLapOBopov fikelg kopiZwv; Aelian.
Tavtnvpdvny, &pn, ErevBépav kai dd1dedopov fiyayeg);
5) beide sagen schliesslich mit denselben Worten, dass Kyros
geitdem die Aspasia allen anderen Frauen vorgezogen habe
(Plut. €k d¢ ToUTOU TpOCEXeV GpEduevog avTh kol pdhoTta Ta-
oWv &oTepFe, Aelian, &k d) Tovtwy O Kipog mhéov Tavtnv Nyd-
mnoev §i alg Wuilnoé mote avBpwmolg). Dabei ist aber Aelians
Erziblung unvergleichlich umfangreicher und bietet zur Charak-
terisierung Aspasias eine ganze Reihe von Ausspriichen und Hand-
lungen derselben, von denen bei Plut. keine Spur sich findet.
Die Vermuthung liegt also nahe, dass Plut. nur einen kurzen
Auszug aus derselben Vorlage gebe, die Aelian ausfiihrlich, viel-
leicht wortlich, ausgeschrieben hat. Aber bei niherem Zusehen

1 8. Pauly-Wissowa, Realencyclop. Bd. 2 S. 1721 f.

2 Die wenigen Worte iiber Aspasia bei Plut. Per. 24 sind da.
gegen vollig im Einklang mit der Erzdihlung Aclians und jedenfalls
von Plut. nach der Erinnerung oder Excerpten aus der Urquelle selbst
(Ktesias) entnommen. ’
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treten uns doch auch Abweichungen in der beiderseitigen Schil-
derung des Vorgangs entgegen, die Bedenken gegen diese Annahme -
erregen: 1) bei Plutarch werden die Frauen dem Kyros wihrend
der Mahlzeit vorgefithrt (KUpou deimvolvrog), nach Aelian er-
scheinen sie erst bei dem der Mahlzeit nach persischer Sitte fol-
genden Trinkgelage (¢tuxe ptv amo deimvou v xai wiverv éuelle
. ... pecodvrog -o0v Tod woTOu KTN.). Wichtiger ist die zweite
Abweichung. Bei Plut. ruft Aspasia, die sich weigert der Einla-
dung des Kyros, sich zu ihm zu setzen, zu folgen, den xaTev-
vaoTai, die sie mit Gewalt zu jenem schleppen wollen, zu: Oipw-
Feton pévror Tovtwy, 8¢ &v éuol mpoooydyy Tag Xeipog, bei
Aelian droht sie dem Kyros selbst, nachdem sie von jenem
Satrapen mit Gewalt zu ihm gezerrt ist und er sie zu beriihren
wagt (¢£eBonoé Te xal Epato avTOV oipbEecBon TowadTa dplbvTa).
Diese Abweichungen, so geringfiigig sie auch sind, machen

es wahrscheinlicher, dass Plut. nicht die Quelle' Aelians, sondern
" eine andere, aus der ausfiihrlicheren bei Aelian zu Grunde lie-
genden Quelle abgeleitete Darstellung benutzt hat, man miisste
denn etwa annehmen wollen, dass er selbst willkiirlich diese
Aenderungen (an der gemeinsamen Vorlage) vorgenommen hat,
wozu doch fiir einen Biographen des Artaxerxes auch nicht die
geringste Veranlassung vorlag. Wohl aber konnte auf die Er-
wihnung der kaTeuvaoTai ein Schriftsteller kommen, der per-
sische Geschichte schrieb und einen Vorginger auf demselben
Gebiete durch Darbietung neuer Momente, die eine bessere Kennt-
niss persischer Hofsitte bekunden sollten, auszustechen trachtete,
dh. Deinon, der nach allgemeiner Ueberzeugung fiir diesen ganzen

Lebensabschnitt des Artaxerxes Plutarchs Quelle gewesen ist.

Sind also Plut. und Aelian verschiedenen Quellen gefolgt,

so ist schon damit Wolffgartens Voraussetzung, dass Deinon allein
die pikanten Klatschgeschichten iiber Aspasia verbreitet habe und
ihm alle Spiteren nachgeschrieben hitten, beseitigt. Aber selbst
wenn Plut. und Aelian wirklich, wie Judeich meint, dieselbe
Vorlage gehabt haben sollten, so ist auch damit Wolffgartens
Annahme noch nicht gerechtfertigt. Denn wir besitzen ja noch
eine zwar ganz kurz und allgemein gehaltene, aber inhaltlich
dasselbe wie Plutarchs und Aelians Erzéhlungen besagende Nach-
richt iiber jenme Frau, die dadurch ungemein wichtig ist, dass
sie, weil einer fritheren Zeit angehorig, von Deinons Werk
vollig unabhingig ist. Xenophon ist es, der (Anab. I 10, 2)
zuerst Aspasia erwdhnt, und zwar in einer Form, die jeden
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Zweifel ausschliesst, dass schon zu seiner Zeit wohl alles das,
was Plut. und Aelian iiber die Jugend der Aspasia und ihr
Verhiltniss zu Kyros berichten, bekannt war: Booihelg d¢ xoi
ol o0v aUT@® T T dAa oG drapmdaZovot kai THY Dw-
xoida v Kipou molhokida v co@nv kal xadfv Aeyo-
pévnv elvar AauBdver “der Konig und seine Leute plindern
das Lager und nehmen die bekannte Phokaeerin, der man
Schonheit und Weisheit nachsagte, gefangen’. Diese
wenigen Worte Xenophons leiten uns zu der Urquelle, aus der
sie selbst ebenso wie alles, was Plut. und Aelian iiber ihre Her-
kunft, Schonbeit und Klugheit, ihre erste Begegnung mit Kyros
und ihr spiteres Verhdltniss zu diesem wie zu Artaxerxes (Ae-
lian) berichtet haben, geschopft sind.

Dass Xenophon die ganze Schilderung der Erstiirmung und
Pliinderung des Lagers der Kyreer, der er selbst nicht beiwohnte,
den Erkundigungen, die er nach der Schlacht einzog, verdankt,
ist ja klarl. Anders steht es mit der an die Erzihlung der Ge-
fangennahme der Aspasia angekniipften Charakteristik ihrer Per-
sonlichkeit (v cognv xai koMv Aeyopévnv elvai). Man kann
doch schon wegen des Ausdrucks: Tiv ®wkaida ‘die bekannte
Phokéerin’, nicht annehmen, dass Xenophon erst in jenen Tagen
von ihrer Existenz und Anwesenheit im Lager gehort hitte. Ent-
stammt die Angabe seinem eigenen Wissen, so giebt sie vielmehr das
wieder, was er, sei es schon in der Heimath, sei es durch gelegent-
liche Gespriiche im Lager wihrend des Marsches in das Innere
von Asien iiber Aspasia erfahren hatte. Eine solche Entstehung
der Notiz wire ja durchaus méoglich, und es unterliegt auch nicht
dem geringsten Zweifel, dass er selbst die dazu erforderliche
Kunde von jener Frau gehabt hat. Trotzdem scheint mir nach
dem Wortlaut seiner Angabe eine andere Erklirung annehmbarer.
Derselbe nihert sich ndmlich sehr auffallend den Worten, mit
denen Plut. Artax. 26 seine Frzihlung iiber das Vorleben der
Maitresse des Kyros abschliesst: koi G o7V TpodnYGpevoev.
€6Aw d¢ Kopou meodvrog év Th pdxn xai drapmoaZopévovu
T00 oTpatomédou. Dass wir in diesen Worten eine Entlehnung
Plutarchs aus Xenophons Anabasis, die er ja sonst mehrfach fiir
die Biographie des Artaxerxes benutzt hat, vor uns hitten, ist
deshalb nicht gut anzunehmen, weil alles Vorhergehende bei

1 Vgl. Vollbrecht, Zur Wiirdigung und Erklirung von Xenophons
Anabasis S. 9; Hollaender, Kunaxa S. 24.
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Plutarch mit diesen Schlusssitzen im engsten Zusammenhang
steht, Xenophon aber davon nicht das Geringste bietet. Ist also,
was schwer glaublich ist, der wortliche Anklang zwischen beiden
Stellen nicht rein zufillig, so ist er nur dadurch zu erkldren,
dass die Angaben beider Schriftsteller auf dieselbe Quelle zuriick-
gehen, dass also auch Xenophon seine Worte einer ihm bereits
zu Gebote stehenden litterarischen Vorlage entnommen hat. Diese
kann dann aber nur das Werk des Ktesias gewesen sein. Ich
habe mich schon frither! zu der Ueberzeugung bekannt, dass
Xenophon seine Einleitung zur Anabasis dem Werke des Ktesias
ganz ebenso entnommen hat wie Plutarch die ersten Kapitel
seines Artaxerxes, und Reuss? hat, wie ich glaube, durchaus mit
Recht nachzuweisen gesucht, dass diese gelegentliche Benutzung
der TTepoikd durch Xenophon sich durch das ganze erste Buch
der Anabasis hin verfolgen lisst®. Auch von unserer Stelle
meint er wegen ihrer Uebereinstimmung mit Plut. Artax., dass
sie ‘vielleicht’ aus Ktesias entlehnt sei, und ich stimme ihm nicht
nur bei, sondern glaube bestimmt, dass auch hier Ktesias von
Xenophon ausgeschrieben ist. Besonders bewegt. mich hierzu
ausser der Uebereinstimmung mit Plutarch das eigenthiimliche
Neyopévnyv, durch das ja vielleicht Xenophon nur ausdriicken
wollte, dass er von der Schonheit und Weisheit der Aspasid-nur
durch Horensagen etwas wisse, das aber andererseits eindringlich
an das auffillige Aéyetor in den entweder von Xenophon selbst
oder vou einem Interpolator aus Ktesias in seinen Text einge-
schobenen Stellen I 8, 24 (Todtung des Artagerses. durch Kyros)
und 28 (Tod des Artapates) erinnert.

Freilich fehlt meiner Annahme insofern die feste Grundlage,
die sie unbestreitbar machen wiirde, als Photios in seinem Auszug
aus den TTepoikd des Ktesias der Aspasia keine Erwihnung thut,

1 Vgl. Progr. d. Friedrichs-Colleg. Konigsberg 1896 S. 8; 12 ff,

2 Reuss, Kritische und exegetische Bemerkungen zu Xenoph.
Anab., Wetzlar 1887, S. 3 ff.

3 Wachsmuth (Einleitung in d. Studium _der alten Geschichte
S. 472 A. 2) und Hollaender (a. a. 0. S. 256 A. 2) verwarfen zwar
Reuss’ Hypothese, aber ersterer giebt keine Griinde fiir seine Ansicht
an und H. stiitzt sich lediglich auf die von Krumbholz in der Schrift:
De Ctesia aliisque auctoribus in Plut. Artax. adhibitis, Eisenach 1889,
p. 20 sqq. gegen Reuss erhobenen Einwendungen, die aber keineswegs
geeignet sind, die ganze Hypothese umzustossen und dies auch nicht
sollen. Vgl. Progr. d. Friedr.-Coll. Konigsberg 1896 S. 13 A. 1.
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so dass eben nur die beiden Parallelstellen bei Xenoph. und
Plut., deren Herkunft aus Ktesias ich, allerdings unterstiitzt durch
zahlreiche andere gemeinsame Entlehnungen beider aus jenem,
annehme, als Beweis dafiir dienen konnen, dass auch Ktesias schon
von Aspasia dasselbe erzihlt hat, was Plut. Artax. 26 von: “Hv
bt Pwxoig an und Aelian berichten. Allein kann dies wirklich
auch nur einen Augenblick zweifelhaft sein, wenn man bedenkt,
dass Ktesias, nicht nur wie Xenophon als Zeitgenosse, sondern
im Lager und am Hofe des Grosskonigs verweilend, alle dort
sich abspielenden zu der Rebellion des Kyros irgendwie in Be-
ziehung stehenden Vorgénge mitdurchlebt und iiber diese dann
mit einer Ausfiibrlichkeit berichtet hat, von der uns die Worte,
mit denen Plutarchs ein langes Kapitel fiillender Auszug aus
seiner Schilderung des Todes des Kyros beginnt, eine Vorstellung
geben konnenl?

Es ist ganz unglaublich, dass er sich die romantische Ge-
schichte der Aspasia, die seinem Interesse an ‘Hof- und Serail-
geschichten’, seiner Freude an ‘wunderbaren Ereignissen und
unterhaltenden Fabeleien’, seinem Wunsche, dem Leser ‘eine
spannende und pikante Lectiire zu bieten’ 2, so sehr zusagen
musste, hitte entgehen lassen sollen.

Sein Werk also ist, wie ich iiberzeugt bin, die Quelle ge-
wesen, aus der alles, was Xenophon, Plutarch, Aelian, (Justin)
iiber das Leben der Aspasia bis zu ibhrer Aufnahme unter die
Kebsweiber des Artaxerxes erzihlen, sei es direct oder indirect,
geflossen ist. Krumbholz 8 vermuthet denn auch gradezu, dass
die zweite Hilfte von Plut. Artax. 26 von: “Hv d¢ Pwkaic an
nicht aus Deinon stamme, sondern als ein Fragment des Ktesias
zu betrachten sei, da diese ganze Vorgeschichte der Aspasia hier
iiberfliissig sei. Ich kann ihm hierin nicht beistimmen, da grade
diese Schilderung der Liebenswiirdigkeit und Keuschheit der
Aspasia unentbehrlich ist, um das freche Verlangen des Dareios
und den Unmuth seines Vaters begreiflich zu machen, also im
engsten Zusammenhang mit dem Vorhergehenden steht®. Ich

1 Plut. Artax. 11, 1: ‘H 8¢ Ktnolou dqynoig, w¢ émitepd vt
TOAMG ouvTopuweg dTayyeiday TowdTn Tig goTu.

2 Vgl. Wachsmuth a. a. 0. 8. 472,

3 Vgl. Krumbholz a. a. O. p. 16 n. 12.

4 Smith, a study of Plut. life of Artax., Leipzig 1881 p. 22
vgl. 25 und Mantey, Welchen Quellen folgte Plut. in seinem Leben des
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glaube vielmehr, dass ‘auch die zweite Hilfte des Kapitels wie
ihre ganze Umgebung von Plutarch aus Deinon geschopft ist,
letzterer aber, von dem ja allgemein angenommen wird, dass er
das Werk des Ktesias als Quelle benutzt, ja vielleicht dasselbe
‘ zeitgemiiss iiberarbeitet und mit wichtig thuender Kleinmeisterei
im Einzelnen berichtigt oder abgeiindert und erginzt hat’l, seine
Erzéhlung dem Ktesias entlehnt hat.

Schon auf Grund der kleinen Abweichungen, die die Dar-
stellung Aelians von der Plutarchs zeigt, darf wohl nun ohne
Weiteres gefolgert werden, dass die dltere Quelle, auf der Aelians
Darstellung beruht, das Werk des Ktesias selbst gewesen ist.
Diese Vermuthung wird noch durch andere Erwigungen unter-
stiitzt. Erstens ndamlich bricht Aelians Erzéhlung ohne bemerk-
baren Grund mitten im Zusammenhang ab, nachdem erzihlt ist,
wie es dem Artaxerxes nach langem Bemiihen gelang, die Zu-
neigung der Aspasia zu gewinnen. Sollte diese auffillige Er-
scheinung nicht die einfachste Erklirung dadurch finden, dass
den Aelian an diesem Punkte der Erzihlung seine Vorlage im
Stich liess, da sie eben nicht weiter reichte? Das wiirde aber
wieder auf Ktesias zutreffen, der sein Werk nur noch wenige
Jahre iiber die Schlacht bei Kunaxa hinabgefiihrt und dann Per-
sien verlassen hat. Sodapn bietet Aelians Erzéhlung. einzelne
Ziige, die ganz bestimmt auf Ktesias als Gewihrsmann schliessen
lassen. Ganz besonders Krumbholz in seiner schon mehrfach er-
wihnten Abhandlung hat darauf hingewiesen, wie sehr selbst in
den allein uns erhaltenen Ausziigen aus den TTepowkd des Kte-
sias, die wir dem Plutarch im Artaxerxes und dem Photios ver-
danken, . noch das iiberaus lebendige Interesse hervortritt, das
dieser Autor, der ja Arzt von Profession war, an allen Dingen
nahm, die in sein eigentliches Fach schlugen und ihm Gelegen-
heit boten, seine medicinischen Kenntnisse hervortreten zu lassen;
ich erinnere hier nur daran, mit welcher peinlichen Genauigkeit
er die Verwundungen des Artaxerxes und des Kyros bei Kunaxa
geschildert hat2,

Artax.?, Greiffenberg 1888, S. 22 filhren daher die ganze Erzihlung
von Aspasia unbedenklich auf Deinon zuriick.

1 Wachsmuth a. a. 0. S. 473. »Vgl. auch C. Mueller FHG 1I,
p. 88; Smith a. a. 0. 8. 4; Rueter, de Ctesiae Cnidii fide et auctori-
tate, Bielefeld 1873, p. 14; Ruehl.in den Jahrb. f. Phil. 1883 8. 735;
Krumbholz a. a. 0. p. 8; Wolffgarten, de Ephori et Dinonis historiis
a Trogo Pompejo expressis, Bonn 1868, p. 78.

2 Vgl. Plut. Artax. 11 und die Kritik, die Plut. dort an seiner
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Dieses Kennzeichen des Autors tritt nun auch bei Aelian
in ganz auffallender Weise zu Tage. Gleich am Anfang der Er-
zihlung erfahren wir, dass Aspasias Mutter év wdigr gestorben
sei, und von ibr selbst wird mitgetheilt, dass sie als Kind an
einer Geschwulst unter dem Kinn erkrankt (yivetar a0t kotd
T00 mpoowmou @iua U’ adtd TO Yévelov) und auf wunderbare
Weise geheilt worden sei; ebenso verriith den Fachmann die er-
schopfende Schilderung der Reize der Aspasia, die vom Kopf bis
zu den Fiissen aufgezibhlt werden, und Aehnliches mehr, zB. die
Erzihlung von dem Vorgang, als ihr Kyros ein goldenes Hals-
band schenkte. Sehr auffillig ferner und nur im Munde eines
von der lebhaftesten Theilnvahme an der ganzen Geschichte er-
fiillten Zeitgenossen erkldrlich ist die Angabe, dass die Kunde
von der Liebe des Kyros zur Aspasia nicht nur bis nach Tonien
kam, sondern dass dies Liebesverhiltniss in ganz Griechenland
besprochen wurde, und namentlich bezeichnend fiir den Philo-
lakonen Ktesias ist die Mittheilung, dass auch der Peloponnes
voll war von Staunen und Gerede (memMipwto d¢ kai 1| TTeho-
mévvnoog Ty Umep Kipou Te kai ékeivng Adywv). Dazu kommt
endlich die iiberaus pikante und dramatisch belebte, wie bekannt,
dem Ktesias eigene Form der Erzihlung. Kurz alles, was sonst
als charakteristisch fiir des Ktesias Werk bezeichnet wird, finden
wir bei Aelian wieder. Ob nun Aelian das Werk des Ktesias
selbst vorgelegen hat oder ob auch er seine Erzihlung ihm nur
indirect verdankt, etwa durch Vermittlung der Pamphila, wie
F. Rudolph nicht ohne Wahrscheinlichkeit vermuthetl, ist, da,
auch letzteren Fall angenommen, nur eine fast wortgetreue Kopie
der Darstellung des Ktesias bei Aelian vorzuliegen scheint, nicht
~von Belang und mag dahingestellt bleiben. Werthvoll aber ist
es fiir uns, dass auch nach Rudolphs Ueberzeugung alle Erzih-
lungen, die Aelian in den Biichern I, XII und XIII der Varia
historia aus dem Leben des Artaxerxes bietet, nicht auf Deinon,
sondern auf Ktesias selbst zuriickgehen. .

Die den wenigen Worten Justing X 2, 1 zu Grunde liegende
Darstellung des Trogus, die weder aus dem von Trogus nirgends
benutzten Ktesias, noch, da bei ihm wie bei Plut. die ganze Er-
zihlung tiber Aspasia aus einem Guss ist und im Folgenden
wie im Vorhergehenden starke Abweichungen und Widerspriiche
zwischen beiden Autoren sich finden, aus Deinon stammen kann,
ist meiner Ueberzeugung nach dem Werke des Ephoros entlehnt,
der ja ebenso wie Deinon fiir persische Ereignisse und zwar, wie
wir genau wissen, speciell fiir die Geschichte des Bruderkrieges
zwischen Artaxerxes und Kyros Ktesias als eine Hauptquelle
ausgeschrieben hat.

Erzihlung iibt: towodTtog pev 6 Ktnelov Aéyog, ® kaBdmep Guphel fipi-
dlw, pohg dvorplv ToV dvBpwmov dvrpnkev.

1 F. Rudolph, de fontibus, quibus Aelianus in Varia historia
componenda usus sit, Leipziger Siudien Bd. 7 (1834) S. 83 ff.



Die Ueberlieferung iiber Aspasia von Phokaia 283

Es hat sich also ergeben, dass die uns erhaltenen im Ganzen
vollig conformen Nachrichten iiber den ersten Lebensabschnitt.
der Aspasia simmtlich auf Ktesias zuriickgefiihrt werden miissen
und zwar bei Aelian wahrscheinlich durch Vermittlung der Pam-
phila, bei Plutarch durch die Deinons, bei Trogus-Justin durch
die des Ephoros. Wihrend nun die Erziblung des Ktesias, wenn
sie auch bereits stark aufgeputzt ist, in ihrem Fundament gewiss
" aus Thatsachen besteht, miissen dann spiter weitere Mérchen,
deren Entstehung wir, wie oben ausgefiihrt ist, nur vermuthen
konnen, um die Person der Aspasia gesponnen und mit der kte-
sianischen Darstellung ihrer fritheren Schicksale verbunden wor-
den sein. Wir finden die zweifellos im wesentlichsten Puukte
rein erdichtete Sage von ihrem etwa 40 Jahre nach ihrer Jugend-
bliithe mnochmals erfolgten Einwirken auf die Geschicke des
Achimenidenhauses nur bei Plut. Art. 27 und Just. X 2. Die Dar-
stellungen beider Schriftsteller weichen in manchen Einzelheiten,
wie bereits angedeutet wurde, -von einander ab, und wenn wir
die Jugendgeschichte der Aspasia richtig bei ersterem auf Deinon,
bei letzterem auf Epboros zuriickgefiithrt haben, so ist es selbst-
versténdlich, dass beide Schriftsteller auch diese spiteren Nach-
richten iiber Aspasia der bisher benutzten Quelle verdanken. KEs
ist dann anzunehmen, dass Ephoros wie Deinon, beide als Ionier
von leicht erklidrlichem Interesse fiir die von Ktesias nicht mehr
erzihlten weiteren Schicksale der Aspasia erfiillt, Nachforschungen
iiber dieselben angestellt und unabhéingig von einander und aus
dem Munde verschiedener Gewibrsménner, jeder von beiden mit
verschiedenen kleinen Variationen, die thorichte Geschichte er-
fahren haben, dass die alternde Frau durch ihre angeblich noch
immer bezaubernde Schonheit den Dareios zur Verschworung
gegen seinen Vater verleitet habe. Weder dariiber, dass eine
solche Geschichte iiberhaupt entstehen konnte, noch iiber die
Kiirze der Zeit, in der diese letzte Sage iiber Aspasia sich ge-
bildet und verbreitet haben muss — nicht einmal zwei Jahrzehnte
liegen zwischen dem Tode des Artaxerxes und der Zeit, in der
Ephoros und Deinon ihre Werke verfasst haben — diirfen wir
uns nach dem in der Einleitung Gesagten wundern. Lebte doch
Aspasia im klassischen Lande der Mérchenerzihler, im Orient,
und bei den in.diesem Punkte den Persern #hnlich veranlagten
Toniern gesellte sich zu der angeborenen Lust am Fabulieren
einer Personlichkeit wie Aspasia gegeniiber noch die nationale
Eitelkeit, die die kritiklose Nacherzihlung und Verbreitung des
pikanten Geschichtchens von dem letzten Erfolge ihrer schdnen
Landsménnin fordern musste. Merkwiirdiger ist es, dass weder
Ephoros noch Deinon noch ihre Ausschreiber Trogus und Plutarch
irgendwelchen Anstoss an der abgeschmackten Geschichte ge-
nommen zu haben scheinen.

Konigsberg i. Pr. ' 0. Neuhaus.





