Die Rommnlussage.

Leopold von Ranke machte in den Monatsberichten der K.
Preussischen Akademie der Wissenschaften zu Berlin 1849, III
238 ff. darauf aufmerksam, dass die Erzihlung yvon.Romulus und
Remus, wie sie von Q. Fsi

wius Pictor, dem &ltesten romischen Gre-
schichtschreiber, iiberliefert wird, hochdramatisch seil. Er ver-
muthete deshalb, dass Fabius bei jener Darstellung ein_wirkliches
Dra.ma benutzt habe. Tn einem verlorenen Stucke des ,I_{ggymﬁ g,w '
und zwar in dessen ‘alimomia Remi et . Romuh "2 glaubt nun g,
Ranke die Quelle des Fabius zun finden. Der grosse Geschicht-
schreiber wiederhol’ diese Amsicht in den Analecten, welche dem
dritten Bande seiner Weltgeschichte beigefiigt sind, IIT 2, 108 ff.
Dieselbe findet Beifall bei Oi*o Ribbeck, d. rém. Tragod. im Zeitalt.
der Republ. Leipz. 1875, 8. 63 ff. u. Gesch. d. rom. Dichtkunst
Stuttg. 1887, I 21 f.

Nun ist es Thatsache, dass schon im Alterthum Einigen das
Dramatisché der Romulussage aufgefallen ist. Plutarch &ussert sich
selbst dariiber Romul. 8 in bezeichnender Weise: UmomTov pév €vi-
0o1g éoTl TO dpopaTikOVv kal TAaopoTWdeS. Indessen bemiiht
er sich alsbald Wasser in den Wein zu giessen mit den Worten,
dass gar oft die Geschichte des Lebens, und die Geschichte des

1 Besonders scheint ihm die Erkennungsscene in der Art des Jon
des Euripides gearbeitet zu sein.

2 So, und nicht alimonium R. et R., heisst das Stiick bei Donat.
in Terent. Ad. IV 1, 21. Da Varro L. L. VII 54 und 107 ein Drama
‘Romulus’ anfithrt, so war es lange streitig, ob dasselbe eine Komédie
oder Tragddie sei. Fiir die Komédie entschieden sich neuerdings Karl
Lachmann, Rh. M. VI (1839), 113. 118 = KIL Schr. IT 169. 173 und
F. G. Welcker, d. griech. Tragodien. Bonn 1839—41, III 1546 A. 20.
1370. 1372. pMoriz Haupt dagegen, Philol. I 376 = opusc. I 191 f. er-
kldrt das Stiick fiir eine fabula praetextata, stimmt aber der Vermu-
thung Welckers bei, welcher den Namen Romulus lediglich fiir eine
Abkiirzung der alimonia R. et R. hilt. Derselben Ansicht sind Otto
Ribbeck, tragg. lat. rell. 235 {f., 348, und in den im Text angefiihrten
Stellen, sowie v. Ranke a. a. O.
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romischen Volkes insbesondere, ein Roman sei: o0 del d' &mi-
oTelv THV TUXNV OpWvTog ofwv Tompdtwy dnuiovpydg €otiv k. T. \.
Aber auch Dionysios I 84 vergisst nicht zu berichten, dass Ei-
nige die Aussetzung und sagenhafte Ernihrung der Zwillinge
Wg dpapaTtikfig ueoTOV &romiog diaoUpouoty.

Allein es ist auffallend, welche grosse Aehnlichkeit zwischen
der Romulussage, wie sie Fabius erzihlt, und _einer ziemlich
bekannten griechischen Sage herrscht. Zwar kehrt bei den -
-Griechen die Fabel der Aussetzung und Erndhrung der Kinder
durch irgend ein weibliches Thier hiufig wiederl. Aber die
Romulussage zeigt in ihren einzelnen Theilen doch eben nur mit
der Sage von der Tyro eine iiberraschende Uebereinstimmung.

Tyro, Tochter des Salmoneus, so erzihlt Homeros Od. N/,
235 ff,, wird von Poseidon iiberrascht und iiberwiltigt, wihrend
‘sie am Flusse Enipeus spaziren geht. Darauf giebt sich ihr der
Gott zu erkennen und verkiindet ihr als Wahrzeichen, sie werde
Zwﬂhngssohne geba.wn 248 ﬁ')

xoupe Tuvm cpl om'rl n‘epm)\opevou o éwam’ou
TéEéai ayhad TGKV(IQ*G'ITEI oUK aTITO(pl.U)\lOl euvou
abavdtwy" oV d¢ Toug koméew GTiTOANépeval TE.
viv & épxev mpog dpa, kol ioxeo und’ dvounvng
autdp éyw toi el TTooeddwv évooixbwv.
In gleicher Weise giebt sich Mars der Ilia? zu erkennen und ver-
heisst ihr dasselbe. Dionysios I 77: @ooi Te® eimelv Tff k6pn
mapnyopolvTta v Amnv 1OV Blacduevov, €€ o0 YevéoBor dfilov
811 Bedg fiv, undev dxOeoBor T mABel® TO Yap KoOwWVNUA TV
yauwv oUtf Yeyovévor mpdg TOV éufatevovro T@ Xwpiw dai-

1 Die hauptstichlichsten dieser Sagen stellt Aelianos V. H, XII 42
kurz zusammen, es sind die des Kyros, Telephos, Hlppothoos, Parls,
Aegisthos, Pelias. XIII 1 fiigt er die der Atalanta hinzu. Hierher ge-
hoért noch die Sage von Aiolos und Boiotos, den Zwillingssohnen des
Poseidon und der Melanippe. Hygin. fab. 186.

2 So heisst sie immer bLei Naevius, Fabius und Ennius sowie bei
allen #lteren Schriftstellern. Erst Kastor (Euseb. chron. I 295, 25 Schoene)
hat fiir sie den Namen ‘Péa erfunden und Varro (de 1. 1. V 144; vgl
die Schrift de praenom. init.) eine Rea daraus gemacht, indem er den-
selben latinisirte. Livius I 3, 11 schreibt bereits Rea Silvie, die Spa-
teren jedoch gewdhnlich Rhea Silvia. Doch erhilt sich daneben der
Name Ilia, besonders bei den romischen Dichtern.

8 Dasselbe erzihlt Konon narr. 48. B. G. Niebubr, R.G. 1¢ 231
findet in der Verheissung gleichfalls eine Aehnlichkeit zwischen beiden
Sagen.
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pova” TéEeoBon o’ adThv €k Tod Pracuod dvo maidag 4vOpwTWY
pokp® kpatioToug Gpethy kai TA moNéma. Als die Zeit der
Niederkunft herannahte, gebraucht Numitor diese Verkiindigung
als Beweismittel fir die Unschuld der Tochter Amulius gegeniiber,
wenn auch ohne Erfolg. I 78: dig f| maig év dpxailg donyi-
ooto, TOV Te Pracudv TOV UmO ToD Beod Yevouevov Amépaive
kol ToUg hexBévrag U’ adTod wepi TV drdUpwy maidwy Aéyoug
d1eEfNBev Elou Te mioTiv mooacBor TadTNY TOV AEYOMEVWY,
€l ToodTog 6 Tg Wdivog EoTan Tévog, olov 6 Bedg HenyHooTo”
kol Y&p 6uoD T TQ Tintew elvan THY kbpny, tgTe oUKk €ig Mo
Kpav HadioupYelv avioeTat.

¢ Auch die weitere Entwicklung der Handlung ist in beiden
Sagen so ziemlich dieséibe. Denn obwohl die Prophezeiung bei
‘der Tyro eintrifft — Neleus und Pelias werden ihr geboren —
so schiitzt sie das doch nicht vor den Verfolgungen der Stief-
.mutter Sidero. Deshalb sieht sich Tyro gezwungen die Kinder
in den Enipeusfliss! auszusetzen. Aber eine Hiindin siugt den
Neleus, wihrend Pelias von einer Stute erndhrt wird2 Endlich
werden beide von Rosshirten gefunden und erzogen. Wihrend
dessen wirft Salmoneus die Tochter in den Kerker, Sidero aber
peinigt und foltert sie iiber die Massen, bis ihre Sohne sie wieder-
‘finden und aus dem Gefingnisse erlosen. TTehiog xoi Nmhevg. ..
¢k deopy Ty €autdv untépa puduevor, Hiv mpumv 6 matip
uev Zohuwvevg -1 Ty @Oopav Ednoev’ fi v& unTpuid adTiig
Zidnpw Tag Bacdvoug ol émétevev (éver. Heyne), so heisst
es in der Einleitung zum 9ten epigramma Cyzicenum?.

1 Ch. G. Heyne, observv. in Apollod. Gotting. 1803, II 60 nimmt
irrthiimlich an, es sei der gleichnamige thessalische, und nicht der
elische Fluss gemeint. Tyro habe sich damals bei dem Oheim Kre-
theus aufgehalten und sei dann erst nach Elis in das elterliche Haus
weschickt worden.

2 Nur Aelianos 1. c. weiss etwas von der Siugung des Pelias durch
die Stute, wihrend Eusfathios zur Odyss. A, 235 ff., Apollodor I 9, 8
p. 430, 42 und der Scholiast Hom. I1. K, 334 (dessen Worte von der Eu-
docia in Villoison, Anecd. Gr. Venet. 1781, I 403 ausgeschrieben wer-
den), die Stute nur insofern mit dem Pelias in Verbindung bringen,
als er durcl,einen Hufschlag ins Gesicht gelb geworden sei (Emel1uiOn)
und daher den Namen TTeAiag erhalten habe. Diese Darstellung geht
auf Hellanikos zuriick, wie aus Epimerism. Hom. bei Cramer, Anecd.
Oxon. 1344, 9 hervorgeht; vgl. L. Preller, de Hellan. Lesbio hist. Dorpat
1840, p. 9 = Ausgew. Aufsiitze herausg. von R. Kobler. Berlin 1864, p. 30.

8 Anthol. Graec. ed. Frid. Jacobs Lips. 1813—17. I 61.
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i In gleicher Weise trifft die Verheissung des Mars bei der
Ilia ein. Trotzdem wird sie von den Richtern auf Geheiss des
Amulius zum Tode verurtheilt. Nur die Fiirbitte ihrer Freundin,
der Tochter des Amulius, rettet sie von demselben, wie die Einen
berichten, und sie wird in ein Gefingniss gesperrt. Dionysios
179 init.: 01 0’ év eipxTij QuhaTTOMéVNV GdNAW dratehéoon (\éyou-
ow)l Dass zu diesen Fabius gehort, geht daraus hervor, dass im
Verlauf der Erzihlung, die kurz darauf mit den eigenen Worten
des Fabius einsetzt und sich mit einer kurzen Unterbrechung bis
ans Ende des 83ten Kapitels erstreckt, sowohl von der im Ge-
fangniss schmachtenden Mutter des Romulus und Remus als der
gegen dieselbe giitigen Tochter des Amulius die Rede ist, c. 80:
pof6VTL d¢ T® veaviokw TAG Te pnTpdg oiktog elcépyeta.
c. 81 fin.: TNV b’ év eipktii dedepévnv QuUNATTWY. c. 83 er-
klirt Faustulus dem Amulius: éyw 9’ éméupdnv mop’ adtdv T4
untpi dnldowy, év aig eior Tixaig. TOUTNY dE TOpd OOt Qu-
NdtTedBon drovwv deflcecBal TAg ofig Buyatpdg Euellov,
tva pe mpdg adThy d&ydyor Uebrigens hatte auch Dionysios
I 79 init. bemerkt, bis zur Verurtheilung der Ilia hitten die mei-
sten Geschichtschreiber dasselbe oder doch nur mit geringen Ab-
weichungen erzihlt péypr pév di Tovtwv oi mheloTor TWV Ouy-
YPoQéwy TO adTd | mkpdv mapoANdTTovTES . .. dTmO@aivouot;
von da erst trete eine grosse Verschiedenheit in der Darstellung
der Ereignisse ein. . '

Eigenartig ist aber die Wiedererkennungsscene zwischen
Numitor und seinem Enkel Remus. Sie lehnt sich, wie lingst

1 Zu diesen gehort ausser Strabo V p. 229 und Liv. I 4, 3 (bei
Justinus XLIII 2,4 stirbt sie in Folge der Fesseln) auch die Einleitung
zum 19. epigramma Cyzicenum bei Jacobs 1. ¢. I 65: ‘P pog (so auch
im Epigramm; wohl filschlich fiir ‘P@uog) kai ‘Pwudlog &x Tig
’Apolriov kohdoewg pubuevor v untépa TepPrherav dvépatt . .. Av-
dpwoévteg olv TV untépa TOV deou@v Elvcav. Der erste Heraus-
geber dieses Epigramms, Salmasius, exercitt. Plin. p. 114 mochte in
Servilia einen anderen Namen fiir Ilia erkennen. Heyne indessen emen-
dirt Zihloviav. Allein die patricische gens Servilia, welche sich
riithmte, unter Tullus Hostilius von Alba eingewandert zu sein, verfuhr
lediglich wie die gens Aemilia, welche zur Verherrlichung ihrer Fa-
nilie an Stelle der Ilia eine demilia zu setzen versuchte. Plut. Romul. 2.
Nach dem Berichte Auderer (oi mév bei Dionysios I 79 init.) wird Ilia
alsbald getodtet; diese Wendung der Sage ist bei den Spéteren die all-
gemein giiltige geworden.
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bemerkt ist!, an die Cyrussage an, wiewohl sie an die Verheissung
des Mars ankniipft, die Zwillinge wiirden GvOpmwy poxp®d
kpdTiotot werden. Denn Numitor ist iiber die herrliche edle .
Gestalt des durch List gefangenen Remus von vornherein er-
staunt, obwohl er in Fesseln vorgefiihrt wird. Dionysios I81:
0 Nepétwp tol 7€ owpatoy TV edmpémeiay Gmeboavualev, g
mohd 10 Baocihikov elXe. Ebenso hat er bald Gelegenheit, dessen
edle Gesinnung zu bewundern: kai 100 @povipatog TV edyévelay
éveBupeito. Aehnlich hesst es von den beiden Briidern I 79:
ol d¢ GvdpweévTeg Yivovrar katd Te GEwOW popefic k ai @po-
viuoatog OYkov o0 ouopopBoig koi Poukdhoig éoikdteg, GAN
olovg dv Tig dEwboeie Toug €k PBactheiou Te QUvTOg YEVOUG
Kol & dorpbvwy omopdc YevéaBo vomZopévoug® Als Nu-
mitor die unbekannte Herkunft des Remus von ihm selber er-
fahrt, offenbart er zundchst unter vier Augen dem Jiingling sein
eigenes Schicksal sowie das seines ermordeten Sohnes® und seiner
Tochter und bittet um seinen Beistand, eite GmotomnBei¢ T1 TV
A6V €ite T0D daipovog dyovrog €lg ToOM@OVEG TO TPAYMOL.
Ein vertrauter Diener wird darauf an Romulus mit der Bitte um
schleunige Hiilfe heimlich abgeschickt. Dieser hatte aber gleich
nach der Gefangennahme des Bruders (denn er selber war ihr
zuféllig nur dadurch entgangen, dass er sich nach Caenina be-
geben hatte, um dort zu opfern) die kriftigsten Hirten gesammelt,
um ihn zu befreien. Diesen Zeitpunkt hatte Faustulus fiir ge-
eignet gehalten, um ihn iiber seine Vergangenheit aufzukliren,
was er urspriinglich erst spiter hatte ausfithren wollen. Darauf-
hin war der Beschluss gefasst worden, mit Riicksicht anf Nu-

L A. 'W. v. Schlegel, Werke, Leipzig 1847. XII 504.

2 Wenn Dionysios fortfihrt, g &v Toig matpioilg Guvorg vmd
‘Pwpaiwv &t kal vov Gdeta1, so beweist das eben nur, wie sehr der
Dramatiker sich an die vorhandenen vaterlindischen Gesinge anschloss.
Es ist bezeichnend, wie Dionysios die mdtpior Guvor lediglich fiir die
GElwoig popeig kol cppovhpa'rog 8ykog in Anspruch nimmt. Keineswegs
konnen diese Worte aber das bedeuten, was Niebuhr, R. G. I¢ 283 f.,
268 ff. hineinlegt, dass der ganzen Romulussage ein Volkslied zu
Grunde liege. '

8 Der Sohin fiihrt den griechischen Namen Aiyeotoc bei Dionysios
176, wihrend Dio fr. 4, 11 Alyéorng bietet, obwohl er den Inhalt dieses
Fragments von Dionysios entlehnt hat. Bei Dionysios heisst auch der
erste Priester von Lanuvium I 67 ebenso wie der Griinder Segestas
I 47. 52 Aiyeotog. Bei Apollodor dagegen (Strab. VI p. 254 cf. 272)
findet sich der trojanische Oekist nur in der Genitivform Alyéotou.
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mitor die Befreiung des Remus etwas aufzuschieben, um dann
mit jenem vereint zu handeln. Zundchst sollte die Mannschaft
einzeln durch verschiedene Thore in die Stadt schleichen, sich
um den Marktplatz herum versammeln und sich dort bereit hal-
ten. Da trifft von Remus das Gesuch um Hiilfe ein. Romulus
eilt sofort zu ihm und erzihlt nun dem Bruder und Grossvater,
was er soeben von Faustulus iiber ihre Herkunft erfahren hat.
So findet die Erkennung statt. ‘

Inzwischen hat sich Faustulus in den Palast des Amulius
begeben, indem er die okden, d. h. die Wanne, unter seinen
Kleidern versteckt hilt. In dieser waren némlich einst die Zwil-
linge ausgesetzt worden, und er hatte sie darum bisher sorgsam
aufbewahrt. Allein einer von den Wichtern vermuthet eine ver-_
borgene Waffe und holt sie hervor. Ein anderer derselben in-"
dessen erkennt die Wanne augenblicklich wieder, da er selbst
die Kindlein in eben dieser Wanne in den Fluss getragen hatte.
Dies verkiindet er den Genossen. Darauf wird Faustulus vor
Amulius gefiihrt. Aufgefordert sagt er die volle Wahrheit, da
ihm sonst mit der Folter gedroht worden war. Als Amulius ihn
aber fragt, wo die Briider jetzt wiren, durchschaut Faustulus die
Falschheit desselben und sagt, diese wiren zu Hause; er selbst
“gei von ihnen geschickt, um ihrer Mutter von ihren Schicksalen
Nachricht zu geben. Da er gehort habe, dass sie im Gefdngnisse
schmachte, so wolle er die Tochter des Amulius bitten, dass er
zur Ilia gefithrt werde. Zu seiner Beglaubigung habe er die
Wanne als offenbares Beweismittel (Texprfipiov éugpovég) mitge-
bracht. Wenn Amulius die Briider hierher haben wolle, so mdge
er Leute mit ihm absenden. Amulius thut dies, befiehlt aber zu-
gleich, den Numitor herbeizuholen, um ihn in einem freien Ge-
wahrsam (év @uloki] Gdéouw) zu halten, bis Alles in seinem
Sinne geordnet sei. Der Bote verrdth jedoch den Plan dem Nu-
mitor; und so erstirmen Romulus und Remus mit ihren Mannen
die Burg des Amulius und ermorden ihn. So lautet die Er-
zéhlung des Fabius bei Dionysios.

Nun aber ersieht man aus der Poetik des Aristoteles, dass
die Wiedererkennung der Tyro und ihrer Sohne gleichfalls mit
Hiilfe der oxdon stattfand, in welcher diese einst ausgesetzt
worden waren. Denn in dem Abschnitte, in welchem er iiber
die &vayvpioig handelt, tadelt Aristoteles als die unkiinstle-
rischeste von allen Wiedererkennungen diejenige, welche von
#usseren Zeichen hergenommen ist, und nennt als Beispiel einer
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golchen die oxden in dem Drama Tyro: c. 16 p. 1454 25: oiov
&v 1l Tupoidid Tig ok dpng (sc. fi Gvayvipiowg yiveror). Mit
dem Drama Tyro ist aber das gleichnamige Stiick des Sopho-
kles gemeint, wie aus dem Scholiasten zu Euripides Orest. 1691
hervorgeht: kol év Tupol Zo@owhéoug Gvoyvwpiopdg Kot
0 Téhog yivetar Dass jednch die oxdgn dabei eine Haupt-
rolle spielt, erklirt der Scholiast zu Aristophanes Lysistr. 138 f.
Aristophanes verspottet n@ nhch den Tragodiendichter mit den
Worten: f

ovk €10¢ G’ ﬁplﬁv eiov al Tpaywdiv.

oUdEv Ydp éouev mhv TTooewddv kol okdQn.

Dazu bemerkt der Scholiast v. 138, dass der Komiker mit
TToced®v kot okden auf die Tyro des Sophokles hinziele: €ig
“Mv TogokAéovug d¢ Tupw todto ouvleivon €kBeloov T Téxva
€ig 0k G @n (richtiger év oxden Nauck); und zu v. 139 fiigt er
ergiinzend hinzu: 6 d& vodg’ o0dév Eéopev el un cuvouoidlev kai
Tiktetv: 6 yap TTooewdwv éuiyn T Tupol kai éyévvnoe Nnhéa
kol TTeMav.

Sophokles hatte zwei Stiicke gleichen Namens geschrieben,
die gewéhnlich Tupw o’ und B’ bezeichnet werden. Erhalten
haben sich von beiden ungefihr zwanzig Fragmentel. Doch
mogen sich in den ohne Titel iiberlieferten Bruchstiicken noch
ebenso viele befinden.

So viel man aus den Resten des sophokleischen Stiickes ersehen
kann, war Tyro, die bei Homeros Od. B, 119 £. unter den &imhokdut-
deg 'Axarai aufgezahlt wird und deren Pindaros Pyth. 4, 136 als der
Tupodg épacimhokdpou gedenkt, nach fr. 593 ihres Haarschmuckes
beraubt worden, was sie in ergreifenden Worten beklagt. Nach
Pollux IV 141 erschienen ihre Wangen von den Schligen der
Stiefmutter gelb, so dass die Maske der Tyro des Sophokles da-
durch berithmt ward: 7d& d' &okevo mpogwma. . .. Tupw
MENDVI] TAG TOPEIdg Topa Xo@okAel™ Tolto d Umd TAg un-
Tpuilg XZ1dnpolg mAnyaig mémovOev. Wie Athenaeos XI p. 4754
erzihlt, drangen Schlangen in ihre Speise und in ihren Trank. In
einem so grausigen Gefingnisse musste sie leben. Deshalb sagt
fr. 592 der Dichter, es fiihre Sidero ihren Namen mit vollem

-

1 A. Nauck, tragic. gr. fragm. Lips. 1856, p. 217, fr. 584—603.
Wilh. Dindorf, poét. scen. gr. Lips. 1869, fr. 578—94, Welcker, d. griech.
Tragod. I 812 ff. Ueber die Tyro des Tragikers Astydamas des Jiin-
geren und vielleicht auch des Karkinos; vgl. Nauck L c. p. 603. 620,
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Rechte. Kurz Sophokles hatte beinahe euripideische Mittel an-
gewendet, um das Schicksal der Armen den Zuschauern recht
rithrend und jimmerlich vorzufithren. Schliesslich aber treten
die Sthne auf; die bose Stiefmutter fliichtet in das Téuevog der
Here; allein Pelias todtet sie an den Altiren selbst, wie Apol-
lodor erzihltl. : ‘ ’

Es ist iibrigens beachtenswerth, dass auch des Salmoneus
gottlose That in der Sagengeschichte eines anderen Albanerkonigs,
und zwar des ersten Amulius, Vaters des Aventinus,
verwerthet worden ist. Denn sowohl Salmoneus als Amulius
werden fiir den Versuch, den Donner des Zeus zu iiberténen und
sich somit iiber den Vater der Gétter zu erheben, durch dessen
Blitze getodtet® Zur Strafe wird ausserdem Salmone, die Stadt
des Salmonegd, von einem himmlischen Feuer zerstort, wihrend
die Konigsburg von Alba in den albanischen See versinkt3. So-
phokles scheint auch diese Fabel in seinem Salpwvedg Satupikdg

’ behandelt zu haben.

Es ergiebt sich demnach, um das Gesagte kurz zusammen-
zufassen, so viel als sicher, dass die sophokleische. Tyro der
Romulussage des Fabius zu Grunde liegt. Da nicht anzunehmen
ist, dass dieser selbst die Sage nach Sophokles gestaltet habe, so
frigt es sich, wer sonmst es gethan haben kann. An einen Dra-
matiker hierbei zu denken, liegt zwar nahe. Sollte dies aber

. wirklich Naevius gewesen sein, wie Ranke meint? Wenigstens

sprechen mehrere gewichtige Umstinde dagegen. Vor Allem ist
béi Naevius Ilia die Tochter des Aeneas, und nicht des Nu-
mitor. Ausserdem lasst Fabius die Richter im Sinne des Amu-
lius eine Form der Todesstrafe iiber die Ilia verhingen, welche
deutlich zeigt, dass kein Romer das Stiick geschrieben haben
kann. Sie wird verurtheilt mit Ruthen gepeitscht und dann ge-
todtet zu werden. Diese Art der Strafe fiel schon dem Dionysios

1 Apollodor I 9, 8. Insofern hat der Schluss mit dem Jon des
Euripides eine gewisse Aehnlichkeit, da hier die Mutter vor dem leib-
lichen Sohne in den dépog und an den Bwpég des Apollon flieht. Die-
ser folgt ihr und sucht sie zu ermorden, bis sie in ihrer Todesangst
das Wort ausstdsst, das zur Erkennung fiihrt.

2 Bei Vergil. A. VI 593 schleudert Salmoneus auch ‘fumea lu-
mina’. Von Sophokles gehoren hierher fr. 492—96 Nauck.

8 Diodoros bei Euseb. chron. p. 289, 5 Sch. Dionysios I 71.

% Serv. Aen. I 273: Naevius et Ennius Aeneae ex filia nepotem
Romulum conditorem urbis tradunt.
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so sehr auf, dass er die Bemerlung nicht unterdriicken kann, zu
seiner Zeit wiirde eine Vestalin wegen eines denartlgen Verbre-
chens lebendig oegraben I78 fin.: wg d¢ v yvdunv Tod
Baothéwg Euabov oi olvedpor dmaporthTw OpYf xpwuévnv édi-
kaiwoav kol odtoi, kobdmep exelvog NEiou, xpfobo ™ vouw
kehevovtt THY uév alioxivoacav 16 oduo HaBdoic aixi-
o0eioov Gmodavely, 0 d¢ Yevvnobtv €ig 16 100 motouod PhA\e-
00at peibpov. viv pév-o1 ZHoog kaTopUTTETHAL TAC TOI-
altog 6 TV iepdv dycpeder véuoc.

Weist. daher eine so grobe Unkenntniss des romischen Ge-
setzes auf einen griechischen Verfasser hin, der nur die
nothdiirftigsten Vorstellungen vom rémischen Recht hatte, so
spricht ein andere. Umstand geradezu fiir einen Griechen. Denn
sowie man einen griechischen Autor annimmt, so lést sich
die bisher stets unbeantwortet gebliebene Frage zur Geniige,
warum alle Personen der Romulusfabel bis auf Faustulus herab
allem rémischen Gebrauch entgegen nur einen einzigen Namen
fiithren.

Wer aber sollte dies sein? Zum Gliick berichtet Plutarch
wiederholt, dass Diokles von Peparethos die Geschichte von
. Roms Grundung zuerst erzihlt und Fabius dieselbe von ihm in
den meisten Punkten entlehnt hat. c¢. 3 init.: ToD d¢ mioTiv
€xovtog Aéyou uahd‘ra koi TAEIOTOUG pdpTUpag TO MEV Kupud-
Tota TpPTOG €lg Tovg “ENnvac ¢E€dwke Arokhiig TTema-

pnoiog, ® xai Pafiog TTikTwp év Toic mheiotoig émn-
koAoUOnke L. .. Ueber Diokles ist leider nur so viel bekannt,
als eine diirftige Bemerkung des Demetrios von Skepsis bei Athe-
naeos ? verrith. Deshalb jedoch den Bericht Plutarchs zu ver-
werfen, geht keineswegs an. Und wenn Niebuhr in der ersten
Auflage der romischen Geschichte seiner Volksliedertheorie zu

1 vgl. Plut. Romul. 8 fin.: @v T& wheiora xal daBiov Aéyovrog
kel ToD TTemapn6iov Avdoxréoug, S¢ dokel mphToc Ekdodvar
‘Plung xriowv.

2 Athen. II p. 44E; Awkhf e tov TTemaphibv @not Anuntprog
6 Zxfyiog wéxpr Téloug wuxpdv Udwp wemwkévar. Bei Festus v. Ro-
mam p. 269 kpmmt der Peparethier nur in einer Erginzung des Ur-
sinus vor. In den drei anderen Fragmenten FHG. III 78 f. ist zwar
ein Diokles, aber ohne jeden weiteren Zusatz, genannt. Ein viertes
Fragment eines Dioldes von Rhodos stammt aus dem beriichtigten
liber de fluviis, dessen Schriftstellernamen sowohl als Inhalt insge-
sammt erdichtet sind.

Rhein, Mus. f. Philol. N. ¥. XLIIL : 37
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Liebe dies wirklich gethan hatte, so sah er sich nachtriglich
veranlasst, seine Ansicht zuriickzunehmen, nachdem A. W. von
Schlegel! ihn auf das Unstatthafte des Verfahrens aufmerksam
gemacht hatte. Indessen schenkt er der wichtigen Nachricht
keine weitere Beachtung.

Aus dem Umstande, dass Demetrios von Skepsis den Dio-
kles erwihnt, folgt zundichst nur, dass er spitestens zur Zeit des
Aristarchos und Krates geschrieben haben kann, deren Schiiler
eben Demetrios gewesen ist. Er muss aber frither gelebt haben,
wenn Fabius ihn benutzt hat. Die Worte T uév xupubtarta
npWTog €ig¢ Toug “ENAnvag éEédwke scheinen darauf hinzudeuten,
dass derselbe fiir ein griechisches, nicht aber ein romisches Pub-
likum geschrieben habe. Ob er nun eine prosaische Darstel-
lung der Romulussage? oder eine dramatische Behandlung des
Stoffes gegeben hat, ist zwar nebensichlich. Denn der dra-
. matische Charakter der Erzdhlung ldsst sich ja zur Geniige aus
der Anlehnung an Sophokles erkliren. Allein die Fabel des
Diokles weicht in so wesentlichen Punkten von derjenigen des
Fabius ab, dass eine Vergleichung beider geboten erscheint.

Unter den Nachkommen des Aeneas3, so lautet die Fabel
des Diokles bei Plutarch, war die Herrschaft von Alba an zwei
Briider gekommen. Amulius schlug eine Theilung vor und wihlte
fiir sich dus vorhandene Vermogen sowie das von Troja mit-
gebrachte Gold, wihrend sich Numitor fiir die Regierung ent-
schied. Allein durch die Macht des Goldes gelang es dem Amu-
lius, den Bruder. vom Throne zu stossen. Diese Darstellung be-

1 Schlegel, Heidelb. Jahrb. 1816 = Werke XII 486 f.

2 Dies nimmt Plutarch selbst an, wie aus dem To0 Aéyou T& xu-
pubrara mpwrog elg 1. “E. EEédwke hervorgeht. Auch hétte er sonst nicht
als eine fremde Ansicht anfilhren konnen, dass die Fabel dramatisches
Leben habe. Die Phrase Aoyov &xdiddvar hat Plutarch iibrigens immer
von prosaischen Werken ; so Thes. 20 von Paeon dem Amathusier, Num. 1
fin. von einer ¥pévwv avoypagy; des Eleers Hippias. Schon Isokrates
Philipp. § 11 sagt: 6 mpdrepov &xdobelg (Aéyog). Ueber den Sprachge-
brauch des Aristoteles poet. 15. 1454 18 ist J. Bernays, d. Dialoge des
Aristoteles, Berlin 1863 p. 5 ff. 138 zu vergleichen.

3 Diokl. bei Plut. Romul. 3. t@v &w’ Aiveiou yeyovéTwy &v*AABny
Baoinéwv €elg Gdehpovg dlo . . . /) dodoxh kabAxev. Bei Diokles ist
zwar Ilia nicht Tochter des Aeneas, wie bei Naevius und Ennius; doch
muss Diokles die Ilia nur wenige Geschlechter nach Aeneas ansetzen,
da das von Troja mitgebrachte Gold in der Erzéhlung eine grosse
Rolle spielt.
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griindet, wie man sieht, den Sturz des Numitor viel kunstvoller
als die des Fabius.

Zwar wird auch_bei Diokles Remus allein gefangen ge-
nommen. Indessen heisst es von Romulus nur, dass er damals
zufillig durch irgend ein Opfer (Tivd Quoiav) fern gehalten worden
sel. Auch ist unbestinmt gelassen, wo er geopfert hat. Diokles
kennt wahrscheinlich {nicht einmal einea Ort Caenina. Dafiir
giebt Diokles aber der Tochter des Amulius, welche das Leben
-der Ilia erbittet, den griechischen Namen Antho, welchen Fa-
bius wohl nicht ohne Absicht unerwdhnt lisst.

Betrichtlicher ist schon die folgende Abweichung. Wih-
rend Remus bei Fabius vor Amulius gebracht, aber von diesem
zur Bestrafung deir Numitor iiberwiesen wird, in der Erwartung,
dass derselbe als der geschidigte Theil eine strenge Strafe ver-
héngen wiirde, so wird nach Diokles Remus sofort von den
Hirten vor Numitor gefiihrt. Dieser aber bittet den Amulius,
welchen er fiirchtet, er moge selbst den Jiingling aburtheilen,
der in seinem Dienste gestanden habe. Da jedoch die Albaner
fiir den Gefangenen Partei ergreifen, so will sich der Tyrann
damit nicht befassen und iibergiebt ihn dem Numitor. Auch
dieses Mal ist die Erzihlung des Diokles dem Charakter der
beiden Briider besser angepasst als bei Fabius.

Gleich im ersten Verhor erzéhlt ferner bei Diokles Remus dem
Numitor von der Aussetzung der Zwillinge in einer okdon, sowie
von ihrer Erndhrung durch die Wolfin und den Specht . Nur
ihre Geburt und Herkunft sei geheimnissvoll. Doch sei die
‘Wanne noch jetzt vorhanden, und zwar Yohkolg Umolwouoot
Ypopupdtwy Guudpidyv eykexopoyuévwy; die Zeichen und Schrift-
ziige konnten vielleicht, so fiigt er hinzu, fiir unsere Eltern
dereinst das Erkennungsmittel abgeben. Sofort ahnt Numitor die
Wahrheit und ﬁberlegt alsbald, wie er seiner Tochter heimlich
Mittheilung von der Sachlage machen konne.

Da erscheint Faustulus selbst im Palaste des Numitor,
indem er die Wanne unter dem YAouUdiov2 verborgen hilt, voll

1 Bezeighnend ist, dass Diokles den heiligen Vogel des Mars kennt,
zumal Fabius ihn nicht erwihnt. Es ist dies ein Zeichen dafiir, dass
der Specht schon in der urspriinglichen romischen Gestalt der Sage
eine Rolle gespielt haben muss.

2 Bei Fabius c¢. 82 war von einer mepifoh) die Rede; hier (Plut.
Rom. 8) wird die griechische xAouig genannt.



580 . Trieber

Eifer, aber auch voll Angst, ob er den richtigen Zeitpunkt ge-
troffen habe. FEiner der Thorwichter sieht, dass Faustulus etwas
verstecken will und holt ‘es hervor; ein anderer jedoch erkennt
die Wanne wieder, da er selbst in derselben die Kinder aus-
gesetzt hatte. Diokles begriindet diese Erkennung wiederum
in schonerer Weise als Fabius, durch das Aussehen (koTaoKeuij)
und die Schriftziige (Ypdppaot) jenes Gerdthes. Sofort wird dies
dem Numitor gemeldet. Vor diesem erklirt darauf Faustulus, die
Zwillinge seien in der That noch am ILeben, hielten sich aber
fern von Alba als Hirten auf. Die Wanne habe er mitgebracht,
um sich mit ihrer Hiilfe der Ilia zu erkennen zu geben, welche
sich sehr nach ihren Kindern sehne. In diesem Augenblick langt
von Amulius ein Bote an, der den Auftrag hat, den Numitor aus-
zuforschen, ob auch zu ihm etwas von dem Geriichte gedrungen
sei, dass jene ausgesetzten Zwillinge noch lebten. Der Bote aber
kommt eben dazu, wie sich Remus und Numitor umarmen und
herzen. Da er diesem schon von friiher her freundlich gesinnt ist,
so fordert er ihn auf, gegen des Amulius neue Tiicke Massregeln
zu treffen, und ist ihm hierbei sogar behiilflich. Der Augenblick
dréngt. Romulus ist mit seiner Schaar und nicht wenigen Biir-
gern Albas, die den Tyrannen fiirchten und hassen, in der N#he.
So wird Amulius iiberrumpelt und getodtet.

Hierbei heisst es c. 8: duo df T00 pev ‘Pluov tolg
¢vTog d@iotdvrog, 100 d¢ Pwpilov mpochyovrog EEwO eV,
olite mpdZag ovdév O TUpavvog olite Boukeloag cwrthplov Equtd
1 10 dmopelv kol TopdTTECBOL KATOANEOEic GméBavev. Aus
diesen Worten sowie aus der Schnelligkeit, mit der das Geriicht von
den noch lebenden Zwillingen zu Amulius gedrungen war, geht her-
vor, dass Numitor und Amulius, #hnlich wie Oedipus und Kreon
bei Sophokles, in demselben Palaste wohnen. Wenn das aber der
Fall ist, so wire in dieser Fabel wirklich die Einheit des
Ortes! streng gewabrt. Nimmt man an, dass das Drama mit
dem Verhor des Remus begonnen habe, so wiirde auch die Ein-
heit der Zeit sich ergeben. Dann spielte die Wanne gleich in-
der ersten Scene des Stiickes eine Hauptrolle, und es hitte der
Zuschauer gleich beim Beginne desselben das Gefiihl gehabt, sie

1 Die Einheit des Ortes fehlt aber bei Fabius. Wihrend nach
ihm Remus vor Amulius gefiihrt wird und das Verhor desselben vor
Numitor stattfindet, halten inzwischen Romulus und Faustulus an
einem dritten Orte eine Berathung.
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sei es, welche den Knoten losen wiirde!. Gerade dieser Umstand
aber wiirde zeigen, mit welcher grossen Sicherheit Diokles die
Hauptsache des Dramas, die psychologische Entwicklung der
Handlung aus dem Charakter der handelnden Personen, behan-
delt hitte. Dasselbe feine Grefiihl2 so konnte man- weiter schlies-
sen, habe wohl auch‘den Dichter velanhsst in der Wiedererken-
nungsscene ausser des Wanne noch das herodotische Motiv der
Cyfussage zu verwe.then. Darum finde bei ihm die Erkennung
zwischen den Zwillingen und dem Grossvater, und mcht wie bei
Sophokles, mit der Mutter statt.

Indessen ist und bleibt der Dramatiker Diokles sammt
einem Drama Ro nulus zunichst eine blosse Vermuthung. Allein
aus dem Gange der vorliegenden Untersuchung diirfte sich gleich-
wohl das als sicher ergeben, dass die Romulusfabel von dem
Griechen Diokles, und nach einem griechischen Drama, und
zwar keinem geringeren als des Sophokles, gebildet worden ist.

Dies wiirde zur Geniige zeigen, welchen Einfluss Griechen
auf die Gestaltung der #ltesten romischen Geschichte mittelbar
sowohl als unmittelbar ausgeiibt haben. Wenn aber der #lteste
rémische Geschichtschreiber Q. Fabius Pictor bereits in so her-
vorragendem Masse von Griechen abhiingig ist, so darf es nicht
Wunder nehmen, dass es die spiteren gleichfalls sind. Verrathen
doch sogar die Origines des Cato den griechischen Ursprung auf
Schritt und Tritt! Allein es kann der Natur der Sache nach nur
selten gelingen, den griechischen Gewihrsmann nachzuweisen,
Das Eingreifen der Dioskuren in der Schlacht am See Regillus3,
das Verweben der Geschichte des Tarquinius Priscus mit herodo-
tischen Nachrichten iiber Periander und Zopyrus, die Verkniipfung
des Numa mit Pythagoras, all das ist griechischen Ursprungs,
wenn auch der grobe Betrug, velcher 573/181 mit pythagoriischen

1 Wie denn Eurlpldes durch seine Prologe eine &hnliche Wir-
kung erzielte.

2 Doch ist es auch moglich, dass Diokles den Tadel, welchen
Aristophanes sowohl als Aristoteles iiber die Tyro des Sophokles so
streng ausgesprochen haben, wohl gekannt und mit Absicht vermie-
den hat. -

8 Justinus XX 8 und Zenobios II 17 erzihlen ausfiihrlich die Hiilfe
der Dioskuren in dem Kampfe, welcher zwischen Kroton und Lokri am
Sagras statthatte; vgl. hierzu G. C. Lewis, Unters. iib. d. Glaubw. d.
altrom. G. (ibers. v. F. Liebrecht), Hannover 1858 II 42. A. 167. L. v.
Ranke, Weltgesch. III 2, 129.
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Schriften in dem angeblichen Grabe des Numa versucht wurde,
von einem Romer, dem Schreiber Cn. Terentius, ausging. So er-
zghlt unter Anderen Cassius Heminal. -

Wenn auch die meisten Fabeln von den Griechen erst nach
der Eroberung Grossgriechenlands in die romische Geschichte
hineingetragen wurden?, so darf man doch nicht vergessen, dass
schon Aristoteles® die Romer zu Nachkommen von Achaeern
stempelt, um von Hellanikos und &hnlichen zu schweigen. Und
Aristoteles hat doch Nichts erfunden, sondern nur bedeutenden
“griechischen Geschichtschreibern nacherzihlt. So haben denn grie-
chisches Fabuliren und romischer Ahnenstolz der dltesten romi-
schen Geschichte ihren Stempel aufgedriickt.

Frankfurt a. M. Conrad Trieber.

1 Hemina bei Plin. N. H. XIII 13, 84ff. Aus § 87 geht hervor,
dass Plinius die Nachricht aus Varro, human. antiquitatum VII iiber-
nommen hat.

2 vgl. A. W. v. Schlegel, Werke XII 447f. “Als die Romer mit
den Griechen in nédhere Beriihrung kamen, seit dem Kriege gegen Pyrrhus,
waren sie ebenso bereitwillig die griechischen Herleitungen (origines
Graecas) anzunehmen, als die schmeichelnden Griechen solche darzu-
bieten. Sie glichen schnell emporgekommenen Leuten von unbekannter
Herkunft, die ungemein froh sind, wenn ihnen Jemand etwas Riihm-
liches von ihrem Grossvater zu erzéihlen weiss.’

3 Aristot. bei Dionysios I 72 (fr. 567). Daher nannte Herakleides
Ponticus Rom geradezu mwohv ‘EMnvida (bei Plut. Camill. 22).





