Miscellen.

Zu Kolluthos und Nonnos.

Koll. 74 dokpively d¢ Bedwyv

kékheo koi PAe@dpwv Euvoxhv koi kUkAa TpoowmTwy.

Die beste Handschr. (Mutin.) hat TpoowWmo mit einem wage-
rechten Striche iiber dem letzten Buchstaben, d. i. mpoowmov,
welches gegen die Vulgata vermuthlich in mpoowmou zu cor-
rigiren sein wird. Wenigstens sagen die Nonnianer sonst stets
kUkha. mpoowmou, nie kUkho mpoowmnwv (Nonn. Dien. 1, 527.
6,170. 181. 15, 219. 30, 123. 40, 103. 42, 77. 46, 280. Joh. Gaz.
2, 67. 2387), selbst wo von Mehreren die Rede ist (vgl. Fleck-
eisen’s Jahrb. 1881 8. 118), wie Nonn. Dion. 18, 333 moAuBpfivwy
d¢ yuvaik@v mevOohéolg OviXeoat XapAooeTo KUKAo TPOOWTOU
(wiederholt 24, 182). Ja, diese Klasse von Dichtern verschmiht
nicht bloss das Homerische kald mpdowma (T 285. 6 85. o 332),
sondern grundsitzlich iiberhaupt jede Pluralform dieses Sub-
stantive ausser etwa mpoowmotgl, welches bei Mus. 170. Joh.
Gaz. 1, 82. 209. 841. 2, 150. Paul. Sil. S. Soph. 2, 254. 586.
Anth. Pal. V 256, 1 vorkommt, von Nonnos selber aber eben-
falls vermieden wird; denn Dion. 1, 158 cuu@uéeg d¢ dpdkovTeg
¢meppiiovto mpoowmotg mwopdaliwy in Kéchly's Ausgabe beruht
nur auf verfehlter Conjectur. Zwei andere Ausnahmen, welche
in dem ndmlichen Epos stehen, sind vielleicht erst durch fehler-
hafte Ueberlieferung hineingekommen:

2, 522 VIQoBA TWY dE TpOCWTWY
xtovéoig MBadecoiv éleukaivovrto mopelai.
2, 556 papalvouevwv ot mpoowmwy

ynyevéog Auto yolva.

In beiden Fillen war der Smgularls moghch vigpoBATOU
d¢ mpoowmou und papoivouévou d¢ mpoowmov. Vgl 45, 167
dueiBouévou dt mpoouwmou eig QUOWV ixBubecoav épopewon
Yévog Gvdopv, und die iibrigen von Aug. Scheindler Quaestio-
num Nonnianarum pars I p. 25 gesammelten Stellen. — Nach
alledem kann ich nicht umhin, auch die Richtigkeit von

Koll. 87 cofjuepov dyhoion pe diokpivéouot TpoowTwy
in Frage zu stellen, um so mehr als der Vers im Mut. diese
Gestalt hat: ofjuepov oylaio pe diokpivouosa mpoownwy, und

1 Agathias Anth. Pal. V 289, 7 dppl mpdowma ist Homerisch
(X 414. 0 173), desgleichen die Form mpoowmata (0 192), deren sich
Makedonios das. 231, 1 bedient.
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demnach gar nicht auf alle drei an dem Schonheitswettstreit be-
theiligte Gottinnen, sondern nur auf Aphrodite allein zu gehen
scheint. Es kommt hinzu, dass er mit der Correctur dyhaior pe
dlakpivéouotr nahezu so unverstindlich und sprachlich unhaltbar
bleibt wie zuvor. Ich vermuthe daher, dass die ganze Stelle ur-
spriinglich so lautete:

eyyUg aydv, pila Tékva® mepimTUEaoBe TIOAVNV

onuepov. Ayhdinv (-ag?) d¢ dakpivovia mpoowTou

detnaivw* Tivt uAlov 6 BoukGhog oltog Omaooer;
Freilich lage dyhoiog dé drokpivovra mpoodwnwy ndher und wiirde
gewiss bei manchem andern Dichter zuldssig sein, schwerlich aber
bei Kolluthos L

Konigsberg. Arthur Ludwich.



1 Zu Anfang meiner Miscelle im Rhein. Mus. 1886 S. 302 bitte
ich zu lesen: ‘keine auslautende Kiirze darf vor Muta cum liquida in
der Thesis verlingert werden’. Auch in die Note zu Friedlinder’s
Martial XIV 183 hat sich ein Druck- oder Schreibfehler eingeschlichen :
Ps. Herodiani statt Ps. Herodoti.





