Neue Briefe von Julianus Apostata.

In der Nihe von Konstantinopel liegt eine kleine bewaldete
Insel, die im Alterthum Chalkitis hiess, jetzt aber XdAxn genannt
wird und ausser dem gleichnamigen Orte zwei Kloster enthilt,
von denen das eine, das der h. Dreieinigkeit (Tfig dyiag Tpiddog),
schon vor Jahren in eine hthere theologische Schule verwandelt
worden ist, das andere, die pov Tfig Oeotdkou, auch seit 1831
als kaufménnische Schule und klassisches Gymnasium dient. In
diesen beiden Klostern befinden sich Sammlungen griechischer
Handschriften besonders kirchengeschichtlichen und theologischen
Inhalts, welche bereits von verschiedenen Gelehrten durchforscht
und aus denen nicht wenige Texte herausgegeben sindl.

Tm Jahre 1884 begab ich mich nach Chalki in der Absicht,
einen detaillirten Katalog simmtlicher Handschriften der Biblio-
thek Tfic Oeotékou anzufertigen; ich vollendete diese Arbeit im

1 80 hat kiirzlich der Archimandrit Dr. Basilios Georgiadis in
dem Kloster tfi¢ dylog Tpiddog die IV. Rede des Bischofs von Rom
Hippolytos iiber den Propheten Daniel gefunden und grosstentheils be-
reits publizirt (s. ’ExxAnciootich ’AMiBeta. Konstantinopel 1885 vol. 1
S.10—24, 49—60); derselbe hatte frither in dem anderen Kloster zwei
Homilien von Georgios Burtzis und Choniatis, Bischdfen von Athen
aufgefunden (Mixon *Axopvdtou 100 Xwvidtou xal Tewpyiov BovptZouv
untpomohit@y ’ABnv®V Adyor. Athen 1882). Ebenso hat Bartholomaeus
Kutlumussianus, der Herausgeber der in der griechischen Kirche ge-
briuchlichen pnvaia, viele liturgische Schriften beider Bibliotheken zur
Erginzung und Berichtigung kirchlicher Lieder und Hymnen benutzt.
Dem namlichen Gelehrten verdanken wir eine iibersichtliche Beschrei-
_ hung einiger Codices der Bibliothek tfi¢ ©cotékou (B. Kutlumussiani,
Yaéuvnuo. {otopkdv mepl Thg katd Xdhknv povilg Tig Oeotdrov. Kon-
stantinopel 1846 S. 78—101). Ein anderer schon verstorbener griechi-
scher Geistlicher, Dorotheos Evelpidis, gab aus dieser zweiten Bibliothek
Briefe des Monches Grigolios Kardamis und des Patriarchen Photios
heraus (Zmaptiov &vrpirov . .. Qmep mapprnvror Tod &v dyioig maTpdg
fudv dwriov Tpeig Gvéxdotor Emotohal kol Téooapeg €repar Mpnyopiov
Kopddun, fiyouuévou Botomediou. Konstantinopel 1874).
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Laufe des Winters in drei Monaten. Abgesehen von vielen an-
deren Texten, stiess ich auf einen Codex miscellaneus, der unter
anderem zwei Abschriften einiger Briefe des Julianus enthielt,
von denen, wie ich mich bald iiberzeugte, sechs unedirt waren,
wihrend die anderen nicht unbedeutende Varianten boten. Da
ich inzwischen kurz darauf eine Reise nach Thrakien und Make-
donien zu palaeographischen und archaeologischen Zwecken unter-
nehmen wollte, bereitete ich, soweit meine beschrinkte Zeit es
erlaubte, die Herausgabe der unedirten Briefe so wie die Colla-
tion der schon bekannten Texte vor. Diese Arbeit wurde, ob-
schon ich mir ihre Mingel nicht verhehlte, lediglich in der Ab-
sicht das werthvolle Material so schnell wie moglich weiteren
Kreisen zuginglich zu machen, in dem TToharoypa@ikov Aektiov
(Suppl. zum X VI. Bande der hiesigen griechischen Syllogosschriften)
herausgegeben. Als ich jedoch nach meiner Riickkehr aus Ma-
kedonien meine Publikation einer Durchsicht unterzog, bemerkte
ich, dass sich leider, wie in alle hier gedruckten Biicher, viele
Druckfehler in der Interpunktion und in den Worten eingeschli-
chen hattenl. Ich nabhm mir eine zweite Publikation vor, in
welcher ich gleichzeitig Gelegenheit finde, manche Bemerkungen
zu #ndern. ‘

Die Handschrift, ein Band in Octav, enthdlt Bruchstiicke
vieler verschiedenen Handschriften aus dem Ende des XIV. Jahr-
hunderts, besonders Lexika, Grammatiken, einen Auszug aus dem
metrischen Handbuche des Hephaestion, eine Reihe von Briefen
des Libanios, Phalaris, Gregorios von Nazianz, aesopische Fabeln
u.s. w. Die genaueren Nachweise sind im TTahaioypogikov Aeh-
tiov 8. 10—15, 36—42, 44—45, 47—53, 62—64 gegeben.

Fol. 245—265 bildet das Bruchstiick einer Handschrift, ent-
haltend die Briefe Julians mit der Ueberschrift von jiingerer
Hand: To0 odtod ’louhiovod 1ol Bacihéwg émioTolai, weiter
unten To0 odtod mopouudnTikdg €ig €autdy, émi Tij €£0dw Tol-

1 Druckfehler sind: TTol. Aeht. S. 22, 21 oddév, 32 ¢noi Te.
S. 23, 4 cimelv, ola, 8 mdoag” 8, Ti, 10 dedrepog, 6, 33 Td d¢, 8715
S. 24,2 okomeiv, GAAG, 15 eltw; S.25,4 8, 11, u.s.w. Es blieben beim
Druck folgende Worte weg, die sich auch in meiner ersten Abschrift
befinden: S. 25, 4—b vOv f} ool [t®v TowoUTWY delv UmohapBdvw mo-
povéoewy, oM Exwv eimelv, & adbic dvapohoduar. To pév odv ai-
THUa Tuxdv obde col] mpoohker
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MovoTtiov (orat. VIII ed. Hertlein), dann einige Briefe des Liba-
nios. Dieses Fragment bezeichne ich mit X. Die Collation der
in demselben enthaltenen Julianischen Texte mit den Drucken
habe ich S. 15—19 des TTaN. Aeltiov mitgetheilt. Auf dieses
Fragment folgt ein vollstindiger kleiner Codex (f. 266—272),
enthaltend ’Emiotolai Paldpidog 100 Tupdvvou (vgl. das Ver-
zeichniss S. 49—50), dann das Fragment eines anderen Codex
f.-273—277, der gleichfalls einige Briefe Julians in gekiirzter
Fassung enthilt mit dem Titel: Kai adton ai émorohai, ’lovhio-
vol 100 Baocihéwg eioiv, ausserdem desselben orat. VIII gekiirzt,
sowie noch einige gekiirzte Briefe des Libanios (s. TTal. Aehtiov
S.20—21). Dies zweite Fragment des Julianischen Codex habe
ich X* genannt und die Texte desselben theils in Collation theils
in extenso S. 27— 34 veroffentlicht.

Die Codd. X und X* wie auch die Briefe des Phalaris stam-
men, wie sich aus der Schrift ergiebt, aus der Feder desselben
Copisten. In beiden Abschriften (X und X%) bieten die Juliani-
schen Texte viel des Bemerkenswerthen. X enthilt vollstindige
Texte, X* gekiirzte. Jedoch sind beide eng verwandt, so viel
die handschriftliche Tradition betrifft, weil X* ohschon gekiirzt,
doch nur sehr wenig von X verschieden ist. Weglassungen wer-
den von dem Schreiber durch einen Doppelpunkt mit einem nach-
gesetzten rothen Punkte so (: =) oder blos durch einen Doppel-
punkt bezeichnet. Die von Hertlein verzeichneten européischen
Codices des Julianus enthalten keine gekiirzten Texte, und ich
weiss allerdings den Grund dieser Kiirzung nicht zu erkliren.
Der Epitomator hat selbst Briefe von wenigen Zeilen nicht ver-
schont. Dies riihrt sicherlich nicht von dem Schreiber des XIV.
Jahrh. her, sondern ist weit dlter. Das beweist ein Vergleich
des weiter unten aus Cod. X mitzutheilenden dritten unedirten
Briefes an den Oberpriester Theodoros mit dem Citat bei Suidas,
welch letzterer noch einen umfangreicheren Text vor sich hatte.
Die gekiirzte Sammlung der Werke Julians war nach ihm in
Umlauf, und es ist nicht unwahrscheinlich, dass von vielen, um
nicht zu sagen von den meisten bekannten Briefen und Reden
Julians, die zur Zeit vollstindig scheinen, der Text doch nur
liickenhaft auf uns gekommen ist. Nur die Priifung des Zusam-
menhangs wird entscheiden konnen, ob den Sinn triibende Liicken
anzuerkennen sind. Eine solche Untersuchung hat mir fern ge-
legen, ich meine aber, dass folgende drei Beispiele meiner Be-
merkung einigen Halt geben diirften. In dem 4. Briefe der vor-
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liegenden Publikation Z. 5—7 bemerke ich ein Satzgefiige, das
sich mit dem voraufgehenden logisch nicht vertrigt, ferner sind
die schon von Hertlein eduten Briefe oy und M] auch nach X
unvollstindig 1.

Beide Codices bieten ausserdem ganz neue Lesarten, die ich
frither schon im TTol. Aeltiov mittheilte und durch welche nicht
wenige Briefe und die VIIL. Rede erhebliche Textverbesserungen
erfahren. Bei einer zweiten Collation des Codex habe ich eine
Nachlese von Lesarten gehalten, die mir frither entgangen waren.
Ich werde sie bei nichster Gelegenheit besprechen.

Heute beschriinke ich mich auf die genaue Wiedergabe der
unedirten Briefe; iiber die aufgenommenen Verbesserungen sei
noch Folgendes bemerkt:

I. Im ersten Briefe erweisen sich folgende Correcturen und
Ergiéinzungen als nothwendig. Z. 4 bieten beide Codd. mpd ToV-
Tou; offenbar ist mpd ToUTWV zu schreiben, da von Tpeig dpetal
die Rede ist. —— Z. 14 cod. X (s. Tlah. Aelt. S. 22, 12—13):
AN dyxer mévrtote mepexdpevo TO mpdyuota, Ower dE Towg
kol aOTOg u. s. w. Die ersten Worte sind unklar und unvoll-
stindig. Es muss entweder das durch den Sinn geforderte opiv
hinzugefiigt werden oder es ist das Komma hinter mpdyuorto zu
tilgen und gleichzeitig d€ hinter dyer. Durch beide Conjecturen
wird der Satz klar; ich habe aber die zweite vorgezogen, weil
sie durch den Sinn der voraufgehenden Periode mehr gestiitzt zu
werden scheint. — Z. 17 €% éxeivwv] so in X. Ist ginzlich aus-
zumerzen als tiberfliissig bei &v ofg oUdév ¢omv &mépAnToV. Viel-
leicht kam es durch Interlinearversion in den Text. — Z. 2L
Hinter émileimotev hat der Codex eine freie Stelle fiir 4—5 Buch-
staben. In der ersten Ausgabe habe ich, die Anordnung des
Codex wahrend, das Folgende wie es im Codex steht gegeben:
émieimotey ¥* dmtfig mhivOou kol kbvewe, €wg &Ewdev pappa-
pwoavteg évreleotépoigc Xpnowuedo. Dieser Satz bietet einige
nicht unbedeutende Schwierigkeiten. Vorher, Z. 19, handelt es
sich um den Transport von Sdulen ék Baciheiwv TWV movTaxod.
Julian rith fiir den Fall, dass diese nicht ausreichen, Sdulen
omtfig mhivbou kai kGvewg anzufertigen. So wire die Periode
in Ordnung, wenn wir im ersten Theile oTficov oder moinoov
erginzen und das folgende Kolon unangetastet lassen. Aber dem

1 In diesem Codex ist der Schluss beider enthalten, den ich bereits
friither im TTal. A. verdffentlicht habe S. 17, 18, 29.
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Sinne widerstreitet nun der dann folgende Satz, wo Julian der
Billigkeit vor dem Luxus den Vorzug giebt, durch die Nothwen-
digkeit, wie er sagt, hierzu gezwungen. Also der Sinn der Stelle
€wg ZEwbev papuoploavTeg EvieleoTépolg Xpnowuedo vertrigt
'sich nicht mit der folgenden Periode. Dem Sinne wird geholfen
durch die Correctur eUteheoTépoig statt évteheoTépoig, sowie
durch die Tilgung von €wg, das sicher durch Dittographie ent-
stand, wie auch Prof. Biicheler in einem Briefe an' mich ver-
muthet hat. Sind diese Verbesserungen richtig, so ldsst sich die
kleine Liicke nun leicht durch Tivag (= kiovag) mit vorgesetztem
Komma oder durch Tiveg (émileimoiéy Tiveg) mit nachgesetztem
Komma erginzen. Ich ziehe die erstere Correctur vor. — Z. 40
ud Toug Beolg] so ist das handschriftliche d1 Toug 0. zu ver-
bessern. §. auch Z. 7. Julian bedient sich dieser Betheuerungs-
formel fortwihrend. 8. z. B. in der Ausg. Hertleins S. 490, 10.
479, 9. Dieselbe Verbesserung ist auch im Briefe 1y bei Hert-
lein 8. 493, 12 vorzunehmen, wo unrichtig Zdpev dd TOUG
Oeovg gelesen wird. Die Verwechselung erkldrt sich durch die
Aechnlichkeit von Al mit M. — Z. 45 will Biicheler statt &xwv
lieber elyov schreiben; vielleicht ist €i kol anstatt xoimep ge-
schrieben. — Z. 47 ist eine Liicke von ungefihr zwei Buch-
staben, entstanden durch das Auftropfeln einer Fliissigkeit: ich
habe (g erginzt. In gleicher Weise vermisst man vor Aoved-
vew Z. 49 eine Negativ-Partikel. — Z. 55 dikawotépav] so
Biicheler anstatt des falschen dixoiotdtnv des Codex, — Z. 55
fi kol dMog] so statt des handschriftlichen 6 xoi @Mwg zu
berichtigen. Diese Correctur ist die Consequenz von Z. 54 kol
d\og Tig avéyvw. — Z. 63 mpoBéRAncd Tva] so im Codex.
Biicheler will mpoBepAijofai Tiva. Diese Conjectur wird durch
xpfiobor im folgenden Kolon gestiitzt.

IL. Brief 2. — Z. 8 1dV] die Handschrift hat offenbar falsch
idely. -~ Z. 16 cod. émwe1dr). Es muss émei Of oder vielmehr
émel d¢ geschrieben werden, wie Julian es oft gebraucht, der
aber auch émeidn dt hat, z. B. S. 546, 9 Hertlein. — Z. 17 o0Tiig.
Nemlich o0tfi¢ cod. Dagegen weiter unten Z. 21 coutig. Beides
ist wohl richtig und das erstere kaum in mepi oauTtiig zu #ndern.
Dass weiter unten das handschriftliche Tiv aitiav gor in TV
oitiov pot . . . @ovepav mowodoa zu andern ist, liegt auf der
Hand. — Z. 34 cod. ToUg iepotikdg dvtimoloupévoug. So in X.
Prof. B. schligt iepatik®v oder iepoatmikiig vor; letzteres will
auch Dr. Sittl in Miinchen. Julian kennt iepwoidvn, niemals
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fepatu) in substantivischem Sinn (= iepateior). Da er jedoch
hiufig lepatiki Aeroupyio sagt, so habe ich vorgezogen, diesen
Ausdruck zur Erginzung zu benutzen. S. Ausg. Hertlein S. 387,
14: 8tav ¥Fwlev Thc iepatikiic vreg Tuvxdvwuev Aertoupyiog,
8. 553, 12: §| Ti¢ lepatikig Aertoupyiog AmOOTNOOV.

III. Brief 8. — Z. 5. Codex X® interpungirt so: Tig ki 6molog
éyevouny, yoqvng éummhdpevog kai Buundiog® Wgmep u. 8. w.;
codex X aber so: éyevounv' yoljvng éummAduevog kol Buun-
diag, igmep u.s. w. Die zweite Interpunktion ist aus logischen
Griinden vorzuziehen. — Z. 12 oUtw Poféwg. So cod. X, wie
auch Suidas. Hercher verbessert das zweite Wort mit Recht in
Bapéwg. Das erste muss, denke ich, in olmw verindert werden,
eine Negation, die Julian fortwihrend gebraucht. S. den ana-
logen Ausdruck Hertlein S. 363, 8 olmw 0@dédpa MOTEVOVTOG. —
Z. 21 &modésacOor. So die Handschrift. Herr Dr. Th. Saltelis
verbessert mit Recht dmodéZopor. — Z. 30 Biicheler halt den
Zusatz fpiv fir nothwendig. — Z. 40 éupévw. So cod. X. Hier
verlangt der Sinn die Verbesserung in onpaivw, die sich auch
palaeographisch empfiehlt. Vgl. oben Z. 21 Ypa@eig YOop kehevwv
onuoiverv 8, Tt &v pot w.s. w. Ausg. Hertl. S. 583, 2 6, T &v
onuivng A ypdyns.

IV. Brief 4. — Z. 7. Fiir das handschriftliche dptoA\ul-
Aeitwoay ist durchaus dieBpul\eitwoav zu schreiben. — Z. 12
pevovdg. Das Manuscript pevowvd. — Z. 16 poi] so, denke
ich, ist fiir das fehlerhafte und ohne entsprechendes d& stehende
pev zu schreiben. Der Codex hat weiter mAeiova Tfig Aoyikfig
ONiya duelv elme, eine ganz dunkele Stelle. Herr Dr. Saltelis
in Konstantinopel schligt folgende Aenderungen vor: OMyo dokel
eimely, OMyou delv oldev elme, ONiya f) ovdev eime. Bis zur Lo-
sung dieser Zweifel behalte ich die Lesart des Codex bei, nur
dass ich duelv hinter mheiova setze, um wenigstens eine gewisse
Deutlichkeit zu erreichen.

1.
“louhiav® Beiw.
Ei 1ag odg émoTtohdg éyw mapd @adlov moodua,
¢ dpa df poi &merro Beol @pévog Wheoav avtol.
Ti Yap olk &veoTv €v ToOlg Goig‘m)\év'; elivoia, mioTig, GMibela
xai TO Tpd ToUTWYV, 00 XWpig 0UdEY éoTt TEANA, PpovNnoLg dmaat

2 Iliad. n-360, p 234. — 2 X Toltou | TéMa.
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Toig €auThig pépeoty, Gyxvoiq, ouvéael, edBoulia drodetkvupévn.
‘Ot d¢ oUK GVTIYPAQW, TODTO YO Kol KOTEMEMPW, GXOAIV OUK
dyw, o Toug Beovg, Kol uf vVoMiong GkkiOMOV €ivor pnde mou-
biav 10 mpdyma. Maptipopar Tovg hoyioug Oeolg, 8T mAMV
‘Oufjpou xai TTAGTwvog ok Gkohoubel por muktiov olite @iNG-
copov olte pnropkdv olite YpoupoTikov ol ioTopia Tig TWV
¢v xowf} xpela® xat Tadto d¢ adTd Tolg mepidmTolg €oike Koi
pulakTnpiolg” dédetar yop Gel. ONiyo Aowmdv kai edyopan koi-
Tol debuevog, (g eikdg, € mép mote ANNoTe kol viv edxv
TOMODV Tévu koi peydAwyv. "ANN dyxer mAvToTe mEPlEXOMEVL
0 mpdypato Syer fowg kol adTdg, OTav €ig TV Xuplov Yé-
vwpor. TTept d& v éméote\dg por, mdvra émoauv®, mavto Hav-
udZw, &v oic oddév &omiv GmopAnTov (€& exeivwv). “lobr odv,
011 kol mavro mphEw ovv Beoig. || Tolg kiovag ToUg Aagvaioug
900 mpd TAV EMNwv* Tolg €k Bacihelwv TAV mavtoxod Aaplv
gmokdmooy, UméoTHOOV dE €lg TG ékelvwy XWpag TOUG €k TAV
&vayxog katelnuuévwy oikidv: €l dE kdkeibev émheimorev, [T1-
vag] émtfic mAivBou kol kGvewg EEwbev pappaplicavTeg €v-
TeheoTépoic xpnowuebo” TO dt oiocov 611 moluTeleiog éoTi
kpelrtov koi Tolg €0 @povodow fidovilv év Biw kal T XpnoeL
Zxov, adtoc oidag. Tlept dt TV mpdg Aaupdxiov 0BV oipot
delv emoTéNewv goi, TAV ToooUTOV Tapovd, TACAV OpyV
dpeg, emitpewov dmavto T diky Tag Gkodg VQEEWV aiTOD TOIG
A6yoIC MeTd Thong mioTewg TAg TPdg TO dikoov. Kai ol enut
10070, (g 0VK Emaxdf T& mpdg ot ypagévra kai mAApN waoNg
UBpewg ol Umepoyiag, GAN& Xpn @épewv: Gvdpog Yap EoTiv
Gyofod kol peyohowlyou Gkovetv uev kaxdg, Aéyew d€ pn ko-
kg “Qcmep Yop T BaAAbuevo mpdg TOUG OTEPEOUG KO YEV-
vaioug Toiyoug éxeivoic pév od mpooiZaver, ovdE TMANTTEL, OUDE
&ykaOnTaL, opodpdTEpOV dE éml Tovc BdMNovTag dvokhdTar, odTw
maoo. hotdopio. kol Bhacpnuic kal UBpig ddikog Gvdpdg dyabod
katTaxudeloa Oiyydver uév oldaudig éxeivou, Tpémeton d¢ émi
tov katoxéovra. Tadtd oor mopov®, To dt €Efig €oton Thg
kpioewg. “Ymep de TV udv Emotohdv &g onoi oe Aafoévra
map’ éuod dnpooiedoal, yelolov €ivai pot @oivetar Qépewv €ig
kpiow" o008tV Ydp &y, pd ToUg Oeols, TPOg OE TMUTOTE Yé-

7 X uf 8¢ — 10X tic. — 15 X mpdyuara, dyer d¢. — 18 || cod.
f. 2470, — 21 [] Liicke von 4—5 Buchst. — 22 X kovewg, €wg | &vrehe-
otéporg. — 27 X adTod O@éEwy. — 80—382 X in marg. yvwpikov. — 36 X
katoxedeioa. — 37 X tadtacor. — 39 X elvar poi. — 40 X did Tovg 6.
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Ypaga olte mpdg dAov dvBpwmov ovdéva, O uf dnuooiq Toig
mdol mpokelghor Bovhouor® Tig Yap Goéhyewn, Tig UPpig, Tig
mportnhokioudg, Tic Aowopia, Tig aioxpoppnuoclvn Taig éuoig
emotohoig éveypdon moté; 8¢ Ye, kai €l mpdg Tiva TpoayUTEPOV
gxwy, didovong por Tig YmoBécewg tigmep €& GudEing eimely,
oto wevdg émi o0 Aavdox[i]doou *Apxiloxog, ceuvotepov av-
TOV Kol Ow@povéoTepov €pBeyEduny, [Wg] efrig iepav dmdBeotv
petfer, Ei d¢ 1fig Umapyouong fpiv mpdg GAAAAoug edvoiag
Eugpooy elxe 10 ypauparta, todto &y (p7) AovBdverv fBould-
unv | amokpumreoBat.  Awoti; pdptupag €xw Tolg Beovg TAv-
T0g T€ kal mdoag, Ot1, kol 600 por mPOG THV YoueTnyv, OUK Qv
Nx0€otny, eitig ednuocicucev’ olTwg Ay TAVTO CWPPOCUVNG
m\fpn. E1 d¢, & mpog 1OV éuavtod Oelov éméotelha, TodTo KOl
G\og Tig dvéyvw xal dedtepog, O mikplg olTtwg dvixvevoog
avTa dikatotépayv dv Umboyol péuyiy i 6 yphwag éyw §i oU §
kal dA\og dvoyvoug. TIAV &ANG TolTo ouyy Wper koi ufy Topot-
Tétw o€, || okémer dt eékelvo pévov' movnpdg éott Aoupdkiog,
UméZeNOe Yevvaiwg avtdv: €l dE émiewng koi uétpidg éoTt kol
fuopte mwepl 0€, dOg avTW CuYYVWMNY" Tolg Yap dyoboug on-
pooiq, kv idig mepi fudg ob kabAKovTeS TEVWVTOL, QINETY Xpii®
TOUG TOVNPOoUg dE év Tolg Kowvolg, kv Auiv kexopiopévor dd
Xepog E€xewv, o0 mioelv oldE eéktpémecOai @nui, @ulokniv O
mpoPeBAfiofai Tiva, Omwg pr Mowor kakoupyolvreg, €l dE
duo@ulaxtol Mav elev, ypficBar Tpog pndév avtolg. “Ymép ol
Yéypagag kol adtdg, 611 Bpulovuevog émi movnpie TV loTpikiy
Umokpivetal, €kAOn uEv mop’ Hudv g omoudaiog, mpiv dE €ig
Syiv éNBely upabeig Sotig flv, mGAhov dt katapnvubeic — TO
ot Umd Tivog avTOg EvTuXwv @pdow 001 — KOTEQPOVNON® Col
ot xoi Umep TouTou Yapwv oida. TAv almBéviwy aypdv, émedn
mep €@Onv éxeivoug dedwkdic — €ioi d€ por pdptupeg dUdYVIOL
kai @ilot Geoi — duwow pakp® AuoiteledTépoug, aiobnomn dE
kol adtdg.
2.
|| ©eoduipa.
To BipMov, Omep améotethag dia Muydoviou, dedéyueda,

47 Vor €itic leerer Raum etwa von 2 Buchst. durch Auftropfeln
einer scharfen Fliissigkeit entstanden. — 48 X mpog fjuiv aber o
dariiber. — 51 X t¢&. — 54 X tig. — 55 X dwkawotdtnv dv Ymoéoxn |
o0 6 ol dMwg Gv. — 57 || cod. f. 248~ — 63 X mpoBéBrncd. — 65 X
B6pulhodpevog. — 68 UmdTivog | ppacwoor. — Epist. 2 cod. f. 2492,
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kai mwpooént mévto Soa cUuBolo did Thg €optiig Hulv éméumeTo.
"Eomi pév odv por kai tovtwy €kaoTtov HdY, movtdg dE Hdiov,
€0 1001, 10 memloOour pe mepl ThAg OAg dyaddtnTog, OTL OUV
Beoic Eppwtai oot TO OWpo, kol TO WEpl TOUg Oeolg émiuehé-
OTepov Guo kol ouvTovibTepov OmouddZeton mopd cod. Tlepi
o¢ v mpog TOV @iNdoopov MdZiwov éEypoyag, Wg Tol @ilov
pou Zelevkou dropdpwg €xovrog mpdg 0€, mémeico unoEv adTov
map’ éuol Tolodrtov mpdTTEv §j Néyewy, €& Qv dv o€ pdMoTo
dteBdAhot” Todvavriov d¢ mavra elonuo diegépxetar mepi ood,
kol oUmw Aéyw 1000 611 kol didkerron mepi ot koAdg® €Exelvo
MEV YOp adtdc dv €idein ol of mwhvra 6pWvTeg Beoi® TO dE OTL
whvtwy &méyetar TV TolovTwy &m’ éuod, Mov dAnbedwv @nui.
Feholov odv elvai por qaivetor, pi 16 mpatTépeva mop' ovTod
oxomely 6ANG T& kpumTOueva, kol v OUdDEV €0TL MOl QAVEPOV
texufplov €¥etélerv. ’Emel dE xkotédpopeg avTol mWOME mTAVY,
kol mepl adTic EdMMwOde Tva TV aitioy pot Thg mPoOg avTOV
dmexOeiag @avepdv moroloa, TooodTov €YW) PNt TPOG OE dlop-
phony, (g, eltva Gvdpdv § yuvork@v i éleuBépwy # doulwy
dyamdg olire viv oéBovra Oeolg olite év é\midr Tol meicewv
adtov €xouvoa, || duoaptéverg. ’Evvénoov yap g émi cautfig
mplTOV, €iTIC 0ikeTWV TAV @ihoupévwy Umd ool Tolg Aordo-
poupévoig koi PAacenuolot oe oupmpPATTOL KO BepaTEvol TAEOV
ikeivoug, GmooTpéQorto dE kal PdeNUTTOITO TOUG OOUG @iloug,
findg, &p’ o0 tobTov avtike &v dmohécBur é0éhorg, MOANOV dE
kol a0t Tiwwprooto; Ti odv; ol Beol TV @ilwv eloiv dTind-
tepor; Adyioow xoi ém’ adtdv Tolto deomdétag uev ékeivoug
UmohaBodoon, dovhoug dt fudg. Eitig odv fudv, of pauev eivor
Pepdmovreg Bedv, olkérnv oTépyor TOV POEAUTTGOMEVOV QUTOUG

kol &mooTpepduevov odtdv THV Opnokeiav, Gp’ ov dikawov i :

nei@ev adTov kal owlewv | Thg oikiag dmoméumecOor kai mi-
nphokey, eltw uf Pddiov Umepopdv oikéTou KTHOEWS; Eyis bt
ok v deEaiuny Umd TV Ml @lolviwy Oeovg dyamdodoi, O
o kai o€ kol mhvrag @nui delv Tovg lepotikiig (eroupyiog)
gvtimotoupévoug &vteldBev 1idn diavondévrag dyaodor ouvToVW-
Tepov Thg €lg Toug Beolg GytoTelog” Amo Tig oikiog d& EkaaTov
elhoyov mapéxeabar Thg €outod TOV iepéo, kai mpldiTny adTAV
S\nv b 8Ang dmofivor kabapdv TAV TNAMKOUTWY VOOTIMATWYV.

3 X idelv, mavrdg, — 4 memdoBor pe] so AKe, membobar X. — 6 X
mapd ocov. — 14 X elvan por. — 16 X émerdn). 17 X adti¢ eédnAwoag
Twva | poi] X gor. — 25 X &0éherg. — 26 X dmprepor. — 32 X eltw. —
34 X iepatikg. — 36 X dyworelac.
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24, A. Papadopulos Kerameus

3.
OeodWpw GpxLePEL. .

Actduevéc oou v ¢émoToMyv AgOnV pév, Wg €ikdg —
Ti Yap oUk €uelhov d&vdpo €taipov éuoi kai @ilwv @ilTatov
oWV eivor muvBaviuevog; — Wg dE Kol GQENV TOV EmiKeiLeVOY
deouov émnety molhdkig, ovk Bv éyw mopaotioor TM Aoyw du-
vaiuny, Tig kol 6molog éyevounv" YoMjvng éummhduevog kai
Buundiag Wgmep eikdva Tiva Tol yevvaiou cou kaBoplv TpdTOU
TV €moToNV Homalopunv’ Umép Ng TO pEV KUOEKAOTO YPAPELV
pokpov dv €in ko mepittg Towg Gdoleoyiog olk EEw" & ¥’
odv émfvesa diopepéviwg, TodTa €imely olk dv OkvAcouuL”
mpltov pév, 6Tt THv mapowiav, fiv eig Nudg 6 TAg ‘EMGdoOg
fyepwy memapdivnkey, € Ye TOV ToloUTOV fiYepdvo XpTi kohelv
AN uf topavvov, olmw Bopéwg fiveykag, oUdEV TyoUpEvog
Toutwy || elg ot yveyovévar 16 ye unv TH mOher Bonbelv ékeivy
BoUheoBoun kol TpoBupeio Bor, mepi fiv émomjow Tag doTpiBdc,
evapyég €0t @hood@ou YVWung Tekunplov gTe Mot dokel TO
uev TpoTEPoV TwkPATEL TTPOCTHKELY, TO deUTepov dE, oiuat, Mou-
owviw " ékeivog pev Yop &pn, 6Tt un Bemtov dvdpo omoudoiov
pdg Tou TWV Xepovwy kol @ovlwv Bhoffval, O d¢ émepéleto
Muapwv, Ommviko @elyewv ovtov émétatte Népwv. Toalra éyw
Thg émoToMi¢ Thg ofig émowvécog, TO Tpitov ok oida Gv Tivo
Tpdémov GmodéZouar’ yphpelg Yop xelevwv onpoivew 6, Ti dv
pot mapd péhog mpdrTerv avTOg T Aéyewv dokfigT éyw d¢, 6T
pev mhéov époutd® vOv # ool TV TowoUTwWY dElv UmohouBdvw
TOPUIVETEWY, TOAMG EXwv eimelv, ég albic dvofalopor. To
uev obv oitnua TuxOv olde Gol Tpoovkel® TepiedTL Yap Cot Kal
OXoN), kol @Uoewg €xeig €U, kai gilocogiog épdg, €eimep Tig
GA\og Tdv mbmote” Tpia d¢ Bua Tadta Euvehddvra #pkedev
amoiivon tov *Augiova g maloidg pouoikig edpethv — Xp6-
vog, mveduo Bedv €pwg Te Uuvwdiag. Xpry odv o€ mopioToobon
kol d10 TV émoToAdv TO mwpokTéo kol TG uh mapoivelv (Huiv)
mpoBluwg* Opiuev Yop kol TV OTpoTevopnévwy 00 TOUS €Eipn-
veyovTag ouppoxiog deouévoug, TOUG TOVOUMEVOUG DE, OlpOL,
™M mohépw, koi TAV kuBepynTv oY ol ph TAéovieg TOUG
mhéovtag mapokalodoty, ol vauTiA\duevor dE Toug OXOMV dyov-
tag. Oltwg €& dpyiic dikalov &pdvn Touc OoXOMyV dyovrog
Tolg émi TV €pywv duivelv xal mapeoTdvar koi TO TPAKTEOV

12 X oltw BoBéwe. — 13 |[cod. f. 250a. — 15 X g Té por. — 21 X
dmodéEacBor. — 23 X dokeic. — 30 (uiv) Biicheler. — 85 X eapxic.
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bpnyeloBon, émeddy, oiuor, TO AdTA npeo‘Beﬁu;m. Tadto dio-
vooUMevoy e Tpoonikel Tod® Omep GZoig map’ AUV €ig o€
yiveoOar, dpdv, kai € gor @ilov, TauTi ZuvOwuedo, IV EY pév,
6, Tt &v pot @oaivnTol TEpt TWV OWV GmdvTwy, TIPOg Ot onuaivw,
ov d¢ aldbic mpdg ue wepl TAOV Eudv Adywy kai TpdEewv” Tow-
™G Yap, oiupor, Thg Guopfic oldev dv fuly yévoiro kdA\ov.
Eppwuévov oe 1 Beta mpdvolo. drapuldEar molholg xpdvolg,
adeh@et mobevétate. “ldowui oe did Toaxéwv, Wg elxopor.
4,
TTpiokw.

TTepi Tod v oMV dyoBdtnTa mpdg ue fikewv, eimep diavoi,
viv obv Toig Beoig Povleusar Kol TPoOBUMABNTL® TUXOV YOp
O\iyov Uotepov oldE &yl oxoMyv dyw. To lopphixov mhvra
pol TG €ig TOV Ouwvupov ZhTer” dUvooor dE pévog: Exer Yop 6
tig ofig 4dehfig YouBpog evdIGPOWTO " €l dE urf opdNhopat, Kol
onueiév Ti poi, fvika 100TO TO Mépog EYpagov, éyévero Bouud-
olov. ‘lxeljrebw o€, ph drabpuleitwoov oi Oeodwipetor kol TG
04g Gkodg, 0Tt dpa @NdTiMOg 6 B€log GANOWG kol petd TTubo-
Yopov xai TTIAGtwva Tpitog “laupBhixog €l d¢ TOAunpov mpdg o
v avTod didvolay @avepdv motely, (g Emetal Tolg Eévlouoidoty,
00 mapdloyog f| ouyYVWun © kol adTog dE mepi pev lauphixov
&v @ihooo@iq, mepl d€ TOV Oudvupov év Beocoiq pevorvd(c)
Kol vouiZw Toug @A\oug, kotd TOV ATOAMGdWpoV, unbEv eivon
mpog ToUTOoug. Ymép dE TV ‘Apiototéloug ouvaywydv, &g
émoiow, ToooUTOV GOt Aéyw: TETOINKAS HE Yevdemiypagpov
€ivai oou pabntiv: 6 ptv yap TUplog MdaZipog eig BifMa po
buetv mheiova Tic hoyikfic OMya efme, oV B¢ pe d' évdg BipMiou
i “Apiototehikiic @hocopiag émoincag fowg o1 xai Baxyov,
GAN’ olTL vopOnko@bpov® €l dE GANnOA Aéyw, TapayeEVOpévw Oot

" mOMG mavu To0 mépuoty xeyudvog &EeléyEel mdpepya.
5.
MaZpivw.

Nadg eémétaza yevéoBor mepi Tag Keyxpedg. To utv odv
6oog 6 TV ‘EMNMvwy ffoluevog @pdoet, TO dE dmwg Xpn mot-
€iofor TV émpéleloy, dkoue Tap’ AUDV' GdWPOdOKATWS Kol
taxéwg. “Omwg dt pi petopeloer oot Thg TowUTHg Umoupyiog,
adTog oUv O€0lg émpefooual.

40 onuaivw] X &uuévw. — 43 X dagurdior. — 7 X dprahludhei-
Twoav | Beodwpror. — 10 X adrod. — 15 X TocodTov cot. — 16 X
BipMo wev mhelova TR AoyikAic dAiyo duelv elme.

@

20



o

26: A. Papadopulos Kerameus

6.

’Edezduny oo éméotethev f of) @pdvnoig éyabd kol KaAd
mopl. TOV Be®v AUy erayyéhuato kol dWpo kai TOANY dpoho-
YAoOg Xapy Tolg ovpovioig Oeolg év deutépw. TH Of meyoho-
yuxio xapwv €oyov, 61t kol mpooMmapely Umeép PRV ToUg Beolg
¢v tolg médhote mpoBuui kol TO @ovévia map’ aitf dyabd
010 Taxéwy Npiv xoTounvieEly OTOUdDALELS.

Anmerkungen.

I. 1. Brief ’lovhiov® Oeiw]. Ein anderer Brief an den-
selben bei Hertlein Nr. 1y’. — Z. 25 Aaupdxiov]. An einen
Aovpdxiog ist ein Brief des Libanios erhalten Nr.500 Wolf. —
Z. 46 Aovdax[i]dou. Die Lesart dieses Namens ist sicher.

IL. 2. Brief Ocodwpa]. An die Priesterin Theodora ist auch
ein anderer Brief erhalten Hertlein Nr. €, dessen Anfang mit
dem unsrigen in Beziehung steht: 76 mep@Oévra mapd col Bifhia
mvro UmedeEdunv kol Tog émoToldg douevog did Tod BekTioTOU |
Muydoviou. Der hier angefiilhrte Muyddviog ist vermuthlich der
bei Libanios genannte (Ausg. Wolf Nr. 471, 518, 519). — Z. 7
Mézipov]. Ueber den Sophisten Maximus, den Lehrer und Be-
gleiter Julians, s. Eunapios vit. sophist. S. 473 Did. Ihn er-
wihnen andere Briefe Julians (Ausg. Hertl. S. 494, 8. 495, 1.
534, 18. 537, 4) und Kirchenschriftsteller. — Z. 8 Zehevkou].
8. Libanios Briefe 13, 591, 608, 680, 712, 1138 u. S. 814
Brief 322.

IIT. 3. Brief Ocodwpw dpxiepei]l. An denselben ist noch
ein anderer Brief Julians erhalten. Suidas citirt dreimal diesen
Brief s. v. 'Apgiwv, Movowviog Kamitwvog und Bdperg. —
Z.10—19 mapowiav]. Diese Stelle bis Népwv fithrt Suidas s. v.
Mouoviog auf. — Z. 11 € ye TOv TowodTov fiyeudvor bis TU-
pavvov fehlt bei Suidas. — Z. 15 évapyég €0TL Q. YV. TEKMU.
Bei Suidas ist dies Kolon unvollstindig: qihocégou wuxfig (statt
Yvung) ot Tekunplov. — 17—18 un Beptov—pBhopiivor Platon
Apol. 30 D. — Z. 17—19 @keivog uév vap (Sokrates) &pn
.... 6 dt (Musonios) émeuéheto MNudpwv. Suidas s. v. Pdpeig:
mholo, Telxn, oroai, avlai, mopyol, opaipat. ‘O dE émepéleto
BopWv. Toutéom Tey@v und s. v. Mouoiiviog: émepéleto Boapidv
... ToutéoTt Te V" Bdperg Yop TO Teixn, Kuster besser Bapewv,
wozu Hercher den Artikel fiigte: TV PBdpewv. Die Lesart
Mudpwv bezog ich auf die Verbannung des Philosophen nach der
Insel Gyaros, wo er durch Auffindung einer Quelle der Wasser-
noth der Bewohner abhalf (Philostr. v. Apoll. VII 16, 2 Did.); die
Pluralform ausser bei Philostrat noch bei Iuvenal I 77; heute
sagt man Gjura (A. Mnhapdkn, Kukhadika S. 316). Die alte
Lesart hat mamigfache Evklirungen gefunden; frither bezog man
es auf eine Aufsicht iiber Matern; E. Egger erklirte Bopiv
durch Gewichte (Journal des Savants 1884 S. 346 —349), was
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von Biicheler richtig nicht gebilligt wurde (Rhein. Mus. XLI
8. 1)1 Rithselhaft ist mir wie Suidas auf die Erklirung durch
teixn verfiel; vielleicht schwebte ihm das neupersische bdru (im
neutiirk. varosch), welches diese Bedeutung hat, vor. Vgl das
TTak. Aehtiov 8. 85. — Z. 25 die Stelle von mepiegtt bis
Upvwdiog hat Suidas aus diesem Briefe mitgetheilt. Danach
aber fiigt Suidas einige andere Phrasen bei, aus denen klar wird
dass er einen vollstindigeren Text vor Augen hatte, Fragm. o
Hertl.

IV. 4. Brief. Den Sophisten Priscus (Eunap. S. 481 Did.)
erwihnt Julian auch in einem Brief an Libanios (Y Hertl). An
Priscus ist noch ein Brief Julians (oa' Hertl.) erhalten. — Z. 1
fiketv. Dies hat Bezug auf das, was Julian dem Libanios schreibt
(Hertl. S. 482): émedn) Thg Umooyéoewg émehdBou: Tpitn yolv
€oTl ofuepov, xai 6 @héoopog TTpiokog auTOg uEv oUx Tike,
ypdupato d’ améoteihev Wg €Tt xpovilwy. — Z. 12 oudvupov.
Er meint sicher Tamblichos aus Chalkis. Vgl. Z. 8 1d “lapB\ixou
(des jiingeren) u. s. w.

6. Brief. Er scheint an eine Priesterin geschickt zu
sein, wahrscheinlich an Theodora 2.

Konstantinopel im Juni 1886.
A. Papadopulos Kerameus.

1 Herr Salomon Reinach hat diese Frage in einem auf Grund
meiner Publikation verfassten Schriftchen (Sur un témoignage de Suidas
relatif & Musonius Rufus. Paris 1886) behandelt.

2 [1, 14 scheint die Ueberlieferung richtig: ich habe zum Schreiben
keine Zeit u. s. w. sed premunt usque quaque inhaerentia negotia. 1, 23
vielmehr yxpnobueda. 1, 46 der Name verderbt fiir Auvkdupouv? 1, 49
ohne Negation als Frage: ich hétte gewollt? weshalb? 1, 51 hinter
yapethv vermisse ich ypdppar’ #iv oder &yéypomro. 1, 55 6 kol dMwg,
tu qui simpliciter legisti, nicht wie der boshafte Spion. 3, 41 doch
wohl mpog éué.  Die Stelle iiber den Tyrier Maximus 4, 16 wo in der
hs. Corruptel vielleicht auch Platons Name untergegangen ist, sei dem
Scharfsinn Anderer noch hesonders empfohlen. F. B.]





