Ein Excerpt aus Apollodors Bibliothek.

In wie traurigem Zustande der Text Apollodors uns vor-
liegt, der auch, nachdem durch Roberts eindringende Unter-
suchungen der Ruhm, ein direkter Ausfluss alexandrinischer Ge-
lehrsamkeit zu sein, von ihm genommen ist, der ‘beste unter
den griechischen Mythographen bleibt, ist allgemein bekannt.
Freilich sind die Handschriften noch keineswegs vollstindig
ausgeniitzt; wie denn eine Vergleichung des von den frii-
heren Herausgebern am hochsten gestellten Palatinus n. 52 der
Vaticana mich gelehrt hat, dass (abgesehen natiirlich von dem
zuerst durch C. Miiller verwertheten Parisinus n. 2722) auch
unsere heutigen Ausgaben im wesentlichen noch auf dem mo-
dernen Anforderungen absolut nicht mehr geniigenden Heyne'-
schen Apparat beruhen. Zwar werden manche langst in den
Text aufgenommene Conjecturen dadurch iiberfliissig, so p. 3,18
(Hercher) dmotepdv fiir dmotéuvwy 4, p. 11, 22 *EYkelddw, wie
schon Aegius fiir das sinnlose éyke@dAw oder év kepdhw schrieb,
p- 39, 7 Heyne's fijupiécaro fiir Augidooro, p. 84 Westermann’s
moa fiir wolo u. a. Aber was wollen derartige Einzelfille ge-
geniiber den massenhaften Corruptelen besagen, die den iiberlie-
ferten Text verunstalten ? '

Deshalb hat man sich schon frithzeitig nach #lteren Quellen
umgesehen, und die zahlreichen Anfiithrungen aus Apollodor, die
gich in unsern Scholien, bei Zenobius und sonst verstreut finden,
mit Gliick zur Herstellung eines besseren Textes herangezogen,
und es liegt ein Hauptverdienst der Hercher’schen Ausgabe darin,
dass er hier einen Schritt weiter, als seine Vorginger, gegangen
ist und dadurch eine stattliche Reihe gliicklicher Verbesserungen
eingefiihrt hat. Freilich muss eine derartige Kritik bei der Be-
schaffenheit der Quellen, denen es auf wortlich genaue Wieder-
gabe nie ankam, stets bis zu einem gewissen Grade subjectiv

1 Die Handschrift bietet dmwoteudv mit der in derselben ungemein
hiufigen Vertauschung von o und w. '
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bleiben. Ja es wird sich eine Einigung dariiber, inwieweit man
die Worte des Excerpts fiir Herstellung des Wortlauts im Texte
verwenden darf, im Einzelfalle nur selten erzielen lassen. Nichts-
destoweniger scheint dieser Weg, neben der divinatorischen Kritik,
die hier reichlich und mit Gliick geiibt worden ist, der einzige,
auf dem sich bei dem jetzigen Stande der Dinge noch eine er-
hebliche Forderung der Apollodorkritik erhoffen ldsst. Xin nicht
unbetriichtlicher Fortschritt auf diesem Wege ldsst sich an der
Hand eines Fundes erzielen, der mir im Mirz dieses Jahres auf
der Vaticanischen Bibliothek gelungen ist. Und da ich erst nach
meiner Riickkehr nach Deutschland an die ausfiihrliche Bearbei-
tung desselben gehen kann, so erscheint es angezeigt zunidchst
an dieser Stelle in Kiirze dariiber zu berichten. . '
Beim Suchen nach mythographischen Traktaten stiess ich auf
eine am Anfang und Ende fragmentierte Pergamenthandschrift aus
dem Ende des 14. oder dem Anfang des 15. Jahrhund., welcher auf
einem Papierblatt der Titel: ‘Fabule poetice et queda Gramaticalia
ex Eustathio sine principio et fine> vorangestellt ist. Der Inhalt
des letzten Theils wird durch die mitten in den Text eingeschal-
teten Worte: €k ToD 010 otiYwv ioTopikoD Pifhiov Tol TZEéTLoOU
angegeben, was A. Mai nicht entgangen ist, wie eine darauf be-
ziigliche Randbemerkung von seiner Hand beweist. Voran gehen
Ausziige aus Tzetzes Lycophronscholien, im wesentlichen nach
Versen geordnet, welche auf fol. 50a in der Erkldrung zu v. 18
(p- 308, 3 der Miiller'schen Ausgabe) beginnen. Die drei vor-
hergehenden Blitter sind ausgeschnitten. Der erste Theil der
Handschrift dagegen enthilt Excerpte aus Apollodors Bibliothek.
Und zwar sind diese Ausziige derart eingerichtet, dass ihr un-
bekannter Verfasser anfangs den Text mit einzelnen Auslassungen
(z. B. der parenthetischen Auseinandersetzung iiber die Natur des
Tartarus p. 3, 8 ff.) ziemlich wortlich wiedergibt, bald aber dazu
iibergeht, grossere und kleinere Abschnitte herauszugreifen und
auszuziehen, indem er jeden derselben in bekannter Weise mit
0m einfithrt. Die Abfolge der Erzihlungen schliesst sich im
wesentlichen genau an den Text an; nur sieht sich der Verfasser
bisweilen gencthigt, aus einer frither ausgelassenen Parthie etwas
nachzutragen. So beginnt die Argonautensage sogleich mit Pe-
lias: “Omi meMo, Pooihel iwhkoD Xpwuévw mepl Tiig Pootheiog
GvedoOn, (é0éomaev 6 Bedg Apollod.) TOV povooavdolov Qu-
MiZooBo1 . . . (p. 27, 8). Nachdem aber die Erzihlung. bis zur
Entsendung Jasons nach dem Vliesse gediehen ist: €08Ug émi 10
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dépog mhelv (ENOelv Apollod.) éxéhevsev alTOv, wird mit der
Frage: Ti d¢ fiv 10 dépag; auf die Vorgeschichte zuriickgegriffen.
Es folgt die Wiedergabe derselben nach Apollodor p. 20, 31—
21, 24, worauf der Verfasser mit den Worten: éppoupeito d¢ 10
dépog Umd dpdxovrog dUmvou zur Haupterzihlung zuriickkehrt,
um sie, freilich mit betrdchtlichen Auslassungen, zu Ende zu
fiihren. Doch treten derartige Umstellungen nur vereinzelt auf.
Dagegen sind Auslassungen mitten im Texte sehr hiufig zu ver-
zeichnen. Besonders scheint der Excerptor gegen lingere Namen-
reihen und Aufzihlungen eine Abneigung zu hegen; denn diesel-
ben fehlen meistens oder sind abgekiirzt. So werden von den
Thaten der Gotter im Gigantenkampfe ausser Herakles nur Zeus,
Athene, Poseidon und Hermes besprochen und die Uebrigen mit
~der summarischen Bemerkung koi dM\houg dAhoi, Toug mAeioug
ot xepauvoig Zetg Ballv diégBeipe (p. 12, 1) abgethan. Kleine
Ungenauigkeiten laufen bei solchen Zusammenziehungen natiirlich
leicht unter; so wenn der Bericht Apollodors von der Erlegung
des Kalydonischen Ebers: tOv dt xdmpov mpditn pév "Atoldvy
€lg 10 viTa €téEeuce, deltepog dE *Aupidpoog eig TOV d@Bol-
uév: Mehéoypog dE alTOV €ig TOV kevevo mANZOG GmékTelve
(p- 18), mit folgenden Worten wiedergegeben ist: v &rahdvin
mplTn éTdEeuce, devTEpO g dE uedéaypog eig TOV kevedvo TAAEAG
améxterve. Ebenso begniigt sich der Verfasser an den Stellen,
~wo Apollodor die Ansichten verschiedener Autorititen einander
vergleichend gegeniiberstellt, damit, die welche ihn am meisten
anspricht herauszugreifen und fiigt im giinstigsten Falle hinzy,
dass “Einige’ abweichen.

In wie hohem Grade nun diese Ausziige fiir die Kritik
Apollodors selbst nutzbar gemacht werden konnen, hiingt ganz
von der jeweiligen Beschaffenheit der einzelnen Stelle ab. Eine
Abweichung inmitten einer lingeren ziemlich wortlichen Ueber-
tragung hat natiirlich ein ganz anderes Gewicht, als wenn unter
zahlreichen andern Abweichungen eine beachtenswerthe Variante
auftaucht. Noch weniger ldsst sich gewinnen, wenn ein grisserer
Abschnitt nur in summarischer Kiirze recapitulirt wird. Dass
die Anfinge der einzelnen Excerpte, deren jedes ja bis zu einem
gewissen Grade eine abgeschlossene Episode bilden soll, am
stirksten abweichen, versteht sich von selbst. Dennoch ist die
Anzahl der Punkte, an denen die Aussiige bessere Lesarten bie-
ten, als die Handschriften, eine iiberraschend grosse. Ich zihle
vorldufig etwa 80 solcher Stellen, wobei zu bedenken ist, dass
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der Excerptor grosse Parthien weggelassen hat, und dass beson-
ders die mit zahlreichen Corruptelen durchsetzten Namenreihen
fehlen. Natiirlich werden in der grossen Mehrzahl der Fille nur
Conjecturen, die meistens bereits in unsere Texte Aufnahme ge-
funden haben, bestitigt. Was aber Wortstellung, Setzung des Ar-
tikels u. dgl. betrifft, so wird gewiss noch manches andere auf
‘Grund von Untersuchungen iiber Apollodors Sprachgebrauch, wie
ich sie augenblicklich anzustellen nicht in der Lage bin, Auf-
nahme in den Text finden.” Freilich kann gerade in diesen Klei-
nigkeiten oft der Zufall mitgespielt haben. Ein in unsern Hand-
schriften falschlich gesetzter Artikel kann im Excerpt, wie so
viele andere nothwendige, weggelassen, ein im Texte fehlender
gedankenlos zugesetzt sein. Ebenso wenig ist die Moglichkeit
ausgeschlossen, dass eine verderbte Namensform hier und da, be-
sonders wenn der Name in der Umgebung der Stelle noch sonst
vorkam, vom Excerptor durch Conjectur wiederhergestellt wurde,
da’ wir ja nicht mit einem mechanisch copierenden Abschreiber
zu rechnen haben. Aber die Gesammtzahl der Stellen, an denen
nichts derartiges in Betracht kommen kann, ist eine so grosse,
dass auch in zweifelhaften Fillen die hshere Wahrscheinlichkeit
fir grossere Giite der Vorlage spricht, zumal sich bisweilen die
Entstehung der Corruptel deutlich verfolgen lésst, wie z.B. p. 11,13,
der Excerptor in seiner Handschrift meMAvng fiir TTal\vng
las, woraus im weitern Gange der Ueberlieferung ceAfvng ge-
worden ist. So ergibt sich mit zweifelloser Sicherheit, dass un-
gerem Anonymus eine bedeutend bessere Handschrift vorgelegen
haben muss, als die unsrigen sind. Und dass er dieselbe mit
Gewissenhaftigkeit benutzt hat, beweist eine auch sonst lehrreiche
Stelle: p. 13,2 lesen unsere Handschriften: Opoiwg d& kai T&
vedpo kpUyag dpkTou dopd Kkeibl, GméBeTo KAl KOTETTNOE PUUNY
dpdxoivov: fuibnp ot fiv . . . Die richtige Erginzung dieser
lickenhaften Ueberlieferung durch Einfiigung von &v vor dpxtou
und @UNaka vor AehQivny, wie statt @Uunv zu lesen, ist lingst
gefunden. Im Excerpt dagegen steht: Opoiwg d& koi Ta velpa
...... ¢v dpkTou dopd, kel dmébeto kal koTéoTnoe QUNaka
......... Nuibnp d¢ fv . .. In dem ihm vorliegenden Exem-
plare fand also der Excerptor ebenfalls an dieser Stelle zwei
Worte, die unleserlich geworden waren, und hat, weil er sie nicht
ergénzen wollte oder konnte, den Raum fiir sie gewissenhaft aus-
gespart.

Es folgt eine kleine Auswahl anderer Stellen, an denen in
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bemerkenswerther Weise alte Verbesserungen bestitigt und neu
eingefiihrt werden. p. 67, 17 émuvBdveto Edputov Oixohiag du
véotnv G0hov mpoTedfivar Tov ’l6Ang Thig OBuyaTpdg Yoo
ergibt sich, dass nicht mit Hercher Heynes Conjectur mpoBeivon
sondern das hier durchaus angemessene Perfectum mpoTeBeikéva
an welches Heyne ebenfalls gedacht hatte, herzustellen ist, wo
rauf schon die Lesart des Vaticanus n. 10171 mpoteBeivou fiihrte.
— p. 69, 13 (g d¢ &Bedoato Tehapdva mpdTov €igehniubire,
omacduevog TO Epog ém’ odTov fiei, undéva BéAwv Eautod
kpeittova vopiZeoBoi, wird man keinen Augenblick zogern, aus
dem Excerpt (ppo aufzunehmen, was des Herakles Ungestiim
viel besser charakterisirt® und zugleich das fjer der Handschriften
als iibergeschriebenes Glossem in einfacher Weise erkla,rt wie
umgekehrt nicht wohl moglich. Gleich in der folgenden Zeile
werden zwei kleine Verbesserungen, die Hinzufiigung von d¢ und
die Umstellung von mAnoiov AiBoug xewuévoug bestitigh —
. 70, 25 geben die Handschriften petd d&¢ 17 g "HMdog dAwoty,
was Heyne in T @nderte. Unsere Lesart petd Thv Tfig fihdog
G\wotv bietet in der Vereinigung beider zugleich die einfachste
Erklirung des Fehlers. — Selbst zur Ausscheidung von Inter-
polationen ldsst sich das Excerpt bisweilen verwenden, obwohl
hierbei mit grosser Vorsicht verfahren werden muss, da in tber-
aus zahlreichen Fillen einzelne Worte, wie ganze Sitze absicht-
lich ausgelassen sind. Trotzdem diirfte es kaum auf Zufall be-
ruhen, wenn in der von Hercher verddchtigten Stelle (p. 65, 24)
koi mapéoxe T® A Xefpwva Oviokewv &04vatov vt avtod
8éhovto. gerade das Wort G0dvotov, welches den Hauptanstoss
bildet, fehlt. — p. 58, 18 ‘HpakMig . ... Tfg Te avhiig TO B¢
péMov diele kol TOV "ANQeldV moToudv koi TOV TIvedv oidv-
eYyYug péovrag mopoxeTeioag emiyayev, kann es verwunderlich
erscheinen, dass Hercher, der sonst in der Annahme von Inter-
polationen entschieden zu weit geht?3, moTauév nicht ausgeschie-
den hat, ein Zusatz, der um so iiberfliissiger ist, je weniger die

1 Nicht n. 1071, wie in unsern Ausgaben zu lesen ist.
2 Vgl. z. B. p. 63. 7 alo@duevog d¢ 6 xowv ém’ adtov dppo. |
8 Meines Erachtens fallt es jetzt bei der Interpolationsfrage schwer |
in die Wagschale, dass wir es nach Roberts Resultaten nicht mehr mit |
dem beriihmten Alexandriner zu thun haben, sondern mit einem unbe-5
kannten Grammatiker, wahrscheinlich des zweiten nachchristlichen J ahr-r
hunderts, dem manches nachgesehen werden muss, was wir uns dem’
Schiiler Aristarch’s zuzutrauen schwerer entschliessen wiirden. i
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anmittelbar folgenden Worte einen Zweifel iiber die Flussnatur
des Alphelos und Peneios aufkommen lagsen. Was im Excerpt
iteht OV GAQedV kol TOV Tnveldv motoudv, erweist deutlich,
dass in der darin benutzten Handschrift motauév noch seine ur-
spriingliche Stelle als iibergeschriebenes Glossem einnahm, Auch
Pedlaslmus, dessen Heraklesthaten bekanntlich eines der wichtig-
isten indirekten Hiilfsmittel fiir die Herstellung des Textes unseres
Autors bilden, lisst es ganz wegl. TUeberhaupt wird mehr als
‘eine Lesart, welche Hercher aus diesen dlteren Quellen noch nicht
‘sufzunehmen wagte, nunmehr durch zweier Zeugen Mund sicher
‘gestellt, z. B. p. 60, 14 Avdykace durch Pediasimus und das Ex-
icerpt gegen das aus den Handschriften aufgenommene Imper-
fectum. Die ganze Erzihlung verliuft im Aorist: Tag pév im-
moug moapédwkev 'ABdApw Quhdooew, . . . mpdg dE TOUG
Biotwvag daywvioduevog kol Atoundny émokTeivag Tovg Aot-
moUg fvaYKkaoE @elyely, koi . . . . Tag immoug kouicog Ev-
puoBel €dwxe, und ein besonderer Grund das Imperfectum zu
setzen lag micht vor. — p. 33, 19 MAdeiwa TOV GdEAQPOV Povevel
kol pehioaoa kortd BuBol pimrer setzt Zenobius in Uebereinstim-
mung mit dem Excerpt vor PuBod den Artikel, u. a. m. —
: Die herausgegriffenen Proben werden geniigen um zu be-
weisen, dass die Ausziige unseres Anonymus auf erheblich bes-
serer Ueberlieferung beruhen, als die in den erhaltenen Hand-
schriften vorliegende ist. Dennoch liegt ihre hauptsdchliche Be-
deutung in etwas ganz anderem. Alle Corruptelen, welche den
Text verunstalten, wiirden wir gern mit in den Kauf nehmen,
lige uns nur wenigstens der vollstindige Apollodor vor. Diese
schlimmste Verstiimmelung seines Werkes kann zwar .erst in ver-
héltnissméssig junger Zeit erfolgt sein, da noch Tzetzes fiir seine
Lykophronscholien aus dem Ganzen geschopft hat. Trotz alles
aufgewendeten Scharfsinns konnte es aber nicht gelingen, aus der
bekannten Photiusnotiz, aus den wenigen direkten Anfiihrungen
und den zahlreichen Stellen der Scholien, in denen man mit mehr
oder minder Sicherheit die Hand Apollodors wiedererkannt hat2,
ein auch nur einigermassen anschauliches Bild von dem verlornen
Theile der Bibliothek zu gewinnen. Denn die einzigen festste-
henden Punkte blieben doch nur die Thatsachen, dass die Er-

1 Mythographi Gr. ed. Westerm. p. 852, 14.
2 Alles am besten zusammengestellt und verwerthet bei Robert
De Apollodori bibliotheca p. 49 ff.
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zéhlung herabgieng bis auf die Troischen Ereignisse und mit den
Irrfahrten des Odysseus schloss, dass dieser letzte Theil nach des
Verfassers eigner Andeutung Ausfiihrlicheres iiber die Sirenen
bringen sollte, ebenso iiber den Minotaurus, iiber Phaedra und
Ariadne, dass er iiber die Irrfahrten des Amphilochos, des Gu-
neus, Prothoos und Eurypylos, so wie der Tochter des Laomedon
nach Ilions Zerstérung berichtete, und endlich. einige in die
Sprichworter des Zenobius hineininterpolirte Erzihlungen, die
mit grosster Wahrscheinlichkeit fiir Apollodor in Anspruch ge-
nommen werden durften. ’

Auch diese schmerzlich empfundene Liicke wird zu einem
guten Theile durch unser Excerpt ausgefiillt. Nachdem der Ver-
fasser auf fol. 36 a die ersten beiden Heldenthaten des jugend-
lichen Theseus erzihlt hat, bei denen unser Apollodor abbricht,
fahrt er, mitten in der Zeile, als ob sich’s von selbst verstiinde,
fort: Tpitnv éktetvev év xpoupuodvti olv Tiv kohoupévny Qaidv
Umd Thig Opewdong ypodg adthv. TavTnv Tvég éxidvng kol Tu-
@Wvog Aéyouor: Téraptov &ktewve okeipwvo u. 8. w. — Es er-
hebt sich vor Allem die Frage, ob wir es in den folgenden Ab-
schnitten wirklich mit einem Auszug aus Apollodor zu thun
haben, oder ob nicht vielmehr ein spiterer Grammatiker den ihm
bereits verstimmelt vorliegenden Text zu vervollstindigen ver-
sucht hat. Zunichst glaube ich nicht zu kithn zu sein, wenn ich
die Behauptung wage, dass es einem Byzantiner des 18. oder 14.
Jahrhunderts bei der Sammelwuth, der Kleinigkeitskrdmerei und
unsiglichen Breite, welche die Gelehrsamkeit jener Zeit trota
ibrer weitreichenden Bedeutung fiir uns so unerquicklich macht,
vollig unméglich war, eine so schlichte und die Hauptsachen ge-
schickt zusammenfassende Uebersicht iiber die weiteren Sagen-
kreise zu verfassen, wie sie in den folgenden Blittern der Hand-
schrift vor uns liegt. Sodann schliesst sich dieselbe auch stili-
stisch aufs engste an den erhaltenen Apollodor an. Die Anzahl
der Worter, die sich nicht aus unserem Apollodor belegen liessen,
diirfte nur gering sein. Insbesondere tritt uns auch im Excerp
jene fiir Apollodor so charakteristische Selbstbeschrinkung de
Autors auf einen engen Kreis von Wortern entgegen, die nirgend:
eine lebendige Mannigfaltigkeit des Ausdrucks anstrebt, so dass sict
die von Robert! dariiber angestellten Beobachtungen ohne Wei
teres fortsetzen lassen. Ebenso stehen unsere Berichte inhaltlict

1A, a O p. 41 ff
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M vollsten Einklang mit dem erhaltenen Apollodor. Die man-
f’gfach verschlungenen Fdden, die frither berichtetes wieder auf-
iiehmen und sich natiirlich in dem grossartigen Abschluss der
griechischen Heldensage, welcher alle ihre Kreise zu einem gliin-
nden Gesammtbild zusammenfasst, vereinigen, sind genau da
iwieder angekniipft, wo sie fallen gelassen wurden. — Ein hand-
greiflicher Beweis endlich dafiir, dass wir wirklich einen Auszug
aus dem verlornen Theile Apollodors vor uns haben, bietet sich
idar in der volligen Uebereinstimmung mit einem der sichersten
indirekten Zeugnisse. Der Interpolator des Zenobius berichtet zu
dem Sprichwort Aovoaio Tov TTeMav?! nach ausfihrlicher Erzih-
lung vom Ende des Pelias, als Beispiel dafiir, dass ‘é\ovcavto
kol d\hot moMoi kokig’, eingehend von Minos und Didalus und
/dem Tode des ersteren. Diese Erzihlung nun, welche man so-
wohl wegen ihrer stilistischen Verwandtschaft, wie wegen der
‘bereits erwdhnten Thatsache, dass diese ausfithrlicheren ioTopiat,
‘welche der eigentlichen Erklirung der Sprichworter angefiigt sind,
soweit kontrolierbar, simmtlich aus Apollodor entnommen sind,
ohne Weiteres als Fragment Apollodors in Anspruch nehmen
durfte?, stimmt mit unserem Excerpt fast wortlich iiberein. Ich
stelle dieselbe, zugleich um eine Probe daraus zu geben, im fol-
genden der Stelle des Zenobius in handschriftgetrenem Abdruck
.gegeniiber.

Aaidahov yap v ’lkdpw T@
moudl koBelpte Mivwg év T
MaBupivbw, o1’ mep elpydooto
pooog ém T® TAg TTooipdng
fpwtt T® mPdg TOV Tadpov.

‘0 d¢ mTepd kataokevdoag Eou-
0 kol T® Tardi, é&fAOe TOD
AoBupivBou kol dvamrtduevog
Epuye ovv lkdpw.

1 Zenobius IV 92 ed. Gotting.

‘Ot pivwg oiocBépevog Tol @ed-
YeEw TOUg METO Onoéwg, dai-

-dahov aitiov év T hoBupivbw

petd 1ol ondog ikapiovd kab-
€lpgev. Og éyeyévvnro avT® €K
doUANg pivwog vavkpdtng: 6
O¢, TTepd KoTOOKEVATAG EQUT
kol T® modi, avomTdvr év-
eteilato pnte eig Uyog métecOot
un takeiong Tiig kOAng Umo
700 fiMiov ai mTépuyeg AuBWOl,
piTe éyyug Oahdoong. iva un
TG TTEPR UTMO Thg voTidog Au-

2 Vgl. Robert a. a. O. p. 49 £.
8 Dieselbe Form handschriftlich bei Hesych und einmal bei Dio
Chrysostomus, auch im Schol. Hom. B 145 Lesart des Ven. A.
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lkdpou uEv olUv peTewpdTe-
pov Qepouévou kol Thg KOANG
umd To0 HMou Toxeiong, ai
nrépuyeg dieAvBnoayv. Kol od-
T0¢ ptv €ig 10 &m’ ékefvou kAn-
oty Ikdprov méhayog xatami-
mtel, Aaidohog d¢ draowlerTon”
‘0 Mivwg odv édiwke Aaidalov
kol k0’ €xdoTnv XWwpov épev-
viv &xdmle kdxhov, kol mONUV
omoyvelto dolvar wodov T
18 Tod koxhiov Aivov dieiZavT,
16 Toltou vopiZwv edpricewv
Aocidodov. ’ENBLV dE eig Ku-
kohov, mop’ & Aaidohog €kpu-
TITETO  deikvuor TOV  KOXAiowv.
‘O d¢ Aafwv, émnyyélketo di-
épety xol Aaddlw didworv.
6 ot &tdwag pipunkog Aivov,
kol TpRoog TOv koxAav elooe
o odtod d1eNBelv. AaBuv dE
Mivwg ToV Mvov dieipyacuévov
#io0eto elvar mop’ éxeivw TOV
Aaidolov kol €0Béwg dmiTel
Kikahog d& Umooxdpevog dw-
gew, égévioev avutov. ‘O d& hou-
odpevog Umd TV Kwkdhou 6u-
yotépwy Gvnpédn, Léovoav mio-
cov émyeapévwy autd.

Wagner

0f. ikdpiog dt dueMoag TV
100 PS¢ VoDV YuxoywyoU-
uevog Gel petéwpog écpépeTo.g
Toxetong d¢ THg KOAANG, TEOWY
€ig v am’ ékeivou kAnBeioav
ikapiav BGhacoav, AGmédave
doidalov dE ediwke pivwg. kol
k0’ EkdoTnv YWpav épeuviyy,
ekomle kOxhov. koi. moNUV ém-
NYYéAeto dWoewy wodov Tl
d1a. o0 xoxAiou Aivov dieipZav-
nil. di& TovTou vopiZwy edph-
oewv daidalov. EéNOUV B¢ €ig
kGuikov Tig okeNag mopd Ku)-
kohov map' O daidahog éxpl-
TTeTO, dEikVUOL TOV KOXMav. 0
d¢, Nopwyv, eémnyyéNlero dieip-
Zetv' kol douddAw didworv. 6
o’ EEdwog uipunkog Aivov kai
Tpioag TOV KoXMav, elace d'
a0ToU d1eNBETV. AaBuiv DE pivwg
O Mvov dielpypévov oBeto
dvra map’ Ekelvw daidalov. kai
€00éwg dmTer. Kkahog dE U-
TOOXOMEVOC EkdUITELY, EZEVIOEY
adTdv. 6 d¢ Nouodpevog U TAV
kwkéAov Buyatépwy &khutog é-
Yéveto. (g dé Evior @ooi, ZeoTd
katoAubeig2 perlhokev: —~

1 Apollodor schrieb jedenfalls dieipavtt u.s. w., wie schon Valckenaer

bei Zenobius die entsprechenden Formen des Verbums dieipewv herstellte,

2 Eine sichere Handhabe zur Verbesserung dieser verderbten
Stelle bietet die kurze Erzihlung desselben Vorgangs in dem Homer-
gcholion zu B 145: 6 pévror Aaidalog . ... Euewve mopd Toig Kwkdou
Quyatpdoty, Ve’ Qv 6 Mivwg, fixwy elg &mavalhtnow Tod Aaiddrov,
dmodviokel kaTaxuBévrog adTd (kotaxedévrog abrod Ven. A)) Ze-
oto0 Udatoc. Somit ldsst sich hier mit ziemlicher Sicherheit aus un-
sern beiden Quellen unter Zuziehung jenes Scholions der Wortlaut des
Apollodorischen Textes wiederherstellen: ‘O d¢ Aouodpevog Umd TV
Kwkdlou Ouyatépwv dvnpédn Zéouoav miooav émyeapévwy adtd - wg dt
Zviol ooy ZeoT® katoxudelg Bdatt petnAhaev. Auch dariiber, wer jene
&vio1 gewesen, gibt das Scholion Aufschluss: ioTopel ®ooTépavog kal
KaAMpoayog &v Alriog. (Frg. 5 Schn.)
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Oie Angabe der Veranlassung, welche Minos zur Einkerkerung
jes Didalus bestimmte, entnahm der Interpolator der geliufigen
Sagenversion, wie sie bei Hygin und sonst vorliegt. Dass die-
éelbe nicht apollodorisch sein kann, ergibt sich schon daraus, dass
sie sich sonst unmittelbar an die Darstellung der Pasiphaesage
g@nschli,essen miisste. Hier dagegen erscheint, wie auf dem vor-
hergehenden Blatte des Excerpts berichtet wird, Didalus auch
‘als Helfer der Ariadne: nur der Erbauer des Labyrinths selbst
konnte das Mittel angeben, vermioge dessen Theseus den Aus-
igang wiederfand, und so kehrt sich der ganze Zorn des Minos,
den er an den Entflohenen nicht auslassen konnte, gegen ihn.
Im Uebrigen springt die fast wortliche Uebereinstimmung beider
:—Erzﬁhlungen in die Augen; sie bestétigt in erfreulichster Weise,
was sich bereits aus der Genauigkeit derjemigen Excerpte, die
wir mit dem Texte selbst vergleichen konnen, vermuthen liess,
dass sie uns n#mlich nicht nur den Inhalt, sondern bis zu einem
gewissen Grade auch den Wortlaut der Bibliothek getreu bewahrt
haben. Zugleich ist es von grossem Interesse zu verfolgen, wie
sich beide Ausziige zu einem Gesammtbilde ergéinzen. Der Inter-
polator des Zenobius, dem es nur auf kurze Darstellung des That-
gichlichen ankam, hat die Ermahnungen, welche Dédalus vor dem
verhéingnissvollen Fluge an seinen Sohn richtet, ausgelassen, wih-
rend er den Punkt, um dessentwillen er die ganze Erzihlung ein-
geflochten hat, genauer wiedergibt, als unser Excerptl. Dass daneben
noch eine andere Version iiber die Todesart des Minos existierte,
war fiir ihn weniger wichtig. Endlich sei noch darauf auf- -
merksam gemacht, dass die unmogliche Verbindung é\OWv €ig
Kikohov, an der die Herausgeber keinen Anstoss genommen zu
haben scheinen, durch einen Blick auf die ausfiihrlichere Fassung
in unserer Handschrift ihre einfache Erklirung findet und zugleich
dariiber Aufschluss gibt, in wie mechanischer Weise jener Inter-
polator verfuhr. Awuch in dem Ausdruck ai mrépuyeg diehvbnoav
Klingen die Worte, die er unmittelbar vorher bei Apollodor ge-
lesen, aber nicht aufgenommen hatte, nach. Aehnliches ldsst
gich auch sonst bei ihm sowohl, wie in unsern Excerpten aus
dem erhaltenen Apollodor nachweisen, doch wiirde es hier zu
weit abfiihren, Beispiele dafiir zu geben.

Jedenfalls kann nicht der geringste Zweifel mehr obwalten,

1 Vgl. die noch eingehendere, aber in einem Punkte abweichende
Erzéhlung des Schol. zu Pind. Nem. IV 96.
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dass uns in jenen vierzehn Blittern der Vaticanischen Handschrif
(Kleinoktavformat mit durchschnittlich 23 Zeilen auf jeder Seite
ein Auszug aus dem verlornen Theile von Apollodor
Bibliothek vorliegt. Denn dafiir, dass Alles, was sich in ihne
findet, anstandslos fiir Apollodor in Anspruch genommen werde)
darf, biirgt die Thatsache, dass der Verfasser auf den vorher
gehenden Blittern, mit einer allerdings sehr merkwiirdigen Aus
nahme! sich eigener Zusitze auf’s strengste enthalten hat. D
dreiundzwanzig kiirzeren und lingeren Abschnitten, die bald de
Charakter einer kurzen mitten herausgegriffenen otiz, bald de
einer zusammenhidngenden Erzihlung an sich tragen, und mehr
fach sogar unmittelbar aneinander anschliessen, erhalten wir, ob
wohl sich natiirlich betrichtliche Liicken bemerklich machen
einen einfachen und anschaulichen Ueberblick iiber den weiterel
Verlauf der griechischen Sagengeschichte. Zunichst wird, wi
bereits erwéhnt, der Bericht iiber die ersten Thaten des Theseu
zu Ende gefiihrt und zwar wesentlich im Einklang mit Diodo:
und Plutarch. Bei der Erzihlung seiner Ankunft in Athen unt
der Nachstellungen, welche Medea ihm bereitet ist es bemerkens
werth, dass Aegeus, ehe er den unerkannten Sohn durch Dar:
reichung des Giftbechers direkt zu verderben sucht, ihn gege:
den Marathonischen Stier aussendet in der Erwartung, dass e
von diesem Unternehmen nicht zuriickkehren werde. Auf die
selbe Sagenversion scheint auch Ovid Met. VII 433 ff. hinza
weisen, wo Theseus schon bei dem unmittelbar nach seiner Wie
dererkennung von dem erfreuten Vater veranstalteten Feste von
Volke als Sieger iiber den Kretischen Stier gefeiert wird. Wi
haben es mit einer unverkennbaren Nachbildung der Bellerophon
sage zu thun, zu welcher der kurz vorher berichtete Tod des
Androgeos durch dasselbe Unthier? die geeignete Handhabe bot
Es folgt die Erlegung des Minotaurus. Bei der Riickkehr nact
Athen aber wird entgegen der geldufigen Fassung der Sage be
richtet, dass auf Naxos Ariadne dem Theseus von Dionysos ge
raubt wird, und dass er im Schmerz iiber ihren Verlust ver
gisst, dem von der Akropolis herabspihenden Vater das verab:

1 In der Erzihlung von Zeus und Alkmene (Apollod. p. 51, 81 ﬂ')
amodnuodvrog d¢ Guerrpiwvog Zeug OpowwbBelg adT®W TH GAKUAYN Ouve
kottdleto, TV piav vikto mevramhacidaag 7 kotd Tivag TPTAAodadg
ol kal 314 Todto Tpréamepov GErodor Aéyeabar Tov Mpakhéa (vgl. Liycophr

Alex. v. 83 Tpieomépou AéovTog).
2 Apollodor p. 124, 12 ff.
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gdete Zeichen zu geben, wiederum ziemlich iibereinstimmend mit
Qibdor. Die lokalpatriotischen Tendenzen des Atheners Apollo-
lor sind lingst erkannt!; ihnen schliesst es sich wiirdig an, dass
@inch er bemiiht gewesen ist, den schlimmsten Flecken von dem
§15nzenden Bilde des Nationalhelden zu tilgen. Die Erzéhlung
der weiteren Abenteuer des Theseus ist leider ziemlich liicken-
haft. So fehlt die Schlacht der Kentauren und Lapithen, wie sie
ilach Apollodor zu Zenobius V 33 erzihlt wird. Wie man nicht
%’elten beobachten kann, dass unser Excerptor die geldufigsten
Sageu wegldsst und sich damit begniigt, einzelne entlegenere
Punkte, die fir ihn von besonderem Interesse sein mochten,
herauszugreifen?, so hat auch dies vielbekannte Ereigniss ihn nur
veranlasst, eine kurze Notiz iiber Kaineus zu geben, mit welcher
las Fragment bei Zenobius zu verbinden sein wird. Mit dem
Tode des Theseus durch Lykomedes schliesst dieser Theil Apollo-
dors ab, und die folgenden Worte: “Omt Tdvrodog év ddn kohd-
Leton . . . erdffnen die Ausziige aus dem letzten Hauptstiick der
Bibliothek, der Geschichte des Pelopidenhauses; welche in fast
ganz zusammenhéngender Darstellung bis zur Ermordung des
Atreus durch Aegisth und der Wiedereinsetzung des Thyestes
n die Herrschaft iiber Mykend herabgefiihrt wird. Die folgen-
den Blatter bestitigen aufs glinzendste .die zuerst von Heyne3
aufgestellte Vermuthung, dass Apollodor von den Geschicken der
Pelopiden, speciell von Agamemnon den Ausgangspunkt zur Er-
zihlung des trojanischen Krieges genommen habe. Denn der
folgende Abschnitt beginnt mit dem Erisapfel die Schilderung
der Antehomerica, welche nach den daraus wiedergegebenen Einzel-
repisoden eine ziemlich ausfiihrliche gewesen sein muss. So findet
sich z. B. eine kurze Bemerkung iiber die Oivotpdéot, die Téchter
des Anios, bei dem die Griechen auf Delos nach Angabe der
Kyprien und des Pherekydes landen. Obwohl diese Notiz zu-
sammenhangslos eingefiihrt wird, so ergibi sich doch aus ihrer
Stellung unter den iibrigen Excerpten, dass dies nach Apollodor
nicht, wie bei Lykophron#%, sich wihrend der Fahrt des Griechen-

1 Vgl. Robert a. a. 0. p. 34.

2 Es findet z. B. von dem ausgedehnten Bericht iiber den Krieg
der Sieben und der Epigonen gegen Theben nur die Episode iiber
Teiresias p. 95, 15 ff. bei ihm eine Stelle.

8 Qbservatt. in Apollod. p. 350.

4 V. 570 ff. und die zum Theil vermuthlich aus Apollodor ‘ge-
flossenen Scholien. '

Rhein. Mus. f. Philol. N, F. XLL 10
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heeres nach Troja zutrug, sondern den Bittgesandtschaften, welch
die Atriden zu allen griechischen Fiirsten um Hiilfe gegen ax
Troer entsandten, einzureihen ist. Zusammenhéngend wird dig
Erzihlung wieder mit der ersten Heeresversammlung der Grne3
chen in Aulis und ihrem ersten Versuche Troja zu erreichen, deE
an der Unkenntniss des Weges scheiterte. Von da bis zu den
ersten Ereignissen auf troischem Boden diirfte uns der Teyié
Apollodors ziemlich liickenlos und getreu vorliegen. Dagegexg
hat der Verfasser des Excerpts aus dem oben angefiihrten Grundé
den Theil der Ereignisse, welchen die homerische Ilias umfasst
vollig ausgelassen. Aus der reichen Fiille jener Kémpfe haf
nur eine diirftige Notiz iiber des Diomedes Aristeia und Alas
Kampf mit Hektor Aufnahme gefunden. Der nichste Abschmti;
bringt, ohne weiteres zu den Posthomerica tibergehend, die Ama,s
zonenschlacht, der folgende den Tod des Memnon und im un
mittelbaren Anschluss daran die Erlegung Achills durch Alexan:
dros und Apollo am Skiischen Thor. Hieran schliesst sich ein
vollig zusammenhingender Bericht iiber den Waffenstreit und den
Selbstmord des Aias, iiber die Erfiillung der Orakel, von denen
die Einnahme der Stadt abhingig war, das holzerne Pferd und
die Eroberung Trojas mit allen ihren Greueln. Nach Vertheilung
der Beute brechen die einzelnen Helden zu verschiedenen Zeiten
nach der Heimat auf. Kalchas, der mit Amphilochos und ande-
ren zu Lande nach Kolophon gezogen war, findet dort, von Mop-
gos im Wettstreit der Seherkunst besiegt, seinen Tod. Die bei-
den letzten Abtheilungen endlich schildern den Untergang des
Lokrischen Aias, die Rache des Nauplios an den Hellenen, die
Nosten des Neoptolemos, der Theseusséhne und der Lokrer. Mit
Agamemnons Heimkehr und Ermordung kniipft Apollodor nach
der langen Troischen Episode den Faden der Rahmenerzihlung
wieder an. In Phokis zum Mann herangewachsen ridcht Orestes
den Tod des Vaters und wird von Iphigenie entsiihnt. Seinai
Vermshlung mit Hermione bahnt den Uebergang zu den Schick-
salen des Menelaos, der in Aegypten von Proteus, dem Konige
des Landes, die wirkliche Helena zuriickempfingt (denn dem
Alexandros war ‘nach Einigen’ nur ein Schattenbild der Helena
nach Troja gefolgt) und im achten Jahre seiner Irrfahrten end-
lich in die Heimath zuriickgekehrt von seiner Herrschaft wieder
Besitz ergreift. Hier bricht das Excerpt am Ende von fol. 49 mité
einem vielversprechenden kol ab. Wir diirften den Verlust leicht%
verschmerzen; denn den Inhalt der Odyssee, der sich an den’
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Nostos des Menelaos bei Apollodor jedenfalls unmittelbar an-
schloss, hat der Excerptor vermuthlich ebenso weggelassen, wie
den der Ilias. Hochstens hitte unsere Kenntniss der Telegonie
bereichert werden konnen, dafern Apollodor dieselbe, wie doch
wahrscheinlich ist, in den Kreis seiner Darstellung gezogen hat.

Ausfiihrlicher auf einzelne Sagenversionen einzugehen, wire
§§hne Vorlegung des ganzen Textes zwecklos; nur auf eine nicht
%ﬁnwichtige Beobachtung, die sich mir sofort aufdringte, sei noch
in Kiirze hingewiesen. Sie betrifft das eigenthiimliche Verhdltniss,
in welchem die betreffenden Abschnitte unserer Handschrift zu
den Proklusexcerpten aus dem epischen Cyklus stehen. Dass die
Reihenfolge der berichteten Sagen bei beiden im Ganzen dieselbe
sein wiirde, war natiirlich von vorn herein zu erwarten. Daneben
ist eine stattliche Reihe von grossentheils recht erheblichen Ab-
weichungen in Wortlaut und Inhalt zu verzeichnen. So gieng in
der Kleinen Ilias das Orakel, Troja konne ohne Beihiilfe des
Philoktet, der nachher den Alexandros todtet, micht genommen
werden, von Helenos aus, wihrend im Excerpt die Reihenfolge
der Ereignisse umgekehrt ist: auf Kalchas Betrieb wird Philoktet
von Lemnos abgeholt und durch Podaleirios geheilt!, seinen
Pfeilen erliegt Alexandros und erst der Streit mit Deiphobos um
Helena veranlasst Helenos nach dem Ida auszuwandern, wo er
von Odysseus gefangen wird um den Griechen die ihm allein be-
kannten drei Bedingungen zu offenbaren, welche zur endlichen
Eroberung der Stadt fiihren konnen (Herbeischaffung der Gebeine
des Pelops, Theilnahme des Neoptolemos am Kriege und Palla-
dionraub). An andern Stellen dagegen ergiinzen sich beide Excerpte
und zwar oftmals dergestalt, dass uns die kiirzere Fassung des
einen wie ein Auszug aus dem ausfiihrlicheren Bericht der andern
Quelle anmuthet. Das Ausschlaggebende in dieser Frage aber
ist die Thatsache, dass durch die ganze Erzihlung sich eine Reihe
von wortlichen Uebereinstimmungen hindurch zieht, die um so
schwerer ins Gewicht fallen, als wir es sicher auf der einen,
vielleicht auf beiden Seiten mit Excerpten zweiten Grades zu thun
haben. Einige herausgegriffene Beispiele werden vorliufig ge-
nigen, um dies zu erweisen.

Procl. p. XXXV 31 (Dindorf): Vat. Exc. fol. 42b: dA\\G TaU-
‘ApTepig d¢ alTiv éZap- TNV uév dpTepic dpmdoaca

1 Nicht von Machaon, wie in der kleinen Ilias; denn dieser hat
bereits durch Penthesileia seinen Tod gefunden.
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mdooca eig Tavpoug peta-
kopiZer kai @&B4vatov TOlET,
€Nagov ot avti Tfig¢ képng
mapicTnol T Bwpd.

p. XXXVII 8 tpeydpuevog d’
"AxiN\evg ToUg Tplag kal €ig
™V TOAV OuveloTEoWV- VIO
TTapdog dvaipeitar kol ’Amol-
Mwvog. kol wepl Ttod mWTUW-
potog! yevopévng ioxupdg
uaxng Alag dvelduevog émi
Tdg vadg xopiZer, *Oduo-
oéwg Gmopayouévou TOig
Tpwaiv.

Wagner

épetay éoutiig €ig okuBoTAU-
poug xatéotnoev. €la@ov
avt adtfig T Bwpld mwa-
pogTACOCO.

fol. 43b: dwbFog O kal TOUG
Tplog Tpdg Tolg Okotoig -
Noug ToZeveton VIO GAeEGVDPOU
Kol GmOAAWVOS. YEVOMUEVTS
d¢ ndxng mepi 100 vekpod,
aloc Yhadkov Gvoipel. kai Td
§mha didwow émi Tag valg
xopiZeiy, 10 d¢ odua BaoTa-
oog olag Bohouevog Béhea,
péoov TV TONEUIWY DIVETKEV.

dduooéwg mpdg TOUg Eémpe-
popévoug paxopévou.

fol. 46 a: kol veomTONe-
pog pév émi 100 épkeiov
d10¢ Bwpol xata@evyovTa
mpiopov Gvelkev.

p- XXXVIII 27: kol Neo-
MTONENOG ‘MEV  QIOKTEIVEL
TTpiapov émi 10v 100 A1g
t00 €xkpeiov Bwuov koato-
QuyovTa.

Dasgs diese unleugbare Verwandtschaft beider Ausziige den Aus-
gangspunkt fiir eine Reihe wvon Schliissen und Combinationen
bilden wird, deren Tragweite sich augenblicklich-noch nicht tiber-
schauen ldsst, liegt auf der Hand. Zun@chst bestitigt sich, was
nach den von Robert zu Apollodor angestellten Quellenunter-
suchungen? bereits mit Sicherheit vorausgesetzt werden durfte;
dass dem Verfasser der Bibliothek nicht mehr die Gedichte des
epischen Cyklus selbst vorgelegen haben, sondern dass er.sich
‘eines bereits frither angefertigten Excerptes bediente, in welches,
er, dhnlich wie bei seiner Darstellung der Argonautensage ab-
weichende Sagenversionen aus andern secundéren Quellen verwebt'
haben wird. Nicht so leicht freilich wird es gelingen, die Be-
schaffenheit des von ihm benutzten Ueberblicks iiber die Sager
des epischen Cyklus genauer zu bestimmen, da der Moglichkeiter
zu- viele und das Arbeiten mit Excerpten und Ausziigen au
Excerpten uns auf einen nur allzuschliipfrigen Boden fithrt. Ha

1 Schubart vermuthet cwparoc.
2 A. a. 0. p. 54 ff.; iiber die Argonautenfahrt p. 80 ff.
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Apollodor, wie man zuniichst geneigt sein wird anzunehmen, die
Chrestomathie des Proklos selbst ausgeschrieben, so wiirde man
bei Annahme von Welcker’s Gleichsetzung ihres Verfassers mit
dem beriihmten Grammatiker des zweiten nachchristlichen Jahr-
hunderts, gendthigt sein, Apollodors Zeit noch etwas weiter herab-
zuriicken, etwa an das Ende des zweiten Jahrhunderts, dessen
Anfange ihn Robert zutheilen wollte. Dafiir dass auch in dieser
Zeit shnliche Studien bliihten, liefert die Chrestomathie des Proklos
selbst den besten Beweis. Andrerseits aber wird man angesichts
unsrer Excerpte, die offenbar aus einer weit eingehenderen Dar-
stellung des epischen Cyklus geschopft sind, die Frage aufwerfen
miissen, ob nicht schon Proklos, unbeschadet seines Ruhms als
hochgelehrter Grammatiker, den Auszug eines Andern beniitzte,
der dann fiir ihn wie fiir Apollodor als gemeinsame Quelle an-
zunehmen ist. Und iberblickt man die reiche Inhaltsfiille jener
Chrestomathie, in deren Rahmen sich, nach dem bei Photius
erhaltenen Excerpt, der epische Cyklus nur als Episode einfiigte,
s0 wird diese Vermuthung meéhr als wahrscheinlich. - Will man
dagegen an Proklos als Verfasser des urspriinglichen Auszugs fest-
halten, so muss uns derselbe in bedeutend verkiirzter Gestalt
vorliegen. Darauf fiihrt schon die allgemeine Erwiigung, dass
schwerlich Jemand die umfassenden Werke des epischen Cyklus
durchgearbeitet haben wird, um ihren Inhalt in einen so diirftigen .
Auszug zusammenzupressen. ‘

Aus dem, was hier vorliufig nur in fliichtigen Umrissen
angedeutet werden konnte (denn ich stehe im Begriffe, Rom zu
verlassen), ergibt sich, wie der eigentliche Werth unseres Excerptes
darin bestebt, dass wir ein anschauliches Bild vom verlorenen
Theile der Apollodorischen Bibliothek erhalten, weniger in einer
‘Fiillle neuen mythologischen Materials, welches uns dadurch zu-
gefiilhrt wiirde. Des letzteren wiirde mehr vorhanden sein, hitte
nicht Tzetzes, wie sich jetzt herausstellt, in seinen Lykophron-
scholien den Apollodor weit ausgiebiger benutzt, als man bisher
‘annehmen konnte. Ja er hat ihn theilweise sogar wortlich aus-
‘geschrieben, wie in den fritheren Parthien die Erzihlung vom
‘Palladion (Apollod. p. 110, 16 .ff.) zu v. 355, u. a. Auf ihm
‘beruhen im wesentlichen die Werbung des Pelops um Hippodameia
(zu v. 156), die Griindungssage von Tenedos (zu v. 232), die
‘Rache des Nauplios an den Hellenen (zu vv. 384, 1093, 1218),
der Tod .des Kalchas (zu vv. 427, 980), und manches andere.
Natiirlich ist es auch hier werthvoll, den vielbelesenen Grammatiker,
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der seine Weisheit von iiberall her zusammentrug, auf seine Quellen
kontrolieren zu kionnen. Lebhaft zu bedauern ist es dagegen, dass
fiir die Feststellung #lterer Gewdhrsménner fiir die einzelnen
Sagenversionen, wie sie Apollodor gewiss hiufig heranzog, aus
direkten Anfiihrungen unseres Excerpts sich keinerlei neue Resultate
ergeben, da sein Verfasser derartige Zusammenstellungen, wie wir
gesehen, entweder ganz auslisst, oder mit einer allgemeinen An-
gabe abfertigt. Nur an einer Stelle wird der Dichter der kleinen
Ilias citiert. ‘

Zu einer Vermuthung iiber die Person dieses unbekannten
Verfassers selbst. bietet sich zur Zeit noch kein Anknupfungs-:
punkt. Dass uns seine Ausziige nicht im Orginal vorliegen, geht
schon daraus hervor, dass in der Zeit welcher die Handschrift
angehort, der Text Apollodors zweifellos bereits verstimmelt war,
Nicht unwesentlich fiir diese Frage ist es auch, dass der Anfang
des ersten Blatts unsres Manuscripts in fast verloschter Schrift
ein Fragment aus einem andern Auszug aus Apollodor (Perseus:
sage) enthdlt, Man wird kaum irre gehen, wenn man annimmf,
dass diese Ausziige jener grossen Bliithezeit der Excerpte, welche
durch die Namen Photius, Eustathius und Tzetzes bezeichnet wird
ihren Ursprung verdanken.

Rom. Richard Wagner. -





