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Well gibt zu den beiden ersten Versen folgende Uebersetzung:
‘vos Iovis mandata pro virili parte exsecuti estis neque (itinere
peracto) quidquam ampllus vobis obstat’. Dagegen ist zu be-
merken, dass der Ausdruck ‘und es' steht nichts mehr im Wege’
nur dann Bedeutung hat, wenn der Auftrag erst ausgefiihrt wer-
den soll, nicht wenn er bereits ausgefiihrt ist. Wecklein iiber-
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setzt ovdEv éumodwv &t “nihil vos detinet’. Wenn das heissen
soll “nichts hilt euch mehr hier zuriick, ibr k¢nnt nun gehen’,
so finde ich diese Bedeutung der Redensart durch ihren Gebrauch
nicht bestétigt. Andere haben zu Counjecturen ihre Zuflucht ge-
nommen, ohne indessen zu einem befriedigenden Ergebniss zu
gelangen. Mir scheint, dass die Stelle bis jetzt nicht die rich-
tige Erklirung gefunden hat. Man fasst allgemein €xer Télog
im Sinne von TeTé\eotor. Aber schon dies halte ich nicht fiir
moglich. Denn darnach soll der Auftrag, den Kratos und Bia
vom Zeus empfangen haben, damit erfiilllt sein, dass sie den
Prometheus an diese Stelle des fernen Skythenlandes hingeschleppt
haben. Weshalb bleiben sie denn noch, wihrend Hephaistos ihn
anschmiedet? Augenscheinlich, weil sie den Prometheus, wih-
rend dies geschieht, festhalten, wie denn auch .erst, nachdem es
geschehen ist, Hephaistos sie V. 81 auffordert mit ithm davonzu-
gehen. Wie hitte dieser auch allein und ohne ihre Beihiilfe den
Prometheus festschmieden konnen? Der ihnen gewordene Auf-
trag des Zeus ging also offenbar dahin, dass sie dem Hephaistos
Beistand leisten sollten, bis er den Prometheus dort festgeschmie-
det habe; das letztere ist eben die Hauptsache in Zeus' Befehl,
alles Uebrige geschieht nur zu diesem Zweck. Nun kann aber
nach griechischem Sprachgebrauch &yxer Téhog “auch in présen-
tischem Sinne fiir Teleiton stehen. So BAdBog €xerv == BAATTE-
00801 Eumenid. 799, €xer Mo = Metar Soph. Ant. 597 und
Te)\og exew selbst be1 Thuk. V 41, 3 éxéhevov &’ ot Aoxedoi-
uéviot, Tl'pr Te)\og TL OQUTAV exew ég 10 Ap‘ng mpiToV ém-
avaxwpn(iavmg adToUg delEar TW TANOer, kai fv apeGKOVTa 7,
Nkewv €g Td “Yoxivha ToUg Gpkoug moimoouévoug, wo es seine
Vollziehung finden, Giiltigkeit erlangen’ heisst und auf die offi-
cielle Bestitigung des Vertrages durch die Eidesleistung geht,
wie der Zusammenhang mit dem Folgenden zeigt, und in Platons
Phaidon 77 ¢ del d¢ mpocomodeiFar OTt, Kol émeldav Gmoddvw-
pev, ovdtv fittov €oton §j mpiv yevéoBai, el péler Téhog 1
amodeizlg €xewv, wo iibersetzt werden muss “wenn der Beweis
seine Vollendung finden soll’; denn das geschieht ja erst durch
das TPOCATOdETEAL Demgemiiss iibersetze ich die Stelle des
Aischylos folgendermassen: ‘fiir euch beide (d. h. soweit es auf
euch ankommt, nach eurer Meinung) findet der Auftrag des Zeus
(den Pmmetheus hier anzuschmleden) nunmehr seine Erfiillung
und nichts mehr steht im Wege; ich aber kann es nicht iiber
mich gewinnen einen verwandten Gott mit Gewalt zu fesseln an
sturmgepeitschter Felsenkluft’. Bekannte Beispiele fiir die an-
genommene Bedeutung des Dativs o@@v sind Eur. Med. 580
€uol ‘fotp, doig dowog Qv copdg Aéyew — TéQuke, TINEIOTNV
Inpiov 0@hiokdvel, Soph. Ant. 904. Ai. 1282. Hephaistos deutet
also mit den beiden ersten Versen auf den harten Sinn seiner
beiden Gehiilfen hin, die durch keinen Gedanken des Mitleids
abgehalten werden an ijhrem Theil den harten Befehl des Zeus
sogleich zu erfiillen.



Miscellen. . 631

V. 40 f. ~oUuony’ - avnkouoTtelv d¢ TV ToTpdg AOywy
oidv Te; M 00 ToUT0 dewaivelg mAéov;
Ich stimme Wecklein darin bei, dass er das Fragezeichen, wel-
ches in den neueren Ausgaben gewdhnlich nach mig steht, wie-
der nach oldv Te gesetzt hat. Doch halte ich den Grund, aus
welchem Hartung oi6v Te verdichtigt hat, weil nimlich Unge-
horsam gegen Zeus' Gebote allerdings moglich sei, wie ja Pro-
metheus’ Beispiel zeige, fiir nicht geniigend widerlegt durch
Wecklein’s Bemerkung, dass hierei die besondere Anschauung
des Dieners, wie sie sich V. 36 elev, Ti uéhheig kal katowtilel
pémy und V. 44 1a pndev eeholvto pr moéver pdrnv aus-
spreche, unbeachtet bleibe. Denn einmal spricht Kratos an diesen
beiden Stellen nicht die Ansicht aus, dass es unméoglich sei Zeus'
Greboten ungehorsam zu sein (das liegt nicht in udtnv), und dann
wird an unserer Stelle bei den unmittelbar folgenden Worten
TG oV TolTo depaivelg mAéov die Moglichkeit des Ungehorsams
ausdriicklich vorausgesetzt; denn man fiirchtet sich doch nur das
zu thun, was man thun kann. Nichtsdestoweniger halte ich alle
"Aenderungsversuche fiir iiberfliissig. Man hat eben 016v Te nicht
richtig verstanden. Dasselbe heisst allgemein “es geht an’, auch
"im Sinne von licet. Vgl. meine Bemerkung zu Thuk. VII 42, 3
der Poppo’schen Ausgabe, wo ebenfalls 0i6v Te ohne Grund ver-
ddchtigt worden ist, und Soph. OC. 1185. 1418. Auch Prometh.
106 £f. @A\’ olte owdv olte pf gwydv toXog — oidv Té mot
TG0d' éoTi wird nicht eine doppelte Unmoglichkeit bezeichnet,
da die eine die andere ausschliessen wiirde, sondern der Sinn ist:
‘es geht weder gut an zu schweigen noch mnicht zu schweigen
von diesem meinem Missgeschick, da beides fiir mich schmerzlich
ist” (vgl. 197 £.).
Miinster., J. M. Stahl





