Ein Kapitel plautinischer Metrik.

Die folgenden Erérterungen bezwecken zuniichst, einige in den
plautinischen cantica hier und da auftretende metrische Bildungen
theils richtiger als bisher zu erkldren, theils erst zur Anerkennung
zu bringen. Die Bemerkungen allgemeinerer Art, die ich damit
verbinden werde, wiirde ich heute noch zuriickhalten (denn es ist
mir nicht verborgen, dass diese Untersuchungen an mehr als
einem Punkt weitergefithrt werden miissen), wenn nicht die Ein-
zelheiten, die ich besprechen will, einer von der Einzeliiber-
lieferung unabhiéngigen Begriindung bediirften. Die Erfahrung
lehrt eben, dass blosse Analyse keinen Glauben findet; blosse
Analogie sollte ihn freilich noch weniger finden.

Wenn G. Hermann und Ritschl ohne Zweifel mit Recht, als
sie die plautinischen cantica aus dem Rohen herausarbeiteten, mehr
darauf ausgingen, das Gefiihl fiir die Gesetzmissigkeit dieser
Bildungen zu wecken, als der Ueberlieferung im einzelnen gerecht
zu werden, so liegt doch darin weder Antrieb noch Entschuldigung
fiir uns, in dem Stiick gebrochener Bahn stecken zu bleiben und uns
auf die BeWegungen zu beschrénken, die der enge Raum gestattet.
Das in- der Natur der Sache liegende Gesetz, dass der Textnicht
zu metrischem Zweck gedindert werden darf, wenn das Metrum
noch zweifelhaft ist, und dass das Metrum nicht bestimmt werden
darf, ehe iber die Richtigkeit des Textes entschieden ist, dies
.Gesetz wird dadurch nicht aufgehoben, dass es eine Zeit lang
wohl oder iibel ausser Kraft gesetzt werden musste. Der einzige
‘Hussere Anhalt aber, zweifelhafte Reihen metrisch zu bestimmen,
liegt (wie zuerst Studemund nachdriicklich hervorgehoben hat, de
canticis Plautinis und Wiirzb. Festgr. S. 48 ff.) in der iiberlieferten
Kolometrie, die der Ambrosianus im ganzen treu und deutlich
darstellt, die Palatini nur wenig verdunkelt bewahren, in der,
wenn auch nicht die Hand des Dichters, so doch sicherlich metrische
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Tradition vorliegt, von der um so weniger ohne bestimmten Anlass
abzuweichen ist, als in der Regel metrische und Gedankenreihe zu- .
sammentreffen (s. Biicheler in Wolfflin's Archiv I'S. 112). Solchen
Erwigungen gegeniiber reicht selbstverstindlich die Beobachtung
der allgemeinen und regelmissigen Erscheinungen zu negativen
Schliissen iiber die abweichenden nicht aus.

Dennoch, so lange es an einem Massstab fehlt, die metrischen
Moglichkeiten daran zu messen, kann auch diese BetrachtungsWeise
nicht zu vollkommen sicheren Resultaten filhren. Einen solchen
Massstab konnen wir nur durch historische Untersuchung gewinnen.
Denn da es sich um eine abhingige, aus dem Griechischen iiber- -
tragene Verskunst handelt, die damit begonnen hat, das nationale
Mass hinter sich zu werfen, konnen wir die Grenzen dieser Verskunst
nur erkennen, wenn wir nach ihren Vorbildern und nach Art und
Grad ihrer Abhingigkeit von denselben fragen.

Das Verhiltniss der jambischen und trochiischen Dialog-
masse zu ihren Mustern hat erst kiirzlich W. Meyer in seiner
Abhandlung “iiber die Beobachtung des Wortaccents in der alt-
lateinischen Poesie’ (Abh. d. Bair. Akad. 1884 I 8. 1 ff.) von
Grund aus und mit einem Erfolge erdrtert, der wohl dazu er-
muthigen mag, auf diesem Wege weiterzugehn. = Fiir den Senar
und troch#ischen Septenar brauchte die Vorfrage nicht gestellt
zu werden: der romische Dichter fand den jambischen Trimeter
und den katalektischen trochdischen Tetrameter im Dialog seiner
Originale, sei es Tragodie oder Komddie, vor und riumte nur
dem Langverse mehr Raum ein als jene, beide wendete bereits
Livius Andronicus an. Fiir alle iibrigen Masse ist die Frage,

woher sie genommen oder wie sie entstanden sind, vorerst zu
erledigen.

Soweit uns Originale der plautinischen Stiicke bekannt sind,
werden wir auf den Kreis des Philemon Menander Diphilus und
nicht iiber die attische véo xwpwdia hinaus gewiesen. Obgleich
ein fliichtiger Blick auf die Fragmente derselben lehrt, dass in
ihr von einer metrischen Mannigfaltigkeit, wie sie im allge-
meinen bei Plautus herrscht, nicht die Rede war, und obgleich
fiir Plautus der Augenschein wie fiir Cicilius und Terenz be-
stimmte Zeugnisse beweisen, dass der romische Uebersetzer sich
nicht im einzelnen Falle an das Metrum der Vorlage gebunden
erachtete, miissen wir doch, um fiir die Ermittelung der metrischen
Vorbilder iiberhaupt eine Grundlage zu gewinnen, uns von der.
metrischen Gestalt der neuen Komodie moglichst Rechenschaft zu
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geben ‘suchen " (vgl. Meineke hist. crit. 441 sq.). Hephaestion
rechnet zu den WiKTA Yevikd: nur die mwohonol kwpwdion (p. 64 W.
UéPog Yap TOUTWY YEYPOTITOL KATA OTIXOV, uépog dE kaTd ovoTnua),
‘zu den kaTd OTiXOV Mkt gehbren di Mevavdpou kwuwdion:
i} pev yap terpdpetpa év T moripott (d. h. derselben Komdadie),
i} d¢ Tpipetpo evpioketar. In demselben Zusammenhang Marius
Vict. p. 57 ‘nam.et Menander in comoediis frequenter a conti-
nuatis iambicis versibus ad trochaicos transit et rursum ad iambicos
redit’. So sind uns, neben der Ueberzahl der jambischen Trimeter,
aus 11 Stiicken 15 Fragmente in trochiischen Septenaren und 6
aus ungenannten Stiicken iiberliefert; nur ein Fragment des Phi-
lemon (inc. 1 M.), zwei des Diphilos (Balan. 1, Gam. 1), eins des
Dioxippos (Historiogr.). Sicher haben also diese und die ver-
wandten Dichter den Langvers nicht in dem Masse -wie die
romischen Komiker verwendet. Dass nun aber die Angabe des
Hephaestion nicht erschopfend ist, lehren vereinzelte Fragmente:
Diphil. frg. inc. 3 besteht aus 7 daktylischen Hexametern; Menand.
Leucad. frg. 1 ist ein aus 12 Metren bestehendes anapistisches
Hypermetron, Didym. frg. 4 hat anapistischen Rhythmus; dass
Diphilos (Anasozom. 1) die den alten Komikern, besonders Kra-
tinos, geldufige Reihe Epacuovidn Xopihoe, xpfind to1 yelolov
verwendet, hat Porson erkannt (Gtaisford Heph. 341).

Genauer driickt sich also der Verfasser des Tractats mépi
kwuwdiag V (Diibn.) aus v. 10: | uev véa katd t0 mAeloTOV
oTpépeton mepi TO 1ouPikdv, omaviwg dE pérpov Erepov (cf. IX®
76), zu weit geht Mar. Vict. p. 50 “comicum wero (carmen) varia
versuum et modulorum lege compositum reperitur, sicut plerumque
apud Menandrum, sed et alios, cognoscimus’. TUeber Anwendung
einzelner, durch Fragmente nicht bezeugter Versarten belehren
uns nur die romischen Metriker gelegentlich. TUnd zwar erfahren
wir durch Caesius Bassus p. 255, dass “Menander in Phasmate’ das
‘ithyphallicum metrum’ angewendet habe. Marius Victorinus be-
richtet p. 104, nachdem er das bekannte metrum Eupolideum
beschrieben hat: “exempla plerumque apud comicos in Diphili et
Menandri comoediis reperiuntur’ (vgl. 144, 6; 145, 35 Mar. Plot.
536, 10), derselbe (p. 110 und s.) und Mar. Plot. p. 507 nennen
das “metrum Choerilium® oder ‘Diphilium’ (intereunt pecudes
stant corpora magna boum’), dessen Vorkommen in der Komddie
(s. w.) es sehr wahrscheinlich macht, dass der zweite Name auf
den Komiker geht. '

Die Moglichkeit, dass Plautus oder seine Vorginger auch
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Originale der ‘mittleren’ Komgdie tibertragen haben, ist nicht aus-
geschlossen; mit Wahrscheinlichkeit wird es fiir den .Amphitruo
angenommen und es liegt kein Grund vor, wenn Gellius (I1 23)
als hdufige Vorbilder der romischen Komiker Menander Posidipp
Apollodor Alexis nennt, das nicht auf Plautus mitzubeziehen.
Die Fragmente der mittleren Komgdie zeigen aber verschiedene
Versarten zum Theil in zahlreichen Beispielen, die fiir die menan-
drische selten oder gar nicht bezeugt sind (vgl. Meineke hist.
crit. 296 sq.). Hiufig finden sich anapistische Hypermetra, und
zwar von ungewohnlicher Ausdehnung, doch nirgend aristopha-
neische Tetrameter; daktylische Hexameter sind ‘ein besonders
dem Antiphanes und Eubulos, auch dem Anaxandrides geliufiges
Mass; 6 daktylische Tetrameter mit jambischem Schluss hat
Eubulos Stephanopol. 2; Choerilium dreimal unter trochiischen
Septenaren Antiphanes ‘Opofor frg. 1 (vgl. Alexis Leucad. 1).
cretici finden sich in Eubulos’ Tir@ot frg. 2 (vgl. Philet. frg.
inc. 1), Glykoneen in Nikostratos Antyll. frg. 4, in Anaxilas
Kirke frg. 2 (vgl. Mein. III 600), Eupolideen in Alexis Sigyon.
und Trophon. frg. 1. Trochiische Dimeter sind aus Antiph. Py-
raun. (frg. 1) iiberliefert, paratragidisch ist der ithyphallicus
nach Hexameter Eubul. Echo frg. 1 (vgl. frg. inc. 16), wie die
Daktylo-epitriten mit Kretikern bei Anaxilas (auch in der Kirke,
frg. 1) und das canticum in Axionikos’ Phileuripides. Der Zeit
nach gehdren auch eher in diese Reihe als in die véa die Ana-
piste in Aeschines’ Timarchea 157 (a. 845: mpimv) und die jam-
bischen katalektischen Tetrameter auf Eubulides (frg. anon. 51).
Indessen hat auch im Dialog dieser Stiicke der Trimeter durch-
aus iiberwogen, und wie wenig ihre metrische Mannigfaltigkeit
an die der eigentlichen alten Tpaywdio heranreichte, mag schon
Aristophanes’ Plutos lehren.

Es unterliegt also keinem Zweifel, dass Plautus (oder der
ihm voraufgehende Bildner der lyrischen metra) in seinen Origi-
nalen nicht fiir alle von jihm angewendeten metrischen Formen
die Vorbilder fand, d. h. weder fiir die jambischen trochiischen
anapéstischen Langverse ausser dem trochiischen Septenar, noch
fiir die Dimeter und kleineren Kola, noch fiir die kretischen und
baccheischen Lieder; denn vereinzelte Beispiele aus Komodien der
mittleren Zeit konnen fiir die plautinischen Originale, die doch
sicherlich in ihrer grossen Mehrzahl in die menandrische Periode
gehoren, keine Voraussetzung begriinden.

Ja fiir eine Reihe von metrischen Bildungeh des romischen
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Dramas gibt es im Bereich des griechischen iiberhaupt keine
Muster, vor allem fiir die akatalektischen Oktonare; andere wei-
chen theils in ihrer metrischen Verwendung von den griechischen
ab, wie die xatd oTiXov gebauten Dimeter, theils in der Hiufig-
keit ihres Auftretens, wie die baccheischen Verse. Diese Er-
scheinungen konnten zu der Vermuthung veranlassen, dass die
romischen Masse nicht unmittelbar nach den Texten, sondern nach
Lehrbiichern gebildet seien, in denen auch die dem Drama frem-
den Masse, wie die akatalektischen, trochdischen und jambischen
Tetrameter des Anakreon und Alkaios, behandelt worden wiren.
Aber abgesehen davon, dass uns eine deutliche Anschauung von
den metrischen Theorien der Zeit nicht zu Gebote steht, wiirde
jener Erklirungsversuch einer niheren Betrachtung nicht stand
halten. Denn eine Freiheit der Behandlung, wie sie sich in der
Metrik der &ltesten romischen Poeten zeigt, kann nicht aus schul-
méssiger Aneignung eines fremden Stoffes hervorgehen; nur in
lebendigem, durch das Wesen der eigenen Sprache bedingtem
Nachschaffen organisch und im Zusammenhang wirkender Formen
konnte ein so abhingiges und dabei so eigenartiges System wie
das der romischen Verskunst entstehen. Diese Poeten liessen
sich viele metrische Eigenheiten entgehen, die in der griechischen
Kunst und Sprache tief begriindet sind, aber fiir den romischen
Mund weder Sinn noch Bedeutung hatten, so die Verbannung des
Dactylus aus dem trochiischen Verse, wihrend der Anapiist im
komischen Jambus herrschte, die Fernhaltung des Spondeus von
gewissen Stellen des Verses, die doch den Anapist zuliessen;
damit gaben sie den dipodischen Bau des Jambus auf, bewahrten
ihn aber in einer deutlichen Spur, die zugleich dem rémischen
Versbau einen Theil seines eigenthiimlichen Charakters verleiht;
andere Observanzen, wie in der Vertheilung des Anapiists auf
verschiedene Worter und der Betonung des Proceleusmaticus, -
hielten sie strenger als die Griechen; fiir den Ausgang des Verses
und den Versabschnitt stellten sie selbstindige Gesetze auf: all
dies geht nicht auf Theorie zuriick, sondern auf die Praxis von
Leuten, die fiir ihre Sprache metrische Formen suchen. Dieselbe
* Freiheit, die sich hier im gesetzmissigen Bau der Verse zeigt,
werden wir auch in der Auswahl und Ausbildung der Versformen
erwarten diirfen.
‘Wenn somit die Vorbilder auf griechischem Boden nicht unter

den Grammatikern, sondern unter den Poeten zu suchen, und nicht
in den eigentlichen Originalen zu finden sind, so ist die Moglich-
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keit nicht ausgeschlossen, dass die Komodie ihre metra von der
Tragidie, die ja in Rom mit jener zugleich in Aufnahme gekommen
ist, erhalten hat. Wilamowitz hat kiirzlich die Ansicht ausge-
sprochen, dass von der ziigellosen Polymetrie der spéteren Tragodie
und des neuen Dithyrambus die Briicke zu den Massen des romischen
Dramas zu schlagen sei (Hermes XVIII, 249). Es scheint mir
im allgemeinen dagegen zu sprechen einmal der Bau der romischen
Jamben und Trochien, der sicherlich denen der Komddie nachge-
bildet ist; sodann die Thatsache, dass aus den Tragidien des
Livius und Naevius ausser zwei jambischen Octonaren des Naevius
(praet. 7. 8 sind trochiisch) nur Trimeter und trochiische Septenare
erhalten sind, wenigstens kein Fragment, das mit den plautinischen
lyrischen Massen Beriihrung zeigte; denn die daktylischen Hexa-
meter, die Livius in der Ino gehabt haben mag, sind nun wieder
_der romischen Komddie fremd; die Stelle aus Livius Equos Troianus
ist gewiss nicht kretisch-trochdisch, sondern ein trochiischer
Septenar (dd mihi hasce opés quas peto, quas précor [has] porrige,
dpitula); frg.inc. 3 ist schwerlich tragisch, selbst Naev. 48 schwer-
lich ein Octonar; die wichtige Notiz des Marius Viet. aber (p. 79)
iiber die h#ufigen clausulae des Naevius bezieht sich eben auf
diesen als Komddiendichter, wie die Zusammenstellung ‘praecipue
apud Plautum et Naevium et Afranium’ beweist. Das Fehlen der
Fragmente mag auf Zufall beruhen; da sich derselbe aber auch
auf die Komédien des Livius erstreckt, sind vor Naevius’ Komodien
(vgl. oretici v. 25, wahrscheinlich Anapiste v. 58) iiberhaupt
keine Verse wie die Iyrischen des Plautus nachzuweisen; in Naevius
aber iiberwog die Komdodiendichtung so entschieden, dass auch
Anlehnung an die Komodie eher als an die Tragodie fiir ihn zu
erwarten ist. Im besonderen aber spricht gegen die Herleitung
der plautinischen metra durch den Canal der rémischen Tragtdie
die Natur der Langverse ausser dem trochiischen Septenar. TUnd
diese werden uns denn wohl auch auf festeren Boden fiihren.
Der jambische Septenar, das ‘Imnwvdakteiov und * ApioToQd-
velov der Griechen (° quod parhodiacum dicitur ab eo quod intrantes
aream chori id genus carminis canere solebant’ frg. Bob. p. 620),
von Varro (bei Rufin p. 556) “comicus quadratus’ genannt, war der
Tragodie fremd; nicht minder aber, nach dem Fehlen aller direcien
und indirecten Zeugnisse zu schliessen, der véo kwpwdio. Ja,
- Caesius Bassus bezeugt dies direct mit den Worten (p. 263, zu
beziehen auf Mar. Vict. 185, 25) ‘quem dixi a comicis antiquis
et latinis et graecis interponi frequentissime’; Caesius Bassus
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scheidet aber im Sinne der griechischen Litterarhistoriker genau

zwischen é&pxoio und véo kwuwdia (vgl. S. 265, 15 und Mar.

Viet. 78, 23; 133, 2). Das einzige Beispiel katalektischer Tetra-

meter im griechischen Drama nach Aristophanes’ Plutos sind die

oben ‘angefiilhrten Verse auf Eubulides, die eben eine Ausnahme
bilden. Die romischen Dichter waren sich dieser aus dem Charakter

des Verses (Mar. Vict. 135 “est enim (hoc metrum) iocosis motibus

emollitum gestibusque agentium satis accommodatum’) hervorge-

henden Bestimmung desselben wohl bewusst und schlossen ihn

consequent von der Tragidie aus, wie sowohl die Fragmente als

die angefiihrten Stellen des Varro und Caesius Bassus beweisen

und Bentley erkannt hat. Durch die romische Tragodie hindurch

kann also dieser Vers in die Komddie nicht gekommen sein. Das -
Resultat ist, dass die Rémer ‘ihn von der alten Komddie iiber-
nommen haben. :

Dasselbe gilt vom anapistischen katalektischen Tetrameter,
dem ’ApioTogéveiov, das weder die attische mittlere und neuere
Komddie (s. 0.), noch die romische Tragtdie kennt (G. Hermann
elem. p. 405. 411), Plautus aber ganz in der Weise des Aristophanes
anwendet. : : . .

Es ist hiermit erwiesen, was an sich die grosste Wahrschein-
lichkeit besitzt, dass die romischen Komiker sich in der Bildung
ihrer metra auch an die &pxoio kwpwdio angelehnt haben. Es
wird uns nun nicht als ein leeres Wort erscheinen, wenn Marius
Victorinus ausspricht (p. 78) ‘nostri in modulandis metris seu
rhythmis veteris comoediae scriptores sequi maluerunt, id est Eupolin
Cratinum Aristophanem’ (dasselbe Firmianus ad Probum de metris
comoediarum bei Rufinus p. 564.). Und vielleicht ergeben sich
noch andere Momente, die mit #hnlicher Sicherheit zu demselben
Resultat fiihren. '

Rufinus (p. 560) hat sich durch das Fehlen des akatalektischen
jambischen Tetrameters im griechischen Drama veranlasst gesehen,
den jambischen Octonar auf Boiscus, wie die Septenare auf Archi-
lochus und Hipponax, zuriickzufithren (‘fulserat hac Plautus pul-
cherque Terentius arte’). In der That erscheint jener Tetrameter
wie der trochdische nur selten .in der Lyrik und vereinzelt unter
besonderen Bedingungen in der Tragodie; der anapéstische aber
ist gar kein griechisches Mass. Es ist nun kein Zweifel, und
von Christ richtig ausgefiihrt, dass diese drei Bildungen auf die-
gelbe Weise zu erkliren sind; es ist aber darin bereits begriffen,
dass sie auf dieselbe Quelle zuriickzufiihren sind. Der jambische,
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trochiische und anapistische Octonar zeigen die gemeinsame
Eigenschaft, dass sie aus je 2 unverkiirzten Dimetern zusammen-
gesetzt sind; diese Folge gehort im Drama lediglich den Hyper-
metra an: diesen sind die romischen Octonare nachgeformt. Aus
-der Folge GM\' Yre xaipovreg émi otpatidv, (g dvopoiav Epxe-
000v 0b6V entstand quam mdgis in pectore meo foveo quas meus
filius turbas turbet; aus &Tw O’ €rel mpooeimov. eig TOV dfijnov
éNOWv dopevog, OmOVOAG TONOAMEVOS EMoUTd, TPATUATWY TE
kol pox@v kol Aoudxwy dmolhoyeic entstand sowohl principio
ut illo advenimus, ubi primum lerram tetigimus, als regique The-
bano Creoni regnum stabilivit suom; aus xoi BoATe Kol YENGT',
fdn Yop &eotar 16O’ Uuiv TAelv pévelv Pivelv koBelderv, €ig
mavnyUpelg Bewpely entstand sine modo et modestia sum, sine bono
wure atque honmore. Die griechischen Hypermetra aber, wenigstens
die jambischen und besonders die trochiischen, gehoren in ganz
hervorragendem Masse der Komiddie an, und zwar, so weit uns
zu sehen verstattet ist, der alten Komddie.

Es muss Gegenstand einer eigenen Untersuchung sein, ob
und in wie weit bei Plautus selbst Systembildung zu finden ist.
Denn so sicher es ist, dass im allgemeinen, wo er Folgen von
Dimetern bringt, diese xotd OTixov gebaut sind (wie fiir die
jambischen Kiessling nachgewiesen hat), so scheint doch einer-
seits in der zwischen Dimetern gelegentlich eintretenden Synaléphe
ein partieller Anschluss an die Synaphie der Systeme vorzuliegen,
wéhrend andererseits Christ sicher mit Recht eine Periode wie
Men. 361—366 (357 sq. Vahl.) . -

animile mei, mihi mird videntur,
te hic stare foris, fores quoi pateant,
magis quam domus tua, domus quom haec tua sit.
omne paratumst,
ut iussisti atque ut voluisti,
neque tibi fit ulla mora intus
als Hypermetron bezeichnet. In demselben Stiick, und zwar in
‘dem canticum, das ich aus gleichem Anlass noch werde zu be-
rithren haben, findet sich v. 590 sq. (577 V.) nach zwei getrennten
anapéstischen Tetrametern eine Folge von trochiischen Reihen,
die uns in einer griechischen Komddie ohne weiteres als Hyper-
metron gelten wiirden: '
aput aediles pro eius factis
plurumisque pessumisque
dixi causam, condiciones
tetuli tortas confragosas;
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aut plus aut minus quam opus fuerat
dicto ‘dixeram, controrsiam
ut [ei] sponsio finiret:!
quid ille, quid? praedem dedit.
Es folgen darauf drei akatalektische und ein katalektischer Di-
meter mit Hiatus nach den beiden ersteren, dann eine Reihe.von
11 jambischen Dimetern, die wie absichtlich 5bmal durch Hiatus
getrennt sind. Ein anderes- Beispiel bietet Poen: 1174 ff. Wenn
hier bis v. 1183, d. h. bis zur ersten Katalexis (auf die kata-
lektische Octonare folgen), der einzige Hiatus vor einem doch
verstiimmelten Verse stattfindet, so werden wir dies als sicheres
Zeichen der Liicke betrachten und etwa so erginzen (mach 16
Metren ohne Freiheiten des Versschlusses):
' tanta ibi copia venustitum aderat
in sué quique loco sfta munde,
[porro] Arabus murrinus émnis odor
complébat, haud sordére visugt .= -
festtis dies, Venus, nec tuém fanum:
tantis ibi clientarum érat numerus,
quae ad Célydoniam ven'rdnt Venerem.
certo énim quod quidem ad nos duds [illic]
attinuit, praepotentés pulcre '
pacisque potentes, séror, fuimus,
neque ab iuventute inibi inridiculo
habitaé, quod pol,
soror, cét’ris omnibus factumst.
Das 3. und 4. dieser Kola trennt A; die 3 letzten hat A wie B
in einer Zeile; twom im 5. Kolon ist auf festus dies mit zu be-
ziehen (die Belege dafiir ein andermal); der Hiatus vor dem den
paroemiacus einleitenden Monometer gehort zu den seltsamen
Widerspriichen, die die Untersuchung dieser Dinge bei Plautus
iiberhaupt erschweren.

Die romischen Octonare also sind aus den Hypermetra der
alten attischen Komodie hervorgegangen. Von den Dimetern (an
deren Vorkommen niemand mehr zweifeln kann) gilt natiirlich
dasselbe. Wir haben damit den Wegweiser fiir die Herleitung

1 Dass controvorsia wie prorsus rursus Contraction erleiden kann,
scheint mir diese Stelle unwidersprechlich zu beweisen, obwohl das
Metrum durch Ausfall einer Silbe gleich danach gestort ist. ut e ver-
wuchs zu utet, dieses wurde wie meist u¢ geschrieben. Die Synalophe
zwischen den Kola ist charakteristisch.
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der iibrigen lyrischen Masse gewonnen; denn grade fiir die dem
Plautus geldufigsten Rhythmen, den kretischen und baccheischen,
war in den unmittelbaren Originalen sicherlich kein Vorbild zu
finden. Aber auch nicht in der Tragidie nach Aeschylus ausser
vereinzelten Fillen (Arist. Ran. 849. 1856 sq.). Dagegen hat
Aristophanes kaum minder h#éufig pdonische cantica als Plautus,
einzelne Stiicke, wie die Acharner, werden in ihren lyrischen
Theilen von diesem Rhythmus formlich beherrscht. In der me-
trischen Ausbildung der cretici geht die romische Komdodie zum
Theil ihre eigenen Wege. Der Umstand aber, dass die griechi-
schen Pione meist viersilbig, die romischen meist' contrahirt sind,
ist in der Natur des romischen Sprachmaterials begriindet; es
ist nicht anders aufzufassen, als die analoge Erscheinung, dass
der griechische und romische Hexameter in der Verwendung des
Daktylus und Spondeus gradezu im umgekehrten Verhdltniss zu
einander stehen (Ludwich, Beitrige zur Kritik des Nonnos 8. 47).
Es ist derselbe Grund, der iiberhaupt die romischen Sceniker
dazu gefiihrt hat, Kretiker und Baccheen besonders zu bevor-
zugen: der Reichthum der lateinischen Sprache an spondeischen
Elementen erleichterte die metrische Gestaltung dieser Rhythmen.

Wirkliche Baccheen waren, wie in der Tragtdie nicht hiufig,
go in der Komddie nur in versprengten Kola paratragtdischen
Charakters anzutreffen: Ran. 325, Nub. 708, Thesm. 1019, Vesp.
316 (Ach. 735 ist Prosa), nur Thesm. 1143 @dvn®’ & Tupdvvoug
otuyoUo’ Womep €ikdg allenfalls als Tetrameter zu fassen. Die
verlorenen Komddien boten sicher kein reicheres Material (T0 d€
Boxyeiokov omdviov Heph. p. 43). Die plautinischen Baccheen
aus seinen Kretikern abzuleiten wire ein iibler Ausweg. Und
es bedarf eines solchen nicht; denn die dochmischen Lieder der
Komédie reichen vollig aus, die Ausbildung der romischen Bac-
cheen zu erkliren. Die Folge i Aduoy’ @ BAémwv doTpomag
Bononoov W yopyohdpo @aveig konnte dem Romer nur als eine
Reihe katalektischer Baccheen erscheinen; antispastische Messung
(Hephaestion) lag ihm fern, paonische (Heliodor) verbot der jam-
bische Anlaut, “fit ex bacchio et iambo’ (Quint. IX 4, 97) musste
seiner Auffassung am nichsten liegen, nur dass er, dessen Quelle
der praktische Gebrauch der Texte, nicht theoretische Ueberlie-
ferung war, naturgemiss den Dochmius neben den doppelten
Baccheus stellen musste, wie den paroemiacus neben den anapi-
stischen Dimeter. Auch die Verbindung mit jambischen Xola,
wie die des creticus mit trochdischen, fand er vorgebildet (eiTe
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Tic éoTi TOElopxog § oTpatnydg H Tewxoudyxag Gvhp), in loserer
Verbindung Vesp. 729 sq., Ach. 359 sq., Av. 1189 sq.

Freilich haben die Dochmien in ‘der Komddie im Grunde
nur als parodistisches Mass eine Stelle; aber so sehr es unstatt-
haft ist, vereinzelte paratragiodische Kola als Vorbild romischer
Bildungen anzusetzen, so darf man doch so hiufig wiederkehrende
und zum Theil (wie Ach. 359 sq.) durch den Inhalt nicht als
parodistisch zu erkennende Formen nicht unter denselben Gre-
sichtspunkt fallen lassen. Sehr unwahrscheinlich wire allerdings
der angedeutete Entwicklungsgang, wenn Spengel mit seiner Be-
hauptung Recht hitte, dass die romische Komddie katalektische
Baccheen nicht kennt (S. 248 ff.). G. Hermann, dem Ritschl
folgte, erkannte diese Bildungen an (elem. 309 sq.) und machte
zugleich die fiir uns wichtige Beobachtung, dass katalektische
Dimeter (d. h. Dochmien) in der Regel in Verbindung mit an-
deren baccheischen Reihen erscheinen, also mit diesen metrisch
zusammen zu nehmen sind (p. 290). Ich will nur einige deér
sichersten Fille kurz beriihren, soweit es fiir den vorliegenden
Zweck erforderlich ist: iiber Capt. 506 sq. 5. Rh. Mus. XXX VIII
20; sicher steht mindestens rogd syngraphum, | datér mi: ilico |
dedt Tyndaro, | ille dbiit domum; Pers. 807

decét me facétum esse, et hinc inridére
lenénem lubidost, quandé dignus ést.

perge Ut coeperas. hoe 1éno tibi.
perii, perculit me probe. ém serva rasum.
delide ut lubet, ertis dum hinc abest.
vidésne ut tuis =~ dictis pareo?

sed quin tu meis contra itém dictis sérvis u. s. w.

Bacch. 1137 solaé liberae (s.u.), das zu streichen gar kein Grund
vorliegt; Men. 966 sq. (949 V.), ein canticum, dessen Anfang
Ritschl nach G. Hermann, das folgende Brix im ganzen richtig
im Anschluss an B abgetheilt hat: auf 6 baccheische Tetrameter,
deren vierter und sechster katalektisch ist, folgen abwechselnd
3 Dochmien und 2 jambische Dimeter, dann wieder ein bacchei-
scher Tetrameter und weiter Jamben (der Anstoss, den Bergk
op. I 164 und andere nach ihm an quoi cor modeste situmst ge-
. nommen haben, verschwindet, wenn man den Ausdruck aus sich
selbst erkldrt: wie der Freie pulere, egregie cordatus, sein Herz
recte situm sein soll, so das des Sklaven modeste situm). End-
lich mag noch an Caecilius (Plocium) v. 150 sq. erinnert werden:
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ita plorando orindo instando obidrigando me 6éptudit,

eam uti venderém; nunc credo.inter suds
aequdlis et cognitas  sermdnem serit, -
worauf cretici folgen.

Es spricht fiir die Herleitung der Baccheen aus einem fiir
gewohnlich in Systemen auftretenden Metrum, dass Plautus wenig-
stens einmal ein grosses baccheisches Hypermetron, aus 32 Metren
bestehend, gebildet hat: Men. 571 sq. (558 V.), in demselben Stiick, -
das auch ein anapistisches Hypermetron aufweist, in demselben
canticum, in dem wir ein trochiisches gefunden haben (s. 0.); auch
das baccheische canticum 753 sq. (744 V.) zeigt keine Freiheiten
des Versschlusses bis v. 763 (s. u.). Jene Bildung hat Varro
aufgenommen: frg. 405 B. (12 Baccheen mit Wortschluss nur nach
dem 2. und 10.). :

Es bleiben nunmehr nur noch die selteneren und mehr oder
minder vereinzelten Reihen und Kola, denen die folgende ein-
gehendere Untersuchung gelten soll. Der bisher erbrachte Beweis,
dass die gangbaren plautinischen Versarten die Riickfiihrung auf
die Komgdie (d. h., soweit das Original die Versart nicht darbot,
auf die alte Komddie) zum grosseren Theil verlangen, simmtlich -
gestatten, wird den Boden so weit geebnet haben, dass wir zur
Erklérung oder Vertheidigung auch der iibrigen iiberlieferten
Bildungen in erster Linie die alte Komodie heranziehen diirfen.
Es wird sich zeigen, dass diese Methode nur in den Fillen’ versagt,
in denen die Willkiir des rémischen Versbildners am Tage liegt.
So gab es fiir das trochiische kwhkdpiovl callidum senem eigentlich
kein griechisches Vorbild, denn die Félle, die man in Vergleichung
ziehen konnte, sind ganz vereinzelt und im Grunde verschieden.
Der romische Dichter hat offenbar ein gangbares griechisches
Kolon Ikatalektisch angewendet; eine Annahme, der man soviel
ich sehe nur entgegensetzen kann, dass die akatalektische trochéische
Tripodie, der sogenannte ithyphallicus, in unsern Texten nicht
erscheint, ja von G. Hermann (elem. p. 95) und zuletzt von
Spengel (Reformvorschlige S. 289) den Romern abgesprochen
worden ist. Trotzdem tritt er in der Ueberlieferung in ver-

! Lateinisch clausula: Mar. Vict. 79 “quod vero ad clausulas, i.e.
minuscula cola, pertinet, quot genera versuum sunt, totidem eorum
membra pro clausulis poni possunt’ egs. (s.0.). Dass clausulae durch-
aus nicht immer abschliessen, sagt Varro bei Rufin. p. 556.
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schiedenen Verbindungen auf, die wir einzeln durchgehen wollen;
anderes wird sich dabei gelegentlich ergeben?.

Das canticum der Leaena im Anfang des Curculio (I 2) be-
ginnt mit zwei von Biicheler nachgewiesenen daktylischen Reihen
(s. w); es folgt nach der Abtheilung der Handschriften (97 sq.)

ubi ubist, prope mest, euax habeo. salve anime mi, Liberi

lepos.
ut veteris vetusti cupida sum. nam omnium unguentum
odos prae tuo nauteast. tu mihi stacte, tu cinnamum,

tu rosa, tu crocinum et casia’s, tu telinum.

nam ubi tu profusu’s ibi ego me pervelim sepultam.

Es ist dies eine der Stellen, an denen der Gedankenabschnitt
als Correctiv fiir die durch Zusammenfassung kleinerer Kola doch
gestorte Kolometrie dient. Man wird zunichst geneigt sein, mit
cupida sum den kretischen Rhythmus beginnen zu lassen, so dass
bis cinnamum zwei Tetrameter entstinden; es kann aber kein
Zweifel sein, dass Biicheler (Rhein. Mus. 39, 286 vgl. Wolfllin's
Archiv 1 112) richtig gelesen und getheilt hat:

ut véteris vetus ti cipida sum.

nam dmnium unguentum odos prae tuo nauteast,

td mihi stacta, tu cinnamum, tu rosa,

ti crocinum et casia’s tu télinum,

nam ubi ti profusu’s, ibi ego me  pérvelim sepultam.

Die letzte Reihe scheint wiederzukehren nach der Abtheilung des
Ambrosianus und Vetus zwischen Anapisten Trin. 236:

Amoris artes eloquar quem 4d modum se expediant
und Aul. 157 (wo zwei anapastlsche Reihen, eine iiberleitende
baccheisch- Jamblsche und ein ‘versus Reizianus’ voraufgehen
(153 8q.): ’

eia hoc face quod te itibet soror. si lubeat faciam.

in rem héc tuamst. ut quidém? émoriar  prius quém ducam:

sed his legibis si quam dare vis ducam:

quae crds veniat, peréndie fords feratur.

157 sorér, his legibls cedo nuptias adorna.

! Man wird es billigen, dass ich mich der Polemik (besonders
Spengel gegeniiber, der bestindig aus metrischen Griinden inder t) ent-
halte und, wo die Ueberlieferung heil ist, dieselbe einfach metrisch
aualymre :

2 Bo bezeichne ich einen ohne Fehler des Satzes oder Gedankens
iiberlieferten, durch sichere Emendation nicht gehohenen Hiatus.
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Hier ist quam dare vis moch einmal nach his legibus -iiberliefert
und von Ussing sicher mit Recht gestrichen. Den doppelten
jambischen Wortausgang scheint der Dimeter, wenigstens in ge-
wissen Verbindungen, zu ertragen.

Die Natur dieser Reihe will ich erst unten besprechen.
Hier nur soviel, dass Plautus diese und andere wahrscheinlich
nicht als synkopirte Jamben gefasst, sondern getrennte Kola ge-
baut hat; wie ja auch bei Aristophanes die Didrese die Regel ist.
Fiir den Romer lag darin kein Hinderniss, gelegentlich Synalsphe
eintreten zu lassen. :

In der ersten oben ausgeschriebenen Reihe aus dem Curculio
sind folgende Kola vereinigt (denn Liber statt Liberi zu setzen
kann ich keinen Grund finden):

ubi ubist? prope mest, eudx habeo. salve 4nime mi,

Liberi lepos.
d. h. es folgt auf den anapistischen Dimeter dasselbe jambische
kwAdptov, das in fu telinum wiederkehrt, darauf das bekannte
trochiische. Am nichsten kommt meines Wissens dieselbe Scene
der Aulularia (II 1), aus der ich eben einige Verse behandelt
habe, und zwar der Abschnitt, der auf die lange Anrede der
Eunomia in baccheischen Tetrametern folgt und bis zum Wieder-
einsetzen der Baccheen reicht (135—145). Die Handschriften
haben folgende Theilung:
* da mihi optuma femina manum.

ubi east? quis east nam optuma? tu. tune ais? si negas nego.

decet te equidem vera proloqui. nam optuma nulla potest eligi.

alia alia peior frater est. idem ego arbitror, nec tibi

advorsari certumst de istac re umquam soror.

da mihi operam amabo. tuast, utere atque impera si quid vis.

id quod in rem tuam optumum esse arbitror, te id monitum

advento.
Das bedeutet: .
da mi éptuma fémina maniim. ubi east?

quis eést nam optuma ? tu. tine ais?
. si negas nego.
decet te équidem vera proloqui,
nam nulla potis est eligi,
alia alia peior, frater, est. idem ego arbitror
néc tibi advorsari certumst de istac re umquam soror.
d4 mihi éperam amabé. tuast, Utere atque

impera si quid vis.
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id quod in rém tuam optumum esse arbitror
téd id monitum advento.
Der Anfang trifft fast vollig mit der Stelle des Curculio zusammen,
Der zweite jambische Dimeter ist von G.Hermann emendirt. Zu
den cretici leitet ein trochiéischer Diméter iiber. Der Hiatus nach
mihi steht nicht auf einer Stufe mit dem legitimen nach tuam
und rithrt nicht vom Dichter her (vielleicht da [tuam] mi o. a.);
das Metrum aber kiindigt sich trotz desselben deutlich an; und
von ganz gleicher Art ist die Reihe die in der Scene des Cur-
culio die gemischte kretische Partie vorliufig abschliesst (117 sq.):
quam longe a me abest? ltmen hoc vide.
grandiorém gradum ergd fac ad me dbsecro.
salve. egon sélva sim quaé siti sicca sum? at idm bibes. diu fit.
Aehnlich gebaut ist das canticum Epid. II 1, das die beiden
trochéischen Kola nach oretici in gleichmissig wiederholter Folge,
dann wieder nach einem anapéstischen Dimeter das jambische
kwhdptov mit dem trochiischen vereinigt zeigt (166 sq.):
hémines plerique quos quém nil refért pudet
ubi pudendﬁmst ibi eos déserit pudor
quom usus est ut pudeat.
is adeo tu es. quid est quod pudendum siet,
génere natam bono paiperem domum
: diicere uxorem te?
170 praesértim eam qua ex tibi cOmmemores hanc quaé domist
filiam prognatam?l.
Unmittelbar mit dem anap#stischen Dimeter verbunden finden wir
den ithyphallicus Cas. IV 4, 10, wo A folgende Abtheilung hat:
age Olympio quando vis uxorem
accipe hanc a nobis,
und die erste Reihe ohne willkiirliche Umstellung nicht anders
als anapistisch gemessen werden kann. Zwischen beiden Kola
findet Synalophe statt wie Aul. 144, Dieselbe Messung ist die
natiirliche fiir v. 5 derselben Scene (nach -Anapisten):
noctique et diu viro subdola sfs
ébsecro momento,

1 166 plerique homines Spengel fiir homines plerique: hier ist wohl
einer der Fille, in denen metrischer Grund zur Aenderung ndthigt.
167 usus est B, usust A. 169 ducere uxorem B, ducere te uxorem 4. —
Vgl. Pseud. 141 nach Iamben: hés domi custodes B, linquere custodes A
(Lowe An, Pl. 161).
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obwohl die Scene mit jambischen Septenaren beginnt (es folgt
v.. 6 ein Septenar, dann der ‘Reizianus’, face. nén taceo. quae
rés? malae malaé male monstrant, dann 2 baccheische Tetra-
meter). : '

Wie die katalektische Tripodie ist anch der ithyphallicus
am héufigsten in Verbindung mit cretici nachzuweisen; so noch
Cas. II 2, 37 (nach Anapisten): _

tace. quid est? ém. quis est? quém-vides? vir eccum it.
(iiber die folgenden Reihen s. u.) und wiederholt II 1, 4. 5. Das
‘canticum beginnt mit 3 baccheischen Tetrametern, es folgt:

prandium idsserat sénex sibi parari

’

st tace atque abi néque paro néque hodie coquetur,
quando is mi et filio ddvorsatir suo

4nimi amorisque causi sui.
Die Messung der folgenden Reihe (4) ist unsicher, moglich aber,
dass

flagitium illud héminis.

ego illum fame ego illim siti
das jambische Kolon nach dem ithyphallicus verdoppelt zeigt
(vgl. Spengel S.229). Es folgen Baccheen, dann auf einen kle-
tischen Tetrameter der trochidische Dimeter

Acheruntis pabulum,

der Dimeter wie auch vorher unter Kretikern wie Amph. 223
deinde utrique imperatdres in medium éxeunt 233 cablum fremitis
virum ex spiritu atque anhélitu (mit Monometern 242. 244, vgl.
237. 246) Cas. III 5, 6 né quid in té mali fdait ira péreita, vgl.
Bacch. 649: ndn mihi istc placent Pdrmenonés Syri | qui duas
aut tris minas | adferunt eris und Rud. 675 8q. nach B:

par moririst neque est mélius morte in malis :
rébus miserfs. quid est? quae {llaec oratiost?

césso ego has consolari? heis Palaestra. qui vocat?
Ampelisca. dbsecro, , quis [is] est qui vocat?

qufs is est qui néminat? si respexis scies,
eine Stelle, die ich hauptsichlich wegen der- Synalophe des kre-
‘tischen mit dem trochéischen Kolon v. 677 ausgeschrieben habe.
Ebenfalls in der Casina theilt 4 den Vers III 6, 9 (iiber
die folgenden Reihen s. u.) in folgende Kommata:
dabo tibi MEéT KaKOY, .
ut ego opinor, nfsi resistis, 0 Zed
d. h. auf 2 cretici folgt die nach cretici auch somst auftretende
trochéische Dipodie, dann der ithyphallicus. Wir werden. An-
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stand nehmen, diese Messung zu verwerfen, wenn wir ganz ent-
sprechend finden Pseud. 922
haéc ea occésiost: dum ille dormit volo
td prior ut  é6ccupes adire.

In einem folgenden canticum des Pseudulus (V 1) finden wir
unter zweifellos baccheischen Reihen (nur 1266 wvictum ceterum |
ne quis me roget kann mit Spengel auch trochiisch gemessen
werden) folgende 3 Zeilen (1267 sq.):

hoc ego modo atque erus minor

hunc diem sumpsimus prothyme.

postquam opus meum omne ut volui perpetravi hostibus

fugatis,
die sich in nachstehende zweimal gleichmissig wiederholte Kolen-
folge zerlegen:
hée ego modo

4tque erus minor hénc diem simpsimus prothyme,
postquam opus meum
6mne ut volui pérpetravi héstibus fugatis

mit Synaléphe wie in den oben angemerkten Fillen. Hier sind
also je 3 trochdische Kola von verschiedener Ausdehnung ver-
bunden. Auf alle diese Erscheinungen gestiitzt wage ich es, in
dem canticum Pseud. IV 7 die Kolometrie der auf den anapi-
stisch-baccheischen Anfang folgenden kretisch-trochiischen Partie
(1110 sq. nach B):
nec boni ingeni quicquam in is inest nisi ut im
probis se artibus teneant. cum his mihi nec locus nec sermo
convenit neque eis umquam nobilis fui. ’
ego ut mihi imperatum est-etsi abest hic adesse erum arbitror.
‘nunc ego illum metuo quom hic non adest
ne quom adsiet metuam. ei rei operam dabo.
aus kleineren kretischen und trochiischen Kola mit Einmischung
der jambischen Dipodie zu erkliren, ohne weitere Aenderung der
Ueberlieferung ausser der von Ritschl als nothwendig erkannten
Umstellung von u¢ mihi imperatumst (das mir nicht mit ego zu-
sammen zu gehoren und am Schluss besser zu passen scheint):
1110 néc boni ingeni quicquam in is inést nisi ut
improbis se 4rtibus téneant cum his mihi  nec locus nec
convenit neque eis imquam nobilis fui. [sermo
ego étsi abest - hic adesse erum &rbitror. '
nine ego illum metuo quom hic nén adest ’
1115 ne quom Aadsiet métuam ei rei operdm dabo
ut mihi imperatumst.
Rhein. Mus. f. Philol. N. F. XL. 12



178 : Leo

v. 1110 ist gleich v. 1112; v. 1113. 14 (cgo — metuo) gleich
v. 1115. 16; quom hic non adest | ne quom adsiet wirkt als Di-
meter. v. 1111 stimmt genau mit Epid. 167; v. 1114 (nunc —
adsiet) mit der freilich unsicheren Reihe Cas. IT 1, 8. Es folgen
aber nicht minder zerhackte, doch bekanntere Rhythmen:
nam in taberna tdsque adhuc siverat Syrus
quoi dedi symbolum. ménsi ut iusserat. :
Sichere Fille von Anwendung der akatalektischen trochii-
schen Tripodie sind mir ausser den angefiihrten nicht bekannt;
denn Bacch. 979 (quéiomam.» vox prope me sonat? o Nicobule quid
fit) wie Epid. 65 (déperit. degetur corium de tergo meo) werden
mit Recht fiir verstimmelt gehalten; Rud. 261, wo es nahe lige
Zu messen:
puéllae, sed tnde ire vés cum uvidd veste dicam obsecrd tam
maéstiter vestitas,
ist vielmehr wvos ire tiiberliefert. Cas. V 2, 17, wo die Ueber-
lieferung nur diese Messung gestattet:
dgedum td adi hunc. 6bsecro. abi tua nova nuptast,
liegt offenbar eine Folge von versus Reiziani vor. Dass das Kolon
ausser an den bezeichneten Stellen existirt bezweifle ich nicht;
aber Fille, in demen die Moglichkeit, ithyphallisch zu messen,
neben andere Moglichkeiten tritt, fithre ich nicht an, da es mir
nicht gerathen scheint, in einer Sache, die durch subjective An-
sichten nicht geférdert werden kann, den Leser mit solchen zu
behelligen. Nur von einer Stelle soll noch unten die Rede sein.
Dass Menander den ithyphallicus angewendet hat, wie Cae-
sius Bassus bezeugt, wiirde ausreichen, sein Vorkommen bei
Plautus zu erkliren. Aber “Menander in Phasmate’ deutet auf
vereinzelten Gebrauch und wir fanden das Kolon bei Plautus in
Verbindungen, die wir den unmittelbaren Originalen nicht zu-
schreiben diirfen. Wir sind also nach den obigen Erdrterungen
berechtigt, den Gebrauch der dpyxoic als das Vorbild des plauti-
nischen zu betrachten. Wenn wir jenen in aller Kiirze vorfithren
wollen, so diirfen wir keine Riicksicht darauf nehmen, ob der
ithyphallicus in den einzelnen Fillen als urspriinglich zu be-
trachten oder durch Synkope entstanden ist; denn Plautus macht
von dieser keinen Gebrauch und hat sicherlich nicht die metri-
schen Bildungen, die er in den Texten fand, nach solchen Kri-
terien geschieden. '
Selten erscheint der ithyphallicus (wie Sappho’s deDpo dnite
Motoai, xpuaiov Mimoigat) als selbstindiges Kolon, so im #olischen
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Liede Av. 680 Juvwv Z6vipo@’ éndol, | ANGeg fiNOeg dpong, |
noUv @BoYYOV éuoi. @épouc’ etc., meist als Clausel asynarteti-
scher und epodischer Verbindungen oder als Abschluss, seltener
als Einleitung, lingerer Perioden. Wir trennen im allgemeinen
die Einzelreihen, die z. Th. auch xotd oTiXov erscheinen, von
den Liedschliissen. So treffen wir trochiische Reihen, die auf
den ithyphallicus auslaufen:
viv dp’ d&16v 11 maow- €otiv émohoNUEm

(tetpdp. PBpaxukotdM. bei Heph. p. 21) Egq. 6161 als Beginn
eines kretisch-trochiischen Liedes, vgl. Ran. 1489. 90 Eccl. 958
Ayv. 855 frg. anon. 182; Thesm. 954 folgt auf Anapiste zur Ein-
leitung eines jambischen Liedes mit eingemischtem glyconeus:

koo moaiv dy’ eig kikhov, Xept olvomTe Xeipa.
Anderes s. u. Unter den Verbindungen mit jambischen Reihen
ist die bekannteste das von Heph. p. 54 Evpimideiov Ttetpokoide-
k0oUMoBov genannte metrum:

Wg mdve’ 60’ v Bedg B€Nn Xfi TOxXn xarophoi,
stichisch Vesp. 248 Ran. 395 Lys. 256, unter jambischen Septe-
naren Eq. 837, vor Anapisten Pac. 939, vgl. Ach. 1160. Die
den eigentlichen ithyphallischen Liedern eigene Verbindung mit
dem Trimeter (s. Gaisford Heph. 265 ff.) hat Aristophanes in
den ‘ONkddeg frg. 10. Mit akatalektischem Trimeter Av. 854,
vgl. Lys. 265 der nicht ganz sichere Schluss der jambischen
Strophe:

poxhoig d kai kAfOpoiot TO, TTPOTUAOIC TTAKTOUV.
Dazu ist zu nehmen die syncopirte Reihe

kal vi] Al €l TTap@i\6v Ye @aing
Plat. Amphiar. und als Liedschluss Av. 636, paratragtdisch Ach.
1195. 97. Mit Daktylen die archilochischen Verbindungen (10
dakTuMkOV TO flyoUpevov ToD iBupalhikod Heph. p. 51)
xoipete mavreg 6oor molUBwrov Tovtiav Xépipov

Kratin. Seriph. frg. 6 Arist. Pelarg. frg. 5 (vielleicht zweimal);
in stichischer Verwendung Vesp. 1529 sq. die auch andern ge-
liufige Reihe (vgl. Eup. Hel. 8, 4 Diphilos s. 0.) ’Epacpovidn
Xapilae xpAud tor yeholov. — Als Liederschluss erscheint der
ithyphallicus iiberhaupt am héufigsten nach Daoctylo-epitriten, so
Eq. 1271 Eccl. 580, nach dem ersten Theil Pac. 776, der Ein-
leitungsperiode Nub. 460, vgl. Eup. Hel. 8, Kratin. Chir. 3, 2;
nach Dactylen Av. 750 Ran. 685 (678. 681); nach Trochien

1 Aus respondirenden Partien fithre ich nur die Strophe an.
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(Kretikern) und Jamben Thesm. 319 Eccl. 958 (mit iomici; das
1175 mit ithyph. schliessende Tanzlied wird als kretisch. be-
zeichnet 1165) Lys. 265; nach Dochmien mit directer Parodie
Thesm. 1021.. Nach dactylisch-trochéischem Liede die Reihe
ayoov mopicag 70010 KOIWVOV €0TON
Av. 459 und #hnlich nach trochiischen und daktylischen Kola
mit und ohne Anakrusis Thesm. 331 (vgl. 327) '
ekkA\nordooipey "Adnvaiwy €UYEVEIS YUVOTKEG.

Wir finden also, wenn wir den Gebrauch den Plautus
vom ithyphallicus macht, indem er ihn als Clausel verwandter
metra, innerhalb und am Abschluss trochéischer und kretischer
cantica als selbstindiges Kolon, verbunden mit jambischen, tro-
chiischen, kretischen, anap#stischen Reihen verwendet, mit dem
Gebrauch der attischen Komddie vergleichen, den des Plautus hier
im allgemeinen vorgebildet; nur dass der Romer, woriiber noch
zu sprechen sein wird, weder in der Composition einzelner Reihen
noch strophischer Bildungen griechische Gesetze befolgt. Ein-
zelne Verbindungen kinnen wir ohne weiteres zusammeénstellen:
nam ubi th profusw’s, ibi ego me pérvelim sepultam mit éyd O
ouv TOl0lv kOpaig eiul kal yuvaugilv, dique erus minor hinc diem
sumpsimus prothyme mit ko0@oa mooiv &y eig xUkhov, Xepi oU-
vamTe Xepa, hanc quaé domist filiam prognatam mit kAémTEV TA
koiv' Gpa Te oukoQavrelv u. a. Fiir die hiufige Verbindung
von cretici mit ithyphallicus lag das Muster in dem legitimen
Beisammenstehen pidonischer und trochiischer Reihen in der Ko-
modie vor; Plautus verbindet trochiische Monometer, katalek-
tische und akatalektische Tripodien und Dimeter mit Kretikern,
wie wir etwa bei Aristophanes finden épyacduey’ €i0’ émélboig
GmovTd Mol COQWGT Wg éYw pot dokW kv pokpdy 6dOV dieN-
Oelv w. 5. Ww.

Der ithyphallicus ist nicht aus der Dipodie hervorgegangen:
er hat bei den Griechen stets zwei reine Senkungen. Auflgsung
kennt Archilochos noch nicht (frg. 101 éyxé\vag wohl 3silbig),
die Komodie genau in dem Umfang, den Caesius Bassus andeutet
(p- 255), d. h. fiir die beiden ersten Arsen. Es ist selbstver-
stindlich, dass der romische Dichter dies Kolon nicht anders als
seine iibrigen Trochien behandelte, dass er den Unterschied zwi--
schen ihm und den auf der Dipodie beruhenden so wenig einsah
wie den zwischen Anapéist und Spondeus im jambischen Vers.
Wie aber im Senar und Septenar der durch Einfihrung des Spon-
deus in die graden Stellen aufgegebene dipodische Bau in- einer
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+ deutlichen Spur (die 'W. Meyer nachgewiesen hat) dennoch " be-
wahrt ist, wie im creticus trotz der zugelassenen Linge in der
~ Thesis die Kiirze iiberwiegt, so ist auch die Mehrzahl der 21
nachgewiesenen ithyphallici, némlich 11, mit zwei reinen Sen-
kungen gebaut, 8 andere beginnen mit reinem Trochiius, ein
anderer hilt den zweiten Trochéius rein, nur einer (fed id monitum
advento) ist ohne reinen Troch#us; was meiner Meinung nach
einen Zweifel nicht begriinden kann. Dactylus finden wir nur
in einem, und zwar dem am meisten zweifelhaften, zu Anfang
(flagitium illud hominis). Ohne Auflésung gebaut sind 13, die
erste Arsis losen 3 (sewex sibi parari und meque hodie coquetur
unmittelbar auf einander folgend, und misi resistis & Ze0), die
zweite einer (ted id monitum advento), die dritte 4 (quom wusus
est ut pudeat, quem ad modum se expediant, nunc ego illum metuo
und das zweifelhafte flagitium dllud hominis), die zweite und
dritte gleichzeitig nur das eine, dessen.Besprechung ich noch auf-
geschoben habe. '

Es ist oben darauf hingewiesen worden, dass Epid. 65 dé-
perit. degetur corium de tergo meo mit Recht als verstimmelt
angesehen wird; eine begriindende Ankniipfung wie degetur [igitur]
ist unentbehrlich (Hermes XVIII 567). Zwei Verse derselben
Scene gehdren zu den nicht von mir beriihrten Fillen unsicherer
Verbindung trochdischer Kola. Nach einander ist iiberliefert v.
46. 47

nam certo priusquam hinc ad legionem abiit domo,

ipse mandavit mihi ab lenone ut fidicina.

Vorher gehen Septenare, es folgen jambische Octonare. Weniger
legationem in B, als die ungewthnliche Betonung von priusquam
lisst an der Richtigkeit der Ueberlieferung, die im iibrigen kei-
nen Anstoss bietet, zweifeln. Wie dem aber auch sein mag, in
regelméssigen trochdischen und jambischen Langversen lauft die
Scene nicht ab. Zu Anfang stehen zwei trochiische Septenare,
es folgen 4 trochdische und 4 jambische Dimeter, dann v. 9:
quid | tu agis ut vales? | exemplum adesse intellego. euge

ein Vers, der als jambischer Septenar nicht gelesen werden kann
und in 4 wie angedeutet in 3 Kommata zerlegt wird. Gleiches
gilt von v. 25:

ius | dicis me decet, | iam.tu autem nobis praeturam gens,
denn die sicheren jambischen Octonare der Scene zerfallen in Di-
meter (ohne Didrese nur v. 37. 43, mit Synalsphe v. 58; corrupt
sind 49. 61. 62). Zwischen v. 9 und 25 stehen bis v. 18 tro-



182 Leo

chiische Septenare, 4 jambische Octonare (8 Dimeter)! und wie- -
der 2 trochiische Septenare. v. 26 lautet in A4:

quem dices digniorem esse hodie Athenis alterum,
B hat hominem vor hodie. Es folgen 2 jambische Octonare (4
Dimeter), dann der Vers (29): :

sed quid ais, quid rogas? ubi arma sunt Stratippocli?
Dann v. 30—36 troch. Septenare, 37—43 jambische Octonare,
44 wieder troch. Septenar. TUeber 45. 46 s. 0. Es folgen 2
jamb. Octonare, 2 troch. Septenare, dann v. 52, in A zweige-
theilt: '

quid igitur? quot minis? | tot: quadraginta minis.
53—56 Septenare, dann v. 57:

Epidice, perdidit me. quis? ille qui arma perdidit
(wo der die ganze Scene beherrschende Rhythmus die seit Py-
lades recipirte Umstellung des iiberlieferten perdidit arma in arma
perdidit erheischt); 59—60 fiinf jambische Dimeter (mit Synalophe
zwischen den beiden ersten) oder nach A ein Dimeter zwischen
zwei Octonaren; 61 wohl ein Septenar (néscio edepol quid tu ti-
midu’s, Epidice, ita voltéim tuom), 62 nach Form und Inhalt zwei-
felhaft, von jambischem Rhythmus, 63 Octonar, 64 Septenar, 65
8. 0. (Septenar), 66 Septenar; fiir v. 67 hat A Raum von drei
Versen:

mitte nunciam. nam ille me vetuit domum
v. 68 lautet

venire. ad Chaeribulum iussit huc in proxumum.
dann folgen 69. 70 die ersten trochiischen Octonare, 71. 72
wieder Septenare, 78—76 troch. Dimeter, 77 ein troch. Octonar,
endlich beschliessen das Gesprich 3 Septenare. Es folgt eine
aus trochdischen und kretischen Reihen bestehende Monodie. Die
Versabtheilung in B ist ganz unregelmissig, sie stimmt weder
mit A, noch mit der unzweifelhaften Natur der iiberlieferten
metra; die alte Kolometrie ist also nur nach 4 zu beurtheilen.

Von den 8 ausgehobenen Reihen beginnen 5 mit demselben
Kolon, einer jambischen Tripodie: quid ¢4 agis %t vales, tus dicis
me decet, sed quid ais quid rogas, quid igitur quot minis, Epidice
perdidit; zwei fiigen eine Senkung hinzu: gquem- dices digniorem,
venire ad Chaeribulum; aber digniorem geht Synalophe mit dem
folgenden ess¢ ein, und wihrend das zweite Kolon aller iibrigen

1v. 19 deutet die Ueberlieferung auf: quid tibi vis dicam nisi
quod est?. ut illaé res comstent ai. probe. Fir Naevius ist ai bezeugt.
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Reihen (mit einer Ausnahme) jambischen Rhythmus hat, folgt
auf Chaeribulum ein trochiischer Dimeter, d. h. die Reihe

sed quid ais quid rogés? ubi 4rma sunt Stratippocli
ist rhythmisch gleich der Reihe _

quem dices digniérem esse hédie Athenis alterum
und der letzten :

venire ad Chaeribilum idssit huc in proxumum,
nur dass die Diéirese in 5 Fillen gewahrt ist (in dreien sogar
die Kola in A getrennt), in zweien nicht. Trochiisch lautet das
zweite Kolon an in dem zwischen troch. Septenaren stehenden
v. 52

quid igitur? quot minis? t0t: quadragintsd minis.
Die tadellose Ueberlieferung anzufechten oder das kretisch-tro-
chiische metrum Euripidium (Mar. Vict. p. 98) zu statuiren schiitzt
uns v. 67

mitte nunciam. nam ille me votuit domum,
wo das bekannte trochiische Kolon, nur durch den mangelnden
Auftact von dem jambischen verschieden, mit dem trochéischen
Dimeter, der der Bildung nach in der folgenden Reihe wieder-
kehrt, verbunden ist. Ja die in 4 v. 9 und 25 sich zeigende
Abtrennung von quid und wis fiihrt nothwendig auf die Vermu-
thung, dass die Metriker, von denen die Kolometrie der plauti-
nischen Stiicke herriihrt, auf dieselbe Erscheinung aufmerksam
geworden sind und die Anakrusis als solche haben bezeichnen
wollen. Das v. 9 anhiingende euge wird nicht in ew zu &ndern
(eugepae Camerarius und die folgenden, vgl. Bacch. 995 euge B,
ew CD), sondern nach Mar. Vict. p. 78 (‘leges cetera etiam mo-
nometra — inter metra numerari —. haec plerumque in tragoediis -
seu comoediis concitati animi motibus — exprimuntur et per in-
teriectionem solae efferuntur, ut ehew, papae, babae’) und p. 85
(‘— particulas quasdam breves veluti commata metro stare, sicut
in tragoediis aut comoediis reperimus, ut papae, ehew. sunt enim
monometra, id est ex uno pede, altero (1. alterum) iambo, altero
(L. alterum) spondeo subsistentia, quibus adfectus exprimimus
animorum’) zu fassen sein. In v. 25 scheint nobis erst nach der
Zeit eingedrungen zu sein, in der die Kolometrie festgestellt
wurde; jedenfalls ist die Analyse sicher genug, um diese Aen-
derung der Ueberlieferung zu begriinden.

Die jambische Tripodie ist in griechischer Metrik wohl #iber-
haupt eine zweifelhafte Bildung; sicherlich sind die Beispiele, die
aus der Komgdie angefiihrt werden, entweder dochmisch zu messen
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oder anders abzutheilen. Bei Marius Vict. p. 81 finden wir frei-
lich die Angabe: ‘dimetrum si fuerit brachycatalectum, Eupolidion
nominatur’; aber eine materielle Begriindung dafiir vermissen wir
ungern. Dagegen geniigt vollig einerseits die Analogie des tro-
chéischen Kolon di bomi quid hoc, das auch nicht griechischem
Gebrauch entstammt, anderseits die hiufige Verwendung des ka-
talektischen Dimeters impercito futurumst, einer Klausel, die sich
zu s dicis me decet verhdlt wie sumpsimus prothyme zu auferunt
eris. Wie diéses aus jenem, so hat Plautus das m#nnlich aus-
gehende jambische Kolon aus dem weiblich ausgehenden ent-
nommen. : ,
Es sind mir noch zwei Fille bekannt, in denen das Kolon bei
Plautus erscheint (denn Pers. 667 wird mit Recht verworfen).
Merc. 131 gehen dem Gesprich zwischen Herrn und Sclaven
direct vorher die Octonare: '
' num quisquam adire ad ostium dignum arbitratur? CH.
Ecce me,

Acanthio, quem quaeris. A. Nusquamst disciplina ignavior.
die eigentliche Unterhaltung beginnt v. 133

CH. quae te res malae agitant? A. mulfae, ere, te atque

me 1,

es folgen jambische Dimeter, die als solche iiberliefert sind. Sie
gind offenbar vorbereitet durch die kiirzeren Kola:

quae té res malae agitant?
multae, ere, ted atque me.
quid ést negoti? périimus.
principium id inimicis dato.
at tibi sortito id obtigit.
Die Folge ist keine andere als Epid. 57
Epidice perdidit me. quis? ille qui arma perdidit.
nam quid ita quia cottidie ipse ad me &b legione epistulas
mittébat, sed taceam optumumst w. s. w.,
die Verbindung der cola wie cdllidum senem | cdllidis dolis oder
Mnesiloche quid fit périi | di mélius fawint périi u. a. Ein Tri-
meter, wie Ussing misst, ist v. 133 nicht.
Endlich Stich. 8 sq. treffen wir die jambische Tripodie, wie
lingst erkannt ist, in Verbindung mit demselben Kolon, das sonst
zum Dimeter tretend das sog. metrum Reizianum bildet:

1 res mala agitant B, malae res agitant CD; ere te OD, ecccte B.
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loqui de re viri.! salvaéne, amabo?

speré quidem et volo, sed héc, soror, crucior,
10 patrém tuom meumque qui. . adeo Gnice unus 2

civibus ex omnibus probus perhibetur,

etm nunc improbi - viri Officio uti,

' viris qui tantas

abséntibus nostris
15 facit iniurias immérito
und weiter Anapiste. Es gehen aber vorauf Anapiste, versus
Reiziani und eine Anzahl kleinerer Reihen, -die erst im folgen-
den ihre Erklirung finden sollen.

" Zunichst muss uns das zweite Kolon der eben analysirten
Reihen, das wir zuletzt in einer Reihe (denn so ist wiris qui
tantas absentibus mostris iiberliefert) verdoppelt antrafen, die clau-
sula des ‘versus Reizianus® beschiiftigen. Reiz hatte die durch-
gehende Trennung der beiden Kola noch nicht erkannt, G. Her-
mann (s. Ritschl opusc. II 199) bezeichnete das zweite als hyper-
katalektischen jambischen Monometer, Studemund (de cant. p. 30
Wiirzb. Festgr. 53 sq.) nahm neben dieser Form eine zweite,
antispastisch ausgehende an, Christ bleibt bei der jambischen
Messung, Spengel will anapistische durchfiihren.

Das metrum tritt ausser der Scene Aul. IIT 2, die durch-
weg in demselben gehalten ist (32 Verse), nur vereinzelt und in
kleinen Gruppen auf: iiber Aul. 156 (vgl. 138) Cas. IV 4, 7;
V 2,17 sq. s. o.; iiber Cas. III 6, 22 sq. Stich. 4—86. 7% Bacch.
" 1124 s. w.; dazu uw. a. Trin. 255, vielleicht Most. 330 (Studemund
de cant. p. 28) und Trin. 260 Amér amanti ddt tamen satis quod
aegrest (amara B, amar- A). Mit Sicherheit weist die Ueber-
lieferung fiir die letzten Verse der Tanzscene, die den Stichus
beschliesst, auf dieses metrum (771 sq.):

fac tu hdéc modo. at tu hoc médo. babae. tatae. papae. pax.

nunc pariter ambo, omnis yoco cinaedos contra.

satis esse nobis non magis potest quam fungo imber.

Es ist nicht zu verwundern, dass die Meinungen iiber den
Bau des zweiten Kolon auseinandergehen. Schon G. Hermann
bemerkt a. a. O., es sei seltsam, dass Plautus sich auch in dem

1 yirum (Guyet u. a.) scheint nothwendig.

2 qui nach wnice zerstort jedes metrum, auch Anapiste; im fol-
genden Verse nach probus (Gotz) steht es wohl zu weit vom Anfang
des Satzes entfernt. '
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vorletzten Jamben den Anapist erlaubt habe. Wir finden nim-
lich Formen wie diese: nam erat negoti, res ipsa testist, quia com-
minatw's und andere wie diese: momen fuom quam ob rem, wolo
scire lace ergo, iam noscere possis, d. h. sowohl entschieden jam-
bische, als entschieden anapistische, als solche die beide Mes-
sungen zulassen; ausserdem aber soror sumus semper, inibitur
tecwm u. a., d. h. weder jambische noch anapistische, zum Theil
den Gesetzen eines gangbaren Metrums tiberhaupt nicht einzu-
figende Formen. ' :

Wir werden uns bei dieser Sachlage vor allem umsehen
miissen, ob das Kolon nicht auch in anderen Verbindungen er-
scheint. In der Anfangsscene des Stichus fanden wir der jam-
bischen Tripodie folgend die Formen salvaene amabo, sed hoc
soror crucior, (adeo uwice wunus), probus perhibetur, viri officio uti,
alsdann das Doppelkolon wiris qui tantas | absentibus nostris vor
den von da an herrschenden Anapiisten. Analoges findet sich
Cas. IIT 6. Die Scene beginnt mit Anapisten (1—8), Dimeter
bis zu dem paroemiacus fu amds, ego esurio et sitio (5), wieder
5 Dimeter, dann v. 9, dessen Abtheilung in 4 wir oben zu er-
kldren versuchten. v. 10 theilt 4:

potin 4 me abeds nisi mé vis vomere hédie.

v. 11 und 12 sind anapistische Trimeter:
mane. quid [id] est? quis hic est hémo? erus sum. qui
eris? quoius
tu servo’s. servos ego? atque meus.  mon sum égo liber?
Dann 4 baccheische Tetrameter und 4 paroemiaci (so bei Spengel).
Es folgen wieder anapéstische Trimeter, wieder 4 paroemiaci (doch
vgl. u. 8. 199), ein Trimeter (v. 17 sq.):

huc si érgo abeant. propere intro ite et cito préperate.

ego iam intus ero. facité cenam mihi ut ébria sit.

sed lépide nitidequé volo,

nil méror barbarico bliteo.

stasne étiam? i sis. ego hic hébito.
20 num quid est ceterum quod morae sit?

Casinam intus habere aitint qui me atque te interimat.

Der letzte Vers ist in 4 in 2 Tripodien getheilt. In derselben
Handschrift sind v. 22 sq. folgendermassen abgetheilt:
22 scio, sic sine habere. | nugas agunt. | novi ego illas malas
merces.
quin tu i modo mecum | domum. at pol malum metuo.
i tu modo perspicito | prius quid intus agatur.
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25 tam mihi mea vita, | quam tua tibi carast.

verum i modo, si tu | iubes, inibitur tecum.
In B ist nur v. 25 in zwei cola getheilt. Was die Lesung an-
geht, so halte ich es nach v.21 fiir angezeigt, v.- 22 aiunt statt
agunt zu setzen; doch mag die Verderbniss damit nicht beseitigt
sein, denn im einen wie im anderen Falle fehlt dem Metrum eine
Silbe. Es ist klar, dass v. 23. 24. 26 der das 2. Kolon in 4
beginnende iambus das erste beschliessen muss; denn es sind
reguldre versus Reiziani. Es scheint aber, dass diese Theilung
nicht zufillig, sondern durch Beobachtung der anderen Reihen
herbeigefithrt ist, deren Trennung fiir v. 25 B bestdtigt. Folgen-
des ergibt die Ueberlieferung:

Casinam intus habere aiunt qui me atque te interimat.

scio, sic sine habere.
22 ntligas aiunt, névi ego ill4s malas meérces.
quin tu i modo mecim domum.  at pél malum métuo.
i tid modo, perspicité prius quid intus agatur.
25 tam mihi mea vita,
quam tda tibi carast.

verum 1 modo, si th iubes, inibitur tecum.

Das kurze Kolon geht vorauf, von den Anapisten zu der Ver-
bindung mit den Jamben iiberleitend; 22 vielleicht nam nugas
atunt; v. 25 erscheint das Kolon verdoppelt, wie Stich. 18, vor
der die Scene schliessenden vollstindigen Reihe. Die Bildung
wechselt wie sonst.

Ein mit dem versus Reizianus identischer Rhythmus ent-
steht, wenn in der Scene Epid. II 2, die mit jambischen Dimetern
beginnt, den ersten beiden die Clausel avi sinistra folgt (v. 184).
Bekannt sind die von Studemund, Seyffert, Christ u. a. nachge-
wiesenen baccheischen Reihen mit jambischem Ausgang, richtiger
die Einmischung jambischer Reihen unter Baccheen. Wir finden
héufig den katalektischen Dimeter (impercito futurumst), theils
nach 2 Baccheen, und zwar ohne Einhaltung der Diirese, theils
unter Tetrametern (vgl. Cas. IV 4); minder hiufig, aber nicht
weniger sicher, die katalektische Tripedie. Charakteristisch sind
die cantica Cas. III 5 Men. V 2 Bacch. V 2 Poen. I 2. So
folgen Men. 753 sq. (744 V.) auf 8 Tetrameter die Reihen (761 sq.)

sed haéc res mihi fn pectore ét corde ciraest,
quidnam héc sit negéti quod filid sic
repénte expetit med ut 4d sese irem

nec quid id sit mihi certitis facit, | quid
velit, quid me accérsat.
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v. 763 habe ich med statt me geschrieben, da zwischen den Kola
in diesem Canticum weder Hiatus noch syllaba anceps erscheint;
sonst kennen wir auch Reihen wie (Cas. IV 4, 17)
tene hinc Jampadem immo ego hanc tenebo
neben ‘solchen (Cas. III 3, 53):
, occisissumis sum omniim qui vivont.
Ob v. 762 Plautus filic mit langem @ gesetzt hat, will ich nicht
entscheiden; jedenfalls treffen wir - dieselbe Erscheinung Rud.
286 sq.
verim quidquid ést comitér fiet 4 me,
quo ninc cépia valebit.
ite hic mecum, amice benigneque honérem
matér néstrum habés opértet.
Denn es liegt kein Grund vor, diesen Fall anders zu beurtheilen,
als Bacch. 1120 sq.: '
quis sénitu ac tumiltu tanté nominit me atque piltat dedis?
ego 4tque hic. quid héc est negéti nam amabo?
quis hés hue ovis adégit?
Dann nach zwei Tetrametern der Reizianus:
at pél nitent, haud sordidae vidéntur ambae,
eine Zusammenstellung, die die metrische Absicht des Dichters
ausser Zweifel stellt. Es folgen auf 2 Tetrameter die Reihen
rerin ter in annd tu has tonsitari?;
pol hédie alterd iam bis détonsa cértost.
vetulaé sunt minae ambae, at bonas fuisse crédo.
Dann nach 6 Tetrametern die Schlussreihen (1136 sq.):
iam illis decidit. non vidés ut palantes
solaé liberaé
grasséntur? quin aétate crédo esse mitas,
ne balant quidém quom a pecd cetero absunt,

stultae atque malaé videntur.
revortamur intro, sordr. ilico dmbae
manéte, haec ovés volunt vos.

Ganz ihnliche Verbindungen finden wir Poen. 240 sq., wo nach
den Tetrametern

sorér cogita amabo itém nos perhibéri
quam si salsa muriatica ésse autumantur
sine émni lepére et sine suavitate,

nisi multa aqua tsque et ditt macerantur !

1 Die Ueberlieferung in v. 240 und 242 halte auch ich, wegen
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folgende Reihen iiberliefert sind: )
olent salsa sunt tangere ut non velis item nos sumus
"eius seminis mulieres sunt
insulsae admodum atque invenustate
sine munditia et sumptu. coqua est haec quidem Agorastocles
ut ego opinor -
scit muriatica ut maceret. quid molestus. soror parce amabo
sat est istuc alios dicere nobis. ne nosmet in nostra etiam
vitiam loquamur
quiesco. ergo amo te sed hoc nunc responde mihi
sunt hic omnia quae ad deum pacem oportet adesse. omnia
accuravi.
diem pulerum et celebrem et venustatis plenum
dignum Venere pol quoi sunt aphrodisia hodie.
ecquid gratlae quom huc foras te evocavi iam num me decet
donari
cado vini veteris dic dari nihil respondes lingua hic excidit
ut ego opinor.
Hier sind eben so sicher katalektische und akatalektische kleinere
baccheische Reihen wie jambische Kola vorhanden (die Interpola-
tion in v. 244 ist theils von G. Hermann theils von Spengel
entfernt): :

olént, tangere ut non velis.
245 eifus seminis mulierés sunt,
instlsae admodum atque invenustae,
sine munditia et samptu.
coquast haec quidem, Agorastoclés ut ego opfnor,
scit miiriatica t macerét. quid moléstu’s ?
250 sorér parce améabo,
sat ést istuc 4lios dicére nobis, ne ndsmet
in néstra etiam vitia inloquédmur 1,

des zerrissenen Anapéstes in cogita amabo und im Hinblick auf die
iibrigen Tetrameter der Scene nicht fiir richtig. Nach v. 237 (itdst,
verum hoc unum tamén cogitdto) ist v. 240 vielleicht in dieser Art zu
emendiren: sordr, cogita unum hoc: itém n. p.

1 Die Betonung dicére im baccheischen Rhythmus ist selten, aber
nicht vGllig vermieden. nobis einsilbig wie v. 222 und 1078 (vgl. Her-
mes XVIII 586). Das verbum 4nloqus ist so deutlich iiberliefert, dem
Sinne nach so passend, nach der Analogie von increpare u- s. w. so richtig
gebildet, dass ich Bedenken trage es zu entfernen.
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quiésco. ergo amé te; sed héc munc respénde mihi:
sunt hic omnia
255 quae ad dedm pacem opértet adésse? omnia dccurdvi.
diém pulerum et célebrem et venistatis plenum,
dignam Venere pol quoi sunt Aphrodisia hédie.
ecquid gratiaést quom huc fords te evocvi?
iam nim me decét donari
260 cadd vini véteris? die déri. nil respéndes?
lingua huic excidit ut ego opinor.
Nur die Unterbrechung des Rhythmus zwischen ommia quae (254)
ist geeignet Zweifel zu erwecken; fiir wahrscheinlich halte ich:
quiésco. ergo amé te.
sed hdéc nunc respénde mihi:
955 sunt hic omnia [éa] quae ad detm pacem opértet
adésse? omnia accurdvi.
v. 255 (bis accuravi) ist identisch mit 258. 259 und Rud. 286 sq.
Bacch. 1138 sq.; v. 244 ‘mit 254; v. 247 mit 250 und 253;
v. 251, 252 mit 260. 261; die beiden Tetrameter 248, 249 mit
256. 257, beidemal im Zwischengesprich; die \elbmdung der
Kola v. 255 ext. wie Men. 764 Rud. 287 sq.

In all diesen Fillen ist das Kolon, von dem wir handeln,
jambisch gebaut, was sicherlich nicht dem Zufall zuzuschreiben
ist; dagegen zeigt sich anapistischer Bau wieder in der Scene
Cas. IV 4, aus der die Abfolge baccheischer und jambischer Reihen
oben notirt worden ist. Nachdem die ancillae abgetreten, beginnen
Archidamus und Olympio v. 17 sq. (nach A4):

jamne Abscessit? fixor domist. ne time, edax,
nunc pél demum ego sum liber.
melm corculim, melculim, verculum. heils tu,
mald, si sapis, cavébis.
meést haec. scié, sed mets fructus prior est.
tene hanc lampadem. immo ego hanc temebo.
Venus multipotens, bona multa mihi
dedisti huius cum copiam fécisti.
corpisculum maldculum.
mea uxdrcula. quaé res?
quid est? institit plantam
quasi Lica bos. tacé sis.
Es folgen jambische Trimeter. Auch hier gestattet die Folge
baccheisch - jambischer, anapistischer, jambischer Reihen keine
gichere Zutheilung der Kola mea wuadrcule quae res | quid est
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institit plantam zum anapistischen metrum, trotz ihres Baues.
Eine #hnliche Verbindung jambischer, baccheischer, anapistischer
Reihen finden wir in dem canticum Most. IV 2.  Auf 4 Dimeter
folgt 887 sq. (887 = 890):

manésne ilico impuré parasite?

qui parasitus sum? ego enim dicam:
cibo pérduci potis és quovis.
890 ferécem facis quia téd erus améit. vah

oculi dolént. cur? quia famus moléstust.

tace sis faber qui cudere soles plimbeos nummos.

nén potes tu cégere me ut tibi male dicam.

novit erus me. sudm quidem pol cilcitullam opértet.
~Wir werden v. 891 nicht anders auffassen konnen als es mit den
‘beiden eben besprochenen Kola der Casina geschehen ist: das
anapistische quia fiémus molestust und das nicht anapistische
ocult dolent cur stehen gerade in der Verschiedenheit ihres Baues
auf einer Linie mit den verschiedenen Formen der clausula des
versus Reizianus; und so folgen, wie Cas. III 6, 21, auf die
Einzelkola vollstiindige versus Reiziani (Spengel p. 301), deren
zweiter kaum trochdisch zu fassen, sondern wie Cas. III 6, 22
durch eine Silbe zu erginzen ist.

Sind wir nun, wenn wir die Natur dieses Kolon bestimmen
wollen, in der That auf das Dilemma angewiesen, vor welches
Spengel uns bei Besprechung des versus Reizianus stellt (p. 296)?
‘Entweder ist die Klausel jambisch, dann muss sie ganz wie andere
jambische Verse des Plautus gebaut sein, oder sie ist ganz ana-
péstisch und stimmt mit den Gesetzen dieses Rhythmus iiberein.
Denn unglaublich wire es ja doch, wenn der erste Fuss dieser
kleinen Clausel jambischen, der zweite anapistischen Charakter an
sich triige, also zwei Rhythmen vermischt wiren, oder wenn
anderseits der akat. jamb. Dimeter bald mit einem jambischen,
bald mit einem anapistischen Kolon zusammengesetzt wire’. Es
wird nun - die Majoritidt befragt und ‘das Kind bei seinem wahren
Namen benannt’; worauf ohne besondere Schwierigkeiten die
Zustutzung der nicht anapistischen Kola zu anapistischen vor
sich geht.

Also tertium non datur? auch diese Frage werden uns die
_griechischen Vorbilder der romischen Komiker beantworten; ja
wir hoffen durch diese Antwort noch einen Schritt weiter gefiihrt
zu werden. Auf die Analogie des aristophanischen #j cuko@davTng
dM\og oluhZwv xadedeitor ist schon mehrfach (zuletzt von Christ)
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hingewiesen worden. Wir werden dieser Verbindung und andern
TFormen, in denen die betreffende Clausel auftritt, genauer nach-
gehen miissen, um ausfindig zu machen, wo der rémische Dichter
die Muster fiir die besprochenen Bildungen finden konnte.

Das jambische oder mit Anakrusis trochiische Kolon oTpOREL
nukvoog, véueade @Oho, 86ev Tpépeobor findet sich in der
Komédie selten, in dochmischen, dactylo-epitritischen, logaodischen,
anapistischen Partien (vgl. Nub. 700 sq. Av. 227 sq. Thesm. 1019
Plat. Heort. 2) und zwar meist paratragddisch. Dieses also werden
wir aus der Komddie 'nicht ableiten und bediirfen dessen nicht;
denn der Dichter, der die Clauseln tu télinum, quid t agis ut vales,
impercito futurumst und ure iniustas bildete, wird auch unbedenk-
lich immo hanc tencbo gebildet haben. © quot gemera versuum sunt,
totidlem eorum membra pro clausulis poni possunt’ (Mar. Viet.
p. 79) ist ein Axiom, das die Praxis in der That bis auf einen
gewissen Grad ausgebildet hat. Anders aber verhdlt es sich mit
dem Kolon inibitur tecum, fiir das wir auf romischem Boden vor-
liufig noch keine Analogie kenmen.

So selten das jambische, so haufig finden wir unter Logatden
das auch der Tragidie geliufige Kolon mapwyv &modnuel und
1007’ AMO1GZw, d. h. mit langem oder kurzem Anlaut ('lfe TTondv
bei Heph. p. 72 of. Mar. Vict. p. 59); und zwar zunichst als Schluss-
reihe glykoneischer Systeme Eq. 1111 sq. (b Afipe kahjv ¥’ Eeig |
apxny, 6te mévreg dv|Bpwmor dediaci o’ iglmep dvdpa TOpovvoy
ete.) Pac. 856 sq. Eccl. 290sq. Ran.450sq. Hermipp. Ztparidror 1),
in den Hochzeitsliedern Av. 1731 sq. Pac. 1329 sq., vgl. Dindorf
zu frg. 130. Am niichsten kommt der Abschluss der jambischen
Strophe Vesp. 868 sq. dmacw fiuly dppéoo | mavoauévorg mAdvwy,
| ifie TToady, der Beginn der Monodie des Philokleon Vesp. 316
@ihot ThAxopar | pev wéhon dia g omfig | budv émokodwy. | GAAG
yap ovy oi6g 1" €ip’ | ddewv' Ti mojow; dann Glykoneen. Dasselbe
Kolon finden wir nun mehrfach in Verbindung mit jambischen
Dimetern: nach je 2 katalektischen Tetrametern und je 3 aka-
talektischen Dimetern Ach. 836 sq., schliessend #| ouko@davtng
dMog ofjudbZwy xaBedeitor oder kou Euvruxwv o' “YmépBolog |
di@v dvamhicer oder Thelv #) Tpiokov® fuépag | 100 unvog
€kGdotou. Pac. 950 sq. nach jambischen Dimetern der Abschluss
@uodvTl kol movouuévw | mpooduioete dfimou. Thesm. 969 sq.
gehen 2 Dimeter auf einen dritten katalektischen aus, auf diesen
folgt das Doppelkolon xaip’ & ‘Exdepye, | Omale dt vikny, ent-
sprechend 980 Talg fjuetéponot | xopévra xopeiong: Kola, deren
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~Bau deutlich das Aufgeben des im Liede sonst herrschenden jam-
bischen Rhythmus zeigt. Nach jambischen Trimetern finden wir
dasselbe Kolon, und zwar in dreimaliger Wiederholung epodisch
Nub. 1345 sq. cov €pyov, & mpeaBita, @povrilew, 6mm | TOV
dvdpa kpoThoelg, dem mit langem Auftact entspricht 1391 ofuai
ye TV VewTépwy TaG Kopdiag | mndav 6Tt AéEer, vgl. Nub. 1304
und 1312.

Verdoppelt wie Thesm. 973 erscheint das Kolon im Hymen#us
Pac. 1384 sq., wo Yuiv Ypévar' i, Ti dpdoouev adtmyv; Tpu-
yhoouev o0tV jedes zweimal gesungen wird; Av. 1318 sq. Ti yap
otk évi talty | kahov dvdpl petoikely vor Daktylen mit ebenfalls
stets zweisilbiger Anakrusis und Senkung. Dazu tritt, unsicher
iiberliefert, doch metrisch sicher, vor daktylischen Tetrametern,
Archipp. ‘Hpax\. you. 2 Tadi d’ dpo xoipwy | dxpokhio pikpdv.
Endlich ist in dem daktylisch-trochidischen Liede Av. 451 sq.
(539 sq.) gesichert das Vorkommen von Tdxo yap TUXoig v
(moatépwv xdxnv o) neben dUvapiv Tive Meilw und O Yap Qv
oV TUXNG pot. Aeusserlich von gleicher Art sind die Kola
jonischer Lieder oU d¢ oO0xd W' oitelg Vesp. 302 und modl Tdv
akéhaoTov | gilomaiypove Tiudv, dem nach der Ueberlieferung
entspricht ieplg Omd miudg | oU d¢ hapmadt préywv Ran. 331.

Einen Blick miissen wir an dieser Stelle auf die metra des
Epicharmos werfen. Zwar dass Plautus ad exemplar Siculi Epi-
charmi seine Maasse gebildet habe, sagt wenigstens Horaz nicht;
aber dem romischen Dichter, dessen Verskunst doch immerhin
von einem Grossgriechen begriindet worden, Kenntniss und Nach-
ahmung des sicilischen zuzutrauen ist an sich unbedenklich,. Nun
finden wir aber in den Fragmenten des Epicharmos keine andern
metra als trochdische Tetrameter, Trimeter, Anap#ste, deren Reste
kaum irgend (frg. 76 Ahr.) daktylische Messung zulassen; das sog.
Edpimideiov frg. 73 (motipdpiuov 10 TEpaxog g, Uopelavdpu-
Wdeg), wenn die Ueberlieferung bei Athenaeus richtig ist. Vielleicht
aber konnen wir den Gebrauch wenigstens noch eines andern
Metrums nachweisen, und zwar eines, das uns hier angeht. Unter
den 5 Epigrammen auf beriihmte Dichter, die dem Theokrit bei-
gelegt werden, befindet sich eins auf Hipponax (21), das in Cho-
liamben geschrieben ist; das auf Archilochos (19) ist in Rhythmen
von absichtlich archilochischer Prigung abgefasst; das auf Ana-
kreon (16) in abwechselnden Trimetern und Hendekasyllaben (vgl.
Anakr. 84 sq. 37 sq.); das auf Pisander (20) in Hendekasyllaben
tritt schon durch den Mangel an Inbalt und Pointe aus dieser

Rhein, Mus. f. Philol. N, F. XL. 13
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Reihe. Das Epigramm auf Epicharmos bewegt sich zweimal in.
folgender Periode:

& e pwve Adplog xhviip 6 Tav kwuwdiov | edpiv *Emi-

' Xopuog.

(% Békyxe, x0Akedv viv &vt’ dhabvod | Tiv Wd’ dvédnkav.
Darauf folgt mnoch einmal der Tetrameter mit dem uns wohlbe-
kannten Kolon, nun aber mit pyrrhichischem Auftakt: upeydho
xGpig oOT®, wihrend den beiden ersten folgende entsprachen:
of’ &vdpi mohite und Tehelv émixeipo. Da wir das Kolon zusammen
mit dem epicharmischen Trimeter und Tetrameter finden, kénnen
wir sicherlich auch fiir dieses Epigramm Nachbildung der metra
des besungenen Dichters und somit dieselbe und eine dhnliche
Verbindung wie in der attischen Komddie auch fiir Epicharmos
annehmen. Das Vorkommen des Kolon bei Epicharm kann nicht
iiberraschen; es ist eben, worauf Wilamowitz mich aufmerksam
macht, volksmissig dorisch: AAO’ A0 xehdWyv. Darauf, dass im
ersten und dritten Tetrameter die Cdsur einen Dimeter als zweite
Vershilfte, also vor der Klausel, darstellt, diirften wir nur Gewicht
legen, wenn uns weiteres Material zur Verfiigung stinde.

Die Folgerung, die sich aus den angefiihrten Thatsachen
ergibt, ist wie ich meine einleuchtend. Wenn Plautus oder sein
Vorginger, der diese metra in die romische Dichtung einfiihrte,
in der griechischen Komddie, zuniichst mit jambischen Reihen
verbunden, Kola folgender Gestalt fand: ToD unvog €kdoTou,
mpoodioeTe dfiToy, so kannte er grade die in Betracht kommenden
Gesetze des Jambus genug, um zu wissen, dass das keine Jamben
sind; wenn er daneben Kola fand wie TOV &vdpa kpatijoelg, so
wusste er, dass es auch keine Anapiste sind. Mochte er nun
viel oder wenig von Logadden und Dactylen mit und ohne Ana-
krusis wissen, so durfte er sich doch vollig in seinem Rechte
fithlen, Reihen wie | ouko@dving dMog oipbZwv xabedeltar
und oV Fuvtuxwv o' YmépBohog dikWv dvomhijoel seinerseits
entgegenzustellen adeo wt tu meam senientiam iam noscere possis
und sollicitac moctes et dies, soror, sumus semper. Neben iam
noscere possis aber ireten zu lassen pote quam fumgo imber oder
nos coquere hic cenam konnte ihn kein Bedenken abhalten, da der
Romer fiir den romischen Vers weder die Reinheit der Senkung
noch die Einheit der Hebung anzuerkennen hatte. Das jambische
Kolon aber von dem daktylischen mit Anakrusis im Gebrauch zu
trennen, nothigte ihn nichts, da ihm und seinem Publikum auch
pote quam fungo imber jambisch klang. Konnte er doch auch in
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einer Strophe Tdyo Yop TUX01g dv und dOvapiv Tiva peilw bei-
einander finden. In Verbindung mit Baccheen scheint er den
jambischen Charakter gewahrt zu haben, wie ihm ja auch bei
den Griechen nur dergleichen vereinzelt begegnete: k\Ueig 0 mPOG
aldolc o0& Tav &v dvrpoig und #hnliches unter Dochmien. Dagegen
wenn er zwei dieser Kola verdoppelte, wie tam mihi mea vita |
quam tua tibi carast oder wiris qui tantas | absentibus nostris oder
oculi dolent. cur? | quia fumus molestust, so standen ihm Beispiele
vor Augen wie Xaip’ B ‘Exdepye, | dmoaZe d¢ viknv oder Todi d’
Gua yoipwv | dkpokwAie pikp@Wv, in denen die Verbindung des
anapistischen mit dem jambischen Rhythmus deutlich hervortrat.
Freilich steht hier nie der iambus an zweiter Stelle; aber in
dhnlichen Féllen fand er & yepaiotie moil Kpbvou neben immt’
dvoz TTéoewwov B in demselben Liede, fand er mit koi koBohi-
kevuaowy respondirend wive miv’ émi cupgopaic (Eq. 332. 406)
u dgl

So einfach diese Erklirung sich aus dem Sachverhalt ergibt,
so wenig kann man sie als gesichert betrachten ehe die allgemeine
Frage beantwortet ist, ob der &lteven romischen Poesie iiberhaupt
Rhythmenbildungen dieser Art zuzutrauen sind, ob die Komiker
iiber jambische, trochiische, anapistische, kretische, baccheische
Maasse iiberhaupt hinausgingen. Zwar hat man diese Frage von
jeher stillschweigend verneint und sich bei Behandlung der rémischen
metra in dieser selbstgeschaffenen Schranke gehalten; aber es gibt
weder innere mnoch #ussere Griinde fiir diese Meinung. Weder
widersetzte sich die Natur der Sprache der logaddischen und
choriambischen Messung (das beweisen Catull und Horaz), noch
versagten die Vorbilder: selbst fiir Diphilus und Menander ist haufige
Anwendung des metrum Eupolideum bezeugt. Es darf uns aber
die vermuthlich seltene Anwendung solcher Reihen so wenig irre
machen, wie die Schwierigkeit sie heraus zu finden; fiir beides
ist die Ursache leicht zu erkennen. Um gleich mit einem vollkommen
-sicheren Falle zu beginnen, wer mag ernstlich die glykoneische
Messung des Hochzeitsrufes Cas. IV 3, 8. 10 in Abrede stellen,
mag man nun die Lesungen von A: io hymen hymenaee io hymen
und hymenace o hymen oder die der Palatini: meio hymen hymenaeo
hymen und hymen hymenaceo hymen oder beide zu Grunde legen;
denn ob fiir beide Reihen o Hymen Hymenaee i0 mit dem Nachruf
Hymen, ob eine lingere und eine kiirzere Reihe anzunehmen ist,
diese Fragen stehen in zweiter Linie; jedenfalls war Hymenaee i0
der Schluss des glyconeus, das lehrt der sichere Ausgang von
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v. 2 (vgl. Spengel 361) und v. 11, wie er Hermes XVIII 582
hergestellt ist (dirupi me cantando Hymenaee io). Fir den Hymengus
aber brauchte dem Romer nicht einmal Aristophanes oder die Hoch-
zeitsstiicke der dlteren Komodie das Muster zu geben: die KAnpoU-
pevor enthielten den Ruf sicherlich, es gab lduoi des Diphilos
und Philemon, der Hymenius kam bei Menander vor, wie schol.
R. Av. 1736 beweist.

Auf welchem Wege wir zu ermitteln haben, ob diesem
moglicherweise singuldren Falle! andere zur Seite treten, mag uns
die Clausel des versus Reizianus an die Hand geben. Wie hier die
Zwitterstellung zwischen jambischem und anapistischem Rhythmus
zu einer anderen Messung nothwendig hinfithrt, so werden uns
#hnliche Erscheinungen in bisher jambisch, trochiisch, anapéstisch
gemessenen Reihen zu #hnlichen Schliissen leiten. Bacch. IV 9
beginnt das Gesprich zwischen Herrn und Diener mit 8 trochéischen
Septenaren, die durch 4 jambische Dimeter abgelist werden. Dass
in der folgenden Reihe:

quid me tibi adesse opus est? volo ut quod iubeo facias
die letzten Worte aus v. 991 beigeschrieben sind, hat Ritschl
gesehen. Die Reihe aber mit den folgenden .zu trochiischen
Langversen zu vereinigen ist ohne gewaltsame Aenderungen nicht -
moglich; offenbar hat Ussing mit Recht die letzten Worte einfach
gestrichen, so dass der Dimeter quid mé tibi adesse opus est? volo
entsteht. Darauf gibt B folgende Reihen:

ut scias quae hic scripta sient.
nil moror neque scire volo. tamen ades. quid opust? taceas,
quod iubeo id facias. adero. euge litteras minutas. qui quidem
, videat parum,
verum qui satis videat, grandes satis sunt. animum advortito
igitur.
Da mit euge sowohl ein neues Moment der Handlung als auch
trochiischer Rhythmus beginnt, da die voraufgehenden Zeilen viermal
den Rhythmus wiederholen, der in der ersten alleinstehenden ent- .
halten ist, da von diesen 4 Kola nur das dritte innerhalb der
Zeile, und auch dieses mit Personenwechsel beginnt, so ist die
Theilung geboten (989 sq.):

1 Singulir (wenn nicht Pseud. 1274 dazukommt) ist auch der
jonische Rhythmus, der Stich. 769 deutlich hervortritt: qusi Tonicus aut
cinacdicus qui hoc tale facere possiet, im cinddischen Tanz, wie der
glyconeus im Hochzeitslied. Intact ist das metrum nicht, man mag an
dergleichen denken: qui fomicus adt cinaedust qui hoc tale potis sit?
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it scias quae hic scripta sient.

nfl moror neque scire volo.

tdmen ades. quid opust? taceas.

quéd iubeo id facias. adero.

eige litteras minutas. qui quidem videat parum etc.
Dass die folgenden Verse einer Retractation zuzuweisen sind, hat
Brachmann richtig ausgefithrt de Bacch. Pl. retr. scaen. p. 139.
Die vierte dieser Reihen ist einfach ein daktylischer kata-

lektischer Tetrameter; auch die 3 ersten laufen dactylisch aus,
aber sie beginnen trochiisch; die erste Arsis der dritten ist auf-
gelost. Dass diese Verse weder trochdisch noch dactylisch waren,
wusste Plautus wohl; eine Erkldrung finden sie nur durch Ver-
gleichung mit den glykoneischen und choriambischen Reihen der
Griechen. Der romische Dichter, der ausser den gewdhnlichen
Verschiebungen des Dactylus im glyconeus Folgen antraf wie
-diese: oTINBN O’ f} kT VOKTO Mot | QAGY dvaoepdlelg émi T |
Muxveiw (Ar. Phoen. frg. 2) oder mdvto Yop fiv | uéot’ avoplv
kol pepakiwy | mivovtwy, 6uold d& AdAwv | Ypadiwy, peyahoroi
T oflvou xaipovta Aemoaotaig (Philyll. Aug. frg. 3) oder in
einem Liede zuerst f] mohv fluetépav €xer | kal xpdtog Qavepov
uévn, dann fixete d' elippoveg thaot, | méTvion, dhoog ég YuéTepov,
| dvopag 1v' ov Bémg eioopdv | Spyia oepva Beoly, fva haumdor |
qaivetov duppotov dyiv (Thesm. 1136 sq.), musste sich fiir be-
rechtigt haben, sowohl an jeder Stelle der glykoneischen Reihe
den Dactylus eintreten zu lassen (wie den spondeus an jeder Stelle
des jambischen Verses, ausser einer), als dieselbe mit dactylischen
abwechseln zu lassen. Die Reihe, die auf diese Weise entstand,
hat am meisten gemein mit der choriambischen, aus der z. B. das
Lied Vesp. 1450 sq. gebildet ist, mit Beimischung jambischer
und trochdischer Kola; die choriambischen beginnen zuerst mit
der Senkung: In\® ye tfig edruxiog, dann 1457 10 Yap dmooTivol
XoAemdv | @ioeog fiv €xot Tig Gel. | xoitor oMol Tadt’ Emabov (so
1469—71); vgl. Lys. 321 sq. Pherekr. Agr. 2 Krapat. 16. 17:
Toig dt kprralg | Toig vuvi kpivouot Aéyw, | pn ’mopkely und’
ddikwe | kpivewy, § viy TOv @ikiov | udbov eig Oudg Etepov |
depexpdtng AéEer moAU ToU|tou koxnyopiotepov. Es ist das
erste Kolon des versus Eupolideus (lg d¢ olppwy é0Ti @uoel
okéwaod' fitig mplTa pev | oddev ANOe payouévn okutiov kaber-
pévov | &pubpov €& dxpou maxy, Tolg moudioig 1V f YéAws' |
o0d’ Uudg Intd ’Fomortdv dig kol Tpig TaUT elodywv ete.), das
" Kratinos Aristophanes Eupolis Pherekrates Platon u. a. verwen-
deten, das der neuen Komodie bekannt war.
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So finden wir denn das Kolon wieder nach einer choriam-
bischen Reihe zu Anfang des ersten canticum der Menichmen (110):

ni mala ni stdlta sies, ni indomita impésque animi,

quéd viro esse odi6 videas tite tibi odio habeas.
In der choriambischen Messung der ersten Reihe (und die jetzt
beliebte anapistische scheitert an der Kiirzung von sis, die selbst
Spengel nicht anerkennt) stimmen G. Hermann und Ritschl iiberein.
Es ist eine Verbindung etwa wie Lys. 346

koi o€ xaA® EUppaxov & Tprtoyével, fiv Tig éxei-

vog Umomipmpnow dvip @épwy Udwp pned’ Hudv.
Der ithyphallicus tufe tibi odio habeas (es ist der oben noch nicht
besprochene) schliesst den dactylischen Rhythmus ab, es folgen
zwei kretische Tetrameter, dann

naim quotiens foras ire volo,
me retines revocas rogitus,

zwei dactylische Reihen, wie oben gudd iubeo id facias. adero,.
wie nach cretici Curc. 135 fe ésse. quia id quod amo careo, zwei
Reihen, an deren Messung fiir den kein Zweifel bestehen kann,
der bis hierher zustimmend gefolgt ist.

Ein choriambisches Lied hat auch Terenz gedichtet Adelph.
IV 4: der Rhythmus liegt offen da und wer wollte bebaupten,
dass der junge Dichter die metrischen Schranken seiner 5 ersten
Stiicke habe einhalten miissen? Vielmehr macht dieses canticum
den Eindruck, dass Terenz, wenn er linger gelebt hitte, als
metrischer Neuerer aufgetreten wire. Das Lied begfnnt mit dem
von Rufin bezeugten und von Célliopius getrennt erhaltenen Kolon
discrucior "animi, das wohl, entsprechend der dactylischen Ein-
leitungsreihe des kretischen canticum And. IV 1 Ldcinest credibile
atit memorabile und dem dactylischen Charakter des Liedes selbst
als dactylische Tripodie zu messen istl. Es folgt

hocine de improvisé mali mihi 6bici tantum,

ut neque quid mé faciam néc quid agam certum siet.

mémbra metu débilia stunt, animus timdre
5 ¢bstipuit, péctore consistere nil consili quit. vah,

quémodo me ex hac éxpediam turba. '

tanta nunc suspicio de me incidit, [nam] Séstrata

crédit mihi me pséltriam hanc emfsse, id anus mi indicium fecit.
(v. 7 scheint die Ueberlieferung incidit, neque ea inmerito. Sostrata

1 Vgl. iibrigens den Senar Aul. 105 discrucior amimi, quia ab
domo abeundumst mili.
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nach v. 19 sq. interpolirt zu sein). Es ist hier alles deutlich, die
Choriamben (doch wohl certum sit) laufen regulir logatdisch aus
(bei Plautus ist indomita tmposque dnimi durch den metrischen
Bau nicht indicirt), nur der versus Reizianus v. 2 (vgl. Dziatzko
ed. Ad. p. 107) bleibt zweifelhaft, da es bedenklich ist die offenbar
. identischen Kola mi obici tantum, consili quit vah, quomodo me ex
hac, expediam turba nach plautinischer Analogie zu erkliren; sie
sind metrisch vieldeutig und “canere nobis non licet haec cantica’.
Dass Plautus wahrscheinlich Dactylen gebaut hat und die-

selben wahrscheinlich auf einer Stufe mit Anapésten behandelte,
d. h. die Auflssung der Arsis sich gestattete, hat W. Meyer
a. 0. S. 94 ausgesprochen; gleichzeitig hat Biicheler a. O. in der
Scene Curc. I 2 eine Anzahl dactylischer Reihen nachgewiesen und
die beiden ersten wie die drei letzten mit dem metrum Choerilium
identificirt (éius amor cupidam me huc prolicit per tenebras Toig
pogavior dokel, Toig d dMoig o0 Aayxdvoig Cratin. frg. ine. 10),
das auch Diphilium genannt wird (Mar. Viet. 70. 110 Mar. P1. 507),
‘unde metro huic locum fuisse colligas in Attica comoedia nova’.
Auch Biicheler hat unbedenklich in der Reihe st tace tdce. taceo
hercle equidem etc. den dactylus solutus statuirt. Mehrere Verse,
die offenbar dactylischen Rhythmus zeigen, sind im Verlauf meiner
Erorterung hinzugetreten; ich will nur noch darauf hinweisen,
dass die oben als paroemiaci angefiihrten Reihen Cas. III 6, 19 sq.
zu denjenigen gehoren, die trotz der Moglichkeit, anapéstisch zu
messen, zweifellos dactylischer Art sind

séd lepide nitidéque volo,

nil moror barbaricé bliteo.

stasne etiam ? i sis. égo hic habito.

nim quid est ceterum quéd morae sit?
Wihrend bei anapistischer Messung jede Arsis ausser einer, ist
bei dactylischer nur eine aufgelost; die Senkungen sind bis auf
eine zweisilbig, und die einsilbige steht vor der aufgelosten Arsis.
Dass aber die Auflssung im lateinischen Dactylus existirt hat, kann
nicht bezweifelt werden; nicht nur die plebejische Metrik der
sortes kennt Verse wie formidat ommnes. guod métuit id sequi sdtiust
(CIL. I 1444), auch die Reatinische Inschrift des Mummius bildet
. “cogendei ac dissolvendei tu wt fdcilia faxseis (CIL. I 542). Das
reicht zum Beweise aus und wir brauchen nicht darauf zu recurriren,
dass der romische Dichter selbst bei Aristophanes lesen konnte
B x06vion Bopuoxéeg duppopdpor 6’ duo Bpovrai, aig Gde viv
X00va oeler, d1d o TA WAvTa KpoTHOOG KOl TApedpov Baoi-
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hewav Exer Awdg. Ypiv & Ypévor & (Av. 1750 sq.), und dass
Marius Viectorinus in den Versen des Pacuvius agite icite volvite
rapite, coma tractate per aspera saxa et humum, scindite veslem
ocius, mogen auch die ersten Worte anders gelautet haben, doch
in volvite rapite coma dactylisches Metrum fand (8. 77).

Von dieser Digression, zu der uns die wiederholte Verbindung
dactylischer Reihen mit logatdischen fithren musste, kehren wir
zu letzteren zuriick, um noch eine Stelle zu beriihren, die meist-
behandelte vielleicht und von den Metrikern am griindlichsten hin
und hergewendete im ganzen Plautus, die mich iiberdies, wie ich
gestehe, zu diesen Untersuchungen zuerst veranlasst hat. Es sind
die Eingangsverse des Stichus. Ich hoffe die Behandlung derselben
goweit vorbereitet zu haben, dass ich statt vieler Worte einfach
die Stelle nach der Kolometrie des Ambrosianus, die in allen
Stiicken das richtige bietet (der Vetus weicht nur insofern. ab,
als er je zwei Kola zu grosseren Reihen verbindet), hersetzen
kann:

crédo egd miseram
fuisse Pénelopam,
sordr, suo 6éx animo,
quae tdm dit vidua

5 vird sud caruit.
nam n6s eius dnimum
de ndstris factis ndscimus, quartm viri hinc absunt
quordmgque nos negotiis abséntum, ita ut aéquomst,
sollicitae noctes ét dies, sorér, sumus sémper.
10 _ nostrum officium

nos facere aequomst,
neque id magis facimis,
quam nos monét pietés.
sed hie, soror, adsidedum, multd volo técum
15 loqui de re virdam.
salvaéne améabo?
speré quidem et volo,  sed hdc, soror, crucior u. s. w.
Als Ritschl diese Kolometrie im Ambrosianus entdeckt hatte,
schrieb er an G. Hermann, die ersten Verse seien “offenbar als
Choriamben mit zweisilbiger Basis” geschrieben (credo egd miseram |
fuisse Pénelopam | soror suo éx animo, | quae tam dit vidua |
viro sud caruit. | nam nos éius animum); ‘ein anderer hitte viel-
leicht Glyconeen daraus gemacht: credo ego miseram soror, | fuisse
Penelopam suo | ex animo, quae tam diu | vidua suo caruit viro’.
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TIch brauche nun nicht erst zu sagen, wie véllig ich iiberzeugt
bin, dass Ritschl mit dieser weitweggeworfenen Ansicht sich auf .
dem richtigen Wege befand, und dass seine Worte iiberhaupt das ge-
sundeste sind was bisher iiber die Verse gesagt worden ist. Zwar
sind choriambische Kola mit zweisilbiger Basis weder sonst bei
Plautus nachzuweisen noch in einem Falle zu statuiren, der fiir jedes
Kolon Synizese ergeben wiirde; vielmehr beginnt das erste Kolon
trochiisch, die 4 folgenden jambisch, und wir haben die Wahl, die-
selben als Nachbildungen der Glyconeen mit verschobenem Dactylus
zu betrachten (dem einen entsprechend pilo d¢ xpéumretar, dem
anderen (0 Afipe, koM ' €xeig | dpxiv, 8te mhvteg dv|pwmor de-
dlaci o tglmep dvdpa TOpavvov) oder des choriambischen Kolons,
das den 2. Theil des von Hephaest. p. 58 aus dem Xpuoodv I"évog
des Eupolis angefithrten Verses ausmacht: & xoM\iotn woM
mao®v | oag Khéwv épopd. (Sappho xer v *Avdpouéda | kohav
GpoiBav); denn vereinzelte Kola wie Thesm. 316 Afjlov 8¢ éxeig
iepdv und 323 dhipedov mpohmv und parodistische wie Ran.
1850 xvegoiog €ig dyopdv werden wir nicht zur Vergleichung
heranziehen. Die Absicht des Dichters erhellt am deutlichsten
daraus, dass er mit diesen cola verbindet den versus Reizianus
(7—9. 14), die demselben am nichsten stehende, durch die jam-
bische Tripodie eingeleitete Reihe (15 sq.) und das alleinstehende
erste Kolon derselben; die beiden anapistischen Monometer (10. 11)
lassen den Rhythmus, der den folgenden Abschnitt der Scene
beherrschen soll, daneben rein anklingen. Das erste Kolon be-
ginnt mit dem reinen Trochéus, die 4 folgenden halten den zweiten
Jambus rein: es ist deshalb nicht wahrscheinlich, dass das sechste
metrisch mit dem ersten zu identificiren ist; vielmehr leitet nam
nos eius dnimum die folgenden versus Reiziani ein wie Cas. ITI
6, 21 scio, sic sine habere und Most. 891 das Doppelcolon. Zwie-
fache Messung lassen nur 12. 13 zu, da neque id mdgis facimus
als anapisticher Monometer wie 10. 11, und quam nds monet pietas
entsprechend dem folgenden multd volo tecum gefasst werden kann
(vgl. 6. 7); ich kann es indessen nicht fiir zufillig halten, dass
beide Kola metrisch mit 2—5 véllig iibereinkommen.

An anderen Stellen kann ich diese Kola mnoch nicht mit
Sicherheit nachweisen; unsicheres iibergehe ich, und auch die
Frage, ob Contraction zulissig war, will ich jetzt nicht aufwerfen.
‘Wo das trochdisch anlautende Kolon hinter zwei cretici zu be-
gegnen scheint, wie vis dari dabitur, labitur liquitur, ist es am
natiirlichsten, Fortsetzung des kretischen Rhythmus anzunehmen,
also auch Stellen wie Cas. II 2, 88 sq.
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intro abi, age, prépera amabo. impetras, abeo.
méx magis cum OGtium ¢t mihi et tibi erit,
igitur tecim loquar. nanc vale. valeas ,

als katalektische Tetrameter zu fassen, obwohl die durchgefiihrte
Auflssung der letzten Arvsis auffallend ist. Anders ist die Ver-
bindung mit dem jambischen Dimeter Most. 900 (der voraufgehende
Theil der Scene ist oben behandelt):
899 heus écquis hic est, maxumam qui his iniuriam
foribus defendat? ecquis hue exit atque aperit?
nemo hinc quidem foras éxit.
ut esse 4ddecet nequam hominés, ita sunt.
sed e6 magis cautdst opus,
ne huc éxeat qui male me mulcet.
Da aber ewit atque aperit auch die Clausel des versus Reizianus
bedeuten kann und die Ueberlieferung von qui his iniuriam Zweifel
zulidsst (vielleicht qui istis midriam), so ist auch diese Stelle
beiseit zu lassen. Vgl. Spengel S. 304.

Es ist uns leider nicht moglich nachzuweisen, ob und wie
weit Plautus als Metriker schipferisch gewesen ist; aus Naevius -
Komodien sind jambische Septenare, jambische und trochiische
Octonare, vereinzelte Anapiste und Kretiker erhalten, héufige
Anwendung von ‘clausulae’ bezeugt: dass Baccheen fehlen, mag
auf Zufall beruhen. Sicher sind, nach der Grundlegung durch
Andronicus, die Haupttriger der Entwickelung, welche die Poly-
metrie im romischen Drama zur Ausbildung brachte, Naevius und
Plautus, jener vorwiegend, dieser ausschliesslich Komddiendichter.
In der Komddie also hat die scenische Metrik der Romer ihren
Schwerpunkt. Es ist deutlich, dass Ennius, dessen Tragdodien nach
den Fragmenten dieselbe Polymetrie wie die plautinischen Komddien
zeigten, unter dem metrischen Einfluss des Naevius und Plautus
stand. Jambische und trochaische Octonare, Kretiker, Baccheen,
Anapiste und Dactylen (nur letztere vielleicht direct den Originalen
nachgeformt) bildeten den Bestand seiner Metrik; darin folgen ihm,
wie zu erwarten, Pacuvius und Accius. Ob er in der Durchsich-
tigkeit der Composition und iiberhaupt der kunstmissigen Verwen-
dung der metra seinen Originalen niher kam, als Plautus den sei-
nigen, ist eine Frage, die vielleicht bis auf einen gewissen Grad aus
den Fragmenten beantwortet werden kann. Jedenfalls liegt fiir die
Abweichung von dem griechischen Vorbild, die in diesem Punkt
bei Plautus hervortritt, der Grund in Bedingungen, die wir eher
zu ahnen als zu erkennen vermigen. Dass der Rémer Monodien
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(meist in das Original eingelegte Partien), nicht Chorlieder ein-
fiigte2 war in der Natur seiner Originale begriindet, deutet aber
auf den Abstand der musikalischen Gewohnheiten; der vollige
Mangel strophisch respondirenden Aufbaus beweist den Abstand der
musikalischen Compositionsweise. Ob indessen die sichtlich vor-
handene Neigung, verwandte Rhythmen auf einander folgen zu
lassen, Gtesetzen unterlag oder allgemeiner oberflichlicher Beob-
achtung der griechischen Weise oder auch nur einfachem rhyth-
mischem Gefiihl seinen Ursprung verdankte, wird sich durch weitere
Untersuchung bestimmter nachweisen lassen.

Noch einmal kehren im Bereich der romischen Dichtung
metrische Bildungen von #hnlicher Buntheit und scheinbarer Un-
gebundenheit wieder. Es ist die Zeit, in der die auf griechischem
Boden gewachsene metrische Derivationstheorie in den romischen
Schulen Eingang gefunden hatte, in der Remmius Palaemon variis
nec volgaribus metris’ schrieb (vgl. Kiessling Phil. Unters. I 65),
von der das Wort galt: ‘nullus fere poetarum est, qui vel lyrica
vel fabularum choros scripserit, qui non sibi aliquod proprium
genus ob commendationem ac memoriam sui nominis finxerit’ (Mar.
Vict. 171). Als Reste dieser Production besitzen wir die vier
polymetrischen cantica in Seneca’s Oedipus und Agamemnon. Da
haben wir die Kola supraque pinus und avidumgue fatum, arve
mutantes und quam non flexerat, rettulit pedem und sidus Arcadium,
auch in einer Reihe positisque tandem levibus sagittis. Aber von
Plautus zu Seneca fithrt keine Briicke. Die Zeiten, in denen
der Weg zur Quelle der kiirzeste war, sind lingst voriiber: keine
freie und in engem Bereich selbst schaffende metrische Production
findet sich hier; nach abgestandener, ganz an der Aussenseite haften-
der Schultheorie bildet man die neuen Kola nicht einmal auf eigene
Hand, sondern schueidet sie nach den horazischen Versen zurecht,
die selbst nach metrischer Theorie und nicht immer der Natur
des Metrums entsprechend zugestutzt sind. So ist dieser Drama-
tiker, dem die attische Tragodie nicht unbekannt war, wohl als
Lyriker der erste und einzige namhafte Nachfolger des Horaz;
aber der Versuch, den griechischen Vorbildern mit selbstindig
nachgebildeten metrischen Formen zur Seite zu treten, ist nach
den Begriindern des #lteren Drama in Rom nicht wieder unter-
nommen worden.

Rostock. ' Friedrich Leo.





