PN

Zu Herodian’s Schriften wepi ovopozor und wepi
povipovs Aééewg.

Aus der k. k. Hofbibliothek in Wien wurde mir jiingst auf
meine Bitte der Cod. gr. 293 hierher nach Konigsberg geschickt;
ich fiihle mich der k. k. Bibliotheksverwaltung fiir diese Libe-
ralitit um so mehr zu Dank verpflichtet, als ich durch dieselbe
zugleich ganz unverhofft einige Funde zu machen in der ange-
nehmen Lage war, iiber die ich hier einen vorldufigen kurzen
Bericht erstatten will, indem ich mir ausfiihrliche Mittheilungen
fiir eine spitere Gelegenheit vorbehalte. )

Der Cod. gr. 293 ist gegenwirtig mit den Codd. 292 und
294 zu einem Bande vereinigt: 292 enthilt Hesiod’s Werke und
Tage nebst Scholien, 293 die Batrachomyomachia und Galeomyo-
machia mit Scholien, 294 verschiedene grammatische Schriften,
die jetzt leider simmtlich unvollstindig sind, némlich folgende:

I. (Fol. 1*—8¥) mdvu W@éhipov kal dvaykaiov Tolg
¢prepévolg nadelv. — T4 mapd TO dyXt ouykeipevo d1d Tod
U Ypage, olov dyxiotelg, Gyxibupog kai Ta Guoia” mAIV ToD
dyxnotivog, Omep di0 100 7N Ypdgetar, koi dyxelog, Omep did
d1p0oYYOU YpdgeTal. — T Topd THV U@L TTPGOECLY Yivouevo
dmovta did Tod T yphgertar, olov Gu@ilagig, Gupipputog, Gu-
gopritnTog, dugitpiwy (L. "Ap@itpiwy) kai T6 Aoid " ANy 100
Aupndwv (s0) kol dupnpepng kal GuehpioTog, dtiva did Tol A
Yphpetar. — u. s. w. Diese orthographischen Regeln sind in’
ihrer jetzigen Gestalt aus spiter byzantinischer Zeit (die Hand-
schrift kann nicht wohl vor .dem 16. Jahrhundert geschrieben
sein). Der Schluss fehlt.

II. (Fol. 97) Gmep dt Aéyer Tow00TOV éoTiv: Gomep év

~Tolg évepynTikolg UTOTAKTIKOIG 0UdEV dievivoxe TG delTepa Kai
Tpita Tfig deutépag kai Tpitng ouluyiag TWV deutépwy (darnach
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Rasur) xoi 1pitwy OploTik@v TV odT®v culuyidv, koBdamEp
diepivnoav T dAo UmoTaktikd, oUTw Kol émi TV TadNTIKDY,
olov Boduor Bod, éav Bowuon Bod Bodtar, €dv Xxpuoduar Xpuool
xpuoodtar. TolTo dE émi éveoTWTOG KO TOpaTATIKOD MGVOUL
émi d¢ Tdv AMwv xpoévwy Ouoiwg Talg dMaig oculuyioig koi
ai Ty mepromwpévwy, €dv BeBolpan BeBofi BefofiTar T Umo-
Ao, apidnho.  Welcher Schrift dieses Schlussstiick angehort,
vermag ich nicht zu sagen. Es handelt, wie man sieht, von der
kMowg Ty mepomwpévwy pnudtwy: vgl. Theodosios in Bekker's
An. IIT 1036, 28 ff. und dazu Choerob. p. 807, 7 ff. Gaisf.

III. (Fol. 9"—17") Xepyiou avoayviortov ’Epionvod
¢mitopun TWV dvopoTik®v kovévwy. Aidiov ‘Hpwdiavod.
— G6oa khivetor dvopato, @homévwy dprate Zoxopia, TH TV dpoi-
wv mapadécer kavoviletor. €0t d¢ TO Ouolov év Yével, év €lde,
év oxnuety, év apiud, év tévw, év mtioel, év katolnZer, év-
TopoTeENeUTW OUMOBT, év xpovw, év moodtnT OUNNaBRY, TOM-
Aakig d¢ kol év émimlokfj ouu@wvou. el d& mepl ToUuTwy Ti (50
st. mopd Tadtd TL) Yévorto, Gvopolog T kMaoig yivetar® év yével
MEV TOEOTNG, OQINOTNG' TO MEV YAp dGpoevikoD, TO dE OnAukol-
év €ider dt ohvpmovikng Auvikng (so, st. TToAuvikng?)® 10 pev
kUpov, 10 d¢ mpoonyopik6v: u. s. w. Von dieser Epitome aus
Herodian’s Schrift iiber die Declination der Nomina gab Cramer
An. Ox. IV 333 ff. einige Proben (aus dem Cod. Harleian. 5656),
die dann Leniz in seinen Herodian II 634 ff. aufnahm. Da wir
es hier mit einem authentischen Auszuge aus einem unzweifelhaft
echten Werke Herodian’s zu thun haben (s. Lentz praef. p. CVIIL),
so ist es sehr zu bedauern, dass Cramer diesen Auszug nicht
vollstindig mittheilte. Aber auch abgesehen davon behilt die
Wiener Handschrift neben der Londoner ihren Werth, wie schon
der Titel und der oben abgedruckte Anfang der Epitome zeigt.
Hier noch eine andere Stelle als vorliufige Probe: Cramer IV
334, 10 = Lentz II 635, 9 lautet im Vindobonensis so: T3 pév
odv Téocopa v, £ p, P mepitrooulael T& €m Yevikic kol €ig
0¢ xotohyel, olov diwv diwvog, ¥APUE KpUKOG, VEOTWP VEOTO-
pog, méhwy mélomog® TNV d& doTikNY éxel €ig 1 éxXpwvou-
pevov, THV d¢ aitiaTikfyv €ig & kai THV KANTIKAV €ig
a0TO TO OUpQwvov, eig 6mep &v Kai fj €VBeio ARYY. &
(st. @) €ig 0 Ayovro TmepttTooUNaBOV €xel THV Yevikiv §
icooUMaBov' kol icooUMaBog pév odoa €eig Qwviiev AYel,
000G 0o®ol, THv d¢ doTikNv Exer €ig dvekpuvntov T,
go@®, THv aiTiaTikNV €ig ov, co@dv, TNV dE KANTLKNYV
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€ig Qwviiev €, co@é Eml 8¢ Tig TePLTTOOUNGBOY Yevikiig
TeMKOV pév €omt 10 Og, pivwg pivwog, OTdxug OTdxuog* 1) dE
doTikN €ig T ékpwvoupevov Myetr, nivwi, otdyvi, f de
aitiatikn €ig 0 §| €ig ¥, pivwa, otdyuv, f d& KAnTik)
ei¢ pwviev §| eig ovppwvov 10 0 § 170 v, & dduooed,
B pivwg, B B6av. T0 0 xphToug, dnuooOévoug, €VTU-
xoU¢ kaTd ouvaipeotv. (Die gesperrt gedruckten Worte
fehlen im Harleian.) Einige Verbesserungen von Lentz werden
durch den Vindobonensis bestitigt, z. B. 635, 28 fvaykactot
(Cram. 334, 30 AvaykacOai); 30 xohkokpdrog (Vindob. Yahko-
kparog, Cram. 334, 32 kpdtog); 33 10 d¢ uéyag (Cram. 335, 1
T0 d€ péhag); 636, 7 khiveton (Cram. 335, 9 khivovran); 10 T
T (Cram. 12 10 1); 10 10 0 &xer Zevoydpag (Vindob. 70 0 Zeva-
yopag, Cram. 15 10 ’Efoydpog) und andere. Cram. 335, 1 10
‘uévror etkpag mop’ Evpimidy dveyvihodn finde ich in Lehrs
‘Handexemplar Boputévwg vor dveyviiodn eingeschaltet: im Vindob.
steht es gleich hinter elkpag. ~— Der Schluss fehlt: Fol. 17 endigt
mit folgenden Worten (Cram. 337, 12 = Lentz 641, 8): Td €ig
ug OFUveton koi Bapuvetonl kol mepiomdrol 6oo puEv olv uovo-
oUMoBa, mepiondtar kai 0 U QUAdTTEl, 00¢ oudg, uig pudg,
dplg dpudg” pdvov 10 ixBlg ixBvog ToUTOIS CuVaTNVEXDN. Goa
o€ 0BUTOVQ, B0 TOD €, Tayéog, fdéog. kol émi TWV Baputdvwy,
600 pév TapPooXNUOTIONOV OnAukoD €xer, Ouoiwg dd Tol E,
onhewg (1. -€og)* OANea Yép* povoyevii dE dvro 10 U QuAdoOEt,
oTdyvog, BOTPUOG, VEékuog. OeonueiwTor TO TAXEWS Kol TEAE-
KEWG ATTIKWG émektofévTa. ioTéov 6Tt Yhukéweg, fdéwg ol Aé-
Yopev, Tvo pfy ouveuméon- T emppfipatt. Soa d¢ ovvOeto Top’
dvopa Wg Tolg amhoig (1. 6uoiwg Tolg dmholg oder g Ta GmAE)
khivetar, ddpiuug (1 aus v corr.) ddpinewg (1. -peog)” dpiuig Yap-
TPIBpdxeog” Bpaxlg Yép: €l d¢ mopd Piua i, d1d Tod d, Vénhug
venludog, émiludog. TA €ig ouc 7 Paplveron # mepomdTa,
xohkolg, elmhoug” Goa utv odv amhad (so0), mepomdrar, Xohkolg,
o1dnpolg” Goa d¢ ovvleta, Baplvetor, elvoug, eUmhoug. Ceon-
peiwtar 1 modg (L molg) & Tod O kai ddovg did Tod VE Khi-
0évra kai Ofuvoueva. koi TG uEv Gmodf did Tod og khiveta,
Bolg Bodg, xpodg™ Ta dE memovBSéTa dmoBol Tod O morel ThY
yevikiy, volg vod, mholg mhoD, polg pod: duoiwg xai TO Xpu-
oolg kol xolkolg. TO d¢ owolg xai yahkolg Gmd TV évrele-
otépwv kékMtor (hier fehlt Goa d& oUvOeta map’ dvoua, g
T3 GmAG khivetar oder dergl) peldumoug pehdumodog, oidimodog,
edmhoug elmhov, elixpoug elixpoog, didyxpoog, &pyiddoug &pyid-
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dovrog. Ta €ig Wwg f) 0EVveton f) Bapuveton® TO péEv oUv povo-
oUMoBo kol 6Zuvéueva Exovta oupn@uwvov Tig Tpitng ouluyiog
TV Boputdvwy dia kabapod ToD 0g kAiveton, duwdg, TPWoG,
dwog (so)* T4 d& (hier fehlt pf, s. Lentz Her. I 713, 6 =
Choerob. zu Theodos. p. 254, 20) &ovta cvugwvov Tiig TPiTNG
ouluyiag (fehlt Tdv Boputdvwy) d1d 0l T (? Tog), PWTOS, TAW-
Téc. Omoiwg xol T4 Umép piav oculhaPiv OZuvopeva did . . .

IV. (Fol. 18*—41Y) ¢éZfynoig tod Bpokodg €ig TNV
ypoapupatikfyv (diese Ueberschrift von jiingerer Hand). — koaviv
B’ (aber B’ spiter ausradirt)’ 6 koxMag ToD koxAiou. TG €ig G
koBopov Umtp dUo oulaBag Gmhd Baputova eig Ou Exer TNV
yevikijy, mamiou, aiveiou, €puetov. u. s. w. Es sind die von
Bekker An. IIT 975 ff. publicirten eicaywyikoi kavéveg mepi
kMoewg dvoudtwy und mepi kMoewg pnuatwy-des Theodosios,
aber am Anfang und am Schluss verstimmelt: nur p. 976, 19
bis 1008, 2 Bk. éveotdtwy évepyntik®v dUo €iol sind erhalten.
Die Ueberschrift des Werkes iiber die Conjugation (p. 1008 Bk.)
lautet: Oeodwpou (so!) ypapuorTikod GheZavdpéwg mepl kNioewg
pnpdtwy. Der Text der Wiener Handschrift weicht an manchen
Stellen nicht unerheblich von dem Bekker'schen ab, z. B. p.
1007, 12 mdoo oitiotikl) TANOUVTIKAY Amodng ém’ éxeivng Tig
oulhoBiig €xer TOv TéVoV €@’ fig kai f) yevikly TV EévikQv, TO-
xéog Taxéog, Péleog Béheca, kohod koholg, GOANTOL GOANTAG,
polong povoag, XoAkold xa)mou)g (s0)* ATV T@V €ig g ouv-
egtelpévwy amnd Tdv elg 0C GEUTOVWY YeViKDV TOV
évikdy, émedf at ToradTar aitiaTikol 00k dxohouBod-
o1 Tij YEVIK TOV €vik®V koTd TOV Tévov, &ANd Talg
idiotg evBeiorg mwAnbuvtikoailg, olov yuvalkeg yuvai-
xag, 0Uyatpeg Bvyatpag (s0), Tpleg TpOGg, TAVTEG
mavtog koi 6oa Guora (Vgl. Choerob. zu Theodos. p. 465, 18
Gaisf.). Offenbare Besserungen sind p. 977, 26 T0 T statt U
(vgl. 978, 20). 978, 24 1w TTépoo st. T Tf 979, 6 bnpo-
o0eveg vor TG eig Ng. 982, 19 T TIn\ée statt des ersten B
TInkée. 990, 15 TTéhomt st. TTéhomor. 23 did 10O K st. d1d ToD
“ 0. 994, 24 O Zameol erst hinter TWV évikdv 27. 995, 24 T4
ag £ (mcht o) On\ukd GmA@ (-6 Vind., wie gewohnlich) Umeép
plav oulopiv TV TV €ic VE Gmavto did: Tod K kMvetat.
1003, 26 Tuvddpeog Tuvdapéou Tuvdapéw. 1004, 16 dvep.
1005, 14 dBMjteg. 1006, 22 ai €ig €1 €evBeion, u. a.

V. (Fol. 42*—65¥) Ailiovu. ‘Hpwdiavod mepi povi-
poug MéZewg. — Diese wichtige Abhandlung Herodian’s kannten
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wir bisher nur aus der Kopenhagener Handschrift Nr. 1965, aus
welcher sie von W. Dindorf nach einer Abschrift O. D. Bloch’s
1823 zum erstenmal herausgegeben wurde (G. Dindorfii Gram-
matici Graeci. Vol. I). Weder Lehrs noch Lentz haben fiir ihre
Ausgaben den genannten Codex wieder verglichen; es geschah
dies erst durch P. Egenolff, der seine nicht unerhebliche Nach-
lese im Rhein. Mus. XXXV 8. 98 ff. veroffentlicht hat. Diese
erhilt nunmehr durch den Vindobonensis einen neuen Zuwachs,
der jedenfalls noch bedeutender sein wiirde, wenn nicht auch
dieses Buch von den Blattverlusten, welche die ganze Wiener
Handschrift erlitten, betroffen worden wire; gegenwirtig ist nur
wenig mehr als die Hilfte noch iibrig (bis p. 27, 18 Dind. diati
¢¢ ovoudTwy). Im Allgemeinen steht zwar der Vindobonensis
dem Havniensis an Werth entschieden nach; doch ist er unab-
hingig von ihm und berichtigt ihn, obwohl hichst wahrscheinlich
aus derselben Quelle geflossen, dennoch an einer ziemlichen An-
zahl Stellen. Daher erscheint mir ein genauerer Bericht nicht
iiberfliissig. Ich habe den Wiener Codex mit dem Abdruck bei
Lehrs Her. p. 158 ff. verglichen und gebe im Folgenden ein voll-
stindiges Verzeichniss der Abweichungen unter gleichzeitiger
Beriicksichtigung der Ausgabe Dindorf’s und der Nachtrige
Egenolff's.

p. 3, 4 Dind. Tévwv V (d. i. Vindobonensis 294). — d¢
hinter €00’ §Te ist von Bloch irrthiimlich als fehlend bezeichnet;
es steht nicht blos in V, sondern auch im Havn. — &€omi richtig
Havn. (Bloch irrt), &t V. — 3, 5 duvotonr mote V. — 3, 6
peic €lolv V. — 3, 10 dheog V; ebenso 4, 1. 14. — mapayo-
pévwy V (auch Havn.; Bloch irrt). — dpBakéog Havn., TapBo-
Méoc V, wodurch Bloch’s Conjectur dpyohéog, welche Lehrs und
Lentz aufnahmen, hinfillig wird. — 3, 12 dnlwuévov Havn. V. —
3, 13 olov fehlt V. — bdewaléog V. — 3, 14 é&v (dies fehlt
Havn.) &poevik® xopoxtipt V. — 3, 16 o0 map’ V. — 3, 21
eVpiong Havn., evpnoeig V richtig. — 38, 22 mepi (so) m006-
mra V. — oulaBdv | memhavwpévny AéEwv Havn., culhofly
(so) 7 mepi mhovnuévny Mé&wv V.  Vermuthlich stand in der Vor-

€
lage mmhavnuévny und der Schlelbel von V sah das 'rt fiir die

Abbreviatur von mepi an. — 38, 23 me@aveuduevog Havn., mel-
Qaveuduevov V. — 4, 4 oxwnrteléog V. — 4, 5 dpyaréog bis
6 houdaréog (Bloch Aeuyohéog) fehlt V. — 4, 6 ivupoléog so
Havn. V. — pwyoléog pwparéog V mit dem Taurinensis (Havn.
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umgekehrt). — 4, 8 aitwotiky | Havn. V (Bloch iibersah f)). —
4, 9 mop’ st. mapd V Taur. — 4, 10 T® & odT V. — 4, 11
iwpévn 1 ToodTw Havn., iwvikh 1OV TooUTwy V, €iwuévn Tddv
toroUTwy Taur. — 4, 13 ktnTkd iwvikh (n nach Corr.) éom
¢vdeiq 100 1 Havn, ktnmikad, iwvikq éotv évdewn 100 T V. —
4, 15 Omep tpiovMofo V (d. i. UmeptpiovAhaBa) st. UmEp Tpeig
oulaBag. — émel €omt V. — 4, 16 ovy V stets (nicht ovy’). —
4, 18 kai vor Tovw fehlt V. — 4, 19 xai v d6kelav V. — 4,22
-1¢V, und ebenso 6, 20. 8, 7. 10, 33. 12, 32 (1¢ buydTnp T¢). 13, 3
(e0poidn t€). 16, 28. — 4, 25 dmodoxiudlouco 1O Xpficbor V,
amodokiudZov xpfiobor Havn. — onuewuévn V. — 4, 27 ko-
Bopordtnro V. — 4, 28 kol (st. §j) wdong Aézewg V. — 4, 29
N vor év diktiw ouvéyouco fehlt in Rasur V. — 4, 30 molvu-
oxedeg V Taur. — 4, 31 katopol V, -6olv Havn. — 4, 34 oV
o€l Havn. Taur., oUdtv V, o0d¢ Bloch. — f nach fipiv fehlt V.
— 5,1 woodv V, mdcgov Havn. — katnyopel Hayn. V. — 5,2
v MéEewv V. — ombvion V. — b, 4 &apkéoaipev: pipilov
. V. — B, 6 kakiZovreg" AN’ Ggmep V. — 5, 7 tovtag V. —
5, 8 étépwd V richtig. — vi Ala fehlt V. — 5, 12 é\\now
Havn. Taur. V. — 5, 13 6mol ¢oti Havn., 6nola éoti V, omolov
(ohne éoti) Taur. — 5, 15 d€ st. o1 V. — 5, 16 cupt) Havn,,
ouptoti V, ZOp i Bloch. — 5, 17 ameZewpevév éomt Havn,,
dmeZewpévov éoti V. — 5, 18 dyvoolpevév Te richtig V, dvo-
oUpevév 1€ Havn. — 5, 20 Aey6uevo, (ohne kai) iotopiq V. —
5, 21 mopalauBovécbw (so emendirte Lehrs). — 5, 22 dvéuaoct
eite év pfijnaoy 'V, dvopart eite év prpart Havn. — 5, 23 uépn
100 Moyou V. — 5, 24 év dpowbpart Havn. V. — 5, 26 mpog-
tifeton V. — 5, 27 devtépav V. — 5, 28 mplrtov st. mpoTEPOV
V. — 5, 31 ist im V (sowie im Havn.) hinter ouvnOeiq eine
Liicke, die aber keinen Ausfall von Worten, sondern nur einen
neuen Abschnitt andeutet. Mit dpxTéov hat V eine neue Zeile
begonnen und dieselbe, um den Absatz noch deutlicher zu mar-
kiren, links etwas auf den Rand hinausgeriickt. Dieselbe Be-
wandtnis hat es (wenigstens sicherlich in V) mit den beiden an-
deren Liicken, deren Egenolff zu 10, 3 und 11 Erwihnung thut. —
5, 34 apyouevor statt apxduevog V. — 6, 1 BIBAION A fehlt
Havn. V. — 6,3 dahievg V. — 6, 4 mnpeig Havn., mnpeedg V.
Bei der sehr hiufigen Verwechselung von n und e (vgl. zu 13, 6
und 26, 19. 8, 22 steht im Havn. und V ocuvtednuévov st. ouv-
TeBei.) und von or und € (vgl zu 7, 25. 8, 14. 16. 24, 33) in
den meisten Handschriften mochte ich glauben, dass TTeipoueig



'376 Ludwich

herzustellen sei. — Oduoelg V. — mnhedg fehlt V. — 6, 6 de
hinter 100 fehlt V (Lehrs hat es gestrichen). — 6, 7 1O Yap
veug émikeipevov moté, g onot V, doch (g erst nachtriglich
heriibergeschrieben. Die falsche Lesart ist, wie noch aus dem

T .
Havn. ersichtlich (émi mo «keipevov), aus der irrig gedeuteten
Abkiirzung des Wortes motauoU entstanden. Dieselbe Corruptel
kehrt 21, 32 wieder. — 6, 8 dmeZevwuévov V richtig. — éx
ouvolnofig éott momtikiig V. — 6, 9 evc Gmd Havn., elg Omd
V. — 6, 10 gedg V. — 6, 11 éoti Havn.,, éotiv V. — pnv
(s0) V. — 6, 12 10 d¢ (dies fehlt Havyn.) aitiov V. — 6, 15
olc kai ZAiv' xoi ofiv: kol ZeUg' kai ZAig V. — 6, 16 kivow
Tiveé V. — 6, 17 ddv V. — 6, 20 Umetp piov eivor culhafnv
V. — 6, 21 mpoumokeipeva V. — 6, 22 Aexéog Havn., Qokéag
V richtig. — 6, 24 év Bamroug V (év fehlt Havn.) — 6, 25
GAN’ bis duuydahf fehlt V. — 6, 26 dueiyelag (so Havn.) bis
28 apiotepdg fehlt V. — 7, 5 kéxkMiton Havn., auch V, hier
jedoch 1 aus 1 corrigirt. — 7, 7 16, Te MAfjso V. — 7, 8 dmoh-

T
Awvi V. — 7, 9 eipnuévn Havn. V. — 7, 10 pij Havn,, vij V
d. i. vfj, denn das stumme 1 fehlt hier oft. — meBoyerTéVWY V.
— 17, 11 dpiotopdvy év ' GuMd&Bw (doch w in grsserer Rasur)
V. Hilt man die gleichfalls verdorbene Lesart des Havn. Gpi-
oTo@aver év divoilwy (so, nach Egenolff) daneben, so gewinnt
die Seidler-Dindorf’sche Conjectur Zevopdver év d’ (TWv) oilwy
doch einige Wahrscheinlichkeit (vgl. C. Wachsmuth, De Timone
Phlias. p. 32). — 7, 14 xowvi (aus -fj corr.) CuviBwg" TPéYavTeg
¢ 10 fj V. — 1T, 15 Aéyouow st. Aéyovteg V. — 7,16 1| ydg
V. — 7,22 mefavog” eldw t¢ davog V. — 7, 23 tpdyog fehlt
V. — édavog V. — 7, 25 dAkéog Havn., auch V, aber hier o
aus w corr. — 7, 28 mop’ adT®vV, MAuton V. — 7, 29 dpovd
Havn. V. — 7, 30 mpocédnko d¢ Havn. V. — eiavol amtopévny
V. — 7, 84 My6uevov V. — 8, 3 gowikwv V. — 8,5 elbeiay
V. — 8, 6 10 vor puvd fehlt V. — 8,10 mapolijyov st. mopa-
Myeton V. — 8,14 év 1€ yoio V statt év Teyée. In dem Ex-
cerpt bei Cramer An. Ox. III 263, 17 ist es in évteléa verdor-

3
ben. — 8, 16 m pndag év e yaio (st. év Teyéq, bei Cramer
¢v Teyoaud) duvootetovrag V. — 8, 21 Méyer V. — 8, 23 oi

(dies fehlt Havn.) dwpielg V. — 8, 24 d1d 10 V. — 8, 26 ev-
feioag V. — 8, 27 Umep diouMafa V. — 8, 30 Spuevog V. —
8, 33 vevvaiav V. — 8, 84 @duevog V. — 8, 35 pdvreot. Zav-
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00c qapevog V. — 9, 1 1 mapoMyovtt Yapaktipt V. Das
zweite Wort hat der Havn. in Abbreviatur; Bloch vermuthete
in ihr TAg mopoMjEewg (nmicht katolfZewg), Lehrs ToloUTw,
Egenolff mapakeipévw. — 9, 3 mooewwy V. Ebenso 10, 12 und
21. — 9, 5 xwpi¢ o0 mopoliyovrog T v V. — 9, 11 fpeio
d &v V. — 9, 17 poxedwyv steht hinter domdwv V. — 9, 18
¢

m, B &wv V. — 9,19 10 yop m V. — 9, 21 €lmep Havn.
V. — 9,23 ewc st. ewv Havn. V. — 9, 26 @UoEL pakpOV TO-
poMiyer Havn., @pioer pokpd moaporfyeton V. — 9, 28 vikwpidv
V. — 9, 29 Behepepidv V. — dA\a V. — 9, 30 cogoxhilg V.
— xapvopdvrog 6¢rig TV Wde (w nach Corr.) dpxer V. — 9,
31 dhkpoig fide pumdyv fehlt V. — 9, 32 dekikepiyv V. — 10, 1
Tic V. — &cmep IMdda Eypaye koi odvooeav V. — 10, 3 kai
(dies fehlt Havn.) &\\o mAfjfog V. — totoUTtwy dvoudtwy V. —
10, 5 Te hinter mdvTa fehlt V. — moceddv aus -dbv corr. (oder
umgekehrt) V. Ebenso 10, 14. — 10, 6 in Aéyorto ist € aus 1
corr. V. — 10, 8 in vuppie dnuogoéwy ist 6 aus W corr. V. —
10, 9 xakéTepe koMkbwvtog (iiber 1 ein ausgestrichener Acut)
V. — 10, 14 dwpiedow V. — 10, 17 kat’ ainatikiv V. —
10, 18 €& &oémn dt mop’ dpotia V. — 10, 22 poviipeg €oTi
V. — 10, 23 v (dies fehlt Havn.) adtiv dxohoueiav V. —
10, 28 kot’ &¥ilav tédowv V. — 10, 30 motidag V. — 10, 31
kokdwm V. — 10, 32 moTiddv Havn. V. — 6Auol. moluowepwv
T V. — 10, 34 yevikfjv onol téuevog motwdd V. — 10, 35
¢oti Ti xoi motidéng V. — wg V. — 11, 1' fipéxheoy, Topd
10 fipaxhéng. oUtw mooeidiov V. — 11, 2 dpoevikog V. — 11,3
fpbkhelog GONog V richtig. — 11,4 moipéor texwv V. — 11,4
Opiykdg V. — 11, 7 hinter dinvexdg iibersah Bloch mooeiddwy,
welches im Havn. und auch in V steht. — 11, 13 €ig og V. —
11, 17 d1006v &xovra 10 N V. — oldétepov. OAhog V. — 11,19
uehBaxoic V. — dypowbtng &md Mikvkwyv so V. — 11, 21 mai-
dog, Muppoddvepog V. — 11, 22 avdokivag” Buydvuae ' kolo-
uékoy fehlt V. — &’ ob wilkot V. — 11,23 fpudotog Havn.
V. Ebenso 11, 31. — 11, 25 Tékev (so, also v getilgt) V, Tékev
Havn. — 11, 27 6 ka8dpac V (6 fehlt im Havyn., in V ist es
erst nachtriiglich heriibergeschrieben). — dtooképoug Havn. V.
— ¢ pnot gihootépavog richtig V, dg gnot (oder (g @not)
@ilog otépavog Havn. — 11, 28 kol Kkokkuva TOV TENEOTEPOG
fehlt V. — 11, 29 xai koA\ov T0v okipov Havn. V. — 11, 33
¢ T '

m mooéty V. — 11, 34 mapd (so) 10 yévog V. — oudétepa
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éotiv V. — 12, 2 &\og Havn. V. — Bélog fehlt V. — 12, 8
€l fehlt V. — 12, 8 &0Mitig Havn. V. — 12, 9 10 dméAhwy,
(g mopoBdv v moodtnta V, eine schone Verbesserung (1. mo-
paBav) der Corruptel g mept devtépav (Havn.; Lehrs conjicirte.
(g meprocoTépov Exov), die zugleich paldographisch interessant

€
ist. Der Schreiber des Havn. muss in seiner Vorlage mB® oder

€

mPav oder etwas dhnliches (z. B. av tachygraphisch abgekiirzt)
€

gefunden haben; indem er nun T fiir mepi (s. zu 13, 19) und B

fiir das Zahlzeichen nahm, entstand mepi deutépav statt mapafav.
Hitte Jemand dies durch Conjectur gefunden, so wiirde man es
aller Wahrscheinlichkeit nach als “zu gewaltsam’ abgewiesen
haben. — 12, 10 d¢ nach pdxeton fehlt Havn. V. — &mitaMwy
V. — 12, 11 dMwg e V richtig. — 12, 13 ToofT0 80 V, TOD-
toc Havn. statt tololtog. — éotiv V. — 12, 14 éxpfiv V. —
12, 15 dvopo éoti V. — 12, 16 oulaBag éoti V. — map’
émbpeva V. — 12, 17 éxewv V richtig. — 12, 18 Mjyov V. —
12, 19 kol hinter cipwvidng fehlt V. — 12, 21 éortdyeov miip
V, wodurch Lobeck’s Conjectur éoTuyov an Sicherheit gewinnt.
— oUvnleg maoL ENAnow V, also ist mdow fiir mapd (so Havn.)
herzustellen. — 12, 22 iotopiq V. — 12, 25 6nhukd fehlt V.
— 12, 26 mopohfyetor V st. moponybueva. — 12, 27 upetd
tibeton V. — 12, 29 Myw fehlt V. — 12, 31 xoi Tolt0 ' V
(d' fehlt im Havn., in V ist es leise untelstnchen, also vielleicht
getilgt). — 13,3 00évw (w nach Corr.) T' V. — elpoidhn V. —
13, 4 mdow a‘l (dies fehlt Havn.) kpfivar (fj nach Corr.) kate-
mOetikiy V. — 13,5 &pdnyv fowg V. — 13, 6 oxnuotiobioor’
6 yoOv xoipthog @nal (so) &v @ tdv mepowdv V (Bloch iiber-
sah im Havn. enoiv und t@v). — 13, 7 Tepl (ausgeschrieben)

[
V, m Havn., die Herausgeber mopd (s. zu 13, 19). — 13, 8 N

¢dovelto moluoufvoior V richtig, @ihedoveito moOAUCUNVOIOL
Havn. — 13,9 6miolv V richtig. — 13, 10 mopakiyetar V st.
mopaAnyduevov. Dasselbe 13, 16. -— Tifj nach xpnoer fehlt V.
— 18, 12 Ttaxodoa V st. fj e xoboa. — 13, 16 GANG udévn 1
dpovpa V. — 13, 18 map’ ékotaiw V richtig, der Havn. liess

¢
map’ weg. — 13, 19 m V st. mopd. Dieselbe Abbreviatur, ganz

unterschiedslos fiir mepi und mopd gesetzt, kehrt wieder 13, 30
14, 27 (mepi T Yvévog). 16, 10. 12. 17, 19. 18, 25. 19, 14.
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20, 17. 21, 23. 24, 18. 25, 25. 27. 26, 7. 16. 19. 27. 28 (mwapd
T(®). 85. 27, 1. 13 und an anderen Stellen. — 13, 19 mpnveig V
st. -viig. — 13, 21 iovpa, fig (dies fehlt Havn.) pépwmron V. —
13, 24 popoddvog oVtw V. — oivletov éotiv V. — 13, 26
of V richtig. — xuvdg oUpav Havn. V. — 13, 27 dt nach équ-

€
Nétato fehlt V. — 13, 29 pdévog Havn. V. — 13, 30 m 10D
Ok (d. i. idxwv) V. — 14, 4 cvpewvw V st. odupwvov. —
14, 8 onuewbdng Havn. V. — 14, 10 oddtv V richtig st. ovdeig.
— 14, 12 véiNdg e V. — mihog, omilog fikog V. — 14, 18

momTikv 1@ € (1 aus 7O corrigirt) V. — 14, 19 1@ (wie vor-
her) 0 V. — dppoatderg, i @ (wie vorher) ® V. — 14, 20
edperg V (Havn. falsch edwerg). — 14, 25 @i V, was aller-

dings wohl @noi hedeutet (obgleich V der angegebenen Abbre-
viatur sonst noch ein i hinzuzufigen pflegt), méglichenfalls aber
aus der Glosse @Aoidg (s. Hesych. unter @holg) corrumpirt ist.
— 14, 26 TOMc V st. moAb. — 14, 28 Umépxov V. — 14, 29

oo V. — 14, 31 &0ev xoi (dies fehlt Havn.) fjbarog V. —
14, 32 doc Havn. V. — 14, 83 vor Intéov (so) Rasur V. —

14, 36 hinter yhoOg fiigt V noch kpoOg hinzu: vielleicht ist xodg
fiir xpolg und xpodg fiir kpolg herzustellen. Oder sollte Kpolg
(so) ein Eigenname sein? — 15, 2 yap fehlt V. — 15, 10 #jp-
moce V. — &1 V. — 15, 12 aletdg V richtig. — 15, 13 ép-
oevikd V. — 15, 14 xfivég por V. — ¢&dovow V. — 15, 18
¢age V. — oi b’ éxéyuvto (k in Rasur) V. — 15, 20 pfiv Havn.
V. — € mig Bovhowto fehlt V. — 15, 22 oun'ap Otou V.

15, 23 évavriBéoer V. — mohUppnv (zwischen A und ¥ Raqur)
V, nicht mohUppnv, und so stets. — 15, 256 &6 pév V. — émi
veuoi V. — edpumGpporo so V, also das erste 'p getilgt. —
15, 26 moAuBovtng Havn. V. — 15, 27 mAnBuvtikd V. — 15,28
mohuBodton - Havn., V richtig. — 16, 1 0AAuv dmdppnvov V. —
16, 3 100 unvég V statt v u. — 16, 7 ouvkag V (1. oukdg),
. Havn. oikog. — 16, 8 undev V richtig, pnde Havn. — 16, 9
yévog pdvov (dies fehlt Havn.) onuaiver (so) V. — 16, 12 odk
av tionor tig V.. — 16, 13 épuncidvoxtt V richtig. — 16, 15
&vtelog V. — 16, 18 onuoiver (ausgeschrieben) V. Dasselbe
bedeutet, wie Egenolff sah, die Abkiirzung im Havn., die Bloch
olag las. — é&poevikd (O nach Corr.) V. — 16, 19 ddeveg Havn.
V. — 16, 21 ta ei¢ 7p V. — 16, 23 6Aher d&UvecBon V. —
16, 24 koi &Awg ist erst nachtréiglich heriibergeschrieben (Yop
fehlt) V. — 16, 25 xotopetofolyv V. Ebenso 27. — 16, 26
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ist aus V kAuotfp hinter kavothp hinzuzufigen. — 16, 29 YGp
éotiv V. — aibnp V richtig. — 16, 31 t® (dies corrigirt) 7j V.

— mapolfiyovro, PBoapivovrar V.. — xpivn, @nvn (mit Rasur
hinter @) V. — 16, 32 @njvn évewdopévn Havn. V. — 17, 1
doBev aus -€inv corr. V. — 17, 2 xobopeter V. — 17, 5

o0tog (ohne 0) Paoihelg Av (dies fehlt Havn.) V richtig. —
17, 6 éo miv 6 und éo ofvo xadMpayog (so Havn.) fehlt V. —
pupundévwy V. — 17, 7 xopooiv V. — 17, 8 fpdwv so V. —
17,12 6 & V. — 17, 14 & olyvupévng V. — 17, 15 Zafv aus
Lénv corr. V. — 17, 16 xotékOhyrv V. — poe V. — 17,18
towodtov V. — Ogeiket o’ (dies fehlt Havn.) V. — 17, 20 kab-
umdotoow Aeybueva mhvro V. — 17, 22 xvakiwy kol doiwy,
kol GvBeotnpuby V. — 17, 24 Ofyovra (im Havn. Dittographie)
fehlt V. — 17, 25 fitot V besser als §j Havn. — 17, 28 Oti0lv
V. — 17, 30 mv V. — 17, 31 peydAnow Havn. V. — 18, 3
épwdidg V richtig. Ebenso 18, 6. — 18, 4 xwpig Tdv TpBpa-
¥éwv xal kupiwv V. — 18,5 ox€diog" ox€dov dE, €\e MjioTog
V. — 18, 6 wpomapozUveton V. — 18, 8 maupidiog” poucdprog:
uix8ddiog” Uppddiog V. — 18, 10 pipiov V. — 18, 11 10 (dies
fehlt Havn.) épwdidg V. — e mpd 00 @ V. — 18, 12 ¥’

€
¢00’ Ote V. — 18, 13 imndévaktt Havn. V. — 18, 14 7 pnmv
V, mopd pntp Havn, map’ ’Aphtnv Schreidewin. — 18, 15
pwdiw V. — 18, 16 méuntw]. € V. — mpoowdiag V. — 18, 19
Bapivovrar V. — 18, 22 deutépw] B V. — 18, 24 of mpdobe
@évnv V. — 18, 29 &vexev Ty ot Zeic V (dagegen 32 Evexol .
Tévou), Havn. im Text €vexo TV o1’ &e€ig und am Rande TO-

vou. — 18,32 év i) Havn. V (nicht év td). — 18, 33 nyéeig

Havn. V. —" 19, 3 | Tovog yeviki V. — 19, 4 flpwddtw A4
(aus dem ersten w scheint jedoch o corrigirt). — 19, 6 &eton

kéhevde fehlt V. — 19, 8 mopd v (dies fehlt Havn.) 6dhacoov
V. — 19, 9 éotiig (so Havn.) fehlt V. — 19, 13 o0 yap éun
ig éoxot f| mépog V. — maiovor V. — 19, 16 motamdg V. —
19, 18 hinter mt@ow folgt mnoch: dmd Tod 7 Béher dpxeadot
Havn. V. Demnach wire nicht mit Lehrs xortd und T 7 ein-
zuschalten, sondern vielmehr dmoitel zu streichen. — émippf-
paow V. — 19, 19 mniikwg (i aus A corr.) i V. — 19, 21
npdkerton V. — 19, 22 f| 1éo 7 1€l Havn. V. — 19, 23 €ic
0c Mjyov (dies fehlt Havn.) omép B oulaBic V. — 19, 28
Moiowovy so V, also das zweite v getilgt. — éumépuka V. —
19, 30 xpnitw V. — 19, 31 ydp €iowv eig 6¢ V. — xaBopdv
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) 1 V. — 19, 34 of ye piv éomt V. — 20, 4 6dod yap fiTm
(s0) xiledv V. — 20, 5 xpein V. — diriopnv V richtig. —
20, 8 Umép B oulaBag V. Ebenso 20, 19. — 20, 11 dEUvovran
V. — 20, 13 mopoEivovron'V. — 20, 16 mivég V. — 20, 20
Myer V ost. mapodfiyer. — 20, 22 mehomkog V. — 20, 23 de
nach ovdtv fehlt V. — mapotuvduevov éoti V. — 20, 24 fiMi-
kog¢ kai Tnhikog, kail TmMikog V (das erste kai fehlt Havn.). —
20, 29 mapoMyorto T@® T kai mapoEUvetar V. — mpd T ¥ V.
— 20, 31 €l mpomopoEdvoito V. — 20, 32 Mow V. — 20, 35
mapaknyéuevov] mapehiyetar V (Havn. mopolfiyer oder mapa-
Mjyetal, nach Egenolff). — 21, 1 éotwv so V, also v getilgt. —
21, 2 100 V statt 10. — 21, 5 Tij o1 o1pASyYw V (bei Lehrs
p- 69 sowie bei Lentz II 927, 9 sind die Worte €xov mpd Té-
Moug Tiv at dipboyyov ausgefallen). — 21, 6 Yowg ov V rich-

tig. — 21, 7 10 érdpog (ohne Te) V. — 21, 11 amépavra éoti
(v mit rother Tinte hinzugefiigt) V. — 21, 12 tfig ikapiog V.
— 21, 14 o7 odv V. — Bowtod V. — 21, 15 €ig Tepog Af-
yovta (dies iibersah Bloch im Havn.) ouykpitikd V. — €l &ot
V. — 21, 20 Myévrwyv fehlt V. — 21, 24 in i0Uvtepog ist og
’ T
aus ov corr. V. — €0Ti nach Tpelg fehlt V. — 21, 25 pfjua
€ ,
mkeinevov V. — 16de émaocoitepog, Wwg 16T’ émacoutepa V. —

21, 27 dooutépov Havn. V. — 21, 28 docotépw so Havn. V.
— 21, 29 Tdv NS (s0). Miyov V (eig fehlt). — 21, 32 diidov V
st. dnhodv. — 10 moté V st. motaudv (s. zu 6, 7). — 21, 33
ddovg aus 6dovg corr. V. — amhd Havn. V. — 21, 34 vidolg
Havn. V (der Circumflex in V aus dem Gravis corr.). — 22,'1
700 (aus TO corr.) 6d6vTog V. — 22, 2 d¢ vor koi fehlt V. —
22, 3 ovdt pio V. — 22,4 mwop’ adtd V. — 22,5 aitior V. —
ol aiokeig V (ot fehlt im Havn.). — 22, 6 ebpécOor V. — 22, 7
igog V. — 22,8 axoudv V. — 22,9 MéZewg tfig V richtig. —
22, 10 émppfipacy V. — 22, 11 dyw hat V (fehlt Havn.). —
22, 12 BapUytovov V st. -vetar. — 22, 15 éni B ovluyiag V. —
22, 19 10010 nach 6éua fehlt V. — 22, 21 6piotkOv €xov mpo
wie Havn. auch V. — 22, 23 xotemmloknv V (nicht 26). —

w : .
22, 27 éhavvetov so V. — BapUvetar V st. Bopitovov. Ebenso
29. — 22, 28 wopaknydpevov V st. -Mjyetar. — 23, 1 aioidov
V. — 28, 2 évidZw fehlt V. — 23, & drmika éomi V. — 28,7
\ K
o nach pévov 70 fehlt V. — o@addiw, tepdiw’ (so) pordiw

Rhein, Mus. f. Philol. N, F. XXXVIIL. 25
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V. — 23, 8 mpdg ™ @ V. — 23, 9 &ov V statt éxovra. —
mapaotnoéueda] eimopev V, wodurch Bloch’s Conjectur mapnt-
Odpeda entbehrlich wird. — 23, 12 10 (st. d¢) adTO Kol (dies
fehlt Havn.) émi o0 mA&Zw V rickitig. — TOv d' émmhdlovreg
dvepor V. — 23, 13 in émmnMooovrteg ist 1| aus & corr. V. —
23, 16 oul\apfic V st. guZuyiog (aus missverstandener Abkiir-
zung). — 23, 28 ol vyidg V. — 23, 27 tdpBoum V. — 23,29
pfipa Tpitov mpdowmov V. — 28, 33 kabbhou V st. koBopov.
— 24, 1 dédiypev Havn, V. — 24, 2 dyvod V. — 24, 2 &uev
V st. &opev. — 24, 3 xai Nuiv fuelv (so) dewévroio (€t nach
Corr.) V. — 24, 5 thv mohoidv iotopiov: (dieses Wort ist je-
doch ausgestrichen) ouvi@eiov kol Xpfiowv V (cuviiBeiav kol fehlt
hier im Havn.). — Tfig 0U dipB6yyou V. — 24, 7 mohowdv V
richtig. — 24, 8 &rtikoig €omiv V. — 24, 8 dida Aeydpevog (so
auch Havn.) dioulN\GBwg V (das zweite N nachtriglich heriiber-
geschrieben). — 24, 10 Mywv] Myet (so auch Havn.) wihrend
des Schreibens aus Ajyov corr. V. — 24, 11 &wv V. st. €xey,
&xov Havn. — 24,12 yovvuunder V. — 24, 13 xpfoewg €oTiv
V. — 24, 14 xwukdg aus kakdg corr. V. — 24, 16 Bopitovo
¢otTi V. — 24, 17 hinter kaivw steht noch einmal Baivw V (im
Havn. paivw). — 24, 19 aivev V. — 24, 20 hat V die Worte
6t xai Ovopa kté. im Text (s. Egenolff S. 102). — 24, 21
mepleomaodn V. — 24, 23 &0a V statt &vlev. — 24, 30 10
~dolvar V richtig. — 24, 33 xéhear V richtig, xéhee Havn. —
24, 34 @& xatd dvodoyiao V. — 25, 1 dpodoor podoor (dies
fehlt Havn.), Aodoar V. — 25, 2 10 vor v fehlt V. — 25,3 7
p’ aus 7§} p’ corr. (oder umgekehrt) V. — 25, 7 edBpdk fehlt V.
— 25, 9 f| V st. . — éxxhiver] hier ist { aus €i corr. V. —
25, 12 d16UMoBov éoti V. — 25, 15 dkdvovran V. — 25, 16

¢ .
mkhedov V, mapakhedov Havn. — duodov V richtig. — 25,17
mopdbecig éoti V. — 25,20 €ig €€ Myov (so, im Havn. Mjyel,
das Bloch wegliess) émippnua V. — 25, 24 ¢&v 1§ 0 V. —
25, 25 &€repov éoti V. — 25, 27 dWpa] dolpo V richtig. —
25, 30 1fig (dies fehlt Havn.) dwpidog V. — 23, 31 wg V st.
&g, — 26, 4 10 vor T fehlt V. — 26, 6 nach dyiyovog hat V
noch dwipoog. — 26, 8 cvBeta V st. Ghvnbeg (cUvOeTov emen-
dirte Lehrs). — 26, 12 1 émppnuatwv V (mepi fehlt; vgl. zu
27, 3). — 26, 14 10 yop o (dies iibersah Bloch) Havn. V. —
26, 16 T4 d¢ mopadeiypato wig Exer V, auch Havn., der aber
ot weglisst. — 26, 17 BGMw Havn. V st. 06Mw. — 26, 18
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7010070V Havn. V st. Toovtwy. — 26, 19 onunwtéov (w aus T

corr.) V st. onuewtéov. — 26,20 dtpdAhic Havn. V. — 26, 21

d18 16 ' V. — 26, 22 pn xouetépav V. — 26, 23 dBpa- (so;

damit schliesst die .Zeile) d' e€bte V. — mdoxng Havn. V. —

26, 25 €ig ouv Anydévtwy (aus Anyodv corr.) émippnudtwy V. —
(11

26, 29 el\wtog oipelv: GANG ufy oxolv so V. — 26, 31 Ajyov

V st. Mjyet. — 26, 33 kateméktaoy V. — 26, 34 d¢ V statt
yap. — ddpopav V. — 27,2 TigV. — 27,38 bé éotv V (dies
wie das Uebrige im Text, Alles von derselben' Hand; vergl.

¢
Egenolff 8. 102). — mepi () nachtriiglich heriibergeschrieben
V. — 27, 5 Mjyov V richtig. — 27, 8 o yap kdA\oBev €\On
ot. ou d¢ QouknvéBev so V. — 27, 15 in mapdbeoig ist 1 aus

e corr. V. — 27, 16 ToUtw T PipMw V richtig. — {ow V. —
27, 17 momowpuedo V. — dati V. .

Die Moglichkeit ist nicht ausgeschlossen, dass emsigere
Nachforschungen in den Bibliotheken den jetzt fehlenden Theil
des Wiener Codex oder gar eine neue Handschrift Herodian’s zu.
Tage fordern werden. Aber auch schon das obige Material allein
erweckt den Wunsch, dass Jemand das. lehrreiche und instructive
Biichelchen (gesondert von den iibrigen Herodianea) in usum
scholarum herausgeben mgchte, zumal es darin trotz des bewun-
derungswiirdigen Scharfsinnes, mit welchem Lehrs es behandelt
hat, an interessanten Problemen keinesweges fehlt Ich erinnere
nur an den vollig rithselhaften Artikel 346podv 26 25. TUebrigens
hat sich Lehrs nicht ganz streng an Bloch’s Abschnft des Hav-
niensis gehalten und Lentz scheint sich um dieselbe iiberhaupt -
nicht gekiimmert zu haben.

Konigsberg. Arthur Ludwich.





