Verzeichniss der Siege dramatischer Dichter in Athen.

Kumanudes hat in der zu Athen erscheinenden Zeit-
schrift Athenaiom 1878 Bd. VII, 8. 76 ff. eine Anzahl In-
schriften verdffentlicht, welche in der Nihe des Theaters gefunden
sind (Grwidgw i oxqrijs To¥ Jedzgov mpds vorov) und Dichter-
namen mit Zahlen dahinter (die Zahlen steigen von 1 bis 18 auf)
enthalten. Es sind 19 Steintifelchen, meist nur fragmentarisch
erhalten; jede Tafel enthielt urspriinglich 2, auch wohl 3 Columnen
von je 17 Zeilen. Hinzugefiigt sind 3 weitere schon frither ge-
gefundene Tafeln (nach neuer Vergleichung), welche unzweifelhaft
demselben Verzeichnisse angehéren.

Kumanudes findet hier ein Verzeichniss komischer Dichter
und Schauspieler; allein die Schauspieler sind fern zu halten; diese
Vermuthung griindet sich nur auf tduschende Homonymien, wie
Neonzodepog u. s. w. Dagegen ist dem griechischen Herausgeber ent-
gangen, dass ausser den Komikern auch die Tragiker verzeichnet waren.
Ueber die Bedeutung .der beigefiigten Zahlen kommt Kumanudes
zu keiner rechten Entscheidung; diese Zablen kénnen sich nur auf
den ersten Preis, welcher den dramatischen Dichtern bei den Wett-
kimpfen zuerkannt wurde, beziehen!. Wenn man das, was alte
Grammatiker dariiber berichten, vergleicht, wird jeder Zweifel an
der Richtigkeit dieser Auffassuug schwinden. Nur machen die
verhiltnissmassig niedrigen Zahlen, namentlich wo ‘wir sie mit
der anderweitig wohl beglaubigten Ueberlieferung vergleichen konnen,
Schwierigkeiten. Dem Kratinos werden hier 3 Siege zugeschrieben,
bei Suidas 9; ebenso erscheint hier Anaxandrides mit 3, Anti-
phanes mit 8 Preisen, Suidas vermerkt bei dem ersteren 10 (diese

! Auch Kum. hat diese Vermuthung, jedoch nur fragweise, aus-
gesprochen S. 86.
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Angabe ‘wird auch durch eine alte Urkunde bestatigt), bei dem
anderen 13 Siege; nach diesem Verzeichniss hat Menander hochstens
3 mal gesiegt, Apollodor legt ihm 8 Siege bei.

Diese Schwierigkeit lisst sich jedoch auf befriedigende Weise
l6sen. Die beiden ‘Dionysischen Feste zi Athen, mit denen drama-
tische Auffihrungen verbunden waren, stehen nicht auf gleicher
Linie:. an den Lenaeen, die in den Winter fallen, wurden die
Festspiele nur von attischen Biirgern und Metoeken besucht: bei
den grossen Dionysien (v dows), die ins Frithjahr fallen, fanden
sich Zuschauer aus allen Theilen Griechenlands ein: ein durch-
schlagender Erfolg vor diesem panhellenischen Publicum ward stets
viel hoher geachtet als die Ertheilung des Preises an den Lenaeen.
Man unterschied daher sehr wohl zwischen domxai und Zpouxei
vixal. Nach diesem Princip ist offenbar auch das vorliegende
Verzeichniss geordnet: sowohl der Katalog der Tragiker als auch
der Komiker zerfiel in zwei Abtheilungen; daher hat es auch nichts
Befremdliches, wenn wir in diesen Bruchstiicken demselben Namen
zweimal begegnen, z. B. dem Aeschylos oder den Komikern Eubulos
und Mnesimachos.

Wenn auch so die Zahl der Preise, welche Einzelne gewonnen
haben, im Vergleich mit anderen zeitgendssischen Dichtern gering
erscheint, so muss man sich erinnern, dass nicht selten Dramen
durch Andere zur Auffihrung gebracht wurden, und daher in den
Didaskalien unter fremden Namen erscheinen. In wie weit der
Verfasser vorliegenden Verzeichnisses dies Verhiltniss beriicksichtigt
hat, ist ungewiss?. Dann darf man von den Preisrichtern kein un-

1 Plutarch Leben des Isocr. von Aphareus: drdaoxadies coTixis
xadxey S, xet dic qvixmoey dux Awovvaiov xadels, xal I Eréowy Erépng
dvo Anveixds. Ebenso bei der Komodie, s. Diog. L. VIII 90, der den
Demetrius Magnes ausschreibt: Etdofos Sixehwins mais Ayadoxiéovs,
ouEns xwuedies, vixes EAdy puly aoTxds Toéls, Anveunts I& mévee, xeda
o1y Anoldédwgos &v Xopowmxois, trotz so glinzender Erfolge ein frith-
vergessener Poet. Die vixcw des Aristoteles waren #hnlich angelegt.

2 Die Preise, welche die Nachkommen des Aeschylos durch Auf-
filhrung der Dramen dieses Meisters gewannen, hat_der Katalog wohl
ebensowenig ihnen angerechnet, wie dem Philonides oder Kallistratos
die Erfolge, welche sie mit Komodien des Aristophanes gewannen. Ge-
nauer haben erst die Alexandrinischen Grammatiker diese Fragen er-
ortert, aber schwerlich zum Abschluss gebracht. Ob der Verfasser des
Kataloges diese Forschungen kannte oder zu Rathe ziehen konnte, steht
dahin; Beachtung verdient, dass der Komiker (Teg)dvuuos (oder Kiew-
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parteiisches, griindliches Urtheil erwarten: sie gaben meist nur
der Stimmung Ausdruck, welche die grosse Masse des Publicums
beherrschte. Der wahre Werth litterarischer Leistungen ist nicht
nach momentanen Erfolgen, sondern nach dem unbefangenen Ur-
theile der Nachwelt zu bemessen. Nur wenigen vom Gliick ausser-
ordentlich begiinstigten wie Sophocles ist es beschieden, gleich-
missig sich der Anerkennung der Mitlebenden wie spiterer Ge-
schlechter zu erfreuen. :

Das Verzeichniss geht herab bis zu den letsten uns bekannten
Vertretern der attischen Komddie, bis gegen Ol. 180 oder noch
dariiber hinaus. Spiter wurde dieser Katalog der Sieger in den
scenischen Wettkémpfen zusammengestellt, Nachdem die drama-
tische Poesie so gut wie vollig erloschen war, lag es nahe, -die
lange Reihe ibrer hauptsichlichsten Vertreter ganz kurz unter
Angabe des Namens und #usserlichen Erfolges als Erinnerung an
eine grosse, abgeschlossene Epoche vorzufithren!. Damit stimmt
auch der Schriftcharakter, der, wie Kumanudes bemerkt, auf die
der romischen Oberherrschaft vorangehende Epoche hinweist. Nach
Kumanudes sind verschiedene Hinde zu unterscheiden; er selbst
schwankt zwischen dem 4. oder 3. Jabrh., dem Anfange oder der
Mitte des 2. Jahrh. Der erste Ansatz ist jedenfalls unzulissig.
Bei der Anfertigung der Steinschriften werden mehrere Arbeiter
beschiftigt gewesen sein, aber die Ausfiithrung gehért sicher der-
selben Zeit an.

Von einem anderen Verzeichnisse der Sieger in den drama-
tischen Wettkémpfen ist nur noch ein kleines, aber nicht unwichtiges
Bruchstiick auf einer Inschrift in Rom (CIGr. I 230) erhalten,
aber die Anordnung und Bestimmung ist eine andere. Hier werden
bei jedem Dichter die aomxaui und Ayrouxal vixow nebeneinander
gestellt, und zugleich der Titel des Stiickes, welches den Preis
erhalten hatte, so wie das Jahr der Auffiihrung angegeben.b Ein
golches Verzeichniss von einem kundigen Grammatiker auf Grund

vyuos), der nach CIGr.I 231 Ol 106, 2 an den grossen Dionysien
(wie auch Boeckh annimmi) den Preis erhielt, in dem neu entdeckten
Verzeichniss an der betreffenden Stelle nicht erscheint; er wird also
nur fiir einen anderen Dichter die Didaskalie iibernommen haben.

! Vielleicht waren diese Steintéfelchen, die einem aufgerollten
Papyrus zu vergleichen sind, an der Wand einer Halle angebracht,
in méssiger Héhe, um bequem von den Auf- und Abwandelnden ge-
lesen zu werden. Nach einer ungefibren Berechnung bestand der voll-
stindige Katalog aus zwanzig und einigen Columnen.
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der Didaskalien angefertigt, war fiir litterarhistorische Untersuchungen
ein unentbehrliches Hiilfsmittel, und ist offenbar auch fleissig zu
diesem Zwecke benutzt worden. Jene Inschrift verzeichnet nur
die Siege von drei Dichtern der mittleren Komédie, aber man darf
nicht glauben, das Verzeichniss habe sich auf diese Epoche, welche
verhaltnissmiissig das Interesse der Spiiteren am wenigsten in An-
spruch nahm, beschriinkt, sondern es wird gerade so wie der Athe-
nische Katalog nicht nur die Komiker insgesammt, sondern auch
die Tragiker umfasst haben.

Ausserdem ist noch das Bruchstiick einer anderen Inschrift
gleichfalls zu Rom vorhanden (CIGr. I 229); da hier Siege aus
der Zeit der alten Komédie verzeichnet sind, will Usener nach
slterem ~Vorgange dies Fragment demselben Kataloge zuweisen, zu
dem N. 230 gehorte. Ich muss dies bezweifeln: in Nr. 230 sind
die Dichter in chronologischer Folge geordnet, in N. 229, wo
iiberhaupt jedes Princip vermisst wird, ist davon nichts wahr-
zunehmen. Dass aber eine solche Arbeit in allen Theilen nach
einem einheitlichen Plane ausgefiihrt war, darf man wohl voraus-
setzen !, '

Man nimmt gewéhnlich an,” die Verzeichnisse der an den
Dionysien concurrirenden Dichter und ihrer Dramen wiren alsbald
angefertigh und durch Steinschriften zu Jedermann’s Kenntniss ge-
bracht worden; aus diesen offentlichen Urkunden habe Aristoteles
die didooxodiow zusammengestellt; s. Boeckh CIGr. I S. 850.
Dies lisst sich jedoch nicht erweisen und ist auch an sich wenig
wahrscheinlich. Denn wiren vollstindige Verzeichnisse offentlich
aufgestellt gewesen, so geniigte es davon Copien zu nehmen, und
Aristoteles hitte nicht nothig gehabt, dieser mechanischen Arbeit
geine kostbare Zeit zu widmen. Wohl pflegten die Choregen,
welche gesiegt hatten, ein Weihegeschenk zu stiften, indem sie
den eignen wie des Dichters Namen hinzufiigten, und so Herolde
ihres Ruhmes wurden. Allein aus solchen Aufschriften liess sich
kein Werk, wie das Aristotelische herstellen, denn sie enthielten
ja nur Namen der mit dem ersten Preise bedachten Dichter, und
wenn auch die Choregen gewohnheitsmiissig oder aus Ehrgeiz in
der Regel ihr Andenken verewigen mochten, so gingen doch'im
Verlaufe der Zeit viele dieser Denkmiler unter?, oder entzogen

1 Jeh werde die Inschriften 229 und 230 am Schlusse noch genauer
besprechen.

2 7. B. die &fvltvy zewvie, welche der Geizige bei Theophrast
Char. weiht, hatte keinen Anspruch auf lange Dauer.
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sich dem Blick gelehrter Forscher. Erst nachdem die drama-
tische Poesie bereits ihren Hohepunkt erreicht hatte, scheint man
angefangen zu haben, vollstindige Verzeichnisse &ffentlich aufzu-
stellen: aus demosthenischer Zeit ist uns noch das Bruchstiick einer
golchen Urkunde erhalten CIGr. I 2811 Ausserdem gab es noch
eine andere offentliche Urkunde, ein Verzeichniss der Sieger mit
tragischen, komischen (und lyrischen) Chéren an den beiden Haupt-
festen des Dionysos; diese Einrichtung ist #lter, wie das Gesetz
des Lykurg iber die Erneuerung des Agon an den Chytren be-
weist?, aber schwerlich reicht diese gleichzeitige Aufzeichnung
bis zu den Anfingen hinauf. Hieher gehért ein Inschriftenfragment,
enthaltend Namen der Sieger mit tragischen und komischen Chéren
an den beiden Hauptfesten, zuletzt von F. Leo im Rh. Mus. 33,
S. 139 ff. behandelt®. Die Inschrift gehort, wie der Schrift-
charakter zeigt, der Zeit nach dem Peloponnesischen Kriege an,
auch ist sie keine Restitution einer #lteren Urkunde, sondern dies
Verzeichniss ist offenbar angefertigt, um den domxdg xatdlo}/og, der
die #lteren Zeiten nicht umfasste, zu erginzen.

Aristoteles wird bei der Abfassung der vixwe Aovvoiaxal und
der didaoxoriow diese und #hnliche Denkmiler gekannt und nicht
unbeachtet gelassen haben, allein um vollstindige und urkund-
liche Verzeichnisse als sichere Grundlage fiir litterarhistorische
Studien aufzustellen, durfte er die mithsame Arbeit, die Archive

1 Eben in dieser Epoche mag zuerst diese Einrichtung getroffen
worden sein. Wie Lykurg sich damals der scenischen und chorischen
Poesie annahm, ist bekannt.

2 Plutarch L. d.X Redn. elonveyxe zal vouovs, tov utv mepl 1ov xw-
puwday eyave tois Xvrpors mrehery dpduhhov &y 1¢ Sedrop, xel 1OV vixi-
Gavre els &oTv xaTedéyeodau, mpoTEQOY 0bx BEGY, Avadaufdvoy TOV dyGve Ex-
Aeiormoree. Dieser Agon, welcher zur Zeit des Aristophanes noch bestanden
zu haben scheint, war eingegangen; Lykurg hat ihn wiederhergestellt und
beantragt als besondere Auszeichnung die Aufnahme der Namen der Sieger
in den @otixos xarhoyos (so wird er geheissen haben), was frither nicht
gestattet war: daraus folgt, dassin diesem Kataloge nicht nur die Siege &
@oret, sondern auch dieLenaeischen, und zwar ausser den scenischen auch
die lyrischen verzeichnet waren: denn Lykurg wollte den yirgivos ayaw
(die Chore welche hier auftraten, waren lyrische) nur den beiden anderen,
insbesondere dem Lenaeischen, der Aufnahme in den &ozxoc xazdhoyos
gefunden hatte, gleichstellen.

8 Diese Inmschrift ist schon frither dreimal von Pittakis, Rhanga-
bis und K. Keil verdffentlicht, was dem neuesten Herausgeber ent-
gangen ist,
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der attischen Behorden zu durchforschen, nicht scheuen. Aristoteles’
Arbeit ist der Ausgangspunkt fiir alle verwandte Forschungen; auch
der Verfasser des neuentdeckten Kataloges hat sicherlich haupt-
giichlich mit Hiilfe der Schriften des Aristoteles sein Verzeichniss
entworfen!, und nur fir die letzte Zeit, wo ihn.sein Fihrer ver-
liess, die Acten der Archonten eingesehen und die gleichzeitigen
inschriftlichen Denkmiler benutzt. Daher ersetzt uns dieser Katalog
wenigstens einigermassen den Verlust jener unschétzbaren Aristote-
lischen Schriften.

I

Dem Verzeichnisse der Siege der Tragiker sind mit voller
Sicherheit zwei Bruchstiicke des Athenischen Kataloges® E und 4
zuzuweisen; in beiden wird Aeschylos genannt, dies ist nicht be-
fremdlich, denn auch hier waren die Gomxai und die Ayrauxal ¥i-
xou gesondert aufgezihlt. Das letztere Bruchstiick .7 enthalt 7
Namen :

(Ab)oyxvr(og) . .
(Ed)ewng 1
(ITo)rvgpoaop(wv) . .
' . wmog | :
.. %G AT
.t b .
MR 7
Mit dem 7. Namen schliesst die Columne; da jede Col. 17 Zeilen
enthalt, und wir auf die Ueberschrift 2 (oder 1) Z. rechnen diirfen,
da dieser Abschnitt unzweifelhaft mit der Tafel .4 begann, fehlen
8 (9) Namen der unmittelbaren Vorginger des Aeschylos. Poly-
phrasmon, der Sohn des Phrynichos (der vor Aeschylos genannt
war) ist bekannt. Evérpg Erginzung von Kumanudes, empfiehlt
sich, weil dieser Name (auch Everiwy) in Attika gebriuchlich war
und die Auswahl unter den Namen dieser Kategorie, welche die
Liicke ausfiillen, nicht gross ist®. Dagegen lisst sich . . . tnmog

1 Auch das, was von Dikéiarch und andern in der nichsten ZLit
nach Aristoteles geleistet war, mag ihm nicht unbekannt gewesen sein.

2 Jch theile nur den Text der wichtigeren Bruchstiicke des Kata-
loges mit, welche eine eingehendere Besprechung erfordern, wegen der .
iibrigen verweise ich auf Kumanudes.

8 Wenn man nicht Txérys vorzieht, um der Homonymie mit dem
Komiker, an den Kum. offenbar dachte, auszuweichen.
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(Kum. @ikinnog) sowenig als . . . 70g ergéinzen. Dass uns hier
neue Namen begegnen, darf nicht befremden: die wenigen Tragiker
dieser Zeit, von denen die Ueberlieferung meldet, reichten nicht aus,
um die Bediirfnisse der Bithne zu befriedigen. Mit . . . . #A7g
wusste Kumanudes, der in diesen Tafeln lediglich Verzeichnisse
komischer Dichter suchte, nichts anzufangen, da ausser dem obscuren
Komiker Euthykles, nur Timokles, der schon Z, 2, 7 mit 2 Siegen
verzeichnet wird, sich darbot. Die Erginzung Sogoxiic AT 11|
ist unanfechtbar; kein anderer Dichter hat solche Erfolge gehabt?,
wie sie eben diese hohe Zahl bezeugt. Damit stimmt vollkommen
Diodor Sic. XIII 103, der den Tod des Tragikers erwihnend hin-
zusetzt vixag & Ewv oxtwraidexe. Wenn Suidas 24 Siege angiebt,
go sind die an den Lenaeen mit gerechnet,® denn die hier ur-
kundlich bezeugten 18 Preise beziehen sich lediglich auf die grossen
Dionysien, an denen Sophokles vorzugsweise aufzutreten pflegte:
an diesem panhellenischen Feste den Sieg davonzutragen, galt
fir den hochsten Gipfel des Ruhmes, daher Apollodor, den Diodor
ausschreibt, sich begniigt nur diese 18 Siege zu nennen®, Nach
der Parischen Chronik hat Aeschylos Ol. 73, 4, Sophokles 77, 4
seinen ersten Sieg gewonnen. Wenn nun der Katalog fiir die
Zwischenzeit von 15 Jahren nur 8 Dichter mit 4 Siegen ver-
zeichnet, so darf dies nicht befremden. Diese Jahre wurden eben
vorzugsweise ausgefiillt durch die Siege des Aeschylos und der
dltern vorhergenannten Dichter, vor allen des Phrynichos. Phry-

1 Denkbar wire (I'vijo)uzmos, vorausgesetzt dass die Liicke fiir 4
Buchstaben ausreicht: denn er dichtete nicht nur Liebeslieder, sondern
auch Tragodien; dass er zu den #ltern Dichtern gehort, beweist ausser
dem Spotte des Chionides der Umstand, dass ein Archon dem Gnesippos
einen Chor gab, wihrend er den Sophokles abwies. Diese Zuriick-
setzung kann dem Sophokles nur in jungen Jahren widerfahren sein,
und wenn Gnesippos damals bereits sich auf einen Erfolg berufen
konnte, erklart sich das Verfahren des Archon.

2 Die Zahl der Siege des Aeschylos ist leider nicht erhalten,
der Biograph gibt ihm 13 (Suidas 28, indem er die Erfolge nach des
Dichters Tode mitzahlt); die meisten offenbar &v &otee gewonnen, also
etwa | (oder #11), so dass auf die Lenaeen 1 oder hochstens 2 Preise
fallen: denn auch das andere Verzeichniss iiberliefert die Zahl nicht.

8 In der Biographie findet sich die abweichende Angabe »" mit
Berufung auf Karystios, moglicherweise nur verschrieben fiir xd".

4 Vielleicht hatte er &orixas hinzugefiigt, Diodor mochte den Zu-
satz fiir entbehrlich halten.
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nichos und Aeschylos, jeder seinen eignen Weg wandelnd, aber
fiei von kleinlicher Rivalitit, erfreuten sich der Gunst eines Publi-
kums, welches noch frische Empfinglichkeit und Verstindniss den
grossen Dichtern entgegenbrachte. So hat Phrynichos Ol 75, 4
(wohl mit den Phoinissenl), Aeschylos Ol 76, 4 mit der Perser- .
trilogie den ersten Preis gewonnen. Ausserdem werden in die’
Zwischenzeit auch die Siege des Dichters fallen, dessen Namen ich
an der letzten Stelle ergiinze ITouti)vag (I 1), denn da derselbe,
wie sich aus der Didaskalie der Sieben des Aeschylos abnehmen
lasst, OLl. 78, 1 bereits todt war, kann er jene Siege nicht nach
Ol 77, 4 errungen haben, sondern frither, wohl kurz vor Sopho-
kles?. Es liegt also hier eine Abweichung von der streng chrono-
logischen Anordnung vor: denn der Name des Pratinas darf in
der Liste der Sieger nicht fehlen; man miisste ihn also vor Aeschylos
(Ol. 73, 4) einsetzen, dann aber wiirde die Zahl der unbekannten
Dichter, welche zwischen Thespis und Aeschylos neben Choerilos
und Phrynichos im Kataloge vermerkt waren, noch mehr ver-
mindert, und dies scheint nicht rathsam.
Wenn hier die domxal vixow der Tragiker verzeichnet sind,

so muss das Bruchstick E

T....

Kdeod . . .

Aloyvd(og) .

“Aoiprn(ovog) . .

5 ’Enousiv(wy) .

’Egor . .

CA)ovo(ziag)
auf die Lenacen bezogen werden. Diese 7 Zeilen stehen am Kin-
gange der Tafel, offenbar begann hier das Verzeichniss, Z. 1 wird
also keinen Namen enthalten, sondern die Ueberschrift zdv Ayyou-

1 Irrthiimlich behaupten Neuere, Phrynichos habe nur einmal ge- °
siegt. Wenn Suidas 2vixe totvuy mb zijs U bhvumados sagt, so ist
darunter der erste Sieg zu verstehen (Ol. 67). Solche Notizen, die
aus guten Quellen stammen, sind hiufig, wie eben hier, nur durch Weg-
lassung eines scheinbar entbehrlichen Zusatzes entstellt. T

2 Wenn auf Kum. Verlass ist, waren hier 2 Siege vermerkt;
Suidas gibt dem Pratinas nur einen. Solche Notizen bei Suidas gehen
auf die Didaskalien zuriick, und bewihren sich in der Regel, wo man
sie mit anderen Nachrichten controliren kann; natiirlich kommen hier
und da Schreibfehler vor, so kann auch hier &zef oder A4’ auf ur-
spriingliches I zuriickgehen.
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x@v wx@vl. Die Erginzung des Namens Z. 2 ist zweifelhaft2,
Z. 4 und 5 sind zwar als Dichter nicht nachweisbar, aber diese
Namen in Attika gebriuchlich. Z. 6 wenn richtig gelesen, kann
nur Egbuno; = ‘Edguog (vergl. Zgomg fiir &ogry)) sein. Z. 7 habe
ich *Aguotiug, nicht > Apioragyog geschrieben, weil hier nothwendig
Dichter genannt sind, die mit Aeschylos gleichzeitig fir die Bithne
thiitig waren, wihrend Aristarch erst nachdem Aeschylos Athen
verlassen hatte, auftrat, und schwerlich gleich anfangs Erfolg hatte,
da er nur 2 mal iiberhaupt den ersten Preis erhielt. Dass Ae-
schylos unter den Siegern an den Lenaeen gleich die zweite Stelle
einnimmt, wihrend er an den grossen Dionysien 8—9 Vorginger
hatte, ldsst sich geniigend rechtfertigen.” Wie die Komddie ur-
spriinglich den Lenaeen eigen war, so die Tragodie den grossen
Dionysien, und zwar ist der Agon der Tragéden an diesem Feste
der #lteste unter allen scenischen Wettkédmpfen: die Choregie der
Tragédie ward fiir dieses Fest am frithesten von Staatswegen ge-
ordnet. Dass sie hoch hinauf reicht ist gewiss; von Choerilos, der
seit 0l. 64 sich an dem Agon betheiligte, waren 13 Siege bekannt
(Suidas); daher konnte auch Aristoteles sagen, erst verhéltnissméssig
spiit (¢yé) habe der Archon den Komikern einen Chor verwilligt
(d. h. seit Ol 79, s. unten). Wiren simmtliche Namen der
Tragiker mit der Zahl der Preise auf der Columne . erhalten, so
liesse sich genau ermitteln, wann die Aufzeichnung der &ouxai
virar fiir die Tragodie begann. Erst viel spiter werden auch an
den Lenaeen regelmissig tragische Chore aufgetreten sein: die
Billigkeit erforderte, dass der Staat erst der Komddie gerscht
wurde, ehe er die Choregie der Tragodie verdoppelte. Der Agon
der Tragiker an den Lenaeen ist aller Wahrscheinlichkeit nach
gleichzeitig mit der Einfiilhrung der offentlichen Choregie fiir
die Komiker an diesem Feste Ol. 79 gestiftet: daher nimmt Ae-
schylos unter den Siegern der Lenaeen gleich die zweite Stelle
ein, und hat vielleicht nur dies eine mal sich an diesem Agon be-
theiligt. : :

So fallt auch Licht auf das Bruchstiick der dunkelen didas-
kalischen Urkunde, mit welcher Keil in den Petersburger Mélanges
1858 8. 79 ff. und Leo im Rh, Mus. 33, 138 sich beschiftigt haben.
Versuchsweise erginze ich die Ueberschrift, denn das Folgende
ist ziemlich unversehrt: ;

1 T bezeichnet Kumanudes als unsicher, wird aber richtig sein.
2 Kleodnuos, KAeodixos, Kleddmgos hieten sich dar, aber es fragt
sich ob nicht ein ganz anderer Name hier verzeichnet war, s. unten.
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Ofe vevoufnoowy, ég’ of modrov dv doter xwuw-)

(W0)@v xduor ooy %ol Tooywddv xogoi Eni Anvali)-

(D)avoshsidng xoomysr  Iavdiovi(s Zyoprjys

(M)eyvng Ediduoney KAéarvog (8didoonsy

100y wd@y Awpwddy

IeguxAijc Xodagy. &xoon. O

Aigyvrog édidaoxsy
Demnach wiirde ein Verzeichniss der Sieger in beiden Agonen vor-
‘liegen, beginnend mit dem Zeitpunkte, wo zum erstenmale Komdodien
auch &v doree und Tragdodien an den Lenaecen aufgefiihrt wurden;
daraus darf man schliessen, dass diese Verdoppelung der dionysischen
Festspiele gleichzeitig und auf Grund desselben Gesetzes erfolgte.
Allein die Urkunde ist keine gleichzeitige, sondern die Aufzeichnung
kann, wie der Schriftcharakter beweist, erst nach dem Peloponne-
sischen Kriege erfolgt sein!. Die Steintafel ist nach der Copie
von Leo am linken Rande unversehrt, also beginnt mit Col. 1 das
Verzeichniss2. Da Col. 1 die Komédie der Tragddie vorausgeht,
Col. 2 die umgekehrte Ordnung beobachtet wird, ist Col. 1 eine
aomxng, Col. 2 eine Aypaixs didooxario verzeichnet. Da die Lenaeen
den grossen Dionysien vorausgehen, und man erwarten darf, dass
die Zeitfolge beobachtet wurde, muss man annehmen, dass das
Gesetz zuerst bei dem domxdc aywv, dann erst auch bei den
Lenaeen des folgenden Jahres in Kraft trat3. Diese Didaskalien
gehoren also zwei aufeinanderfolgenden Jahren an. Wenn nun bei
dem aomxog aywv Magnes zugleich mit Aeschylos als Sieger pro-

1 Keil erklirte eben wegen der nacheukleideischen Orthographie
den hier genannten Perikles fiir einen Nachkommen des beriihmten
Staatsmannes: dass diess nicht zuldssig sei, sondern eine Didaskalie aus
der Zeit um Ol 80 vorliege, habe ich seiner Zeit meinem Freunde
brieflich. mitgetheilt.

,® Man konnte zwar annehmen, links sei eine andere Steintafel
angefiigt gewesen, so dass die Ueberschrift aus einer einzigen Zeile (st.
vemxnxeoww kann man auch &vixwv schreiben) bestand, welche sich iiber
4 Col. hinzog. Allein dann wiirde der Anfang des Verzeichnisses in
eine Zeit hinaufgeriickt, wo die Komédie der 6ffentlichen Choregie noch
entbehrte, und noch weniger im Stande war Anspruch auf die Theil-
nahme an der Festfeier der grossen Dionysien zu machen.

$ Das Gesetz wird unmittelbar nach den Lenaeen oder auch vor
diesem Feste erlassen sein, so dass es bei der Kiirze der Zeit nicht
moglich war, schon fiir die Lienacen dieses Jahres einen Agon der Tra-
goden zu veranstalten.
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clamirt wurde, fallt diese Didaskalie vor Ol 80, 2, da Aeschylos '
noch in diesem Jahre oder zu Anfang des niichsten seine Vater-
stadt fir immer verliess. Dem Jahre Ol. 80, 2 kann man die
Didaskalie nicht zutheilen, da damals Xenokles Choreg der Orestie
war, aber iiber Ol 79 darf man nicht aufsteigen, da, wie ich unten
zeigen werde, iiber die Thitigkeit der #ltesten Komdodiendichter
Chionides und Magnes vor Ol 79 jede verlissige Ueberlieferung
fehlte. Das Gesetz war wohl eben Ol 79, 1 erlassen!, diesem
Jahre gehort die domxy) diduoxerio an, die Aypauxs) dagegen dem
folgenden Ol 79, 2, wo, wie sich spiter ergeben wird, Chionides
den Preis erhielt; sein Name wird Col. 2, 7 verzeichnet gewesen
gein. Den tragischen Preis erhielt damals Kleaenos?; dieser
Name erinnert an den unvollstindigen Kieod . . . . mit welchem in
unserm Kataloge das Verzeichniss der Lenaeischen Siege der Tra-
giker beginnt. Sollte diess fiir KAéouvog verlesen sein, dann wire
die Harmonie zwischen- dem Katalog und dieser Urkunde vollstindig.
Eine neue Untersuchung beider Inschriften in Athen kann allein
hieriiber entscheiden 3.

Der Komédie nahm sich der Staat erst ziemlich spiét an;
jenes um Ol 79, 1 erlussene Gesetz wird zunéchst der Komdédie die
Choregie an den Lenacen zugestanden haben?, ein Vorrecht, dessen
gich die Tragodie &v dorer schon lingst erfreute. Da aber das
Interesse fiir die Tragodie besonders rege war, fortwihrend frische
Krifte sich dieser Dichtung widmeten, stiftete gleichzeitig der
Staat den zweiten tragischen Agon an den Lenaeen, die bis da-
hin der Komédie ebenso ausschliesslich, wie der domxdg oyww der

1 Am Schlusse der beiden Didaskalien war wohl gerade so wie
meist auf Weihegeschenken der Archon genannt; leider bricht hier
die Inschrift ab.

2 Kléwvos liest Rhangabis, Kieafver(os) Pittakis, diesen Namen
fiihrt ein Tragiker der demosthenischen Zeit, fiir ihn ist hier keine
Stelle. Leo’s Copie hat /7.4~ AINO -, was er ITaveuyos erginzt, schwer-
lich richtig.

8 Sollte diese Priifang die Verschiedenheit der Namen bestatigen,
dann stinden sich nicht dozxai und Anvarxei vixee anf den beiden Col.
gegeniiber. sondern anf Col. 1 waren abwechselnd beide Kategorien ver-
zeichnet, und ebenso auf Col.2, so dass der Tragiker Kleaenos einige
Jahre spiter den Preis erhielt: sein Name wiirde dann im Kataloge
E nach Z.7 genannt worden sein.

4 Daher beginnt auch im Katalog die Liste der lenaeischen Preise
der Komiker mit Ol 79.
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Tragsdie, gehort hattenl. ~Zugleich .aber um allen billigen An-
spriichen zu geniigen gestattete das Gesetz auch Lustspiele &v dors
aufzufithren: der Choreg des Magnes, Phanokleides hat diese Leistang
freiwillig iibernommen, wie dies bisher an den Lenaeen iiblich war;
diess schliesst zwar Staatspreise, aber nicht den Wettkampf aus,
man wird eben nur dann an den grossen Dionysien Komddien auf-
gefiihrt haben, wenn sowohl Dichter als opferwillige Choregen in
ausreichender Zahl vorhanden waren; musste doch die Aussicht,
auf einem grosseren Schauplatze sich zu zeigen, den Eifer miichtig
anregen, Dass das Gesetz nicht sofort auch an den grossen Diony-
sien den Komikern die Choregie gewihrte, war sehr verstindig.
Das Lustspiel, noch im ersten Stadium der Entwickelung begriffen,
musste sich erst bewihren; und als die Komodie diese Probe be-
standen hatte, erlangte sie auch nach Ablauf von etwa 20 Jahren
die volle Gleichberechtigung mit der Tragodxe Daher beginnt der
Katalog die Aufzihlung der »ixow pvousei der Komiker erst mit
0l. 84, wihrend in der vorliegenden Inschrift die Preise der
Komiker in beiden Agonen von Ol. 79 an datiren. Wiren diese
freiwilligen Choregen fiir die Komédie aus Ol 79—84 in den Acten
der Behorden vermerkt gewesen, dann hitten sie wohl auch im
Katalog (bei Aristoteles) Beriicksichtigung gefunden: sie werden in
der Inschrift mit Hiilfe der Weihgeschenke, welche die siegreichen
Choregen gestiftet hatten, erginzt sein.

IL

Das Bruchstiick 4, zwei gegen Ende unvollstindige Columnen
enthaltend, von denen die 2. auch an der Seite nicht unversehrt
ist, stellt Kumanudes voran, indem er richtig bemerkt, dass Col. 1
v. 1 und 2 weder Namen noch Ziffern enthalten, somit wohl eine
Andeutung iiber die Bestimmung des Verzeichnisses vorliege.

1 Dass die tragische Choregie an den Lenaeen von Anfang an eine
offentliche Leistung war, deutet IZavdioni(s 8yopriyer) an; die Phyle wihlte
nicht, wie herkémmlich, einen Choregen, sondern bestritt die Kosten aus
ihrer Kasse, wohl um die erste Auffihrung von Tragddien an dem Le-
naeenfest mit besonderm Glanze auszustatten. Mit der Ergénzung vergl.
CIGr. 225 und 226 6 dijuos &yogiye aus Ol 127, 2, nur dass damals
die Verarmung der Biirgerschaft die Unterstiitzung des Staates nothig
machte.
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Die undeutlichen Schriftziige Col. I 1. 2 (A und T sind als
unsicher bezeichnet) werden nichts anderes als (vdv) a(ot)udv
(mx)@v enthalten’: es beginnt eben hier der Katalog der Komiker,
welche &v dotet den ersten Preis erhalten haben. Dass gerade dieses
Verzeichniss uns hier vorliegt beweist die Vergleichung mit dem
anderen Verzeichnisse der mit dem ersten Preise bedachten Ko-
médiendichter, dessen Anfang uns auf Taf. 5 erhalten ist: indem
jenes bis auf Chionides und Magnes, die ersten namhaften Vertreter
des attischen Lustspieles zuriickgeht, weist es uns auf das Fest
der Lenaeen, den Ausgangspunkt der Komodie hin. Demnach
muss der vorliegende Katalog sich auf den Agon der grossen Dio-
nysien beziehen. Dies wird vollkommen bestitigt durch die beiden
anderen Tafeln, welche wie ich zeigen werde, mit A zu verbinden
gind: die dort verzeichneten 8 Siege des Anaxandrides waren &
dorer gewonnen, wie eine andere Urkunde bezeugt. — Eupolis trat
guerst Ol 87, 3 auf, gewiss sind einige Jahre verstrichen, ehe es
ihm gelang an den grossen Dionysien den Preis zu gewinnen: vor
Eupolis werden. 20 Preise aufgezihlt, aber davon werden manche
erst nach dem 1. Siege des Eupolis erworben sein. Somit wird
das Verzeichniss mit Ol. 84 beginnen. Zu dem gleichen Resultat
gelangen wir auch auf einem anderen Wege. Kratinos hat, als
er das erstemal den Preis & dozer gewann, 8 Vorginger mit 8 Siegen,
aber es ist ganz undenkbar, dass Telekleides 5 mal den ersten Preis
erhielt, ehe dem Kratinos diese Ehre zu theil ward. Von jenen

1 Die eigentliche Ueberschrift war iiber den Tafeln angebracht,
etwa 1@y xwpupdomody (zdv roaypd.) olde eldjyace und wurde dann bei
den Unterabtheilungen fortgesetzt durch 7dv dorix@v (Anyaxsv) vindy
auf einer der Tafeln.
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8 Siegen werden etwa 4 vor Kratinos gewonnen sein. Wenn der
Anon. 7. xwu. von Kratinos berichtet wxd were (1. xaza) v
7é Ohvumade, so ist damit der erste Sieg #v dorer gemeint !, nicht
der erste Sieg iiberhaupt, denn an den Lenaeen hat der Dichter
bereits Ol. 81, 4 gesiegt (s. unten). Also wurde der regel-
missige Agon der Komiker an den grossen Dionysien um Ol. 84
eingerichtet, und bier beginnt auch die Aufzeichung der Didascalien.

Manchem wird vielleicht dieser Anfangspunkt nicht passend
diinken, und so konnte man vermuthen, es sei noch eine Columne
diesem Verzeichnisse vorausgegangen, und die Ueberschrift iiber
beide Columnen vertheilt gewesen, etwa:

Oide mowreio WY Goux@y
sthov - &I,

Allein diese Vermuthung ist mit Entschiedenheit zuriickzuweisen.
Wenn die Aufzeichnungen der Siege der Komiker an den Lenaeen,
wo das Lustspiel seit Alters heimisch war, erst mit Ol 79 be-
ginnen, weil erst damals die Vergiinstigung der éffentlichen Choregie
der Koméodie zu Theil ward, so kann der Katalog der domxal vixow
unmdoglich iiber Ol. 79 bis Ol. 75 oder noch héher hinauf reichen.
Erst nachdem die Komddie durch ihre Leistungen bewiesen hatte,
dass sie der Tragdodie ebenbiirtig sei, konnte sie Anspruch auf
Gleichstellung auch an den - grossen Dionysien machen. Wenn
die regelmiissige Choregie an diesem Feste der Komddie erst Ol 84
gewshrt wird, so ist es sicher nicht zufillig, dass diese Ver-
giinstigung mit dem Zeitpunkte zusammentrifft, wo Perikles aus-
schliesslich die 6ffentlichen Angelegenheiten zu leiten begann. Dass
Ol. 84 bereits die Choregie fir die Komédie év dorer geregelt war,
beweist auch das die Freiheit der Koméodie beschrinkende Gesetz,
welches Ol 85,1 erlassen wurde und bis Ol 85, 3 in Geltung war;
denn Niemand wiirde gewagt haben die altherkémmliche freie Be-
wegung der Komddie an den Lenasen zu hemmen, wohl aber er-
schien die riicksichtslose Kritik der attischen Politik an dem pan-
hellenischen Feste der grossen Dionysien sicherlich Vielen unzu-
lissig; daher ward damals jenes Verbot g7 xwuwdsiv ovopaot er-
lagsen, was vielleicht nur fiir die Komodien &v dover galt. Kratinos

1 Man darf nicht mit Meineke ¢ in me verwandeln, um den
Anonymus, der nur aus Nachlissigkeit den Zusatz 2v &orer wegliess, mit
Eusebius in Einklang zu bringen; noch viel weniger ist mit Dindorf
xare Ty méuntny xed o' ‘Olvumede zu schreiben.

Rhein, Mus. f. Philol. N. F. XXXIV. 20
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wird durch seinen ungeziigelten Freimuth das Verbot veranlasst
haben, und wenn ihm unmittelbar nachdem das Gesetz ins Leben
getreten war, Ol. 85, 1 zum erstenmale der Preis &v dower zuer-
kannt wurde, so beweist diese ¢ffentliche Anerkennung, die gerade
in diesem Momente dem genialen Meister zu Theil ward, dass der
Fortbestand des Agon der Komiker &v dorst durch jenes Gesetz nicht
in Frage gestellt wurde!, wie auch bald nachher Ol. 85, 3 noch
unter der Geltung jenes Verbotes Pherekrates an den grossen Dio-
nysien den Preis erlangte?.

Der Name des ersten Siegers Xenophilos ist neu; dann folgen
die bekannten Komédiendichter der Perikleischen Zeit,' nur Krates
wird vermisst, offenbar weil er diese Auszeichnung npie erreicht
hat. Telekleides wird vor Kratinos genannt®, daraus darf man
schliessen, dass er frither seinen ersten Sieg gewann, als der
Schopfer der alten Komédie, wie auch Phrynichos, der nach glaub-
wiirdiger Ueberlieferung in einem Jahre mit Eupolis auftrat, frither
als dieser den Gipfel der Ehre erreicht zu haben scheint. Denn
man darf wohl annehmen, dass der Verfasser dieses Kataloges die
chronologische Folge beobachtete, und zwar so, dass er die einzelnen
Dichter nicht sowohl mit Riicksicht auf ihr erstes Auftreten, sondern
auf ibren ersten Sieg im stidtischen (oder lenaeischen) Agon auf-
zéhlte. Damit scheint allerdings nicht vereinbar, wenn Aristomenes
zwischen Telekleides und Kratinos seine Stelle erhdlt: denn er

1 Ich habe frither dafiir auf die Inschrift CIGr. I 229 mich be-
rufen, allein die hier aus den Jahren Ol 85, 1 und 3 erwihnten
Komodien sind an den Lenaeen aufgefilhri. Ebensowenig gibt diese
Inschrift Aufschluss iiber den Agon der Komiker & &orer in Ol 84,
denn die Koméddie aus Ol. 84, 4 ward gleichfalls an den Lenaeen anf
die Biihne gebracht.

2 Anon. 7. xwuwdiag: PegergdTns Adnvaios vixg Eni Jedroov, Was
man richtig in @ecodwpov abindert. Es ist dies ebenso wie die Notiz
desselben Gramm. iiber den Sieg des Kratinos, von dem Preise & &ore,
der hochsten Auszeichnung zu verstehen. Und der Katalog stimmt, in-
sofern er gleich nach Kratinos den Pherckrates verzeichnet; in dem
Jahre Ol. 85, 2 wird einer der Friiheren, Telekleides oder Aristomenes
wiederum gesiegt haben. An den Lenaeen Ol. 85, 3 siegte ein unbe-
kannter Dichter nach der Inschrift 229 mit der Komddie Scdrugor.

8 Wenn Telekleides, dem die Grammatiker 6 Komédien beilegen,
5 mal im stiddtischen Agon den Preis gewinnt, so ware diess ein ganz
ausserordentlicher Erfolg; aber er hat sicher weit mehr Sticke ge-
schrieben, von denen nur ein Theil den Alexandrinern vorlag.
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wird ausdriicklich zu den émdsuregor gerechnet, also den Dichtern
zugezihlt, welche wihrend des Peloponnesischen Krieges fiir die
Biihne thitig waren; damit stimmt, dass er Ol. 88, 4 an den Le-
naeen mit Aristophanes und Kratinos concurrirend sich mit der
letzten Stelle begniigen musste und nachmals wieder mit Aristo-
phanes bei der Auffihrung des Plutos in die Schranken trat. Ich
sehe nur einen Weg diese Schwierigkeit zu lésen, wenn man zwei
Dichter gleichen Namens unterscheidet, einen #lteren, dessen erste
Versuche bis zu den Anfingen der attischen Komédie hinaufreichen
mochten, und einen jiingern, vielleicht Sohn des Vorigen. Von dem
iilteren, den der Katalog nennt, war nichts erhallen, die Gramma-
tiker hatten also keinen Anlass seiner zu erwihnen oder den
jiingeren bestimmt von ihm zu scheiden.

Nach Eupolis fehlen 6 Namen, darunter wohl auch der des
Aristophanes; oder sollten ihn die Preisrichter des stidtischen
Agons niemals solcher Auszeichnung gewiirdigt haben?

Die 2. Col. fithrt 9 verstimmelte Namen aus der zweiten
Halfte des grossen Krieges vor: die Ergiinzung gelingt nicht iiberall,
da unter den Dichtern sich ganz verschollene befinden, wie Z. 1
Ilo . . ., denn den Namen des Polyzelos werden wir fiir Z. 4
ITo) . . . aufsparen, wo Kumanudes nicht richtig den Poliochos
einen Dichter der mittleren (neueren) Komédie einfithrt, Z. 2 und
3 sind Metagenes und Theopompos herzustellen. Z. b ist
Nikophon nicht zu verkennen, Z. 6 schreibe ich ’AmoA(Aogdvyg),
wo Kum. irrig den Apollodoros (neue Komédie) findet, wie er auch
Z. 7 nicht gliicklich "Augig (mittlere K.) schreibt. Man konnte
an Au(suplag) denken, aber dieser wird Col. 1 am Schluss ge-
nannt gewesen sein, da er OL 91, 2 in diesem Agon mit den
xwuaorel den ersten Preis erhielt. Dieser Name lisst sich nur
dann hier halten, wenn man meine Vermuthung (im Anhange zu
Fritzsche Quaest. Aristoph. Leipz. 1835 S. 822) gutheisst, dass
dieses Stiick eigentlich von Phrynichos verfasst und von Ameipsias
nur zur Auffiihrung gebracht wurde: dann konnte der Verfasser
des Kataloges diesen Erfolg Col. I 9 bei Phrynichos mit in Rech-
nung bringen, und erst hier den Ameipsias nennen, der inzwischen
durch eine eigene Arbeit sich die gleiche Auszeichnung erworben
hatte. Aber es kann auch irgend ein obscurer Poet unter der
Initiale 24g . . . sich verbergen. Die beiden letzten Namen er-
ginze ich unbedenklich INi(xoydigns) und H(evop@r). Xenophon
wird als Dichter der alten Komédie von Diog. L. 1159 (nach Demetrius
Magnes) angefithrt; dass er diesem Zeitraume angehort, zeigh Taf. ©,
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wo er neben Philyllios und Philonikos als Sieger (an den Lenaeen)
genannt wird !, :
Die Zahlen der Siege fehlen, lassen sich aber wenigstens

theilweise erginzen, wenn man mit 4 Col, 2 die Reste von B
Col. 1 verbindet:

INo .....|

Me(zayév)ng 11

Océ(moun)os |

IToA(VGpro)g 1111

Nuxog(av 1)

>AoMRopary)s |

Dass dem Polyzelos 4 Siege angerechnet werden, darf nicht

auffallen, dieser Dichter mochte mit seinen Js@v yovui als Vor-
laufer der mittlern Komddie den Geschmack des Publikums am
besten treffen. Freilich streitet gegen die unmittelbare Verbindung
der Tafeln .4 und B die Notirung der leeren Stellen bei dem
griechischen Herausgeber; allein Kumanudes bezeichnet fehlende
Buchstaben mit Punkten nicht nur da, wo vielleicht Spuren der
Schrift noch sichtbar oder doch die Steinfliche vorhanden ist,
sondern auch hypothetisch zur Erginzung unvollstindiger Namen
oder Ziffern, wie man bei B am rechten und bei £ am linken
Rande deutlich sehen kann?. Dass die Endungen der Namen (g,
og), auf BCol. 1 mit den von mir auf 4 Col. 2 erginzten Namen
vollstéindig stimmen, will ich nicht so sehr betonen, dies kénnte Zu-
fall sein. Desto entschiedener spricht fiir den directen Anschluss
der Tafel B an A das chronologische Moment, Wiren die Copien
verlissig, dann miisste man annehmen, dass zwischen 4 und B eine
andere Tafel stand, welche nicht nur die auf Tafel .4 Col. 2
fehlenden Ziffern, sondern auch eine neue Columne mit Dichter-
namen enthielt, wihrend die dazu gehorigen Ziffern auf Taf. B
Col. 1 verzeichnet wiren. Dann waren 8 Columnen fiir die alte
Komodie und die Uebergangsepoche bestimmt, welche 49 Dichter-
namen enthalten wiirden. Die Aufzihlung beginnt 4 Col. 1 mit
Ol. 84, wird B Col. 2 mit Philippos und den Hauptvertretern der
mittleren Komodie fortgesetzt; Philippos, der Sohn des Aristo-
phanes, brachte Dramen des Eubulos. auf die Bithne, dessen Thitig-
keit Ol 101 begann; diess fithrt auf die Zeit unmittelbar nach

1 Diese drei Dichter sind mit je einem Preise verzeichnet.
2 Auch die punktirten Zeilen am Schlusse unvollstindiger Co-
lumnen sind rein hypothetisch.
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Ol. 100. Nun fillt aber der B 3 erwithnte 1. Sieg des Anaxandrides
in OL 103, 4. Vorausgehen 3—5 Siege, diese konnen z. Th.
nach Ol 103, 4 fallen, aber dafiir sind einige der frither ver-
zeichneten Preise einzurechnen, so dass B Col. 2 étwa Ol 102
begann. Die vorausgehende Liste kann also hochstens einen Zeit-
raum von 72 Jahren (Ol 84, 1—102, 1) umfassen. Nun werden
aber .4 Col. 1 neun Dichter mit 23 Siegen verzeichnet; rechnen
wir fiir die 6 fehlenden Namen durchschnittlich 2 Siege, so er-
halten wir fiir diese Reihe 35 Preise, fiir Col. 2 mit 17 Namen gleich-
falls 34 Siege, fiir die vorausgesetzte fehlende Columne wiirden
sich auf B Col. 1 fir 5 Dichter 9, -fiir die iibrigen 24, also 33
Preise ergeben; wir wiirden also fiir den betreffenden Zeitraum
mindestens 102 Jahre erhalten, so dass der Sieg des Philippos B
Col. 2 ungefihr in Ol 108 fiele: dies wiirde nothwendig auch auf
die nachfolgenden Listen der Dichter der mittleren und neuen
Komédie von Einfluss sein und eine vollstiindige Verwirrung der
Zeitrechnung herbeifithren. Bestand dagegen das Verzeichniss der
Siege in der ersten Periode nur aus zwei Columnen, in denen 32
Dichter mit ungefihr 72 Preisen vermerkt waren, so erhalten wir
fiir diesen Zeitraum 72 Jabre, es wiirde also von Ol 84, 1 bis
102, 1 reichen, was mit den thatsichlichen Verhiltnissen aufs beste
stimmt. V :
Taf, A4 Col. 2 enthilt 9 Namen, es fehlen also 8; man konnte
_ versuchen diese Liicke auszufiillen, indem man das Bruchstiick I
von 6 Zeilen einfiigt; dann wiirden noch 2 Zeilen entweder am
Schlusse dieses Fragmentes oder eine zwischen Tafel 4 und I, die
andere am unteren Rande von I fehlen. Die Namen sind jedoch
unvollstindig, und die Ergéinzung theilweise unsicher!. Das Frag-
ment kann recht wohl auch zu einer Liste der Tragiker gehoren2.

1 Man kann ergénzen 4¢(vixos). Pih(vAdos). Piho(vixos). Kekri-
orpa(vos). Eppuevid(ng). IMolvx(vdns). Dafiir lisst sich das Bruchstiick @
heranziehen, wo die Komiker Philyllios und Philonikos unmittelbar
mit einander verbunden werden. ffwmxos wird ein Komiker richtig von
den Grammatikern genannt, vergl. den Frauennamen Aiwxw auf der
Tnschrift von Tenos CIGr. I 2338, 42, wihrend bei Athenaeos Eiwixos
gelesen wird, was die Neueren gebilligt haben. Kallistratos wiirde
dann derselbe sein, dessen sich Aristophanes wiederholt bei der Auf-
filhrung seiner Stiicke bediente: dass dieser gerade so wie Philonides
auch selbstindig als Dichter auftrat, ist nicht zu bezweifeln,

3 Dafiir spricht besonders der Name ‘Euuevidns, der 4 Col. 1,14
wiederkehrt, in einem Verzeichniss, welches ich den Epigonen der
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Nr. B.sind auf der 2. Col. die namhaftesten Dichter der
mittleren Komddie verzeichnet: Philippos der Sohn des Aristo-
phanes, Anaxandrides, Philetairos, Eubulos, Ephippos, Antiphanes,
Mnesimachos. Leider wird die Zahl der Siege vermisst: allein man
braucht nur Nr. = (das schon frither gefundene und von Pittakis ver-
offentlichte Bruchstiick) damit zu verbinden, so gewinnen wir nicht
nur die hier vermissten Zahlen wieder, sondern in der neuen Col.
wird auch das Verzeichniss der Dichter der mittleren Komédie zu
Ende gefiihrt, und es folgen die Koryphien des jiingeren Lust-
spieles.

B ‘ =
ol Dihin(n o) |1 oll....
el Xéony(o c)... Al ... ol
..o | AvaEa(vdgl) (I 1] K2éa(g)yos . -
.« . ol @déra(igo) cll AGpordiic . .
R EvBoviog ri Ivg . . 1 ..
. ¢ | *Eqnnog | Al . . wl
Avapdin sl Tipoxriig 1 |
Mnotpoy, oc | ITgoxAeidng |
CEmyév) 75 111 Mé(v)avdoog | . .
10 .. Ddjuwy 111
> A nodrdédwgo(c)
Aigudog |11
Ouhermiong |1
Nexoorgozog . -
15 Karlcdys |
Apey(b)ag |
Lwgl XL

Die beiden Bruchstiicke schliessen sich genau an einander
an, wie besonders die Erginzung der Namen Z. 7 und 8 zeigt;
nicht minder entscheidend ist Z. 6, da der Sieg des Ephippos noch
auf B verzeichnet ist, findet sich auf 3 hier keine Spur von Schrift.
Auch passen die Zahlen der Siege zu den Namen, welchen ich sie
zutheile, Von Eubulos, einem fruchtbaren und geschitzten Dichter
(er schrieb 104 Stiicke) sind 6 Siege verzeichnet, von Antiphanes

Tragddie zutheile. Taf I 3 kann man ido . . auch Piloxvdns er-
ganzen, derselbe Name war vielleicht auch o 2, 12 <dox . . ver-
zeichnet. Ebenso kann man I 6 Ifolvx . .. mit 4 2, 1 Hodv . . zu-

sammenhalten,
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8, allerdings eine missige Zahl im. Vergleich zu den 260 Dramen,
(andere geben 280 oder gar 365 an), aber Antiphanes hat iiber-
haupt nur 13 mal den ersten Preis gewonnen. Anaxandrides, von
dem die Alexandriner 65 Komédien besassen, hat nach Suidas
10 mal gesiegt: wenn nun hier 3 Preise dieses Dichters vermerkt
werden, so wird dies bestitigt durch die Inschrift CIGr. I 230,
wo die Siege des Anaxandrides (3 donxal vixac, 7 Mpouxoi) vollstindig
verzeichnet sind, s. unten. Dadurch ist also meine Annahme, dass
Tafel B mit Tafel = unmittelbar zu verbinden sei, und das auf
Taf. . begonnene Verzeichniss der domxal »ixow hier fortgesetzt
wurde, ausreichend gesichert. Damit stimmt auch, dass hier gerade
g0 wie in Nr. A fast nur die bedeutendsten Vertreter der Komodien-
dichtung uns entgegen treten, wihrend wir erwarten diirfen, unter
den Siegern an den Lenaeen mehr obscure oder ganz unbekannte
Namen anzutreffen. Wo uns aus andern Quellen die Gesammtzahl
der Siege eines Dichters bekannt ist, lésst sich nun auch die Zahl
der lenaeischen Preise feststellen. Das Zahlenverhiltniss zwischen
beiden Kategorien ist im einzelnen Falle, wie man auf einem Ge-
biete, wo der unberechenbare Zufall waltet, sehr verschieden®,
Antiphanes hat 8 stidtische, 5 lenaeische Preise gewonnen, wihrend
Anaxandrides nur 3 Preise im stiéidtischen Agon, dagegen 7 im
lenaeischen erhielt. Wenn Menander, der nach Apollodor (Gell.
XVII 4) 8 mal siegte, hochstens 3 mal an den grossen Dionysien
die erste Stelle erhielt, und Philemon, obwohl wie es scheint, im
~ Ganzen vom Gliick mehr begiinstigt, in dem stédtischen Agon es nicht
hoher brachte, so beriicksichtige man, dass auch Kratinos unter
9 Siegen (Suidas) nur 3 &v dover gewann, ebensoviele Eupolis,
wihrend Dichter zweiten Ranges, wie Telekleides und Hermippos,
5 oder 4 mal dieser Auszeichnung gewiirdigt wurden.

Sollte Jemand einwenden, zwischen B und = kénne eine nicht
mehr vorhandene Tafel ihre Stelle gehabt haben, so zeigt - eine
einfache chronologische Erwigung die Unméglichkeit eine neue Col.
mit 17 Namen und ungefihr doppelt so viel Preisen einzuschalten.
Anaxandrides hat nach der Inschrift 230 Ol. 103, 4 zum ersten-
male 2v dorer gesiegt, daher enthilt der Vermerk B, 3 ’AvaEurdoi-

& Der Tragiker Theodeltes trat, wie die Grabschrift bezeugt, 13 mal
auf und gewann 8 Siege; der altere Astydamas erhielt 15 Preise, kam
somit dem Sophokles nahe, und hatte 240 Dramen gedichtet (Welcker
reducirt die Zahl auf 140), wihrend der jiingere Karkinos, der eben-
falls 160 Stiicke schrieb, nur einmal siegte; jedoch scheint dieser Dichter
seine Thitigkeit zwischen Syrakus und Athen getheilt zu haben.
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ong 111 zugleich eine feste Zeitbestimmung. Ebenso fiihrt, wenn wir
2, 9 Mévavdgos | . . lesen, annihrend auf Ol 114, 3, denn in
diesem Jahre gewann Menander gleich mit seinem ersten drama-
tischen Versuche (‘Ogys) den Preis!, vielleicht an den Lenaeen;
allein den ersten Sieg &v dorer, der hier verzeichnet ist, muss Me-
nander frithzeitig gewonnen haben, da die anderen namhaften Dichter
der neueren Komédie spiter als Menander im domxdg dywv Erfolg
hatten, obwohl sie theils frither, theils gleichzeitig ihre dichterische
Laufbahn begonnen haben, wie Philemon, der bereits 01. 113 auf-
trat?, wihrend die Wirksamkeit des Diphilos und Philippides um
Ol 114 beginnt3. Zwischen Ol 103, 4 und 114, 3 liegen 43
Jahre, der Katalog verzeichnet zwischen dem 1. Siege des Anaxan-
drides und dem 1. des Menander 35 Preise, zu denen fiir 9 leere
Stellen noch etwa 13—15 zu rechnen sind, also 48—50; rechnet
man davon einige ab, welche erst nach Menanders erstem Siege
erworben wurden, so fillt Menanders Sieg entweder eben in OL
114, 3 und ward mit der Ogy7; errungen, oder doch héochstens
ein paar Jahre spiter. Es ist also ganz unmoglich eine neue
Columne, welche einen Zeitraum von 80-—84 Jahren umfassen
wiirde, einzuschalten.

Auf der 3. Col. ist nur der Name Choregos Z. 2 neu, die Er-
génzung Z. 9 unsicher,‘ ich habe ’Emyévyc geschrieben, denn an
Epikrates ist nicht zu denken, der nur 2 mal &v dorer und zwar
in friiberer Zeit siegte?; s. unten iiber die Inschr. 280. Doch
kénnte man auch HyoxAeldyg vermuthen. — Z. 17 muss, wenn . . .
1o I richtig iiberliefert, ausnahmsweise ein Zuname hinzugefiigt
worden sein,

In der 4. Col., welche die Vertreter der neuen Komédie ver-

1 Anon. 7. xwu. &idele ¢ mowzos Epnfos v &ni <Didoxréovs
doyovros. Hier ist entweder mit Bekker mpdrov zu schreiben, oder
modros eben auf den ersten Preis zu beziehen, den Syncellus bezeugt:
Mévevdpos 6 rwpuxds modrov doduc didcéas iy "Opyny 2wixa. Dass
Eusebius diesen Sieg in das nachste Jahr Ol 114, 4 verlegt, bekundet
nur, wie wenig Verlass auf die Daten dieser Quelle ist.

‘ ? Anonym. 7. xwu. 30idafe wpo Tijs oy’ *Olvumados, dieser unbe-
stimmte Ausdruck bei einer Thatsache, die sich genau feststellen liess,
ist auffillig, es wird &=} oder auch mwpd@zov 77 gy’ OA. zu schreiben sein.

8 Suidas sagt vom Philippides &zl 7ijs ot OAuumddos, dieser Zeit-
punkt ist zu hoch gegriffen, ich schreibe g¢d".

4 Der Name  des Epikrates wird am Ende der vorhergehenden
Columne also vor Philippos verzeichnet gewesen sein.
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zeichnet, treten uns zunichst in der Uebergangszeit, wie gewdshnlich
dunkele Namen entgegen; daher auch Z. 1 und 2 keine Herstellung
gestatten!. Klearchos, dessen Namen ich schon frither hergestellt
hatte, war nicht unbekannt, aber erst jetzt kann man ibm die
richtige Stelle anweisen. Verschollen ist Z. 4 Athenokles, ebenso
die beiden folgenden Namen, wohl ITvg(5s) und’AA(x7v)wg zu er-
génzen; auch Prokleides Z. 8 ist neu. Unter Apollodoros Z. 11
ist der altere (I'tA@og) zu verstehen. Z. 14 Nixdotgaros kann nicht
der Dichter sein, von dem uns noch eine Anzahl Bruchstiicke vor-
liegen; denn dieser, den im Alterthum manche fiir den 3. Sohn
des Aristophanes hielten, gehort unzweifelhaft der mittleren Komédie
an; der im Katalog verzeichnete wird sonst nicht genannt?. Von
Kalliades wissen wir nur, dass ihm die Komédie *Ayvoia zuge-
schrieben wurde, welche Andere dem Diphilos beilegten; Ameinias
ist verschollen. Z.17 X. . . .. lasst sich nicht mit Sicherheit her-
stellen; denn der Name des Komikers XuqixAeidng, obwohl er nicht
anzufechten sein diirfte, scheint zu lang.

Indem ich die Tafeln .4 B = unmittelbar mit einander ver-
binde, haben wir ein zusammenhiéingendes Verzeichniss der Dichter
der attischen Komédie und ihrer Erfolge im domxdc éywr ge-
wonnen, welches obwohl liickenhaft, doch alle .Epochen dieser
Dichtung umfasst und die meisten beriihmten Namen uns vor
Augen fiihrt. Eine erneute Priifung der Tafeln in Athen wird
entscheiden, ob diese Restitution des Kataloges gelungen ist.

III.

Ein Verzeichniss der Preistriger in den Wettkimpfen der
tragischen und komischen - Dichter, welches einen Zeitraum von
300 Jahren und mehr umfasste?, muss nothwendig viele uns véllig

1 Ich hatte Z. 2 frither in einer Rec. von Meiers Comment.
Epigr. dn(udpi)ios vermuthet, und auf den von Plautus im Prolog der
Asinaria genannten Dichter bezogen, da die Copie bei Meier n. 67
4F ... .\ 02 bietet. Die neue Vergleichung fiihrt auf einen anderen
Namen, wie A¢(dvu)os.

2 Man miisste denn Harpocr. S. 189 &ort d¢ xed v 7jj vég xouop-
dly Jodua ‘OpmSevtis Nixoorparov auf ihn beziehen: allein dies Citat
kann aus einer Quelle entlehnt sein, welche nur zwei Epochen der at-
tischen Komodie unterschied.

8 Die Lebensdauer der Komddie beliuft sich etwa auf 200 Jahre,
und die Tragddie hat eigentlich auch kein hoheres Alter erreicht; da
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unbekannte Namen bringen, da seit Perikles alljibrlich 4 erste
Preise vertheilt wurden. Da ferner die meisten Vertreter der
dramatischen Poesie geborene Athener waren, und die Namengebung
in jeder Landschaft und jeder Zeit sich in einem mehr oder weniger
eng umschriebenen Kreise bewegt, dirfen wir erwarten nicht
selten Triger gleichen Namens anzutreffen, welche durch -Ver-
schiedenheit des Berufes oder der Zeit von einander getrennt sind.

Wie leicht diese Homonymie irre fithren kann, mag Taf. 4
lehren, aus zwei Bruchstiicken wohl richtig zusammengesetzt, und
zwei fast vollstindige Columnen ziemlich unversehrt .enthaltend.
Wenn wir hier Col. 1, 1 ’Aoioraydgas 1, Z.15 Ddwvidng 1, Col,
2, 2 Aibng . . ., Z. 4 IordGphos . ., Z. 6 Kaddiag |11 lesen, so
liegt allerdings die Vermuthung nahe, hier ein Verzeichniss von
komischen Dichtern aus der letzten Zeit des grossen Krieges und
den nichsten Jahren, wo sich der Uebergang zur mittleren Ko-
médie vollzieht, und zwar einen Katalog der Lenaeensieger zu
finden, da die douxal vixew der Komiker in dem oben behandelten
Kataloge aufgefiihrt sind. Allein die iibrigen Namen sind uns
vollig neu, d. h. wir sind ausser Stande die Triger dieser Namen
als Komiker gerade in dieser Epoche nachzuweisen. Nun wandten
sich allerdings gerade damals zablreiche Dichter der Komddie zu,
darunter sehr untergeordnete Talente, deren Arbeiten frithzeitig in
Vergessenheit geriethen!; aber andererseits sind wir gerade iiber
diesen Zeitraum verhéltnissmissig gut unterrichtet; daher muss
die Fiille verschollener Namen gerechtes Bedenken erwecken.
Allein viel entschiedener spricht gegen die Hypothese das chrono-
logische Moment. Col. 1 werden 29 Siege verzeichnet; rechnen
wir fir 2 Namen, wo die Zahl fehlt, je 1 Preis, so erhalten wir
31 Siege. Col. 2 sind bei 6 Namen 10 Siege vermerkt, setzen
wir fir die iibrigen 11 Dichter nur 15 Preise an, so betrigt die
Summe 25; es wiirde demnach der betreffende Zeitraum 56 Jahre

sie aber um fast 80 J. der Komddie vorauseilt, und auch spiter noch
immer neben der Komodie ihre Existenz fristet, umfasst die Geschichte
der dramatischen Poesie drei Jahrhunderte. Dass der Katalog noch
weiter herabging, zeigen die Namen des jiingeren Philemon und des
Epinikos.

1 Z. B.Lykis, der uns nur aus beiliufiger Erwiahnung bei Aristo-
phanes Frosche 14 bekannt ist, wo man ohne Grund ge#ndert hat.
Von seinen Poesien war nichts erhalten (schol. ov 03dv (égerar), und das
gleiche gilt von vielen andern dramatischen Dichtern, deren Namen den
Alexandrinern nur aus den Didaskalien bekannt waren.
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oder 14 Olympiaden umfassen!, und wir wiirden mitten in die
Bliithezeit der mittleren Komddie gefiihrt werden. Gleichwohl treten
uns weder die Hauptvertreter dieser Epoche, noch auch Plato,
Theopomp, Strattis und andere namhafte Dichter, deren Thitig-
keit gerade in diese Jahre fillt, entgegen. Man beachte ferner,
wie weit die scheinbar uns bekannten Namen z. B. Aristagoras
von Philonides, und diese wieder von Kallias getrennt sind: die
Annahme eines verspiteten Erfolges hat doch bei den 8 Preisen
des Kallias, die man um Ol. 100 ansetzen miisste, nicht die ge-
ringste Wahrscheinlichkeit. )

Wer den Versuch machen wollte diese Fiille obscurer Namen
einer anderen Epoche, etwa der mittleren Komédie zuzuweisen, konnte
sich allenfalls auf KaAlimmog 1 111 Col. 1,2, (T)secvvpoglll1Col. 1,8,
‘Hoaxhsidng|1 Col. 2,10 berufen; denn der einigemal genannte Kallippos
mag dieser Epoche angehéren, Hieronymos hat vielleicht 01.106, 2 den
Preis mit einer Komodie gewonnen (s. CIGr. I 231), und derselben
Zeit gehort der Komiker Herakleides an, vergl. Schifer Demosth.
I 401 ff., allein es sind dies landliufige Namen, welche sofern nicht
andere Indicien hinzukommen, wenig bedeuten, und alle Griinde,
welche gegen einen Katalog der éZmdsirego. der alten Komodie
geltend gemacht wurden, gelten gleichmissig auch fiir die beiden
Zeitriume der mittleren und der neueren Komédie. Sind hier Ko-
miker verzeichnet, dann konnen es nur die unmittelbaren Nach-
folger der letzten uns bekannten Vertreter der neuen Komddie
sein: denn auch in der 2. Halfte des 3. Jahrh. und im 2. Jahrh.
wurden noch immer neue Stiicke aufgefiihrt, die jedoch alsbald in
Vergessenheit geriethen, oder so geringhaltig waren, dass die Litterar-
historiker dieselben ignorirten.

Jedoch mit gleichem Rechte kann man hier ein Verzeich-
nigs der Tragiker aus der Zeit Alexanders des Gr. und seiner
Nachfolger finden: noch immer waren damals tragische Dichter
fir die Biithne thitig, aber ihre ephemeren Leistungen, wenn sie
auch bei dem Publicum momentanen Erfolg hatten, geriethen
alsbald verdienter Vergessenheit anheim, z. B. Euphantos aus Olynth,

! Wenn einer mebrmals gesiegt hat, so konnen allerdings die
spéteren Siege zum Theil den Jahren angehéren, auf welche sich die
folgende Tafel bezog; allein anderseits mussten auch wieder manche
Siege der voranstehenden Tafel in die Zeit fallen, welche eben Taf. 4
umfasst. So findet also eine Ausgleichung statt, und die oben aufge-
stellte Berechnung ist nicht anzufechten.
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Schitler des Dialektikers Eubulides !, Fir die Tragédie dieser Epoche
ist die lange Reihe verschollener Namen, die uns hier entgegentritt,
zutreffend. Dass wir 4 Col. 1,6 Mogyiwv| | lesen will ich nicht so sehr
geltend machen, denn die Zeit dieses weder unproductiven noch talent-
losen Dichters steht keineswegs fest ; auch hier kann eine Homonymie
vorliegen. Gewshnlich sieht man den Moschion als Zeitgenossen der
Dichter der mittleren Komodie an; dafiir kénnte man geltend machen,
dass 10—12 Jahre nach dem ersten Siege des Moschion 4 Col. 1,
14 "Euuevidng | genannt wird; dieser nicht gerade vulgire Name
kebrt wieder in einem andern Bruchstiicke I, Z.5; wenn dies der-
selbe Dichter ist, gehort das Bruchstiick gleichfalls zu einem Ka-
taloge der Tragiker, und der Z. 4 genannte Kalllorporog kénnte
der in einer Inschrift aus Demosthenischer Zeit (CIGr. I 231) er-
wihnte Tragodienschreiber sein. '

Ein anderes Bruchstiick. K wegen Z'w(n&eog Il Col. 2, 7
einem Kataloge der Tragiker zuzutheilen ist sehr unsicher, ob-
wohl Sositheos in Athen Stiicke aufgefiibrt hat, s. Diog. L. VII
173, und wenn er damals ausgepocht wurde, kann er doch ein
andermal bessern Erfolg gehabt haben2. Allein die iibrigen in
jener Liste verzeichneten Namen geben nach keiner Seite hin Auf-
schluss, sind z. Th. verstiimmelt, und die Ergéinzung unsicher, wie
‘Hoaxde . . . . was ebenso gut HoaxAéwy als ‘Hoaxheldng sein kann.
— Wenn Taf. IT Col. 2, 7 Biotrog | aufgefiihrt wird, so kann
dieser der Tragiker sein, dessen Medea Stobaeus citirt, allein
den gleichen Namen konnte auch ein Komiker fiihren; die an-
deren Namen bringen keine Entscheidung? denn Z.4 Aiovdoiogl|
auf den sicilischen Tyrannen zu beziehen, ist gewagt; dieser hat
allerdings Ol. 103, 1 an den Lenaeen gesiegt, s. Diodor Sic. XV
74, und scheint auch schon Ol. 96, 3 gleichfalls an den Lenaeen

! Diog. Laert. I1 110: 2noinosd¢ xal tpaywdilns melovs, &v ais &b-
doxiuer xare zovs dydves. Dass durch Zufall einzelne Dramen einzelner
dieser Dichter: sich linger erhielten, darf nicht befremden; in dem
Biicherverzeichnisse aus Athen, welches Kumanudes und Hirschfeld ver-
offentlicht haben, wird ausser dem ‘Egyivos des Achaeos auch ein Drama -
des Asklepiades (. . I =, vielleicht 7o), ein anderes von Silenos
(XPYZ . .) sowie der Phoenix des (Athe)nodoros (oder Zenodoros)
aufgezéhlt, drei vollig unbekannte Dichter.

2 Dass auch der Genosse der Alexandrinischen Pleias Sosiphanes
einen grossen Theil seiner Dramen in Athen zur Auffiihrung brachte,
schliesse ich aus den 7 Siegen, welche Suidas bezeugt.

8 17 Col. 2, 2 ist . . . evldns wohl eher Edievidns als der zwei-
mal verzeichnete Epuevidns oder Apgevidns (richtiger Mopevetdns). Z. 4,
wo Kumanudes den rémischen Namen Novius findet, ist verschrieben.
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zu Athen Tragddien zur Auffihrung gebracht zu haben (s. die
Inschrift Hermes III 156), ob aber mit Erfolg, steht dahin: denn
die Notiz bei Tzetzes, Dionysius habe vorher mit der zweiten und
dritten Stelle sich begniigen miissen, ist doch wohl keine Erfindung .

Iv. :

Zahlreicher sind die Bruchstiicke, welche sich auf die Komodie
" beziehen. Das die alte Komddie betreffende Fragment @ ist be-
reits oben 8. 307 beriihrt. Wichtiger ist ein anderes sehr unschein-
bares Bruchstiick 5 von 10 Zeilen, wo nur die Endungen der
Namen mit den Ziffern der Preise erhalten sind. Wenn ich gleich-
wohl dasselbe zu ergénzen wage, so diirfte der Erfolg die Kiithn-
heit des Versuches rechtfertigen. Ich setze neben die Copie von
Kumanudes gleich meine Restitution.

R I N Xunri)on(s . . .
.6l ceeengl
.G .. May)vrs . .
c.o.cl veoncl
5 « . pog | 5 <o opog |
. g .. *Exqoy)tidng . .
.. vog 'l Kooti)vos I' |
..... adng 11 conoadng
<o 1 Koa)rng 111
10 ..... og 11 10  “Eguuam)og | |

Die Ergénzungen schliessen sich zwar nicht iiberall an die hypo-
thetischen Punkte der Copie an, aber sie fiillen vollstindig und
ohne alle Gewaltsamkeit die Liicken aus, und was vor allen ent-
scheidend ist, die sechs Dichternamen, welche ich zuriickfiihre,
stellen genau in der Folge, wie sie hier erscheinen, den Ent-
wickelungsgang der alten Komédie dar. Endlich der Dichter,
welcher die meisten Siege z&hlt, und dadurch als der hervorragendste
der Reihe sich kennzeichnet, ist nach meiner Restitution Kratinos,
der Gesetzgeber der alten Komodie2. Die Tafel giebt dem .

! Dass Dionysius an den Lenaeen auftrat, hat guten Grund; an-
diesem Feste durfte er eine riicksichtsvolle Behandlung erwarten, wihrend
bei der von auswirts besuchten Versammlung der grossen Dionysien
ein lebhafter Ausbruch des allgemeinen Hasses zu befiirchten war.

2 Kein anderer bekannter Name eines Komikers geht auf vos aus;
von den Tragikern konnte nur Kegxfvos in Betracht kommen, aber .
man versuche einmal auf diesen Namen hin, dem Suidas nur einen Sieg
gibt (wie es scheint mit der Aerope gewonnen), die Reihe zu restituiren,
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vog 6 Preise, Taf. 4, 1, 6 werden von Kratinos 3 Siege ver-
zeichnet, nach Suidas hat dieser Dichter 9 mal gesiegt, so stimmt
also auch hinsichtlich der Zahl meine Restitution des Dichternamens
mit den iibrigen Zeugnissen, und zugleich wird dadurch erwiesen,
dass hier die Liste der ppouxai »ixew vorliegt, welche in will-
kommener Weise das Verzeichniss der domsxoi vixaw Tafel A er-
ginzt.

Die Correctur Xiwvidng wird sich selbst rechtfertigen, denn
dass Al keine Ziffer enthilt, scheint sicher, da die Ergénzung (Mdy-
vg) Al, wie sich zeigen wird, unzulissig ist. Diesen Namen er-
kenne ich Z. 8. Die Zahl der Siege des Magnes ist verwischt,
aber doch wohl |l, wie Suidas angiebt, d. h. so viel waren ur-
kundlich bezeugt?!, er mag aber noch ehe die Choregie der Komddie
geregelt ward, viele Erfolge gehabt haben, daher gibt ihm die
Schrift 7. xwupwdiag 11 Siege; damit stimmt auch Aristophanes
Ritt. 521 0 mhelora yoo@v @Y dvmmdhwy vingg Fomoe vgomaic.
Der Name des Ekphantides ist sicher, fiir ibn diirften 2 Preise
ausreichen. Auffallender ist bei Krates die geringe Zahl 3, zu-
mal da er, wie es scheint, niemals an den grossen Dionysien aus-
gezeichnet wurde; allein dass Krates dem. Publicam gegeniiber
einen schweren Stand hatte, erfahren wir aus Aristophanes, und
wenn dieser anzudeuten scheint, dass bei diesem Dichter Aus-
zeichnungen - und Misserfolge sich so ziemlich das Gleichgewicht
hielten, so beachte man, dass auch die zweite Stelle noch als
ehrenvoll galt®., Dann habe ich“Eguunnog geschrieben, nicht Dgy-

! Die Angaben des Suidas iiber die dramatischen Dichter -ver-
dienen im Allgemeinen volles Vertrauen, denn sie gehen auf die Didas-
kalien zuriick. Die abweichende Angabe des Anon. z. x. braucht man
deshalb nicht zu verwerfen; hier sind die Siege mitgerechnet, welche
er theils vor OL 79 an den Lenaeen, theils seit Ol. 79 2v &orer gewonnen
hatte, wie ein solcher Sieg durch die Inschrift S. 301 bezeugt ist. In
den Urkunden waren diese Siege nicht verzeichnet, weil der Dichter
keinen Chor vom Archon erbalten hatte, sondern lediglich auf die Unter-
stiitzung freiwilliger Choreuten und Choregen angewiesen war. Diese
Siege des Magnes waren offenbar nur durch Weihgeschenke bezeugt.
Dass Aristoteles seine Aufmerksamkeit auch auf diese Denkméler richtete
beweist Polit. VIII 6, 6 (vielleicht war die hier erwahnte Choregie fiir
Ekphantides gleichfalls eine freiwillige Leistung), aber zur Vervoll-
standigung der Didaskalien wird es sie nicht benutzt haben.

? Daher die Ausdriicke evdoxtueiy und ednuepeiv auch von Dichtern
gebraucht werden, welche sich mit der zweiten Stelle begniigen muss-
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vyog, was ebensogut  die Liicke ausfiillen wiirde, weil Tafel A
Hermippos voransteht. Hermippos hat also im Ganzen 6 mal ge-
siegt, dies wiire viel im Vergleich zu den 9 Dramen, von welchen
uns Bruchstiicke vorliegen, allein Suidas giebt ihm 40 Komddien,
die wohl zum grossen Theil schon den Alexandrinern nicht mehr
vorlagen. Z. 8 ist wohl Jiomeidzg, ein in Athen sehr beliebter
Name, oder ®someidsng zu ergiinzen. Dieser Dichter ist uns ebenso
unbekannt, wie die Z. 2,4 und 5 mit je einem Preise verzeichneten,
sie gehorten eben zu den untergeordneten Geistern. Wenn Z. 5
poc fir thog verlesen wire, konnte man an Sevdgidog denken, der
Tafel A, 1 die Reihe der Sieger im stédtischen Agon  erdffnet.
Oder ist vielleicht Xotpidoc zu schreiben ? dieser Gehiilfe des
Ekphantides konnte auch selbstindig auftreten, oder die Kritiker
legten ihm ein Drama bei, welches unter dem Namen des Ekphan-
tides aufgefithrt war.
Die Columne schliesst mit Z. 10 ab, man konnte glauben
die oben fehlenden Z. 1—7 hitten zur Vervollstindigung dieser .
Liste gedient; allein der Anfang der Col. wird den Schluss des
Kataloges der .nvouxai vixer der Tragiker, und die Ueberschrift
des die Komddie betreffenden Verzeichnisses enthalten haben: das-
selbe begann mit Chionides und Magnes, wie beide Dichter auch
bei Aristoteles, der genau der Fithrung der Didascalien folgte, an
die Spitze der attischen Lustspieldichter gestellt werden: erst hier
beginnt die urkundliche Ueberlieferung, iiber die Anfinge hatte
man keine verlissige Kunde. Liegt uns der Anfang des Kataloges
der Komiker vollstindig vor, dann ldsst sich auch der Zeitpunkt
ermitteln, wo vom Staate die Choregie fiir den lenaeischen Agon
der Komiker geregelt wurde und die Aufzeichnung der Preise be-
gann. Dem Kratinos gehen 6 Dichter mit ungefihr 10 Siegen
voraus?, die gewiss simmtlich vor Kratinos erstem Siege gewonnen

ten. Wenn Aristophanes Wolk. 529 der beifilligen Aufnahme seines ersten
Stiickes (der darradeis) gedenkt, so bemerkt der Schol. zu den Worten
dotor’ qrovearny © midoxluncay . of ykp Evixncay, imel Jdevregos Expldn
&v 1 doduart, wo selbstverstindlich od ydp 2wixnoev zu lesen.

! Man darf nicht in dem Kataloge nach dem Anon. Mayvns (1)
elganzen abgesehen davon, dass diese Siege z. Th. &v &ore: gewonnen
waren (s. 8. 318), wiirde die Stiftung der Preisvertheilung fiir die Komé-
die an den Lenaeen um 10 Jahre hoher hinauf geriickt in Ol. 76, 4; dies
streitet aber entschieden mit den sehr Dbestimmten Ausspriichen des
Aristoteles, welche sich auf dieselben Urkundén griinden, die auch der
Verfasser des Kataloges, gleichviel ob direct oder durch Vezmlttelung
des Aristoteles, benutzt hat.
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wurden; denn nachdem Kratinos mit Erfolg die nmeue Bahn ein-
geschlagen hatte, und jiingere Krifte sich ihm sofort anschlossen,
war fiir die Vertreter der alten Weise wenig Aussicht in dem
ungleichen Wettkampfe den Preis davonzutragen. Wenn Eusebiusg
unter Ol. 81, 4 die axu7 des Kratinos verzeichnet, so wird damit
wohl auf seinen ersten Sieg und zwar an den Lenaeen hingewiesen:
gomit begann der geordnete Wettkampf der Komiker an den Le- -
naeen ungefihr OL 79,1 (2). Die ersten 10 Jahre beherrschen die
#lteren Meister die komische Biihne: Chionides und Magnes sind
Zeitgenossen des Epicharmos, ihre Thitigkeit wird geraume Zeit
vor Ol. 79 begonnen haben !, aber weil die beglaubigte Geschichte
des attischen Lustspieles erst mit Ol. 79 beginnt, hatte Aristoteles
nicht Unrecht, wenn er die dunkelen Anfiinge dieser Dichter igno-
rirend die poetische Thitigkeit des Epicharmos als die frithere be-
zeichnet?2. .

Dass der regelmissige Agon der Komiker an den grossen
Dionysien erst um Ol 84, also etwa 20 Jahre spiter organisirt
wurde, habe ich oben gezeigt. Die Didaskalien des aomxds aywv
der Tragiker reichten wohl bis gegen Ol 64 hinauf, wihrend die
tragische Choregie an den Lenaeen Ol 79, 1 eingesetst wurde,
8. oben.

V.

Ich habe nachgewiesen, dass von den vier Abschnitten des
Kataloges noch mehr oder weniger Bruchstiicke vorliegen. Erhalten
ist der Anfang des Verzeichnisses der doumxei wie der Azvouxai
vixou der Tragiker (I), ferner eine Liste der letzten Vertreter der
Tragodie (III); der Eingang des Abschnittes iiber die Lenaeischen
Siege der Komiker, ein méssiges aber sehr werthvolles Bruchstiick liess
gich grosstentheils restituiren (IV). Ebenso habe ich aus drei Bruch-
stiicken ein alle Epochen umfassendes Verzeichniss der domsxol »ixos
der Komiker hergestellt (II). Die iibrigen Fragmente des Kataloges,
denen sich nor zum Theil ihre Stelle anweisen lisst, will ich mit
einigen kurzen Bemerkungen begleiten,

Der mittleren Komédie konnte man das Bruchstiick V. zu-
weisen, indem man Col. 3 die letzten Zeilen ergéinzt :

1 Von Chionides, der alter als Magnes, ist ausdriicklich bezeugt,
dass er Ol. 73, 1 auftrat.

2 Aristot. Poet. 5 "Enfycopos moldg mpdregos v Xewvidov xad
Meyviros.
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Efov(hog

©c6do(vog

(M)vyo(tpeoyog
da auch B 2 Eubulos! und Mnesiimachos fast unmittelbar nach ein-
ander genannt werden. Dann darf man aber N 2, 4 nicht (4)o-
dwg(0)s erginzen, denn dieser Diodoros aus Sinope ist ein unmittel-
barer Zeitgenosse jener Dichter, und fiihrte Ol 106, 2 nach der
Didascalie CIGr. I 231 zwei Komodien "auf, oder falls wirklich
M6dwgog auf dem Steine stand, miisste dies ein Komiker aus den
letzten Jahren der ersten Epoche sein: denn auf Col. 1 und 2
von N waren, vorausgesetzt, dass die Erginzungen jener Namen
richtig sind, die Lenaeischen Siege der &lteren Komiker verzeichnet.
Wenn Eubulos und Mnesimachos hier am Schluss der 3. Col. stehen,
dagegen im Verzeichniss der domxei 2ixew im Anfange der ent-
sprechenden Col. erscheinen, so muss man sich vergegenwirtigen,
dass der Katalog der Lenaeen, da er héher hinaufreichte, auch
verhiltnissméssig mehr Namen enthielt. Dieses Verzeichniss be-
gann, wie ich gezeigt habe, auf Taf. &, und konnte dann Taf. NV
1 und 2 fortgesetzt werden. Wenn Kumanudes Taf. T, Col. 1,7
(Aoio)ropévng || richtig erginzt hat (auch der Name Zsovroudvng
wire méglich), so konnte man Taf. T' 1, 2 zur Vervollstindigung
von N1 und 2 verwenden. Aristomenes wire dann der bekannte
Komiker, verschieden von dem #lteren A4 1, 5.

Der neueren Komgdie und zwar den letzten Zeiten weise
ich die Bruchstiicke I" und Z zu, beide den obersten Theil einer
Tafel bildend; in I wird Philemon mit 2 Siegen erwihnt ; dies
kann nur der jiingere Philemon sein, denn da dem #ltern 8 dow-
xal vixow beigelegt werden, wiirde dieser im Ganzen nur 5 mal
gesiegt haben, offenbar zu wenig fiir den Begriinder des jiingeren
" Lustspieles, dessen Erfolge besonders dem Menander gegeniiber
bekannt sind. In Nr. Z wird Epinikos mit 4 Siegen genannt,
der zu den Zmdeltsgor der neuen Komodie gehort, da er den
Historiker Mnesiptolemos verspottete, welcher am Hofe Antiochos
des Grossen in hoher Gunst stand.

Die ansehnliche Zabl verschollener Namen Taf. MM (in 2
Col. 17 Namen enthaltend) deutet auf die letzten Zeiten, und
wenn am Schluss der 2. Col. 3 Zeilen leer gelassen sind, so weist
diess unzweifelbaft auf den Schluss eines Kataloges hin. Dass

1 Kumauudes erginzt Evfovlidygs, allein die Dramen dleses Dia-
lektikers waren schwerlich fiir die Biihne bestimmt.
Rhein, Mus. f. Philol, N. F. XXXIV. 21
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ein Verzeichniss komischer Dichter vorliegt, macht zundichst der
Name des Hipparchos Col. 1, 3 mit 6 Siegen wahrscheinlich: dieser
wird zwar von Kudocia und Suidas zu den alten Komikern ge-
rechnet, gehort aber unzweifelhaft der dritten Epoche an, wie Mei-
neke richtig erkannt hat. Beachtenswerth ist dass Z. 4 Aueviag
folgt, den wir Taf. = Col. 2, 16 unter den Vertretern des jiingeren
Lustspiels finden; da dort die aomxal vixar der Komiker aufgezihlt
sind, wiirde Taf. /M zu dem Katalog der Ayvaexai vixou!l gehéren. .

Dieser Epoche ist auch H zuzutheilen, wenn anders die Er-
génzung von Kumanudes (IToosi)dinmog richtig ist.

Dem Verzeichniss der Komiker kann Taf. Y angehéren, hier
wird Col. 2, 4 Hévwy genannt; so hiess ein Komiker unbestimmter
Zeit (wir kennen ihn nur aus ein paar Spottversen auf Oropos),
allein Xenon ist ein sehr hiufiger Name. Gleiche Ungewissheit
kehrt wieder bei P in Betreff des Nixwy 2, 2, diess kann der von
Athenaeos und Pollux genannte Komiker sein, aber denselben Namen
konnte auch ein Tragiker oder anderer Dichter fiihren?; doch
darf man den letzten Namen dieser Inschrift KAefzoc nicht auf den
Tragddienschreiber beziehen, der in einer jingern Inschrift von
Teos (CIGr. II 3105) genannt wird. Ebensowenig ist bei dem
Bruchstiick O eine Entscheidung méglich, denn Z. 4 Nuvoux(gawmg)

1 Dass hier Col. 1, 2 Theodoros mit 4 Siegen verzeichnet ist,
darf uns nicht bestimmen ein Verzeichniss-der Tragiker zu finden; dieser
Name gehort zu den landlaufigsten, und der Tragiker dieses Namens
ist gerade so verschollen, wie der Komiker; er wird nur erwahnt von
Diog. Laert. II 104, der den Demetrius Magnes ausschreibt, der diesen
Namen wohl auch nur aus den Didaskalien schopfte: denn eine Ver-
wechselung mit dem bekannten tragischen Schauspieler gleichen Namens,
wie sie der unwissende Aelian V. H.XIV 40 sich zu Schulden kommen
lasst, diinkt mir nicht wahrscheinlich. In dem Fragment des Ephippos
bei Athen. XI 482 schreibt Meineke @ecdwpos st. §noers r& xare: deinmvoy
Oéwpos por Adyor und bezieht diess auf den tragischen Schauspieler,
allein es ist von einem schlechten Dichter die Rede, der mit Dionysios
und Demophon auf gleiche Linie gestellt wird, und den Namen zu
andern liegt kein Grund vor; der Tragiker Theoros ist eben so ver-
gessen wie Theodoros.

2 Aristot. Rhet. III 11 erwidhnt einen Kitharéden Nikon, ebenso
evinnert der gleich darauf P, 2, 3 verzeichnete 4pto70¥(ix0s) an den Kithar-
oden gleichen Namens aus der Zeit Philipps und Alexanders. Indess ein
Verzeichniss der Kitharoden erwartet man hier nicht zu finden, wohl
aber konnten ausser den Tragikern und Komikern auch die Auloden,
welche an den Dionysien Preise erhalten hatten, verzeichnet sein.
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koénnte zwar der Dichter sein, welcher von Meineke wohl mit
Recht der mittleren. Komédie zugetheilt wird, aber es sind auch
andere Erginzungen des Namens méglich.

Hoffentlich werden weitere Funde die fragmentarischen Reste
dieses werthvollen Kataloges noch vervollstindigen, dann wird er
fiir die Erforschung der Geschichte der dramatischen Poesie dankens-
werthe Dienste leisten und den Verlust der Didaskalien wenigstens
einigermassen ersetzen. Dass schon die eben aufgefundenen Ueber-
reste sehr lehrreich sind, hoffe ich nachgewiesen zu haben,

Schliesslich fiige ich noch iiber zwei lingst bekannte aber
nicht richtig behandelte Inschriften, welche gleichfalls Siege komischer
Dichter verzeichnen, einige Bemerkungen hinzu, da ich wiederholt
Anlass hatte auf diese Urkunden Bezug zu nehmen. Bei der
ersten bin ich freilich iiber ein negatives Resultat nicht hinaus-
gekommen.

VI

Das Verzeichniss der Siege #lterer Komiker CIGr. I 229
gewiihrt leider wenig Ausbeute, denn hier ist ein einziger Dichter-
name erhalten, Z. 7—9: (A)donnog dvixa pév (&v dover Eni I'how-
xim)mov xavoyvoug, (Afjvore 0% Eni . . . . . Bixy)aug * atron po-
var odi(Covian), so ist wohl zu schreiben!; fir 2l IAoawinmmov
kann man auch éni @somdumov lesen, chronologisch ist die Diffe-
renz geringfiigig, Ol. 92, 3 oder 2. Auch in dem neuen Athe-
nischen Kataloge wird dieser Sieg verzeichnet gewesen sein, und
zwar ganz am Ende von Taf. .4 Col. 1.

Auf der romischen Inschrift waren die domxal und Azgroukod
vixar der alten Komiker verzeichnet; denn obwohl nur die erste
Kategorie zweimal angedeutet ist Z. 2 &v &(oret) und Z. 11 (&v do)ee,
so setzt doch die Erwiihnung des &oumxd; dywv nothwendig den

1 Wie viel an den Seiten der Inschrift fehlt, ist schwer zu er-
mitteln; man ist fast versucht zu glauben, es sei mehr verloren als er-
halten: dann miisste man auf jeden Versuch der Erganzung verzichten,
doch sprechen eben Z. 7—9 dagegen, welche unzweifelhaft anf denselben
Dichter gehen. Lysippos ist mit 2 Siegen reichlich bedacht, diese Zahl
zu vermehren ist nicht rathsam.
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lenaeischen voraus, und wenn Z. 1 und 6 zwei Siege desselben
Jahres (&l ’Avuoyidov) verzeichnet sind, ist erwiesen dass beide
Agone beriicksiclitigt waren. Da der Stein zu beiden Seiten stark
beschidigt ist, da die Dichternamen mit Ausnahme des Lysippos
eben in diese Liicken fallen, da fast alle Komddientitel unvollstindig
oder unbekannt sind, wiirde der Versuch der Herstellung und Er-
ginzung nur dann Aussicht auf Erfolg haben, wenn ein Princip
der Anordnung erkennbar wire. Usener (Symb. Bonn. S. 598 )
glaubt, die einzelnen Dichter seien nicht mit Namen, sondern durch
Zahlen I'ZE u. s. w. bezeichnet. Abgesehen davon, dass schon
der eine Name Zdoimmoc mit dieser Voraussetzung streitet, kann
man wohl Eigennamen abkiirzen, aber nicht durch Ziffern ersetzen,
deren Sinn, wenn nicht der Schliissel beigefigt wurde, niemand
errathen kann; auch vermag Usener die Zahlen nicht zu deuten.

Wenn wir in der Inschrift Z. 2 xwuqwdig Aund Z.6 . ..o E
lesen (andere Ziffern kommen nicht vor), so ist die Losung dieses
Problems, mit der sich auch Béckh vergeblich versucht hat, hochst
einfach; 2vixe xwpwdie 4 oder E ist gleichbedeutend mit A oder E
norais (Yrgoig)t.

Wenn in dieser Inschrift Z. 1—6 Komodien der Perikleischen
Zeit aufgezihlt werden, dann Z.7—9 Lysippos (Ol 92, 2 oder 3)
folgt, Z. 10—11 offenbar ein anderer Dichter aus den Anfingen
der mittleren Komodie oder doch der Uebergangszeit (Ol 96,2 und
97, 2) erscheint, und schliesslich Z. 12—4 wicder Stiicke aus der
Perikleischen Zeit vermerkt werden, so ist klar, dass von einer
chronologischen Aufzihlung der Dichter nicht die Rede sein kann.

1 Man vergl. Aristoph. Vogel 445: ouwvy’ nd tovrors méce vexdy
Tois xgureis xal Tois Searais miow . . . €l O magafainy, &Vixoul vixdy
wovor. Die Einstimmigkeit der Richter war natiirlich die hdchste An-
erkennung fiir den Dichter, vgl. Schol. Arist. Ritter 523 w¢ 7ol Koezivov
TeuPype mxavros Tovs vteyomords. Aber auch 4 Stimmen galten
fir ehrenvoll. Wo die einfache Majoritat d. h. 8 Stimmen entschied,
heisst es kurz xwuodle wie Z. 3. In der lteren Zeit wurde offenbar
beim Verkiinden der Preise auch die Stimmenzahl angegeben, und ebenso
in den Didaskalien vermerkt; in dieser Inschrift ist die urkundliche
Fassung getreu wiederholt. Auch dies ist ein Zeichen alterthiimlicher
Sitte, dass hier mehrmals xwupdie steht, wo man den Titel des Drama
erwartet. In den Didaskalien der friiheren Zeit waren oOfter nur die
Dichter genannt, xwupd@y vize der und der, u. s. w.; da also die
Titel der Stiicke nicht iiberliefert waren, begniigte man sich spéter bei
der Redaction dieser Urkunden mit dem Zusatze xwuqodic.
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" Versuchen wir es mit der alphabetischen Anordnung, so bietet
sich unter dem Buchstaben 4 nur Asvxwy und Avmg dar, von
denen wohl keiner den ersten Preis gewann'. In dem Buchstaben
M treffen wir Metagenes und Myrtilos, Bruder des Hermippos;
aber Metagenes hat nach dem Athenischen Katalog 2 Siege an
den grossen Dionysien gewonnen, wihrend hier der ungenannte
Dichter Z. 10—11 eine domxy und eine Aqpouxs) vixy aufweist.
Eher konnte man den Myrtilos Z. 12—14 finden, da der hier
erwihnte Dichter wie es scheint, 1 Sieg im stiddtischen Agon

(OL 86, 1), 2 an den Lenaeen gewonnen hatte, . . . . éni Avor-
uagov . . .. (& dowek, Emi Moguyyidov . . . . . (Ent ... Jus

xohsogogog, und eine ¢ ouxg) vixn giebt dem M. der neue Katalog, aber
unmittelbar vor Eupolis, was mit Ol 86, 1 nicht wohl stimmt.
Wenden wir uns zum Buchstaben K, so bieten sich Krates und
Kratinos dar. Allein Krates scheint an den grossen Dionysien
niemals Erfolg gebabt zu haben, da kein Sieg von ihm in dem
Athenischen Kataloge verzeichnet wird?, daher kann man auch
Z. 1 ff. nicht auf ibn beziehen. Da Krates nach dem neuen Ka-
taloge 8 Lenaeische Preise erhielt, und Eusebius den Komiker
unter Ol. 82, 2 (8) verzeichnet, was mit der Folge der Siege im Kata-
loge wohl stimmt, so konnte man seinen Namen Z. 4 gegen Ende ein-
schalten: (Kodwyg éni >Avuddrov vn)égog adnpois, éni Ed(Jvdnjuov)
..... og E, 2 ‘Avaoyidov . . . . (Ajpue.); also Ol 82, 2,
82, 3 und 86, 2 hitte Krates den Preis erhalten; der Name des
zweiten Archon beginnt mit ITY, indess hier ist eine Correctur

! Der Name fums kommt zwar in dem neuen Kataloge / 2, 2 vor,
aber dass dies Verzeichniss die alte Komodie nichts angeht, habe ich
gezeigt.

2 Krates iiberliess vielleicht, im Gefiihl den hoheren Anforderungen
nicht recht zu geniigen, die grossen Dionysien seinen Rivalen und be-
schriankte sich lediglich auf die Lenacen, wo er sicher war durch die
althergebrachten harmlosen Maskenscherze das Publicum zu erfreuen.
Sein Einfluss auf jiingere Komiker nicht blos der Gegenwart sondern auch
in der Folgezeit ist nicht so gering anzuschlagen. Dass er selbst noch
spater Leser und Freunde fand scheint das attische Biicherverzeichniss
anzudeuten, mag die betreffende Sammlung auch mehr dem Zufall, als
bewusster Auswahl ihre Entstehung verdanken; denn es ist doch wohl
nicht zufallig, dass gerade neben Diphilos Komédien Kparnz(os. . . . . )
nveorgue sich findet, lies wotdoroue, offenbar Umarbeitung des dlteren
Stiickes von Magnes; daher ist vielleicht die Liicke durch fi6yvoos zu
ergénzen, gleichfalls Diaskeue einer Komddie des Magnes.
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(EY) nothwendig, denn da diese Siege offenbar an demselben Agon
von einem Dichter gewonnen sind, wiirde [Tv3dédwgog d. h. Ol
87, 1 vor Ol 86, 2 die chronologische Ordnung stéren. Allein
wenn wir hier den Namen des Krates einfithren, ist es kaum
moglich die vorher vermerkten Siege, 2 domxal vixor, 3 Anrousal
unterzubringen; fiir Kratinos reichen sie nicht aus, dieser hat
nach Suidas 9 Preise erhalten, und zwar, wie der Katalog be-
zeugt, 3 &v dore, 6 an den Lenaeen. Geben wir ihm den ganzen
Abschnitt Z. 1—6 mit 2 Preisen & dorer, 6 an den Lenaeen, so
macht das Fehlen des ersten Sieges an den grossen Dionysien
keine Schwierigkeit, er war in der nicht mehr vorhandenen Zeile
vor Z. 1 genannt. Da Kratinos an diesem Feste zum erstenmale
Ol. 85 mit Erfolg concurrirte, stimmt der Z. 1 aus Ol. 86, 2
erwihnte Sieg, also der zweite, sehr gut; Z. 2, wo der 3. Sieg
vermerkt war, wiirde dann zu ergéinzen sein (Zni Iodgxov) xwpqdic

2, d. h. mit der Pytine Ol. 89, 1; allein der Name des Archonten
geht nach der Inschrift im Genitiv auf 2 aus, dann erwartet man,
dass in dieser Zeit in der didascalischen Urkunde der Name des
Stiickes genannt war, und dass gerade damals alle 5 Preis-
richter, nicht bloss 4, fiir Kratinos stimmten (vergl. Schol. Arist.
Ritt. 523). Auch ist ein Komdodientitel Kv ... Z. 1 bei Kra-
tinos nicht nachweisbar®l. Vor allen aber bereiten die 6 Lenae-
ischen Siege uniiberwindliche Schwierigkeiten ; sie waren rasch hinter-
einander in den Jahren Ol 84, 4 bis 86, 2 gewonnen?; Kratinos
aber hat in diesem Agon bereits Ol. 81, 4 gesiegt. Ausserdem ist
ganz unvereinbar mit der Annahme eines Verzeichnisses der Siege
dieses Dichters Z. 4 éni @sodwgov Sutigos, so hiess allerdings ein
Lustspiel des Kratinos, aber diess wurde an den Lenaeen Ol. 88, 4
(nicht 85, 8) aufgefiihrt, und erhielt den 2. (nicht den 1.) Preis.
Dieser Abschnitt geht also den Kratinos nichts an.

Denkbar wire auch, dass ein Grammatiker die alten Komiker
nach.der grosseren oder geringeren Zahl der Siege, oder endlich
nach der Schétzung ihres dichterischen Verdienstes aufgezahlt hitte.
Allein auch wenn man die Preise Z. 1—6 unter mehrere Dichter
vertheilt, wird kein Gleichmass erreicht. So bleibt nur der sub-
jective Maassstab des Kritikers iibrig; und dieser ist unberechenbar.

1 Ebenso ist eine Komédie (¥7z)egor otdngoi (denn so ist wohl
zu ergénzen) von Kratinos unbekannt.

? Der 4. und 5. Sieg wiirden in Ol 85, 4 und 86, 1 fallen, also
(8t EdSvuévovs vm)épos ordnpois, éml Av(otudyov zu schreiben sein.
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Wer versuchen wollte Telekleides oder Hermippos, Phrynichos
oder Pherekrates hier unterzubringen, wird tberall auf gewichtige
Bedenken stossen!. So bleiben nur verschollene Dichter ibrig,
und man kénnte an den #lteren Aristomenes denken, dem der
Athenische Katalog 2 Siege &v dorer giebt; allein diese Siege fallen
wenigstens der erste vor Ol: 85, denn die Annahme, dass der Yerf.
dieses Kataloges die chronologische Ordnung nicht streng beob-
achtet habe, ist gerade in diesem Falle wenig wahrscheinlich® Also
auch hier stosst man iiberall auf Schwierigkeiten3.

VII.

Die andere Inschrift CIGr. I 230, nicht viel umfangreicher
als jene und ebenfalls an beiden Seiten verstiimmelt, ist zwar bis-
her ebensowenig befriedigend erklirt, allein die Schwierigkeiten
sind nicht unlésbar. Boeckh glaubte das Verzeichniss der Dramen
eines Dichters zu finden, welches dem Bildnisse desselben beige-
fiigt gewesen sei®. Auch hier liegt ein Verzeichniss nicht der
Stiicke, sondern der Siege, nicht eines, sondern mehrerer Dichier
vor. Wenn sich Z. 3 & (dotet), Z.9 Anvoua, Z. 11 évdove, Z.15
(B)vixa Arnvara, Z. 16 2v dor(e)® findet, so miissen die Siege von

1 Z. B. Phrynichos hat 2 Siege & &orer gewonnen, nach Suidas
tritt er zuerst Ol. 86 auf (2d/deée 76 mpwrov), nach dem Anon. 7. xwu.
Ol 87, 3 in demselben Jahre, wie Eupolis: diese Discrepanz lasst sich
ausgleichen, wenn man Ol. 87, 3 auf den ersten Sieg des Phrynichos
bezieht, aber mit der Inschrift 229 ist auch dies unvereinbar. Zartpot
hat allerdings Phrynichos gedichtet, aber er kann nicht Ol 85, 8, noch
viel weniger Ol. 84, 4 aufgetreten sein.

2 Eher konnte man Z. 10 den Namen des jiingeren Aristomenes
herstellen (Locorouéins &)t Avogpaviov dovi(op &oxnr &v &o)zer, Emb
Nixoreréovs (. . . Aiveue). Dieser Zeitgenosse des Aristophanes kann
recht wohl noch OL 96. 97 fir die- Bilhne thatig gewesen sein und
erst im Greisenalter Erfolg gehabt haben.

8 Am wenigsten lasst sich der Einzelsieg Ol. 86, 1 Z. 12. 13 im
Vergleich mit dem Katalog unterbringen, doch ist hier die Erginzung
(3 &ore)e unsicher.

¢ Die gleiche Vorstellung hegte Boeckh in Betreff von n. 229.
Dass dies unzuldssig sei, dass man dort mindestens 3 Dichter unter-
scheiden miisse, habe ich schon Comment. de com. A. A. S. 148 erinnert.

& Boekh erginzt auch Z. 12 i Xiwvos ... .. = E I durch
(2 #o)rer, diess ist unzulissig; denn schon Z. 1 wird ein Sieg v dorer
im Jahre des Chion erwahnt, in jedem Jahre kann aber nur ein Preis
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drei Dichtern verzeichnet sein, und da regelmissig die Preise an
den grossen Dionysien vorausgehen, weil dies die hochste Aus-
zeichnung war, sind Z. 1—9 die Dramen des ersten Dichters,
Z.9—15 die des zweiten, Z. 15 ff. die des dritten vermerkt. Die
Aufzihlung der Gomxal vixa: des ersten Dichters ist vollstindig,
denn es heisst Z. 3 I' 2 (&owe), d. i. zpiror!, und gerade 3 Komo-
dientitel werden vorher genannt. Dann folgen sieben Komédien,
denen an den Lenaeen der Preis zuerkannt wurde. Dieser Dichter
hat also im Ganzen 10 Preise gewonnen und war offenbar einer
der hervorragendsten Vertreter der mittleren Komédie. Da nun
Suidas dem Anaxandrides 10 Siege beilegt, da der Zeitraum, in
welchem diese Siege gewonnen wurden, Ol 99, 2 — Ol. 107, 3
mit den Lebensverhiltnissen des Anaxandrides auf das beste stimmt,
da endlich die hier verzeichneten Komddientitel zum Theil unter den
Stiicken jenes Dichters sich vorfinden, so war es gewiss nicht zu kiihn,
wenn ich diesen Abschnitt der Inschrift auf Anaxandrides bezog2.
Und da der jetzt aufgefundene Katalog dem Anaxzandrides drei
Gomxal vixar giebt, wird hoffentlieh jedes Bedenken gegen die Richtig-
keit dieser Restitution schwinden3. — Der Name des folgenden

an den grossen Dionysien zuerkannt werden: also gehdren die Siege
Z. 1 und Z. 12 verschiedenen Festen an.
1 Usener meint, das Zahlzeichen vertrete auch hier, wie n. 229,
den Namen des Dichters. )
"2 Ich habe schon vor Jahren die Inschrift restituirt und den
ersten Abschnitt auf Anaxandrides bezogen: durch den Athenischen
Katalog, der diesem Dichter 8 dorixel #ixee zutheilt, wird diese Ver-
muthung urkundlich bestétigt.
8 Auch Boeckh dachte an Anaxandrides, da er aber die ganze In-
schrift auf diesen Dichter bezog, war er nicht im Stande dieselbe be-
“friedigend zu erkliren, Der betreffende Abschnitt lautet also: (4vaéer-
Jotdns) dm Xtwvos Meu(vopévy, ini . . . .) Arovioov yova(is, &ni. .. .)
Apnpanorde I' &y (kore * &b bavo)orpdrov *Egeydei, &(ni . . . . Hoo-
%)Aef, mt Xapioavdgo(v . . . ., &b ‘Ia)modauavros Toi, ¥(mi. . . . . )
‘0dvoaei, &t Knpuood(woov . . . .,) &l Amorhodwpou Ay(gotxp dv “Av-
a)étmov Ajvare.  Der 0dvocevs, ‘Hoaxkijs (doch kann man auch’.dyiAder
erginzen) und ’Aypoizos (oder wenn man will >4y yfo7s) sind als Lust-
spiele dieses Dichters bekannt, neu sind die Titel Aiovvoov yovei, " Au-
noanéris, "I und Meavduevos (oder o), was nichts auffallendes hat, da
uns von den Komédien des Anaxandrides nur etwas iiber die Hilfte be-
kannt ist. Von drei Stiicken endlich ist die Ueberschrift spurlos ver-
schwunden. Bei dem letzten Stiicke iibertrug der Dichter einem Anderen
die Auffiihrung, vergl. Athen. V 216 Ebmoss 1oy Airdhvxoy didabug dé
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Dichters beginnt mit En —, da bieten sich nur *Eniyéyng und
"Eruxgazyg dar; die Entscheidung ist schwierig; der fragliche Zeit-

‘genosse des Anaxandrides hat zweimal &v dover, viermal an den

Lenaeen gesiegt, dies scheint auf einen fruchtbaren und bedeuten-
deren Dichter hinzuweisen; allein von jenen beiden kennen wir
kaum so viel Komodientitel als hier Siege verzeichnet sind. Indess
sind diese Indicien nicht maassgebend; dem Telekleides, von dem
nur die Namen und Bruchstiicke von 5 Lustspielen erhalten sind,
giebt der neue Katalog 5 Siege an den grossen Dionysien. Dass
der Erfolg durchaus keinen sicheren Maasstab fiir das Verdienst
abgiebt, beweist jener Katalog zur Geniige. Ich méchte mich je-
doch fiir Epikrates entscheiden, weil er an Talent den Epigenes
iibertreffen diirfte, und auch wohl frither als dieser Dramen zu
schreiben anfing!. Epikrates hat demnach an den grossen Diony-

Anpoorpdrov. Nicht richtig verstand Boeckh darunter den Protago-
nisten. Wenn in der Parischen Chronik unter Ol 100, 4 ’Avefer-
doidns ¢ rwpwdomods erwshnt wird, so wire fiir einen dramatischen
Sieg in diesem Jahre auch auf der Inschrift eine geeignete Stelle vor-
handen, wenn man bei dem 2. lenaeischen Preise schriebe 2(ni Kalléov
‘Hpox)isi. Indess nimmt der Chronist auf die Komddie sonst keine Riick-
sicht, er wird einen Sieg mit einem kyklischen Chore verzeichnet haben.

! Epigenes erwiabnte in der Komodie Mynudrioy die Ankunft des
Karers Pixodaros in Athen, s. Athen. XI 472, wo zu schreiben ist fe-
odéws viow Aéyas (Keg@v) dgiyde. Dieser Pixodaros gelangte Ol.110,1
gur Herrschaft, war aber damals offenbar noch nicht Regent; immerhin
mag das Drama kurz vor Ol. 110 gedichtet sein. Den Namen des Epi-
genes habe ich im Katalog B 2, 9 nach Mnesimachos hergestellt: dass
dort der hier genannte Dichter nicht zu suchen ist beweist die ver-
schiedene Zahl der Siege 2v &orer (3, hier nur 2) und die Stelle; denn
der dort verzeichnete hat geraume Zeit nach Anaxandrides den Preis
gewonnen. Die sehr liickenhafte Partie der Inschrift iiber Epikrates

lautet: " En(wxodzne &ni . .. . )ug, &n) Navoryévou(s . . . . . ) & dorer.
2l Xidovos (.. ... . Yoe, &mt Ayedoxdé(ovs . . . . . ), & @ovdnuov
A (G .. dqm. . ov TAvidpwre (. . . . )vixa Anqveue. Der Name

des ersten Archonten war vielleicht mit Riicksicht auf den beschrinkten
Raum *Aorefov OL 101, 4 oder Kerléov Ol 100, 4. Der Komddientitel
Qov (so eine Abschrift, die andere OIQI) ist ebensowenig sonst iiber-
liefert, als *Avrépws. Der erste Sieg an den Lenacen ward gewonnen

. o&, man darf nicht @noel erginzen, da diess die Liicke nicht
ausfilllen wiirde. Die Initiale 4 ist vielleicht *A(ualdor) zu erginzen,
da Epikrates ein Stiick dieses Namens geschrieben hat. Hinter ’Ayré-
owre folgte vielleicht 0w . .. (Name des duddoxedos). — Wer der
dritte Dichter war, der auf Epikrates folgte, lisst sich nicht mehr
feststellen.
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sien zum zweitenmale Ol. 103, 1, zum erstenmale wohl schon Ol.
101, 4 (100, 4) gesiegt, also frither als Anaxandrides (0l.103, 4),
aber er wird nach ihm genannt, weil dieser bereits Ol. 99, 2 (ni
@avoorparov ist zu ergénzen), dann Ol 101, 1und 2 so wie 103, 3
an den Lenaeen gesiegt hatte, wihrend Epikrates erst Ol 103, 4
einen Lenaeischen Sieg gewann: in demselben Jahre siegte Ana-
xandrides &v dots. Dagegen in dem neuen Kataloge, wo die don-
xat vixor verzeichnet sind, wurde Epikrates vor Anaxandrides er-
wihnt; er wird seine Stelle 4 Col. 2 am Ende, also vor Philippos
erhalten haben,

Nachtrag.

Ich habe .oben 8. 297 und 301 das Bruchstiick eines Ver-
zeichnisses scenischer Siege dem domxdg xatddoyos zugetheilt. So
eben bringen die Mittheilungen des deutschen arch. Instit. zu Athen
III 104 ff. von Koehler eine neue Copie jener Urkunde und zu-
gleich weitere Bruchstiicke dieses Verzeichnisses. Meine Ver-
muthung iber die Bestimmung dieser Urkunde wird dadurch voll-
kommen bestitigt, dagegen erweist sich mein Versuch die Urkunde
zu restituiren, als unzuliissig.

Von Wichtigkeit ist besonders ein Fragment, weil os die
Einrichtung des Kataloges veranschaulicht, 8. 107:

[xwpewdav]

oo Hua[nets &oon .

. . 0g &d[idaonev)

[zoayw]edaiv

[ .. .Jv Huoaneis o7 .|

[Me]vexgatng 0i[duoner]

[n)oxgizsys Muvi|ioxog)

[&]me *Arralov
Trnodwriic maidwy
“Aotoragyog Aens . yop1].
10 Aiaviig ovdodv

AnpoaFévng Erogrjyet

[xw]pewd[@v]

..... [&xog]aiylet].
Hier liegt also ein Verzeichniss der mit dem ersten Preise an den
grossen Dionysien belohnten Chére, der lyrischen wie der drama-
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tischen, aus den Jahren Ol 89, 2 und 3 vorl. Vorausgeschickt
ist der Name des Archon, dann folgen die Chére genau in der
Ordnung, wie sie am Feste der grossen Dionysien auftraten, vergl.
das Gesetz bei Demosth. Mid. 10: xai woig & dover Aovvoiog 7
nouns xab of moideg (hier ist xai of &vdgsc einzuschalten) xai of
x@por xal oi xwuwdol xui of Tuywdoi. Es gehért also das Frag-
ment zu einem Verzeichnisse des douxdc gywr® Demgemiss hat
nun Koehler auch jene Urkunde richtig ergéinzt:
. oV x@uoL foav T .

[ Hevoxdeidng éxopnys Havéiovig avdeiv
Moyvng &diduoney _ Kheaiver[og éx097).
Touywdy xwpdd[y

- ITeguxdsic Xodag . &x007] . O . .

Aloyidog [d)iduoxs[v].
Der Anfang der Aufzéihlung ist also unvollstiindig, vorher war
der Knaben- und Ménnerchor des betreffenden Jahres genannt; da-
her bemerkt Koehler richtig, es fehle links eine Steinplatte, welche
mindestens eine Col. enthielt. Sehr viel kann jedoch nicht fehlen,
denn das Verzeichniss beginnt offenbar mit dem Jahre, wo zum
erstenmale Komodien & dovst aufgefibhrt wurden® und zwar halte
ich meinen Ansatz Ol. 79 aufrecht®. Die Choregie des Aeschylos fallt

1 Der Komddenchor Ol. 89, 3 hat die zoiexes des Eupolis auf-
gefiihrt, dessen Name also nach Z. 13 gestanden hat.

2 Dadurch wird das, was ich oben iiber diese Urkunde bemc -kt
habe, indem ich hier ein Verzeichniss des ¢ozixo¢ und Anveuxos &y
fand, im Einzelnen mehrfach modificirt, z. B. der Name KAeciveros, den
Koehler mit Pittakis bezeugt, geht aut den Choregen, -nicht auf einen
Dichter, und darf nicht mit dem Tragiker Kieod . . . in Verbindung
gebracht werden; so erledigt sich die Bemerkung S. 302. Was ich
iiber die Zeit der ersten Auffiibrungen von Komédien &v core sowie iiber
die freiwillige Choregie bemerke, wird dadurch nicht in Frage gestellt.

¢ Die Ueberschrift ist wohl zu erginzen [&75 ..., &p’ ov meeT]ow
xdpor foey T[oV xoupdoy v dore, ofde vevuxaoy).

¢ Koehler nimmt fiir die Choregie desPerikles Ol. 78,1 an, indem
er damit die Sieben des Aeschylos in Verbindung bringt; dann wéren
schon Ol 77 Komédien v &orer aufgefiihrt worden, was durchaus un-
wahrscheinlich ist. Aber Koehler irrt, wenn er die Choregie des Peri-
kles mit dem Anfang seiner politischen Wirksamkeit in Verbindung
bringt; die Choregie ist ja eine fiir das handelnde Leben vollig indiffe-
rente Leistung; auch handelt es sich bier nicht um einen Knabenchor,
wo das Gesetz vom Choregen reiferes Alter verlangte. Der Sprecher
einer Rede des Lysias (¢modoyle Jwpodoxias) war 18 Jahre alt, als er
die Choregie fiir einen Tragédenchor iibernahm.
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spitestens. in Ol. 80, 1; dann wiren vor Col. 1 die Siege von 4
Jahren verzeichnet, diess wiirde 44 Zeilen, ergeben, also fiir die
fehlende Columne 50 Zeilen, oder wenn ausserdem noch zweimal
ein Schauspieler verzeichnet war!, 52 Zeilen: genau soviel erhalten
wir fir Col. 1, wenn wir nach Z. 5 vier Jahre einschalten und
am Ende die ersten Zeilen des nichsten Jahres, welches Col. 2
Z. 8 abschloss, hinzurechnen (5. 44. 8=52).

Dass der aomxdc xatcdoyos auch eine zweite Abtheilung fiir
die vixue Ayrouxei enthielt, ist, wenn man Lykurgs Bestimmung
iiber die Aufnahme der Sieger im yvrowog dyiv beriicksichtigt, nicht
zweifelhaft®. Koehler’s Ansicht, als ob erst sehr spit Tragédien
an den Lenaeen aufgefiihrt seien, beruht auf unhaltbaren Voraus-
setzungen. — Dass die Kinrichtung des domxds xarodoyog iiber
Lykurgs Zeit hinausgeht, vielleicht bald nach dem grossen Kriege
ins Leben trat, scheint auch ein weiteres Bruchstiick zu bestéitigen,
welches den Choregen Onetor nennt, den Koehler um 370 ansetzt
und hier auch den Schriftcharakter eben dieser Zeit findet. In der
Demosthenischen Zeit hat man diesen Katalog fiir die fritheren Jahre
fortgesetzt; das Fragment mit der Choregie des Perikles wie das
Bruchstiick iiber Ol 89, 2 und 3 weist Koehler nach den Schrift-
ziigen der Mitte des 4. Jahrh. zu.

Von besonderem Interesse sind neu aufgefundene z. Th. um-
fangreiche Bruchstiicke von Didaskalien, welche Koehler versffent-
licht, wihrend bisher nur ein einziges Denkmal dieser Klasse be-
kannt war3. Die neuen Urkunden, theils auf Tragiker, theils auf
Komiker beziiglich, reichen vom 4. bis zum 2. Jahrhundert, die
dlteste gehért der Demosthenischen Zeit an, welcher ich S. 296

! Vergl. Ol 88, 2 bei der Tragédie dmoxgirys Muvviozos, ahnlich
in der Didaskalie des Aristophanischen Friedens 7o d¢ doduc imexplvaro
“4morrddwgos. Worauf diese Auszeichnung einzelner Schauspieler sich
griindet, ist unbekannt.

2 Auch die éhnliche Arbeit des Aristoteles zeigte offenbar dieselbe
Gliederung. Diogenes Katalog sagt einfach Aiovvoraxal vizew o, aber
Hesych. Il mx@y *© Arovvotexdy dotixey xei Anvelov mgoorulwy ¢, WO
zu verbessern ist wx&v Adiovvorexdy QoTixey xel Anvaixov (¢). mep-
otpt@dv a, indem irrthiimlich verschiedene Titel mit einander ver-
bunden sind.

8 CIGr. I 231. Wenn ich S. 293 den hier erwihnten Tepwyuuos
mit Boeckh fiir einen Dichter hielt, so zeigen die neuen Didaskalien,
dass der Name eines Schauspielers vorliegt, der mit einem Preise be-
dacht wurde.
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die erste Einrichtung dieser Verdffentlichung zuwies, doch ward
diese Einrichtung wohl bereits Ol. 97 getroffen, und steht in Ver-
bindung mit der durchgreifenden Reform der dramatischen Auf-
filhrungen, die damals sich vollzog!. Auf diese Urkunden kann
ich augenblicklich nicht weiter eingehen, nur bemerke ich, dass
der jiingere Philemon, den ich im Athenischen Katalog (S. 321)
finde, auch in diesen Didaskalien (Koehler 8. 123) einmal an 5.
Stelle vorkommt @eAsjucwy vew. Midnole®. Wennich S. 316 bemerkte,
der Name Biorrog konne auch wohl auf einen Komiker gehen, so
wird dies bestiitigt, indem in einer Didaskalie aus dem Jahre des
Archonten Xenokles Biorrog IToqrei an 3. Stelle, und im Jahre vor-
her Biotrog’Ayvoovvn gleichfalls an 8. Stelle verzeichnet ist, s. Koehler
8. 120. ‘

Eben gelangt auch das 8. Heft des III. Jahrg. der Mit-
theilungen in meine Hinde, wo Koehler S. 229 ff. ausser anderen
choregischen und didaskalischen Inschriften die Bruchstiicke des
Kataloges der Sieger, welchen ich eingehend besprochen habe, nebst
einer neuen Copie veréffentlicht, die einzelne abweichende Lesarten
und ein paar weitere Fragmente bietet. Wenn Koehler in dieser
Urkunde lediglich ein Verzeichniss der donxul vixar der komischen
Dichter findet, so ist es nicht nothig, das Unstatthafte dieser Auf-
fassung im Einzelnen darzulegen, da ich oben den Nachweis ge-

fithrt habe, dass der Katalog aus vier Abtheilungen bestand, welche
gleichmissig die domxad und Aprouxai vixes nicht nur der Komiker
sondern auch der Tragiker umfasstenS.

Bonn. Theodor Bergk.

1 Gleichzeitig mag auch der »arcdoyos ¢orixds eingefithrt sein. Dieser
war, wie es scheint, auf der Burg aufgestellt, die didaskalischen Ur-
kunden in der Nihe des Theaters.

2 Den alteren Philemon kénnte man in einem andern Bruchstiicke
S. 129 . .. (m)ecopurepos Ted(vnxis HMapaxera)dnxre finden; .dann war
diess die Komddie, welche der greise Dichter nach Aelian und Apulejus
noch in seinen letzten Tagen zum Abschluss gebracht hatte; doch sollte
man erwarten, dass dann die Preisrichter ehrenhalber diesem Stiicke
.den ersten Preis zuerkannt hitten, was hier nicht der Fall war.

8 Fin und das andere Bruchstiick gehoren vielleicht Verzeich-
nissen an, welche die Siege der Schauspieler enthielten.





