ur rairyogopic der alten Athener.

Bei der Behandlung des lateinischen Epyllion’s Ciris fordert
unter den mancherlei Verderbnissen besonders Eines Kritik und
Divination beraus nicht nur durch die #ussere Schwierigkeit der
Stelle, sondern auch durch ihr inhaltliches Interesse; denn sie be-
trifft den altathenischen und ionischen Haarschmuck der Cicaden. Im
Begriff meine Muthmassung zu formuliren, sehe ich, dass ich Be-
zug zu nehmen habe auf den neuen Aufsatz von W. Helbig © Ueber
die goldenen Cicaden der alten Athener’, welcher sich unter den
zu Mommsen’s Ebren kiirzlich zusammengestellten Aufsiitzen be-
findet und in welchem Thatsachen aus archiologischem Gebiet, neu
ausgelegt, der philologischen Interpretation zu Diensten gestellt
werden, Es handelt sich dabei vor Allem um die kurze Mit-
theilung des Thucydides (I 6, 3), dass vor noch nicht langer Zeit
die Athener den Haarschopf emporbanden mittelst Einfiigung goldner
Cicaden: 09 molig yodvog énady Enadoarro youodv Tstilywy Evegoe
xgwfvdov dvadovusror T@v &v T xspalj To @y, wozu man ver-
gleiche Aristophanes’ Ritter v. 1831. Helbig’s Aufstellung wird
zunichst fiir sehr ansprechend gelten diirfen; die Bedenken aber,
die bei philologischer Betrachtung dennoch aufsteigen, werden mehr-
fache sein. Wir wiissen uns darauf beschrinken sie kurz anzu-
deuten. Helbig hélt die Cicaden fiir metallene Spiralen, dergleichen
sich mehrfach, besonders in etruskischen Gribern, erhalten haben;
es sind nach ilm bald die einzelnen Haarlocken, bald der ganze
Schopf mit drahtartigen Windungen umzogen worden; Schopfhalter
also wiren die Cicaden, vergleichbar einem Haarnetz etwa. Dass
den griechischen Worten diese Deutung entspreche, glaube ich nicht.
Der Dativ évégost kann grammatisch nur instrumental gefasst wer-
den als auf’s engste zu éradovueror gehorig. Auch Aelian Var. Hist.

wonach Zeno ¢ x«t g, also 106 Jahre erreicht hatte. Diese Zahl (in
welcher die Stellang der Hunderte und Einer der Gewohnheit des Verf.
der Macrobii zuwider liuft) findet sich nur in jenem Marc., auch da von
dritter Hand corrigirt in 7 »et ¢, welches die andern Hss. (auch Vatic.
90 und Vindob. philos. philol. 123) darbieten.
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IV 22 braucht in den Wmten xogv;cﬂovg ovad‘ov‘usvm Ty v T
xequhi] 1Ly yovoois dveigovies adtuls Tétuyas das évelgovres micht
als begleitenden, sondern als instrumentalen Umstand. Der Haar-
wulst wird hinaufgebunden dadurch, dass man Cicaden einfiigt.
Die Lockenhalter aber kénnen ja in’s Haar nur  hineingeflochten’
werden; also sie halten nicht das Haar, das Haar halt sie; fallt
das Haar, so fallen die Cicaden erst recht: wozu auf der Grab-
stele der Discobolenkopf mit nicht °aufgebundenem’ Krobylos
(Helbig S. 622) nur die Illustration bote. Die Spiralen haben’
Oesen; dadurch sollen wir uns einen Faden gezogen denken und mit
diesem Faden soll Cicade und Haar zugleich oben gefestigt
werden. Also das Aufbinden 1st nicht Sache der Cicade; Thucy-
dides hiitte schreiben miissen: wrnyng &velgovies xowfvdw xai dvo-
dodusvor. Da der Zweck der Cicade das Heften ist, so kann ich
— weil doch an ein Band durchausnicht gedacht wer den kann —
nicht loskommen von der Vorstellung einer Heftnadel nsgdvy fibula.

Und darauf fithrt auch, wie ich meme, die Wortbedeutung von
EVELQEW nach Hesych’s Erklirung: evscgwu ovvamrwy und Evega

eveﬂakow befestlgen hineinstecken’; wie beim Cottabus &veigere
xsZgug & Grpougag xvhixwy (Athen S. 668 F) oder beim Speerwerfen
ET’ELQML Tovg dunrddovg T dyxiAy Tod axounov (Hesych. sub dugyxv-
AMod9w). Thucydides aber hat dieses évdpoer so brachylogisch ge-
setzt, dass sich darin leichtlich ein Kunstausdruck erkbnnen lasst
und wenn nun ausdruckhch bei Hesych erklart wird: &veipo® &vé-
ﬁalov svensgaunoa, g0 wird man jeder Erklirung, die die
wéTuyec nicht fiir nepévar nimmt, berechtlgte Abneigung entgegen-
bringen. Uebrigens wiirde, nach meiner Auffassung des Wortes,
jedenfalls richtiger bei Spira.len von einer Tgi@v &vegoig zu reden
gewesen sein.

Nicht als Schmuck, sondern als schmiickendes Instrument ist
ferner in der Stelle bei Athenius S. 512 C d1e Cicade aufgefasst
uogv,uﬂovg d anovysvon TWY TYLY@Y YUooTs TéTTIyug TEQL TO pLéTwmoY
xol TG xoyag Epogovr. Wenig verstandhche Worte. Helbig sucht durch
Annahme einer Interpolation das péwwnov zu eliminiren. Einfacher
und vorsichtiger scheint es doch, aus dessen Vorhandensein auf
die Unrichtigkeit von xduog zu schliessen; denn héchst seltsam
werden hier die Haare mlt del Stirn w1e zu einem Begriff ver-
einigt, seltsam ist ﬂE@L T0g xoyag fir &v zalg xopous, seltsam die
Unterscheidung von xdueu und zpiyss. Die Velschlelbung ist nicht
50 schwer, denn es wird dagestanden haben: megi 70 uérwmov xal
706 ®6¢¢es. Bis in die Nihe der Stirne also werden die Haar-
massen am Hinterkopf hinaufgebunden, und nur da, wo sie aus-
laufen, an der Stirne sitzen die Cicaden. Auch das aber muss doch
auf jeden andern Schmuck sich leichter deuten lassen als auf Haar-
netze oder Lockenhalter. Wie nun aber nach Helbig die Verse
des Asios iiber die Festtracht der Samier bei Athenius S. 525 F
zu fassen sind, 1st mir unklar geblieben, In den Worten

}’LO)’EOLO’I ywiion nédov 7301/0; evgeog glyov,
)(@‘UO‘ELO!L d‘a xogvﬂﬂw, m avrean/ remyeg g,
xoirow ' Pwosvve avéuw yovoso Evi deopois
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soll yovogotg &vi deopoig, was ich gerne glaube, die goldenen Locken-
halter bezeichnen. Da aber die rérmyes auf’s klarste davon unter-
schieden werden und getrennt stehen, so folgt doch eben daraus,
dass sie selbst keine Lockenkalter waren. Uebrigens ist die von
Naeke zuerst vorgeschlagene Umstellung beider Ve1se vollkommen
richtig und nothwendlg, sowohl xdpupBus wie Térniyes weisen auf
Frisur und das odzéwy hat in der Ueberlieferung nicht, worauf es
bezogen werden konnte. Aber xdgvufor ist naturhch nicht mit
xogvuﬂm identisch, es ist ein Instrument gemeint ‘ aus Gold’ und
© mit Clcadeu vergleichbar’; daraus aber, dass es auf den Haaren
(3" adrewy sc. yurT@v) ungebracht ist, muss geschlossen werden, dass
es kein Netz war — sonst lisen wir & avrais —, mag 1mme1hm
fiir eine Auffassung im Helbig'schen Sinn die von ihm selbst nicht
beriicksichtigte xgwﬂvln zu sprechen scheinen, die Servius zu Vergil's
Aen. IV 138 fiir ein kleines Netz erklirt und die offenbar zu xgw-
ﬂvlog formell so gehort wie xogvufy zu xoguufos. Die yovosor deo-
pol in den Versen des Asios entsprechen ungefihr der xpwBviz,
dem nodari in aurum bei Vergil; schon darum muss die xogvufy
etwas der Art nach Verschiedenes sein.
Wenden wir uns nun zur Ciris. Es kommt an auf v. 126 ff.
Helbig fiihrt dieselben so an, nach Haupt's erster Ausgabe:
Ergo omnis caro residebat cura capillo
Aurea sollemni comptum quem fibula ritu
Cecropiae et tereti nectebant dente cicadae
und hebt hervor, dass das dazwischen gestellte et deutlich die Ver-
schiedenheit der fibula und der cicadae anzeige. Selbst das scheint
mir nicht zwingend, da ein Dichter wohl die Broche und die etwa
darauf dargestellten Thiere in dieser Weise hitte coordiniren
koonen. Vor allem aber sehe ich nicht, wie sich mit der Natur
jenes Lockenhalters der dens teres vereinigen lassen soll. Das,
womit die Spirale das Haar verflicht, kénuten doch nur ihre Win-
dungen sein; der Dichter hitte geschrieben: et spiris nectebant
cuncta cicadae. Zahn oder Haken weist auf eine fibula. Nun
aber die Lesung.

" Vielleicht ist sie sicherer zu stellen, als es zuerst scheint.
Der Dichter hat im V. 120 von dem rothen Haar des Nisus zu
erzihlen angehoben. Dasselbe erhebt sich mitten auf dem Scheitel
(122), im Uebrigen ist das Haar des Konigs weiss (121), der
Parzen Schluss ist, so lange das eine rothe Haar bleibe, bleibe dem
Kénige seine Macht (123-—125); also

Ergo omnis cano residebat cura capillo;

Aurea sollemni comptum quoque fibula ritu

Corselle tereti nectebat dente cicadae.
Man hat nach der Aldine fiir cano caro eingesetzt: das kann kaum
anders als auf das rothe Haar gedeutet werden. Wunderbar. Wurde
es tdglich gekimmt, tiglich gekriuselt? fiir seine Dauerhaftigkeit
jedenfalls kein Vortheil. Um es moglichst lange zu erhalten, auch
gegen bosen Willen und Gewalt, war doch das einzig Verniinftige,
es moglichst wenig augenfillig zu machen. Um es zu schonen
und zu hiiten, eben darum (ergo) richtet Nisus alle Sorgfalt viel-



628 ) Miscellen.

mehr auf die Massen des weissen Haares. Fiir dasselbe spricht der

Ausdruck residebat: ‘ es sass befestigt auf dem weissen Haar alles,
was sorgsame Toilette leisten kann’; denn unter cura wird dichte-
risch ihr Gegenstand halb oder ganz mit gedacht. Wenn man aber
das verkannte, wie konnte man trotzdem im folgenden Verse quem
schreiben? Ribbeck und Haupt (in seiner zweiten Ausgabe) ediren:

Aurea sollemni comptum quem fibula ritu
Cecropiae tereti nectebat dente cicadae.
Die Archiologie ist uns voraus in der Skepsis gegen die kunst-
gewandten Erginzungen der Itali, bei der Behandlung antiker Ge-
dichte werden sie noch oft fiir wahrer gehalten als die Triimmer
der Ueberlieferung. Zu ungeordneten Buchstaben wie corselle (so
Vaticanus Basileensis und Adalbertinus, dagegen corpsellae Reh-
digeranus, corpselle Helmstadiensis) wird ein Wort entstellt, wo es
unverstanden blieb; an Verderbung der Buchstaben selbst ist
weniger zu denken; Scaliger’s Cecropiae ist nur Substitut, nur
Liickenbiisser; die iiberlieferten Schriftzeichen miissen nach dem
Inhalt befragt werden; nicht unméglich dass sie sogar unsere Sach-
erkenntniss bereichern: und so diirfte selbst das nur Wahrschein-
liche willkommen sein. Zuniichst muss noch hinzu hemerkt wer-
den, dass die Handschriften, die corpsellae oder corpselle haben,
auch nectebant hieten, die Uebrigen (fiir den Adalb. giebt es
Ribbeck nicht an) nectebat. Es haben diese Letzteren auch sonst,
z. B. v. 29, 54, 124, 197, 213, 355 den Ersteren gegeniiber das
Richtige. Ferner quoque scheint allen iiberlieferten Schreibungen
zu Grunde zu liegen, und ich sehe keinen Grund es zu entfernen.
Comptus aber kann nicht blos Particip, es kann auch Substantiv
sein und die Frisur selbst bedeuten, vgl. die virgineos comptus
bei Lucrez 187. Es lohnt verschiedene Versuche vorwegzunehmen,
zuniichst den folgenden:
Aurea sollemni comptum quoque fibula ritu
Crobylon et tereti nectebant dente cicadae.

An mehrere Cicaden ist gewiss auch sonst, jedenfalls bei Atheniius
S. 512 C zu denken. Befremdlich jedoch bleibt hier nach allem
vorher Gesagten, dass so dieselben von der fibula getrennt werden,
aber auch schon, dass die fibula ihnen gegeniiber nur eine ist,
und endlich, dass die Bezeichnung aurea, die typisch den Cicaden
eignet, hier von ihnen getrennt und einem andern Gegenstand
beigegeben wird, So wird man zu andern Muthmassungen wei-
ter getrieben. Die dichterische Sprachweise legt es nahe, ein
schmiickendes Adjektiv dem Genitiv cicadae hinguzufiigen ; eine der
bemerkenswerthesten Eigenthiimlichkeiten der Cicade war, dass sie
vom Thau leben sollte, was Aristoteles mehrfach und danach Pli-
nius erzihlt; aber-ein Rorilegae tereti nectebat dente cicadae (nach
Analogie gebildet des Ovidischen florilegae apes Met. XV 366)
klingt doch wenig iiberzeugend ! Man konnte abirren zu einer kithnern
Aufstellung : égnuldic wird bei Hesych mit vérm€ erklirt, Herpyllis
war auch Personenname und dialektische Nebenform dazu OprvAdig
(Ptolemaeus Hephaest. ed. Roulez V 33; vgl. Lobeck Prol. S. 127),
wie wenn der gelehrte Dichter etwa nach alexandrinischem Vorbild
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die Glosse Horpyllis gleich wie einen Eigennamen zur fibula hin-
zusetzte? Den Gleichklang sieht man wohl, allein es fehlt an Glau-
ben. Viele weitere Moglichkeiten wollen sich mir nicht bieten; ich
will aber abschliessend noch diese hinzufiigen, die den bisherigen
gegeniiber jedenfalls den Anspruch auf Wahrscheinlichkeit wird er-
heben diirfen; ich lese folgendermassen:

Ergo omnis cano residebat cura capillo:

Aurea solemni comptum quoque fibula ritu

Rostello et tereti nectebat dente cicadae.
Der Zweck der beiden Schlussverse ist, das omnis cura des vorauf-
gehenden zu belegen und quoque lisst sich etwa mit “so z. B.’
wiedergeben. Comptus ist muthmasslich dem xgwfvhos oder xGoupe-
fos gleichzusetzen, weshalb wohl auch Lucrez von mehr-als einem
spricht. Rostrum und so auch rostellum wird bekanntlich nicht nur
den Vogeln zugeschrieben: das Deminutiv ist fiir die Cicade einzig
passend ; seine Erwihnung kann uns erklédren, weshalb auch von einem
dens derselben gesprochen wird. Fin eigentlicher Mund wurde dem
Insekt bei den Alten abgesprochen, es befand sich.an dem dicken
Kopf statt dessen ein zungenartiger Anwuchs, Aristoteles in der
Historia animalium S. 532 B 10: 6 d¢ étnf pévor v votodwewy
xeb @y Moy {dov otbue odx Eys, 6A olov oy dmodoxévigoi
70 yAwrrostdds, 10010 paxgdr xai ouppues xal adiacyioror O ov T
docow teépetur povor und deutlicher De partibus animalium 8. 682
A18: w0 02 werrlywr ydvog . ... TO atTO uigLov e oTépa nal
yA@rtay ovumsgunds, O 00 xudamsgsl dw §ilne Jéysran Ty TQOPYY
ano T@r vygwr. Dieses zungenartige Organ, der Riissel des Insects, fin-
det mit rostellum eine durchaus angemessene Bezeichnung. Daraus
aber, dass wie synonym dente hinzugefiigt wird, ergiebt sich eine an-
schaulichere Firkenntniss der Nadel selbst. Zuniichst muss Folgendes
betont werden: weil von einem Zahn der Cicade geredet wird, so kann
das Instrument nicht blos nebenher ein Bild von ihr als Ornament
getragen haben, wie Conze meinte, sondern der Zahn war entweder
ein Theil der Cicade, oder doch sie war so sehr Hauptkorper, dass
derselbe nur untergeordnete Zuthat schien. Aus den Versen des
Asios folgt aber noch mehr: er vennt den Gegenstand nicht Cicade,
sondern blos  einer Cicade vergleichbar’> d. h. éhnlich; die Haar-
nadeln erinnerten nur an das Thier. Somit kamn an irgend
welche kiinstlerische Darstellung des Thieres nicht wohl gedacht
werden, und die Frage hort auf kunstgeschichtliches Problem
zu sein. Man darf in solchem Falle immerhin wagen, seiner Phantasie
etwas Fliigel, meinctwegen selbst etwas grillenhafte Fliigel zu ge-
ben, da es uns doch die Alten in solchen Vergleichen jedenfalls zuvor
gethan; in mir, einem Nichtarchéologen, ist in der That, wenn ich
fibulae abgebildet sah, bisweilen die Erinnerung an seltsam ge-
fliigelte Insekten lebendig geworden: der dicke klumpenartige Kopf
des Thieres der Knopf (oder  Kopf’) der Nadel; der Leib mit den
Fliigeldecken, die iiber ihn hin entlangliegen, die metallene manig-
faltig geformte Platte, die iiber der Nadel liegt und ihren Knopf .
mit ibrer Spitze verbindend selbst naturgemiiss spitz ausliuft,
sowie der Leib der Cicade hinten besonders spitz war (Aristot.
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8. 556 A 80); aus dem knopfartigen Ende der Platte wichst
dann der Haken oder der Zahn der Nadel hervor wie das yAwr-
roadég aus dem Kopf der Cicade, und darum schwankt der Ciris-
dichter, ob er den Haken als Russel des Thiers oder als Zahn des
Instrumentes bezeichnen soll: die Lesung rostellum sichert und er-
zwingt diese ganze Deutung. Man wolle nur dem Athener seine
schnelle leichtgliubige Phantasie und seine Liebe zur Cicade zu
gute halten; er konnte ohne Zweifel noch mehr Aehnlichkeiten zu
finden meinen: im Haarwald die Schmucknadeln gleich wie die Grillen
in den Haaren der Baume! Die deutsche Sprache heisst jedes hoch-
beinige Gestell einen Bock, auf tduschende Aehnlichkeit mit dem
Thier wird auch hier kaum Anspruch gemacht. Ucbrigens beruht
der Gebrauch des Verbums ognrotv auf #hnlicher Anschaulichkelt
des Sprechens, wenn man bei Homer liest: mloyuot 9 ot yovo@
e xal o9yvgw foprxwvro (P 52), so kann man sich dabei doch
sehr wohl breit herniederfliessende Haare denken, die nur in der
Mitte zusammengenommen sind, so dass etwa die Gestalt eines X
herauskommt; hétte der chhter Uebung im Schreiben gebabt,
hatte er ebenso anschaulich von einem yiolew reden kénnen.

Die Cicade hilt das weisse und hiitet so das rothe Haar des
Nisus; dies spricht der Cirisdichter in der ihm eigenen abge-
schmackten Weise im Folgenden noch deutlicher aus; denn ich
vermuthe, dass er fortfuhr (v. 129):

Nec vero haec volucris custodia vana fuisset

Nec frustra, ni Scylla novo correpta furore.

O nimjum cupldls Minoa inhiasset ocellis.
An die Vulgate wrbis custodia, an Stelle des Ueberlieferten vobzs
custodia, kann ich nicht glauben. Volucris heisst die Cicade bier
wie die Fliege beim Phaedrus V 3.

Marburg. Th. Birt.





