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- IZm den romischen Senatusconsulten und Decreten bei Josephus. '

: An der in meiner Abhandlung “de senati consultis Romanorum
ab Josepho Antiq. XUI 9, 2; XIV 10, 22 relatis commentatio’
(Lpz. Teubn. 1874) angenommenen und fiir alle weiteren Combina-
tionen fundamentalen Trennung des zweiten Senatsbeschlusses fiir
Hyrkanos I von dem ihn enthaltenden Pergamenerpsephisma glaube
ich trotz Hrn. von Gutschmid’s gegentheiliger Ansicht (in der An-
zeige Centralbl. 1874 Nr. 38) festhalten zu miissen. Wer die
Gleichzeitigkeit annimmt und damit fiir beide Documente irgend
ein Jabhr nicht allzulange nach 625/129, iibersieht einen hochst
wichtigen Punkt: dass sowohl die nihere, wie die weitere Um-
gebung, in der das Pergamenerdecret steht, mit vollkommener
Sicherheit auf die Zeiten Caesars fithrt. Eifimal fallen die iibrigen -
Urkunden bei Ios. XIV 10 simmtlich in die Jahre 49—42 n. Chr.,
es ist nicht eine einzige darunter, die héher hinaufginge: eine all-
gemeine Thatsache, die allein schon gegen die Hypothese einer
vollig isolirten Urkunde aus den Jahren 114—105 einnehmen muss.
Speciell aber die Verlegung des Pergamenerdecrets in das Jahr
709/45 anlangend, so ist hier noch nicht der Ort, die ausfiihrliche
Begriindung meiner Ansicht, wie ich sie in dem augenblicklich im
Druck befindlichen siebenten Kapitel meiner Senatsconsultensamm-
lung gegeben habe, in extenso zu wiederholen und kann ich nur
80 viel andeutungsweise bemerken. Im Jahre 708/46 sind auf Ver-
anlagsung einer Gesandtschaft Hyrkanos II zwei durch Plebiscite
bestitigte Senatsbeschliisse fiir die Juden gefasst, von denen der
erste die Gutheissung der von Caesar im J. 707/47 in Judia ge-
troffenen Einrichtungen enthielt, wihrend der andere die denJuden
in den Provinzen zu gewihrende Kultusfreiheit zum Inhalt hatte.
Auf das letztere Consult beziehen sich die Urkunden bei Ios. XIV
10, 20. 21. 22. 23. 24. Der Inhalt des Scts ist in den iibrigen
Urkunden nur summarisch angegeben, so in 10, 20: fve
odpBazo t0ig’Tovduio &5 xai o oumd iego mieheiv xurax Todg ma-
wpLovg véuovs, Smwg ve undels atroig émrdooy (zu lesen wohl Zmz-
oealyy) dwx 0 @ilovg adrods rjuerégovs (lies vuerdoovs) slvaw xoid
ovgudxovg %té., oder in 10, 24 im Psephisma der Sardianer: émo-
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xahorousvoy adtols Ty véuwy xal Tijc Esvdsplag vnd Tig ovyxii)-
wov xab 700 dfuov wo¥ Puuaiwy, o xere ta vouldusve €37 ovva-
yoveos, xob py dwdixaldusdo mgds atrodg xze. Vollsténdig da-
gegen war eben dieser Senatsbeschluss, den Theodoros den Per-
gamenern iiberbracht hatte, urspriinglich in 10, 22 aufgenommen,
und an seine Stelle ist jener viel friihere fiir Hyrkanos I getreten.
Grund zur Verwechslung gab die Homonymie der.beiden Hyrkane,
und nicht sehr verschieden ist es, wenn es XIV 8, 5 bei Dingen
aus dem Jahre 707/47 beisst: xal 70 yavdusvov vmo Tijg ovyxAsjtov
déyua wovTov ¥ger v Tpémov, und dann ein Beschluss fir Simon
aus dem Jahre 615/139 folgt. Auch das urspriingliche Senats-
consult fiir Hyrkanos II scheint von Anfang an in indirecter Rede
und Participialconstruction dem Pergamenerdecret einverleibt ge-
wesen zu sein: trat also — wie und wann, miissen wir dahin ge-
stellt sein lassen — eine Vertauschung der beiden Senatsbeschliisse
ein, so musste auch der fiir Hyrkanos I ausgefertigte in indirecter
Rede eingefiigt werden. Dass Aehnliches mehrfach bei diesen Ur-
kunden vorgekommen ist, wird die Besprechung der Caesarianischen
Decrete zeigen, die, wie ich glaube annehmen zu diirfen, zugleich
darlegen wird, dass zu Caesars Zeiten wenigstens officiell von einer
despectissima pars servientium nicht wohl die Rede sein kann, und
die Stellung der Juden verglichen mit der der.iibrigen Unterwor-
fenen nichts weniger als ungiinstig war. Wenn es im Eingang
von 10, 22 heisst, dass die Romer qulomuodvron Todg CuUpuaxOVG
xid gihovg & edbdmuovia xal Bsfuie xuvworijoor ey, so sind aller-
dings die Juden seit dem Jahre 707/47 oiuuayor xai gitor Puw-
uaiwy (vgl. XIV 10, 2) und werden als solche schon in dem von
P. Servilius Vatia. Anfang 708/46 erlassénen Briefe an die Parianer
bezeichnet (XIV 10, 8). Aus dieser im Niheren hier nicht weiter
zu charakterisirenden Stellung der Juden erklirt sich sowohl die
ganze, iibertrieben freundliche Fassung des Pergamenerdecrets, wie
auch der wunderliche Schluss mit der durch dnudoa yodupave be-
zeugten Freundschaft der Vorfahren mit Abraham. Waren die
Juden, was unleugbar der Fall war, im J. 709/45 @idor xod ot~
uoyor Pwpaiwv, und noch dazu bevorzugte, so konnte fiir eine
griechische Gemeinde nichts Compromittirendes darin liegen, sich
uralter, engster Bezichungen zu ihnen zu berithmen. Wie es sich
mit der Fingirung der Freundschaft und der sie bezeugenden dy-
pbowe yoduuote selbst verhilt, getraue ich mich allerdings nicht
zu erkliren und habe das auch im betreffenden Passus des Com-
mentars bemerkt: doch meine ich, dass sich derartige Schriftstiicke,
wenn man sie finden wollte, im Jahre 45 nicht schwieriger fin-
den liessen als im Jahre 110.

Mailand, 28. September 1874. L. Mendelssohn.





