
Be ß,oluanorum re militari quaestiones selectae
scripsit

Guilelmus Brambach

Quod nostI'is temporibus fit bello gravi aut seditione ur·

gente, ut civilium magistratuum potestas transferatur in prae­
fectum militum, is sub imperatoribus Romanis per provincias

limitares fi.rmus perpetuusque status fuit. Etenim Au g u s t u s

copias et auxilia per eas provincias divisit, suoque imperio re­
servavit, quibus militum tutela opus fuit: ceteras, quae pacatae
erant, senatui populoque Romano permisit, inque eis non tam
militum quam vigilum eohortes paucas esse sivit. Ita, si exce·
peris cohortes urbanas praetoriasque, milites quibus nitebatur

reipublicae salus longe lateque ad fines regni missi fuerunt

eertisque provinciis adscripti. Provineiae autem, quae tali prae­
sidio muniebantur ab Augusto, erant' öcto: Hisp ania Tal'­
raeonensis, Gallia Belgiea, Dalmatia, Pannonia,

Moesia, Syda, Aegyptus, Africa. In has provincias mit­

tebantur legati augustorum pro praetore, nisi quod A eg y p tus
praefectis, Africa vero proconsuli subAugusto etiamtum

in te gr a obtemperabat, quem senatus populusque RomanuB
ereabat. Prorsus ergo singulari exemplo in Afr i c a legiones
non princi:pis legatus sed is qui a senatu pro consule missus

erat ducebat; unde fiebat ut cives ibi imperatores possent
appellari. Quod postremum sub Tiberio contigit Iunio

Blaeso proconsuli, qui contra Tacfarinatem rem bene gesserat

(Tac. Alm. III 74). Invidebat enim Ca ligula Mauro Silano pro­

consuli militare imperium 'ab la ta mq u e [ei] legi on em
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misso in sam rem legato tradidit; aequatns inter

dnos benefieiorum numerus et mixtis utriusque

mandatis diseordia quaesita auctaque pravo cer­

tamine: legatornm vis adolevit diuturnitate of­
fieH, vel quill, minoribus maior aemulaudi eura,

proeonsull1m splendidissimus quisql1e secl1ritati

magis quam potentiae eonsulebant' (Tae. H.IV 4:8).
Ql1ae quidam narratio apprime favere videatur sententiae Theo­
dori Mommseni (Berichte der k. Sächsischen Gesellschaft der
Wissenschaften 1852 p. 213 sqq.) , qui Africam numquam ita

divisam esse arbitratur, ut et et nova sive Numidia pro

smgulis provinciis haberentur. Immo ltnimum iuduxit, specie
uni u s provinciae servata a legato cll.esaris milites militumque
castra, quae Numidiam tuebantur, solita, sed ita, ut mili­

tibus in quoque Mriea munera quaedam et offieia admi­
nistrare liee1'et. Cedendum autem fuit primum ipsi Mommseno,
legat11m et proeolilsulem SulS finibus eohibitum esse. Ha lega­
tus regiones meridionales a Mauretaniis ad Cyrenaieam usque et
Aegyptum hae regebat, ut ei imperium et ius in milites aeque
atql1e in peregrinos eoneessum esset, sed proconsuli Africae ibi
nibil potestatis fuit. Quae contra si in ipsa Afriea ab exercitu

Numidiae via strata est 1), binc non sequitur, legato huiu8

exereitus milital'e imperium in Afriea fuisse, pl'oconsuli nescio
quod relieuum. Talem emm ambiguitatem, qualem Mommsenus

sibi fingit (I. I. p. 220), Kartbaginiensem et Numidieam dioe­

eesin pares inter se fuisse partes provineiae Africae, nisi quod

in altera legatus proe01umlis in altem augusti eSllet, neo

nium Romanum neo usus quidem toleraba.t. Qualls ambiguitas
non potest esse, nisi in llomenolatione 2). Oaligula enim eum

1) In eil. re nihil quod offendat inesse doeuit A. W. Zumpt
studia R p. 13'1 81J.' Idem refutavit quae oeteroquin de lega.ti potestil.te
in Afriea et :Mauretltuia Mommsenull lltl'ttuit.

2) Dieo inseriptionem Grut. 404,3 in qua habetur a.. egn ati uso
proeulus leg. aug, provo a[f)r. dioeees. numid. qua Momm­
seni opinio non firmatur. Nam si Numidia dioeeesis par fuit Kar­
thaginiensi, proeonsuli ut in huius ita. in ilIius ineolas quaedam
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legatum legioni praefecisset, praefeeit ei regioni, in qua legio ten­

debat. Ausus fortasse non est, eam regionem nomine separare a

proVincia senatus -- quod eum institutis fecisse na.rrat Oassius

Dio LIX 20 re vera eum hune limitem, ut ita. dicam, Nu­
midicum provinciam pl'opriam condiclit, cuius legatus

proconsuli non iam obediebat. Haesit aliquamdiu dioecesis no­
men, re mutata, donee constans usus aecÜndo p. Chr. saeculo
exeunte provinciae qnae {!in fuit nomen qnoque addidit (Momm­
sen l. l. p. 220).

Cum Numidia Germaniae ilIud habent commune, quod,

sicut illa Africae, ita hae Galliae Belgicae primum fuernnt

iunetae, postell. legatis propriis traditae eum provineiarnm eon­

dicione nomen qnoqne aceepernnt. Jd Bi quiB inlustrare vult, ei

accuratissime investigandnm est, qnando Germaniae obtinere
coeperint locum proprinm. Hune enim eis fnisse ne Fechterus
quidem quique eum secutus est Mommsenus negaverunt, quam­
quam provincias peculiares esse uterqne negavit, ilIe praefracte,
hic clausulis quibusdam adiectis.

Imperium Romanum in terria Rhenanis firmari coeptum
est inde ab anno V. IOCCXXXVllI. Potuerat quidem iam antea, ll.,Chr.16

eum O. Iu li u s Ca es ar pro consule in Gallia esset, nnlla cis
Rhenum gens libertatem tueri, quamquam tantnm aberat, nt

Caesar sinistram fiuminis ripam pro domita habel'et, nt ne
firmaret 8). Manebat itaque libertatis sive

spes sive species, donec co ipso anno, qnem snpra scripsimus,
gravissimum illins quidem temporis bellum, ut ait Dio, causa

fuit ripas Rhenanas mnniendi. Germani transrhenani legionem

qnintaID aggressi fnndunt equites, auferunt aqnilam. Qllare
Romae tanta animorum pertnrbatio oritur, .ut Augustus ipse

iura praeter militaria fuisse oportet, <luius rei neo testimonium neo
probabilitas uUa ast.

S) Naque unum quod exstru.dtCaesar munimentum adl"ipam Rheni
tuendam quidquam valuisse apparat. Nam par breve tempus, 'ne
omuiuo metum reditus 6ui barbaris tolleret atque ut eOl'um auzilia
tardaret', poulem quo Rhenum iunxerat firmavit turri 'tabulatorum
quattuor' relictis cohortibus duodecim (B. G. VI 29).. Ceterum nuUae
in terris Rhenanis monumentOl"um reliquille 6upersuut, quae ad Cae­
saris aetatem referei pQssint.
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in Galliam F'roficiscatu1' cumque Germanis ret1'o cedentibus pa­

eem faciat. Biennio fereintegro ibi remanet multaque, ut audi­

mus, nova instituit. Quae qualia fueril1t neseimus; illud tarnen

probabile est, Drusum ab Augusto relictum, prorsus e con­

silio Imius egisse, eum Beigicae partes orientales septent1'iona­

Iesque ita fi1'maret, ut ad subigendam Germaniam Iiberam pro

fundamento essent. Itaque videnturab ipso Augusto eae eo­

piae in terras Rhenanas adductae esse, quibus Druso ad do­

mandos Germanos transrhenanos opus fuit. Apparet enim Augu­

stum intellexisse, Gallos tamdiu nec tutos nec quietos fore,

quamdiu Germanorum incursiones partim timerent partim spe­

rarent.

A Druso notissimum est quinquaginta eastella acl Rhenum

exstructa esse, id est, si brevem Flori narrationem (II 30) recte

interpretamur, a Druso Galliae einctae sunt castellis et agris

limitaribus, quae legiones caperent 'commune in Germanos Gal­

losque subsidium' (Tac. anno IV 5). lnde progressi effecerunt

fortitudine et prudentia Drusus et Tiberius, ut trans Rhenum

R6manis hiberna pararentur (Vell. II 105) in annum vicesimum

tertimn; post non minimam partem Quinctilii Vari superbiae

imprudentiaeque depetur nostratium libertas, Romanorum clades.

Qua clade illud potissimum effectum est, ut Augustus a do­

manda Germania desisteret; nam quae postea bella gesta sunt

'abolendae magis infamiae ob amissum exercitum quam cupidine

proferendi imperii' suscepta erant (Tac. anno l 3). Si vero pro­

ferre imperium Augustus nolebat, eerte fnit ei defendendum.

.Itaque omissis in tempus castellis transrhenanis, Galliae novis

copiis muniebantur, turn demum - quia ripa Rheni sinistra,

minus facile clefencli potest, quam Taunus mons et Abnoba ­

limes transrhenanus ductus est.

Diximus exercitum limitlwem Druso ab Augusto datum

esse, sed eo tempore putamus nondum eertis finibus hune exer­

eitum circmuscriptum fnisse. Etenim imperium Romanum aute

annnm IOCCXXXVIlI propagatnm fnit usque ad Vogesum et

Arduennam, ultra quam legionem qnintam stativa pOlTecta ha-
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bl1iase non credo. Namque Caasius Dio .diaerte tradit Usipetes
et Tencteros Rhenum transgressos i n German i a et G a11 i a
praedam egiase, turn vero demum adventanti Romauorum eql1i­

tatui insidias para.visse (LIV 20): ~vral'f:JlllJt' 'JE r/I.(t xat' OV(Il­

1lE-tfH xat' Tl:ry"TI'J(tOl • . . • T01' epijl'OV Jwf:JUl/fEe; 01) V T S

rE'Nu~vt'uv xat' o~v rUl.aTt'av a],H{A.uTIj(JrI.1J , ,0 TIl

tnnlXQV ro reDv <PWIlU/W1' and&o1' (IqJt(ItV Ell~U!!Etl(Jav, XUt

qJ6t)rOVrnv u1i.ote; ihuanoll611ol 1:rji 7:6 Ao}''],iril UpXOV7:t ulh:ije;
8v/'rl'Xo1' (lvS'J.1l1O'7:0l '}CUt' 6l1lxI'/uu11 lWt' EX6i:'voll. At contra

minus accurate Velleiua: 'accepta, inquit, in Germ a n i a clades
sub legato M. Lollio . . . amiasaque .quintae aquila'
(II 97); dicebautur saue regiones cisrhenanae flumini proximae
Germania, ut infra videhimus, eamque distiuguit diligentel' Dio
a Gallia, cui propterea magis fidendum est quam Ve11eio

Cum varo post allllum IOOOXXXVIII legiones
ultra Arduellllam et Vogesum eastella exstruerent, ei limitares
agri possidebantur, qui postea Germaniarum nomine publico
significabantur. Harum fines adversus Galliam Belgicam reliouam
eil. silva et mODs, quae dixi, manserunt, etiamsipostea
demum fines dicti sunt. Tantum emm abfuit, ut hoc Galliarum
incrementum pro nova provincia haberetuI', ut etiam terrae

transrhenanae, quas subieetas habebant aut habere sibi visi sunt,
Romani Gallüs adscriberent. Eam autem rem nescio an quis di­
stinctius descripserit, quam Augustus in tabula Ancyrana.

Nam curo dubitari possit, utrum geographi agros decuroates
Germaniae magnae an Galliae aseribaut, illud eerto nemo dubi­
tat, quin ripa Rheni inferioris dextra ad Germaniam magnam
partineat.. Attamen Augustus se dieit Gallias ael Al bim
us q u e pr otuliss e e.26 ed. Momms. p. LIV [5, 9] : Ga llil1s
et Hispanias provicia[s (sie) ab ca parte, qua eas aellui]t
oceanus [al Ga/dibus ael ostium Albis flum [inis pa­

cavi]. Etsi enim de verbis suppletis ambigi potest,
totius enl1ntiati quin haec fuerit sententia non est ambiguum.
Bad videntnr repugnare haee Augusti verba ct dicendi usui

et veritati. Nam aeriptores nalTant Augustum, euro Druaum
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Tiberiumque mitteret trans'Rhenum, non tam Gallias augere,

quam Germaniam domare inque provinciae formam redigere vo­

luisse 4). Vernm autem non est eo tempore, quo seripsit Augu-

p. Chr.13 stus res a se gestas (a. V. IOCCCLXVII), imperium ;Romanum

ad Albim usque prolatum fuisse. Dieemus igitur Augustum eon­

sulto falsa scripsisse? Id sane si voluisset, tamen ei spes nuUa

esse potuisset cuiquam falsa persuadendi exstante rerum notis­

simarum memoria etiamtum recenti. Sed prior difficultas, Gal­

liam diei quae Germania fuerit, explieari potest. Germama emm

libera in provinciae formam redigenda tradita fuit legato Gal­

liae Belgicae sive potius GaUiarum, quibus Drusum et Tiberium

praefuisse vidit Zumptius (stud. R. p.120). Numquam est

autem eo perventum, ut Germania prorsus pro provincia haberi

posset, lieet P. Quineti1ius Varus se tamquam in provincia ge­

reret. Immo quae inter Rhenum Albimque rerum condieio fuerit

ante Romanos enctos aceuratissime describit Cassius Dio (LVI 18) :
Elx OV T l11a Ol <P 00 p. fl;;O L alh:~(; (i. e. IÜAuy.~~ pro Dioms more

loquendi), 0 11x r19' f! 0 a cl" Je' w~ no 11 X a i l/ T VX E X Elf! 00­

9' ~ 11 Ta, <ho 01"0' E; tIT7:0f!/W; /-11'11/-/1']V rlCP/XHO' XW' m:(la­

uoor:a/ T:E atho)'v EY-";; 8X"I~W.~OV r.al' no/,EU; (J vv(pr.t'i;ovr:o, lf~

TE TOV "oa/-lOv (J(f'OOV Ot {:Jrl(?ßa(lOI /-IEUQ~lI9'/-u'i;oVTO "al' dro­

(laI: Evr1,lli;ov (TlJVOOOll~ TE Elf!1']VI"ri<; EnOtOVvro. Etsi autem

a Dione ipso Val'us dieitul' 1:1]V ~rE/-tOv/av T~~ TE(lp.avta<;

suseepisse, tamen revera fuit legatus Belgicae qui exereitum in

4) Velleius distinguit Germaniam cis Albim a Galliis (Il 121):
(Tiberius) 'm it ti t u rad Ger man i a m '(t.J1:ox)''1(;Jwaa, . .. gf10V, ~<l'v.

V~,9-11, XrtTtJ.E~E, xai Ei.!<?",' f11TOV<l'ii flfTe< TOV T/ßE(!{OV l, T~V TE (;J ,a «­
V{all ElCEpl/JEJI Dio LVI 23), Ga 11 ia s co n fi r m a t, dißponit exercitus,
praesidia munit'. Idem: 'sie perdomuit Germaniam, inquit
(Il 97), ut in formalll paene stipendiariae redigeret pro­
vi n ci a e'. De eodem tempore loeutus, de quo Velleius Ioeo priore,
Dio quoque distioguit Gallias a Germaniis (1. 1.: AUrOvt1TO,] •..
1CIEll{j·O, ,air« hdTE Tal, anolw).ofTI xai lnl TCi; 1TEQt TE TWI1rEQ­
p..rtVlW!J xai 1TE(!1 TWll rrd.aT/V)Y oÜ/ lno{l/rJr/To, sed his verbis
Germaniam utl'amque sui temporis respexerit. Floms (Il 30): 'Germa.
niam • . . utinarn viueere tanti non putasset! magis turpiter amissa
est quam gloriose adquisita. Bed quatenus sciebat patrem suum C.
Caesarem bis transvectum ponte Rhenum quaesisae bellum , in ilHus
honorem coneupierat faeere provineiam'. Suetonius 10eo infra
laudando ex Augusti verbid pendet.
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Garmania superanda ducebat. Prorsus igitur moribus institutis­

que Romanis convenit, quod Augustus Galliam ad }Llbim usque

se extendisse gloriatur 1». Non convenit quod Augustus id seribit
pauels ante mortem diebus. Nam arma Romana tune non ad
Albim pertinebant, sed e Germania. diu extrusa erant. Falsa

igitur hio narravit Augustus? Germaniam te vera ad illum ter­
minum usque paeaverat Tiberio legate Galliantm illue misso 6).
Mansit per annos IOCCXLV-IDCCLXIIl sub im- ; ..g~~.~:
perio Romano, per quas arma non solum ad Albim usque va-
lebant, sed L. Domitius adeo 'exereitn flumen Albim transoendit

longius penetrata Germania quam quisquam priorum' (Tae.
anno IV Quae eum ita sint, Augustus vere statuit fules im-

perii ad hune ßuvium, si annos illos duodevigintl; respexit,

quod quidem faeere non potuit, si indieem rerum gestarum

post illos annos oomposuit. Itaque faollis est coniectura, hanc
quoque partem illdicis circa annum V. IDCCL conceptam esse, a. Ohr. 4
sicut recensum donationum in capite XV ed. Momma. p. XLII
[3,7 aqq.] circa eundem annum perscriptum luoulenter ostendit
Mommsellua (p.37). Post annum vero V. IOCCLXIli in tabu-

lam ab Augusto non inlatam esse funestam Vari oladem, arma

turpiter cis Rhenum detrusa, facile intellegitur. Itaque quod

Tiberius fines vivo etiamtum Augusto ad Rhenum statuit 7)
Augustus ad Albim, non iam mirum est.

5) Oonsentlt Suetonius Aug. 21: 'Germanosque ultra Albim flu­
vium summovit'.

6) Drusus Lugdunensl (Aquitanlae?) Belgicae cum Germl\nia
pl'aefuit usque ad annum V.IOOOXLV. 'Moles delnde eius belli trans-
lata in Neronem est, quod ls sua et virtute et fortuna a.rlmlnlstravit a. Ohr. 9
peragratusque victor omnis partis Germaniae sine ullo de-
h i ment 0 co In rni ssi e xe r ci tu·ö'. Velleius II 97.

7) Post cladem Varianam nullum Romanis CIlstellum transrhena.
num supererat; nam quod unum Germanl eapere non potuel'unt brevia Ro·
manis propter clborum Inoplam deserLum est (ZonarasX37 ed. Bonn. II
p.4'>'7). Neque postea perieulum feeit Tiberius Germanlam iterum 00­

cupa.ndi. Nam bic ipse fuH qul post illam cladem legiones ita.
disposuit in ripa Rheni sinistl'a, ut per saeeula disposita mansel'unt
(Vell. II 121). Expeditiones Tero contra Germanos suscepit eodem
consilio quo post eum a Tltclto bellum gestum dicitur (ann. 13. II 26).
Limes transrhllnanus tamen postea ideo ductus, ut supra dbdmus, quia
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Ergo sub flnom Augustus habuit Belgicam ad

Rhenum usque propagatam, eui praefuit Ger man i e u s. Germa~

nieo duo fuornnt, quorum quattilOr legiones

dueobat alter ad superiorem , alter ad inferiorem Rheni ripam

(Tac. anno 131). Cum legatos huiuseemodi postea Germaniae

inferiol'isque nomiuari (Tae. anno III 41) nec iam sub

imperio legati Belgicae esse videamus (Tao. anno XIII 53), quae­

ritur, quando Germalliae illstitutae sinto Et mihi quidem rectis-

p. Ohr. 17 sime statuisse videtur ZumptiuB, id anno V. IüCCLXX factum

esse, cUtn Germanieus Romam abiret. Etenim Tiberius qui

exereitum Germanieum divisit et, in duo corpora, superi11s

scilieet et inferius disposuit, illOB agros qui a Romanis tri­

cesimo et quod superat anuo iam occupahantur trans Voge­

sum et Arduennam a Belgica disseeuit propriisque legatis tra~

didit. :Id postea sie fnisse non credit Feehterus (SohweUi.
Mus. für hist. lf1iss. 1839 111 308 sqq.) , quill. non inqui­

sivit num fines Germaniis fue1'int; quos tamen fines inter

utramque Germaniam ipsos etiamuunc novil1lus, interque Ger­

manial1l inferiorem et Belgicam loeo uno ad pauea millia pas­

suum dimetiri possumus. In errorem incidit ille, quill. geographi

constanter Germanias Galliis adnumerant, neque adeo a Belgica

secernunt. Itaque primul1l videndum e1'at, num forte fontes,

unde hauserunt geographi provinciarulll descriptionem non Ti·

bede antiquiores sinto Bed nee Feehterus neque ipse MOllllll­

senus quaesiverunt accurate, quando Germaniae suos legates

primum accepissent. Veluti notum est, Plinium Augusti et Agrip~

pae commentados transcripsisse, in quibns Germaniarum mentio
fled nequibat. Sed ne opus quidem 8st hac excusatione; nam
iure Germanias Belgicae adnumerari et tamen previnciae formam

et nomen habere videbimus. Dio quidem haee Beribit (LUI 12
TOU c}e (j,7 ]{a{(utf!0f, .• ra'Au7:at ndvxsr;, or Tli Nai!fJ(t11l~-

ripae Rheni Danubiique superiores minus apte muniri potera.nt. OUiU8
limitis struendi 'primordia. fecit Germanil}us iustaurando castello in
Tauno monte (TaG, anno 156).
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(f1O~ XlXt GI, AOVrJoV1Jl7!JtGt 'AKOI't1:avo{ 1:8 Kat Je lJ], 1: tX 0 t',
a,(n 0 l 'Cl: K a; 0 I, 1111,0 t X0 { (Hf WV' JÜi],TWV rU(l TWlJf;, 01':,
d~ n(lf.laV01"r; KCl/,OVWiV, naaav 1:~J' n(Jor; cP'7'1'ftl J(SlnK~1!

XClTCllJXOV1:lir; TE(J/Htll{av (Jv0f.tll~wfhu 871:fJI'ljaClv, 1:1}V p-sv (Jvw

7:~'lJ p-Eml 7:GC(; TOU nrJ'lftl-!Ov· 1CIjrdr;, T~V 08 XdTW TI]" 1-18­

Xf!t 'loi! wxcaJ'olJ 1:0V B(?IlHaVIXoli oJ(~(>O'. In quibus verbis

nihil. est, quod sententiae nostrae, qUM eadem erat Zumptii,

repugnet; nam ita de Augusti temporibus aptissime disseritur.

Quin etiam cavet Dio, ne qnis statum provinciarum durasse

arbitretur; addit enim 1. l., ut optime monuit Zumptius (stucUa
R. p. 96), TaVw, 01iTW xa1:slssu, 8n VlIV XWQh sx(.tarov

'}rEIW1'EtJaftl. Ammiallus. vero divisionem Galliarum se igno­

rare ostendit, eum scrihat XV 11,6: 'Regebantur autem GaUiae

omnes, iam iude uti crebritate bellornm cassara Iulio

dictatori, potestate in partes divisa quattuor, quarum

Narbonensis una Vienuensem intra se continebat et Lugdunen­

sem, altera Aquitanis praeerat superiorem et in­

feriorem Germaniam Belgasque dnae iurisdictio­
nes iisdem rexere temporibus'. In his verbis duplex

vitium illest, primum quod Lugdunensis a Narbonensi non distin­

gnitur, tum quod Viennensis Germauiaeque jude a Caesaris tem-

fuisse dicuntur. Et prius quidem librariis impertire

quam Ammiauo maluit Zumptius verbis transponeudis in huno

modum: 'quarum Narbonensis una Vienuensem inter se conti­

nehat, altera prMerat universis, Lugdunensem,

superiorem et inferiorem Germaniam Belgasque
duae iurisdietiones iisdem rexere temporibus'. Ita

quidem recte loqueretur Ammianus de Augusti institutis; sad

dubium est, mUll scriptor , qui posterae aetatis provincias ad

Iulillm dictatorem refert, in rebus non minus gravibus itidem

peccaverit. Momrnsenus certe (Ber. d. Bilchs. Ges. 1. 1. p.234,'/,.)
non Amrnianum bic peccasse neque quidquam de Germaniis

cum Belgica in unum corpus coniunctis tradidisse. Describit re vera

Ptolemaeus in lihro II 9, Gallia in quattuor provincias diviss,
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uno eapite Germanias eum Belgiea, sicut Afrieam et Numidiam

uno capite eomplectitur. Ut supra vidimus, nequl;l PUnium ne­
que Dionem diserte unam fuisse Belgicam eum Germaniis pro­

vinciam probavisse, ita Ptolemaei auctoritas id evincere videtur.
Dlcere possumus, fines Germaniarum nimis exiguos fuisse, ut

qui a geographo respicerentur; possumus conferre Africam, Hi·
spal1iam Tarracol1el1sem, quarum alteri Numidia alteri Asturia
adiungitur (quod utrumque conrert Zumptius 1. 1. p. 132); atta­
men videudum est, num mud non multo gravins sit, Germanias

addere, quam Asturiam Hispaniae Tarraconel1si, Nu­
midiam Africae. Etenim in Germaniis agitur de finibus totius
Galliae; aed in Hispaniarum finibus llihil mutatum est, eum
Asturia et GaUaecia modo secerneretur, ut sub Antonino Pio et

Caracallo, modo Tarraconensi adderetur, quod feeit Septimius
Severns Neque magis Africae fines tam anxie curandi erant;
nam Numidia, quae aliquamdin libera etiamtum republica pro-

,vineia propria fuit 9), post Africa nova nuucupata et Africae
relicuae attributa est. Si igitm' Numidia re vera iterum soluta,
nomine fortasse dioeeesis aliquamdiu manebat, quod supra di­

ximus, facile potuit Ptolemaeus eam Africae adiungere. At

herde si Germanias Galliis adiungebat, non solum provillciarum

adversus Be]gicam fines lleglexit - quod quill. olim non fuerunt
ei oondonamus sed etiam totorum populorum fines oonfundiL.

Namque si Gerlllauias ita Tiberius a Belgioa divisit, ut Gallia­

rum fines non iam ad Rhel1um, sed ad Vogesum et Arduennam
pertinerent, nonne gravissime peccat qui Germanias quamvis
exiguas tamen Galliis etiam tacite adscribit? Sed ego numquam
credidi, neque oredidit Zirmptius viI' prudeutissimus, Germanias
a Galliis eBse. At nominabantur tarnen Germaniae.

Sane, neque Caesar dubitabat, quin Galliae ad Rhenum usque
porrigerelltur, attamen non ignofabat cis Rhenum Germanos
considere; itaque diu alltequam Germauiae separarentur, nomen

8) Zumpt studia R. p. 142 S5151.

9) Mommsen Bel'. der Sii,chs. Ges. l. l. p.213.
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in uau OOt 10). Ergo ex nomine nihil concludi potaat neque
puto quemquam vaterum p1'opte1' hoc nomen fines Galliamm a

Rheno 1'et1'o duxisse.
Neque igitur Ptolemaeus totorum populomm :lines eonfundit,

eum Germ/mias Galliis adseribat, et si qni 1'ecentes idllon facinnt ve­
hementer errant. Videtur antem Mommsenus (1. 1. p. 234) in tales,
si qui invehi, eum demo11stret, Germaniis quoque leges insti­
tntaque Galliea fuisse 11). Sed de hae 1'e non agitur i quaerimus
utrum Germaniae provinciae fuerint Gallicae quidem, sed singula­
res, an dioeceses Belgicae. De qua re statuit Mommsenus, dioeceses
Belgicae fnisse qnasdam militares , per abu 8 um pro v in ci a s
d i sed al) imperio legati Belgieae tamen liberas; Zumptius
contra statuit, eas itidem ab imperio illins legati liberas, a
Belgica ita tamen separatas, ut in l' e prov} 11 ci a e d i ct a e
es sent. Itaque Mommsenus habet quattnor provincias Galliae:
Na1'bonensem, Aquitaniam, Lugdunensem , Belgioam ab eaqne
dnas dioeeeses in provineiamm formam sed sine nQmine sepa­
1'atas; Zumptius habet sex, Belgicae Germaniis non adnumeratis.
Iam autem nemo non videt, hanc litem in nomenclatione tantum
esse, qnam sie dirimere fas erit, nt dioamus Galliam in pro­

vincias quatt110r divisam, earnmqne Belgicam tripartitam fnisse
Ha, ut omnes tres partes suos :lines, snos legatos, suam denique
iurisdietionem haberent i sed primam, quae antiquissima erat,
Belgicae nomen retinuisse, alteram et tertiam Germaniae no­
men, qnod aute divisionem eidem agri habebant, pnblice MCC­

pisse nisi quod rarins provinciae, quae erant, nuncupatae sunt.
Iam Dobis lieeat, Germanias eodem iure provincias nomi­

nare, quo vewres scriptores nominaverunt, dummodo illud te­
neamns, quod Zumptius lUllulentissime observandum esse docuit,

10) 'Germanosque qui ois Rhenum inoolant' Oaes. B. G. HIt
Nervlos Aduatuoos [ae] Menaplos adiunotis oisrhenanis omnibus Ger.
manls esse in armls'. Oaes. ibo VI 2. vide testimonia Velleii et Dionls
supra allata.

11) In argumentis Mommseni illud nlhil valet, quod e L. Mu­
nati Planei titulo sepulorali et trlumpho petitum est; ilHus enlm tem.
pore. Gllrmaniae omnlno non fuerunt.

\l1luj. f· Jl3~iI. 91. iJ· xx 39
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aas provinciarum formam non aute Tiberiumaccepisse. Si igitul'
nunc quaerere inoipimus, quaenam fuerit ratio, qua Augustus

provincias suas 6t Africam defendendas censuerit, nulla mentio
fiet Germaniarum, quarum agri etiam sub Augusto in tutando
imperio locum longe gravissimum obtiuebaut. lta fumamentum
imperii fuerunt legiones , quibus addita erant auxilia, numero
militum 1egionarios fere aequantia. Legionum autemstationes
perquirentibus nobis, satis certae apparent quae post cladem
Varianam fuerunt, coniioere tautum possumus antiquiores. De
quibus ut stll.tim uno oonspectu dicamus quod sentimus, le­
gionesenumerll.bimus iu provincias distributas.

An t e an n u m V. IOCCLXIII
(p. Chr. 9)

'in Hispanil!> Tarraconensi:
legio IV Macedonica

VI victrix
X gemina

in Gallia Belgica:
V 111audae

XIII gemina?
XIV gemina

[XV ll.d annum IOCCLX?J
XVI
[XVII}

XVIII

XIX
in D a1 matia:

legio VII (postell. Claudia)?
XI (postea Claudia)?
XX Va1eria vitrix

in P annonia:
1egio VIII Augusta

IX lIispana
[XV Apollinaris post annum IoCCLXJ



in Moesia:

in Syria:
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legio IlII Scythica

V Macedomca

legio VI ferrata

X Fretenaia
XII fulminata

611

in Aegypto:

in Africa:

legio III Cyrenaica
..........

legio IIT Augusta

. ?

•. ?
Etai de hac legionum dispositione diserte nemo veterum t1'adit,
tamen ratiocinando vera esse efficietu1'. Traditum enim hoc
tantum eat, anno IDCCXXXVIlI legionem V in Gallia Belgica
(Velleius II 97), ad annum IDCCLXIII legiones XIIT et XIX
ibidem (Lersch Oentralmuseum rheinländischer Inschriften
11, 1. Tac. ann. I 60), legionem XX Valeriam denique a.
IDCCLX fuisse in Dalmatia, siquidem hoc ea 1'e evineitur,
quod aam Velleius (II112) narrat in IllY1'ico pugnavisse (cf.

Mommsenad. mon. Ancyr. p. 46, 1'.4). His aecedit quod tres
legiones in Hispania fnisse p1'oditum est sub Tiberio; quapropte1'
qua1'tam (Il Augustam) ibi ad annum supra scriptum mansisse
non ausus snm etsi in Hispania lecta est. Tres autem
aliae fuisse non posaunt, quam IIIT Macedoniea, VI viet1'ix,
X gemimt, eum et post annum IDCCLXIII fuerint, et nulla,
praeterea etiam tnm in Hispania recens perdomita mutatio
admitti potuerit. Iam ast admodum probabile, legionem XlIII
geminam eum Druso in Germania fuisse, ut euius latereuli in
vetere castro Mog9ntiaciquod Drusus exstruxit 1'eperiantur 12)•.

12) Fuchs hist. Mägunt. ed. lat. p.143: 'cui [castro Mogontiaco]
el:struendo Legio XIV prae· omnibus manus viresque apposuit. Testes
huius operis suut Iateres innumeri cum mulo Lcgionis 'XIV signati,
quos in fundamentis antiquorum Homanorum moenium
oirlla Magunti aoum et ad rulnas aquaeductus ••.• invenimus'.
'Maguntiallum' vetus caslellum hillesse aecuratius ipse dicit Fuchsius
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In Syria denique inter annos IOCCXLlffi-IOCCL tres tantum

legiones fuisse tradit Iosephus ant. XVII 10,9. Eas VI ferra­

tam X Fretensem XII fulmiuatam fuisse, quas anno roCCLXXVffi

ibi tetendisse scimus, quasque circa annum IOCCC diuturna de­

sidia in Syria corruptas audimus, non est cur quisquam nega­

verit. Relicuas, quas in laterculum recepimus, sunt duodecim.
Bae autem provineiis eis eum probabilitate potuerunt,
quibus postell, adscriptas invenimus, nullas perbella in eis

m.utationes faetas coneludere lieuit. Ha III Augustam Africae,
Cyrenaicam Aegypto tribuere non est audaciae. Nee IIII Scy­

thica et V Maeedonica minus probabiliter Moesiae adseribuntur,

quamquam ad annum demum roCCLXXXVII id probare pos­

SUInUS (lJfur. 4. Ackner-Müller die Römischen Insclwifte1~

in Dacien 5). Dubitatmn est non prorsus sine causa, utrum
o V haee !lit ala.udae an Maeedoniea. Etenim super­

eraut sub Auguste duae legiones, quarum utrique ex republica
libera quintae nomen adhaesit. Fuit autem utraque a partibus
olim C. Iulii Caesaris. Altera in beUo Africano inclaruit
phantis Scipionis victis eandemque suis temporibus exstitisse
testatur Appianus B. C. II 96: ~ ,Jl: (J'r(Ju:tul 7:0U l(at'aa(Jor;

~r; 7:0tJOVl:OlI dI'E:td(1(J1{UEII, wr; Tri 'ß8/€1n:Oll 7:EhO<;, al1:~aIX.lIdp;..

..tHx.x:t~vaL 1:0ir; 6hsrpatJt, y.f!aT~aat navv UIX.(J7:E(!ror;. y. IX. i v ii v

an',6xdvov TCifOE "Hf 7:EhEt EhÜpfZV1:Er; Er; ..aCF/l/LEia lmtxELv7:U(.

Vnde certissime evineitur haue fuisse l'tlacedonicam; nam alte
ram ultra Vespasiani imperium non durasse videbimus. Le­

glonem alaudae legit ipse C. Iulius Caesar teste Suetonio
(Caes. 24): ;ad leglonss, quas a 1'8 publica aceeperat, alias pri­

vato sumtu addidit: Unam etiam ex conscriptam,

vocahulo quoqus Gallico: quam disciplina cultuque Romano in­
.stitutam et ornatam postea univel'sam civitate donavit'. Nomen

prorsussingulare accepiss8 dicitur a cristis galearum sive quod

alauda eius insigne fuit; cui opinioni favet Plinius H. N. XI 121

Sill: apex est] 'parvae avi, quae ab illo galerita appellata quon-

ed. germ. I p. 138 'in den Funda.menten des alte n Mo g II n ti a!l i'.
(ef.I\lein über die Legionen, welche iu Obergermanien standen p. 4,)
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dam postea Gallico vocabulo etiam nomen dederat alau­

dae'. Sed non prorsus constat utrum dicta sit legio alaudae,

an recto casu alauda. Prius voluit Garucoius (mon. Lig. Baeb.
p. 20) insoriptione nisus ab ipso viBa, in qua c. va 1e r i u 8

c. f. aem[ilia] arsaees legione V ahm dae 13) nominatur,

eumque seeuti sunt et Mommsenus 1. N. iu indices. v. et Hen­
zenns 3d Or. 6675. hoc nomen ab Augusto p'llblice

non reeeptum esse puto. Nam Tacitus illud nusquam habet et
in monumentis non invenitur, nisi eis in 10cis, ubi legio cen­

fundi poterat eum 1\iaeedouiea. Veluti in Italia, ubi stativa non
habuit, memoratur Formiis (Reines synt. VI85 p. 410) Ful­

ginii (Mur. 766,5 = 858,4 Marini AUi p. 756. Or. 778.
Mur. 810, r. Gr'ut.403,1) Oapistrani (Doni V 67. Mur.
880,81. N. 6030) in oivitate Ligurum Baebianorum
(I. N. 1361) inter Arieiam et Bovillas (Grttt.
Romae (Gr. 559, r. 544, 2 si inscriptio gen~,i:na est). Sed
quam inconstauter sie nuneupata sit, demonstrant tituli, in
quibus aut aHa nomina aut nullum habet. Ita quill. in Gal­

1i a cisalpina eonsoripta fuit nominatur G all i 0 a Antioohiae
ad Pisidiam, ut vere animadvertit Henzenus ad Or. 6674, quill.
ad Rbenum ab Augusto missa fuit, dicitur legio V in Gel'­

m ania (Grut. 1). Sed hoc ipsum a multis addubitatum
est, num in Germallia stativa habuerit, quamquam illud pro­
batum, me iudice, fnit a Bartholomaeo Borghesio (annali doll'
inst. 1838 p. 146), donec nuper O. L. Grotefend Borghesii opi­

nionem doetissime defendit et firmavit (Jakrbüchet· des Vereins
voo Lftterthurnsfreundet~ im Rheinlande XXXII p.45 sqq.).
Borghesius multos laterculos legionis V Maoedonicae
in Germania inferiore apud Steinerum (cod. inser. ed. I 623-

13) Guarinius qui primus edidit lapidem (camp. Taur.
p.41) legit al a u da, Mommsenus non vidit, praefel"t Garruccii
lectionem mel'ito, opinor, quill. hic ,in hoc noUlen inquisivit.
Putat autem GaruMiuB apicem avis legionis ei nomen

neo alitel' potest genet.ivus casus • Nam si
a.b galearun nomen derhatum est, rationi convenil, si mi.
liles nominantul' alauda.e, tota legio alaudarllm sive alauda, non con·
venit, öl legio alandae dicitur. Cicero llutem legionem alalldarum llieit
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625) laudatos invenisset 14), tamen in eum errOl'em non incidit
in quem nostrates pluriIni, ut legionem Maoedonicam esse, quam
Tacitus tOtillllS ut in Germania telldentem memorat, putarent.

Stravit autem legio V Macedonica una cum HII Soythioa viam
in dextra Danubii ripa, ut traditur inscriptione supra iam lau­
data. In Moesia autem eum hao legione post IHI Scythicam

p. Chr. 43 inde ab anno IOCCLXXXXVII sooiata fuit YIII Augusta. Su­
perest eniIn inscriptio ad Linares oppidum in Hispania: ? m.
eor] n eHo. m. f. ga 1. val eriano • pr a[ef. alae .•.. ] 11­
•.. praef.vexillariorum. in trachia.XV· [a.leg.1I
v maoe] donica. a .leg. YIII. augusta. a. tribunis . 1 a
[ticlavis 11 et minor]ibus • a. praef. chortium. statuis •
eoron[is donato] 11 ••••• LONEN' et eho rtis. serviae.
iuuenalis. i ••. 11 .•• E' 1. f. optatae .uxori .huie .

e 0 Ion i a . pat r i[cia . . . . • (1Jfonatsbericht der Akad. d..
Wissenseh. eu Berlin 1851 p. 35. Grotefend l. lJ. Hano autem
inscriptionem primum Yespasiani imperio antiquiorem esse opor­
tet, eum sub hoc legio VIII in Germaniam translata esset; prior

p. ehr. 62 quoque est anno IOCCCXYI, quo legio qhinta in Armenia fuit

(Tao. anno XY 6). Nihil igitur restat , quam ut intra annos
IQCCLXXXXYII, quo propter expeditionem Britanmcam IIII
Scythicam abiisse credibile est, et eum quem supra acripsimus
positam dieamus. Postquam legio Y interfuit bello Iudaico in

Moesiam remissa est, ubi castra eius fuisse Troesmin, quam
T r 0 s mi n vooat Ovidius Pont. IX 4, nuper nova inscriptione
edita probavit Leon Renier (BuU. deU' inst. 1864 p.195 sq.).
Eam post Daciam etiam captam iIlie remansisse pervidit Momm­
senus (Bult deW inst. l. l. p. 262), sed sub Septimio Severo

(PhiL I 8. ad Att. XVI 8), militasque al!l.lldas nominat (Phi!. V 5. XIII 2).
Ceterum si alauda. in legions fuit insigne, non potest fuisse nisi 00·
hortium; tota enim legio aquUa non earebat. Quapropter non inuti­
liter lapis a Garuccio descriptus denuo aditur, ut nrmetur leotio 'alau.
dae' quae nec Grotefendio plaeet, neque sane tantopere se GODlmen­
dat, quam '1I1a'lda'.

14) Qui latereuli quam nihili Bint, demonstratum est a Grote.
fendio 1. 1.
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iamfuit in Daciam trauslata; id emm satis certo efncitnr titnlo

Thordae reperto (Or. 936. Ackner- Müller Die R. Inseltt·. in
Dac. 694). Si vero uroquam ruit in Germaniis, quod ego non

prorsuE! negavenm, per breve fuit in non in
inferiore. Hoc quando factum sit, neseimus sed vix aHo tem­

pore neri potmt, quam saeeulo p. Ohr. altero (cf. Borghesi'
annaZ. deU' inst. 1839 p. 147).

Vt igitur prorsns eertum est, legionem V Macedomcam.
fuisse in Moesia, ita nusquam dlserte tradttur, in Germania te­
tenwsse quintam alaudaa; sad probabiliter eODclusit Borghesius

ex titulo hoc (I. N. 6030) ... mit leg. V. a Iaudae !I
donis] militarib. dona,to a. ti. claudio 11 e. q. s. Rune
enim militem, cuius nomen interiit, verisimillimum est, in ex­
peditione Britanniea, emus ex Germania inferiore vexillationes
legionuro participes fuerunt, dona meritum esse. In Germania
autem prorsUll caruit eognomiue alaudae tam in latereulis quam
in titulo uno, enius memoria hueusque servata est. Euro

quia inewtus et Augusto Tiberiove non serior est, adseribam
('apud Vetera et 8anctis, unde accepi . .. repertum anno 1623.
20. Aprilis'. Orombaeh in annal. OoZ. mot. I p. 73):

HAVE CALVENTI CALV
ENTIVS TE RESALVTAT

C' CALVENTIVS rOMVl
I FIL· OVF' MED' filC SITVS

5 EST·ANN· XLItX MIL· LEG· V
sti P . XXIIX ET CONIVGI· ET

'I fili) FRATER PRO PIETATE
? f. c. COAEQVALES MORS HAEC
'I ., S· APTA EST VITaFELiCES·Qul·F·L

10 PATRIA OVLCIS
...•........ SE SE SVA

3--4 VS OMVI!l1 Oromb. 9 VIT.FELCES.Q·1 Oromb.

15) Laterculos eius memofat Rappeueggel' (R. I1l8()lw. ~n Bad.
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Ego autam non dubito, quin haac legio fuerit aJaudae;
p. Chr. 70 eil. eum post annum V.IOCCXXIV non commemoretur, hellis

civilibus perlit, quorum participem fuisse eam tradidit Taeitus.

Septimam et undecimam legionem Dalmatiae adscripsi
nullam aliam ob eausam, quam quill. anno post quarto decimo
ibi fuisse tlcimus. ltam vm Augusta quinto post anno in
Pannonia contra Tiberium rebellavit. Legionem autam IX Hipsa­
nam ratiocinando efficimus in Pannonia ante annum V. IOCCLXX
fnisse, cum eam tacitö quidem nomina illo anno e Pannonia in
urbem, deinde in Mricam missam narret Taeitns (ann. m 9).
Illinc vero reportatam diserte tradit idem (ann. IV 23). Quae

snperannt legiones XIII, XV, X VI, .XVII, Galliae adscrlptae snnt,
priitmlm XVII, qnia ex alto scriptorum silentio concluditur, eam
clade Variana interiisse, tum XIII et XVI, quill. et quinto
post anno ibidem fueTe et per se probabile est legiones novas
XIII-XIX ad Alpes, post ad Germaniam superandam ab Augusto
missas esse; nam XV quae post in Pannonia fnit, 60 ducta vi-

p. Chr. 6 detur propter seditionem anui IOCCLX. Nihil affirmare possum
de legione I Germanica, quae post annum IOCCLXIII in Ger­
mania tatendit, de II Augusta quam in Hispania, de m Gallica,
quam in Syria fnisse credo. Quae vero post annum IOCCLXIII
legionibus statiolles fuerint Taeito potissimum aueoore certius
concludi potest, de quibua ad monumentum Aneyranum inlu­
strandum luculentissime nuper Mommsenns disputavit.

'n.80), Aquis Badensium repertos: LEG'V'r,{ da quorum leetione du.
bito. Mommsenus pr'!.eterea. cippum habet In Inser. Helv. 274, in quo
tarnen neseio qua iure legit M' LEG'V' MAOEDON eum tradltum sH
a.b inneeto sa.ne descriptQre nAT(ONE 1>{a;CeDONu~L Restat denique
ara. prope vhmm Sehlossau reperta (Kle~'n Inser. Hass. transrh. 96)
AEL SE' .•• 11 ANVS . >LEG IIXXU'P' P'F' LEGll VMACED'
V' S . L' L' Munde nlhil concludi potest. Apparet omnino dubium
essß, num legio in Germania. fuerit.




