Gind bie beiden dem Plato jugejdyricbenen Dialoge
Sophiftes und Politifos edht oder nnedyt?

L.

Jn Ueberieg's Untevfudyungen iber die Ghtheit und Beitfolge
Platonijdher Scriften?) ift, vieleiht auf Beranlafjung einer Noti
€. Fr. Hermann’s?) ver jdyon friher von Godher3) ausgejprochene Ge:
banfe, vafy ver Dialog Parmenives nicht Plato's Werk fei, von Neuem
in Detradt gejogen worven. Ueberweg judht nadzuweijen, dap bder
Berfafjer diefes Dialogs auf einem von ver platonijhen Jveenlehre
wejentlid)y verfdyiedenen ontologifhen Standpuntt fich befinde, in der
Form mwie in der Behandlungsweife ve3 Stoffes von Plato’s Weife
gdnslich abweiche und insbefondeve einen woblbefannten Ginwurf des
Uriftoteles gegen bie Jveenlehre (ven fog. TorToc érdownoc) Fenne
und beriidficytige, weswegen auf eine fpitere Cutjtehung ves Dialoges
geichlofjen werden miiffe. Dazu tomme, vah Ariftoteles diefes Gefpradh,
weldyes ,Probleme von fundamentalfter Bebeutung in einer grade an
feine eigene Form vev Darftellung vielfad) evinnernven Weife behanble,”
gdnglid) ignovive: ein allerdingd fo gewidtiger Umijtand, dap er sum
Beweife gegen die Chtheit ein nidt Gevinges beitvagt. Trop ber ju
alter wie ju neuer Jeit bem Dialog Parmenives von mander Geite
bev beigelegten Widptigleit und gejollten Berehrung witd man alfo
geneigt fein miiffen, ihn au3 ver Reibe ver platonifdhen Sdyriften ju
entfernen; man entgeht alsbann aber aud) ben verfdhievenen Schwievigtei:
ten, weldye ber Jnbalt veffelben den Anorbnern ver Reihenfolge der Ge-
fprade Plato's und ven Darftellern de3 ver platonifden Jveenlehre Gigen-
thiimliden nod) immer gemadit hat und welthe aud) vie gegen Uebermweg
von Ghr. A, Brandis erhobenen Beventens) nidyt entfernen.

 Dentt man fidy aber ven Parmenives als unedt, fo jdeint fein
Fall audy den jweier anderer Dialoge, die Plato jugefdirieben merden,
nady fid) su siehen, ve3 Sophifte3 namlidh undb vbes Politifos. Denn
gu Unfang de3 Grftern von diefen Beiven, welde al3 ein jufammens:
gebdriges, von bemfelben Berfaffer ftammenves Bwillingsbriiverpaat
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Detradytet werden miiffen, wird auf ven Dialog Parmenives in ganj
ungweiveutiger Weife angefpielt. €3 wdre wenigftens jehr gegtoungen,
wenn_man bie Worte aus bem Gopbiftes (p 917 C.): oidv moze
xal Ilagyewdq 7ga>yevw xal JLESLOVTL loyovg nayraloug OO
syevopny dyw véog v, dxelvov pdha 07 Tdre ovrog mEEOPU-
7ov — nidt auf ven SDm[oq Parmenives, fonvetn auf Plato’s Weufe-
rung im Theaetet 3u1ucfbe51e[7en ollte (p. 183 E.). Alle Jnterpre:
ten beziehen benn aud) jene Worte ves Sopbiftes auf bden Pavmenive3,
wonad), wenn diefer unedt fein follte, zugleidy jene beiven anbdern
ausgejdloffen werden mifiten. Demgemdp bat denn bereitds Soder,
wie die Unedtheit de3 Parmenides, o die der beiben andern genannten
Dialoge angenommien und darzulegen gefudyt, aber feine Griinde, wenn
aud) zum Theil unverddytlicy, find vod) nidyt duvchjdhlagend genug, um
iiber dbie Babigfeit der Tradition und iiber die Behauptung ju fiegen,
bap Mviftoteled burd) feine Citate ben platonijden uriprung bteier
Gefprade verbiirge.

Sd will nun zuerft diefe Annahme in3 Auge faffen und pri-
fen, dann aber auf Jnbalt und Form der beiven Dialoge felbit diber:
gebend eine Unterfudyung vdaviiber anfteflen, ob diefelben mit Plato's —
aus unjweifelbaft edten Dialogen woblbefannten — Anjdauungen
ibereinftimmen, Da wird fidh denn jeigen, bah biep gany und gar
nicht et Fall fei; ind an der Hand einer gangen Reibe von Jnbicien -
witd e3 boffentlih gelingen, ven Glauben an Plato's Autorjdaft die:
fer Dialoge tros ves vermeinten Beugniffes aus Wriftoteles zu erfdiit-
texn und wo miglidh ju evneuter llnter[ucbung et einjdlagigen Bet-
bdltniffe anguvegen.

Sn feinem oben genannten Werfe Bat Uebermweg, weldyer jene
Beziehung aus dem Anfange ved Sophifies auf den Dialog Parme:
nived auBer Adt gelaffen bat, ju erhavten geftrebt, bap Ariftoteles
beive Dialoge, Sopbijtes wie Politifos, fir Plato's Wert gebalten
habe. TWare bdiefer Nadyweis gelungen, fo miirden wir feeilid,
ba bad Jeugnifp ded Stagiriten fut bie (Ecbtbelt platonifder’ Sdriften

bad befte und juverldffigte ift, in bdie nidt geringe Berlegenbeit ver:
fept werben, grofse und Heine Wiverfpriihe jwifdhen anbern Schriften
Plato's: und diefen beiven Dialogen ausdgleidhen zu miiffen, wad fider
nod) immer nicht hat gelingen wollen; inbveflen fdheint miv Ueberiwegsd
Beweisfilprung Tfeinedwegd unmwiverleglidh zu fein, wie er felbit nur
vont ,jebt wahrjdeinliden Bejiehungen odber bod Emttbegxebungen bes
riftoteles auf Stellen der beiven Gefprade ohne Nennung des Titels
vet Sdrift mit Mennung over bdod) deutlidher Begeidhnung Plato’s”
tedet,

PMan mup alfo vor allen Dingen wiffen, dap Aviftoteles weder
einen ber beiden Dialoge 1ema[§ nennt, nod) vap er um fo viel we:
niger jemals Plato als deren %erfaﬁcr nennt.  Gr bringt aber aud)
Yeine Gitate aug bdiefen Dialogen jemals bei, um fie al3 platonijce
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Gaipe 3u beseidhnen. G3 beift emma[ in der ED?etapfmﬁf (L. VIec. 2.
P: 1026B 14) Illurwv TQOmMOY TIVG 0V Xuxdg TOV ooquor:;v
nepl TO uy 0V .sm._,sv elol yag — fabrt ev fort — ol rwv
0oLoTdY Adyor megl 10 cvuPefnrog ¢ elmelv pakiore ndv-
twv. Unb gang dhnlid) driidt er ﬁd; nod) emma[ in der Smetapbt)ﬁf aud
(L. XI,c. 8 p. 1064 B. 29): IlAdzwv 0t xaxds elgnxe Qroug ToV
copiotny megl To un ov Jwarolferv. Nun fommt allerdingd im
Dialog Sophiftes die gleihe Definition vor, bah namlid) ver fopbijtijde
Rinjtler fih mit dem uy 6v abgebe im Gegenfap bed Philofophen,
welder ver Jdee be3 Geienden nadhjage®) und diep wird venn aud
ald bas butcbid)[agenbfte Beugnif fiir vie Cdytheit bed Dialogd betrady
tet. 2Iber ift es aud) ein ioId)ea? Man ift allerdingd nidt gezoungen,
ba3 0V xuxwg um]ye pioac auf blod miindlide Aeuperung Pla-
to's 3u besiehen, wie dod) Uebermeg felbjt su thun geneigt ift, der ven
platonijden Urfprung de3 Gopbhifted annimmt, Jn diefer Hinficht
werde id) von einem feinen Kenner ded Briedhijdhen, indbejonvere ve3
aviftotelijhen Gpradygebraudies, durd) eine hodft banfendwerthe Aus=
einanverfegung belehrt, deren wefentlichfien Theil, wie mir verftattet
worden ift, id hier mittheilen will,

#Die firengen Kanoned — fo heipt e3 in ver erwdihnten Auss
einanderfeung — diber die Mnwendung ded Prdfend bei Citaten aus
Sdytiften und bed Praetevitum bei Crwdbhnung muindlicher Weuperun:
gen find an fidh mit vem Gebraud) ber Tempora in bder lebendigen
griedifden Profa unvertrdglidh und unterliegen nad) dem Bugeftanv:
nip ibrer Aufjteller felbft jo vielen und unbevedjenbaven Mobificationen,
bap fie al3 Handhabe zu Fritijden Cntjdeibungen werthlos iwerben.
Gang fo mwie im Deutiden bdie Ausvride ,Kant jagt, Kant jagte,
fant bat gefagt” bei Citaten aud RKant's Werken gleid) iebt anmwend:
bm find, fo weifen aud) im Griedijben Iliarwy @noiv, seine,
elonney gIeld)maf;lg auf Platon’s Werfe. Juzugeben ift nur, dap
wie man im Deutfden bei ,Kant pilegte ju fagen”, zunddit nid)t an
Sdyriftliches denft, fo aud) im Griedifhen man in dem bvauernd be-
id)rcibenben Jmyperfectum (nidt Pratevitum iiberhaupt) am leidyteften
eine Beziehung auf miindlige Ausfpriide finven fann. Aber aud
dann viirfen e3 nidt fo abgegrifiene Jmperfecta fein, wie Freyev und
dpn — mup ja llebermeg felbft &, 141 jugeben, dap bei Citaten
aus Denerenod balo Eheyev balo Aéyer gebraudyt ift —, Jondern ed
miiflen fo malerijhe und nad)blucfllcbe icm, wie Kth. Nie. L. 2.
P- 1095 A. 32 Ilharwy sjmdger 1oito xal &lnrer ,Plato pilegte
fih biefes Bevenfen vorzulegen und ju fragen” u.f.w, Um die Un:
baltbarfeit jener Kanones eingufeben, - geniigt e3 fich vorzujtellen, wobin
wiv bei uniern 3ragmenteniamm(ungcn ge[angen wiitden, wenn wiv
nur @noly, aber nidt slonxev over elmev pver Epn als Citat aud
einer Sdrift gelten laffen rooIIten.“

5) p. 254. A.
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,,Sn vet Stelle der Metaphyfit jeood bebauptet man, [dliepe
slonre @roac — benn fo bat man wobhl verbunden — die: %eatebung
auf Gdyriften aus, es Ionne mit diefen gehduften Prdterita nur eine
mitndlide Qleufierung gemeint fein, 91[)(% die .@aufung ift gar nidt
vorhanden, und ‘ein abfo[ut ftehenves eZonxe @ijoug im Gried)ijden
eben fo unbdentbar wie im Deutjden ,er jagte jagend”. . Hiev ift viel-
mebr bas Bevbum  elonxe mit bem Woverbium xuxds ju einem Be:
griffe verwadyjen, wie da3 fo oft im @rted}licben geid)lebt und in der
[ebenbigen gued)lid;en Profa hort man in xaxwg agr;xevat uny xo- -
Ldg sLonxévar gar nidt die eingelnen Worter in ibrer befonbern
Beveutung, fondern nur bdie Phrafe im (Sjuu5en, und fie beveutet:
Untedit haben, Redt haben. Wer dafiir eine3 Beweifes bebari,» ben
verweife id) auf WUrift, Polit. IL. c. 6 p. 1265 B. 29, wo e in ver
Ritit ver platonifden ches Deipt: € uév odv mg xoworarqv
ravn]v raraoyequu ral,g noke(n mohLTeloy, /alwg eLgnney lowg:
& & ¢ doloTny uera Tty mewryy mohwelwy, ov zuhdg. Wil
man - bier etwa. die Bejiehung auf die Sdnift Lieges Teugnen, weil -
vag Perfectum eZomxe gebraudt ift ovder will man, um bte Gleidy-
mablgfett mit dem Prifens xoraoxsvalse heryuftellen, eLonxev in
@pnotv dnvetn? Beived wdve in bemielben G®rave unjuldffig. Biel:
mebe beveutet hier, wie immer,. xahds eComrey ,ev hat Redyt,” und
ver gange Gap ift folgenvermapen su iiberfepen: ,GStellt Plato. diefe
gemifchte Berfafjung al3 die am meiften fir gried)ijde Staaten jugdng:
lide auf, fo bat er vielleidht Redt, ftellt e fie jedodh auf.als
bie ndditbefte nad) ber beiten Berfaffung, fo hHat er Unredt.”
@ana ebenio beift _ nun aud in Dder fmg[tcben Ste[le ver Petaphyiit
Ilrdrov ot raxdg elonre gproag Tov cogiorny xth. Plato hat
nidht Unvedyt, wenn er jagt, ver Sophift befaffe fih u. {. w.".

Die Ridtigleit nun von allem diefem jugegeben, fo ift damit
immer erft der Beweid bver Maglichleit, nidht der Notbwendigkeit - ge:
fiihrt, vap Uviftoteles fid) grade auf den Dialog Sophiftes, nidht auf
miindlide  Ueuperungen Plato's bejiehe.  Lepteres wird auf Feinen
Fall baburd) audgefdyloffen, dap @roas aud) von Sdriften gefagt
su werben pflegt. RKonnen wiv aud) nidt gradesu behaupten, dah
an jener Stelle Ariftoteled von einer mindliden. Aeuperung Plato’s
rebe, und miiffen wiv aud) Ueberveg zugeben, daf ecine Mitbesichung
auf einen Dialog Sophifted von vermeintlid) platonijdhem Urfprung
dabei moglidy fei, jo ift davurd), wie er felbft zugefteht, ein jureiden:
ber Beweis fiiv die Cdytheit ves Dialogd nody nicbt gewonnen,

Aber, fahret uebermeg fort, dap wittlid eine Sdrift, und jwar
aud) der auf un3 gefommene Gopbiftes, vem Wriftoteled vorlag, . baiur
lafit fidy eine febr hobe QBabrid)emItd;Eelt ourd) vie Stelle de part. anim.
I, 2.642. B: 10 gemmnen, in ver Uriftoteled verfdhiedene Febler bed
Gintheilend viigt und eine joldpe faljche * (,mt[;ex[ung tadelnd ; hevbeisieht
mit vem Juja ,xaddneg Exovow ai yeyouppévar diargéoeis;”
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as' nady diefer. Stelle die yeyooppévar Jiargéceis: enthalten follen,
finvet fid) theils im Gopbiftes, theils aud) und zwav teit genauer, im
Polititos. Wenn man alfo aud) beim Bergleid) ves von Ariftoteled
Grdbnten mit vem im Sopbiftes Vorgetragenen su dem Shluf fommt
(p. 155), vap bag Ariftotelifhe Citat vielmehr auf den Politifos als
auf ben Sopbiftes besogen werden miiffe, fo thue bies der Folgerung,
ber und. iiberlieferte Gopbiftes fei vem Nriftoteled bereitsd befannt ge:
wefen, feinen Gintrag, bda jeve3 8eugmfs fiiv ven Polititos jugleidy ein
foldes fiir ven ‘Sopbiftes fei, der im -Polititod mehimals (p. 257 A;
266D ; 284 B; 286.B) faft formlid citict weide.

Daf Ariftoteled ven Politifod fannte, bazu bevarf e3 freilid)
feined tweitldufigen Vemweifes. Nviftoteled citirt eine Stelle 'mefef’ S)ta
Iogd in ber Politit ay, e. 1289. B.5) inbem et fagt: 7;():7 uév Ovv
TLS aTlGlpl]ll(l'L'O yal TLOV ﬂg(n’EQOV ovtwg, ov [,l?]V ELQ TOCU'[O
ﬁ)mpag 17yw dneivog uiv yap sxgws naaaw ,usv 0BowY Emisi-
z@v oloy o?uyag}'zug T€ )’gqorqg wol TOV dhhwv, ysiploTyy
dnuoxgatiay gatloy 0& aozon]v — telded mit Pol. p. 302
pollfommen ftimmt. Aber aud) eine andere Stelle gleih zu Anfang
ver Politit (L. I, 1. p. 1252.). veutet auf Befanntjdaft des Ariftoteles
mit vem Politifos (vergl. p. 259. B).  Nebmen wir alfo an, baf der
Gtagirite beide Dialoge gefannt [)abe, wo liegt darin, bdaf er fie
Plato jufdrieb? Sind die yeyoouuévar Jiargéoers, deren Snhalt
mit ven Gintheilungen im Polititos ibereinftimmt, ettwa fonft von ihm
al3 Plato’s Nrbeit citivt? Durdaus nidt. Jm Gegenfap dazu citivt er
vielmehr cinmal platonifde Didvefen, weldye theils feine befonvere Sdrift
getwefen u fein jdeinen, theil3 aber wegen ber darin erwdbhnten Drei:
beit der Gintheilungdglieber fid) von den Didotomien der beiven Dia:
loge toefentlidy unterjdpeiven. (de gen. et corr.Il, 3. p. 330. B. 15:
cogavrmg d¢ xal oi Tolu Zsyovrsg (sc aroz)'na) raddmeg IAd-
T0v v Tulg Jlazgeoeat, 70 yap péoov uiyua mouel.) Sene e~
yoopuévar diaigéoes fiiv platonifde ju evflaven, ift daber eine reine
Willkihr.

-~ Yber Ueberiweg bringt nad) Bonig' Borgange (Commentar zur
arift. EDletapbt)ﬁf P- 575) nod) eine anbeve Stelle bei, bie, wie fih nidt
leugnen Iaft, in naber Besiehung zum JFnbalt ded GopbtfteE» ftebt
ﬂnﬂotelw fagt Detaphyiit N, 2. p. 1089. A.: 8()058 Q. avrolg
novr goe0dar Ev Ta ovra altd T0 0V, € yq TS Mol xal
oyoas Poadisirar v Ilaguﬂ'u)‘uv Adyw: ov yu@ {1 mote TodTo
(paw; (ober Jar,g) slvae m; éovra uM’ avaquv ({tatt avaym;)
EL‘Val TO ‘lU] 01’ J{Lgal OTL 80'1!2’ O’UT(D 7(&@ SK T0v O‘VTOQ Yal,
a“ov TL0g w ov-m éoeodat, & noMa éotw. — G§b,; x mnov
_odv dvTog xat m] owog noMa Ta ovra ﬁovkamb yev d;] 70
,1[/51()0; ral ravrnv T @7 ot Reyu 70 ovx oy, 25 0d xal Tov
ovToc, noMa Ta owa dio. zol- aleyszo 0Tt Oel Yev Jog Tt V10—
Yéodow doneg xul ol yewpérgur 1o modialav sivor TV pi
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modtalay.  Nehnlid) Deifit e3 Cophiftes p. 237 A. Tetolyqnv o
luyog ourog vno&w&ab 70 w7 Oy slva wevdog yag ovx o
Ghhwg Eylyvero av. (Bgl. p. 267 B. 258 B.) umv p. 260 C.:
‘ulyw,u.svov d& Jd§a te yevdng y:yveral xal loyog 0’ yug Ta
w; ovra dogutew 3 leysw 1007 gotd mov 0 Wevdog &y Jiu-
voly 7€ xul loymg yryvopevoy. ,Der Nriftotelifhe Ausbrud Sov-
rezat pdv §n 1o Wweddog,” fo bemerft Ueberweg, ,ftebt in offen-
barer Bejiehung ju bdiefer Aeuperung und wivde genau den Sinn’
berfelben wiedergeben, wenn er_gebeutet werben bilrfte: ba3 in bem
wevdog fid) fund gebenve w7 6v; er giebt ihn aber ungenau wieber
(wovauf Bonip a.a.D. &. 576 Note 1. mit Redt aufmertfam madt)”.
»Gine anvere Abmweidyung der Ariftotelijden Angaben,” fo fabrt Ueber-
eg fort, »liegt darin, bap mrlftote[en ven Plato aud vem 0¥ und
un Ov die Bielbeit ves Realen, im @egen)ag u ver Parmeniveifden
Lehre von dem Ginen Gein, conftruiven [iBt, im Gopbifted dagegen bie
Gemeinjdaft der Sbeen unteveinander, veren Vielheit die Vorausfepung
bilvet, auf das wn o0v ald Fdregov juriidgefibrt wird, und aud) vie
SBoIemlf gundcit diefe Beziehung hat und nidt unmutelbar gegen Ddie
Laugnung der D[ielbeit geriditet ift”. Ueberweg meint vaber, eine
,,SDoppe[begiebung” theild auf ben Gopbhiftes, theild auf Grdrterungen
in der Platonifhen Sdule annehmen ju miffen. Das Prateritum
ghéyero weife auf mindlide Auseinanverfepungen bin, im Gopbiftes
finve fid) die mit éAéysro angefiibrte Yeuperung nidht und aud) fonft
nicht in den al3 platonijd) geltenven Sdriften. Wenn nun, fo mitffen
wiv bier fragen, die mit éAéyero angefiihrte Aeuperung im Sopbhiftes
nidt vorfommt, weldes Red)t hat man, bvie gange Stelle auf diefen
Dialog ju besiehen? Gine Stelle, in bver nad) Ueberiveg’s eigenem
Geftinonip von wefentlid) andern Dingen, als ver Sopbhiftes enthalt,
bie Reve ift? Uriftoteles Etttlﬁrt namlid m verfelben die Annabhme,
bie Bielbeit der ‘,Dmgc aus bem 0¥ und gy Ov hervorgeben 3u [aﬁen
vavon ift aber im Gopbiftes nidt bie Nede. Daf vaz w# 0¥ mit
vem Wevdos im Gophiftes jujammengebradyt wivd, ift freilicd ridhtig,
bod) ift dieh etwasd fo %I[lgememeé und bei Uriftoteled bfterd Bor-
fommenbe3, baf bavaus -eine Beziehung der angegebenen Stelle ber
Metaphyfif auf den Dialog nod) nicht abjuleiten wdre und jwar um
fo weniger, al3 grade diefe Definition ved weddog auf cine mindlide
Reuperung Plato’s zuriidbejogen erden mup, wie eben das EAéyero
unb da3 im Sopbhifted nidht vorfommenve Beifpiel des Geometers an:
beuten. Demnad) fann von einer ,offenbaren” Bejiehung ver Stelle
su unferm Dialog nidit die Neve fein: Ariftoteles Fritifict darin feinen
im Gopbiftes aufgefiihrten 6ag, ie denn ver Sopbhiftes diberhaupt
fih nicht mtt ben orovyelu, ben metaphyfifden Urpotengen, fonbern
mit den yévy, veren Sinn it fpdter Tennen lernen werden, bejdydftigt.
Uber gefept aud) den Fall, vap Uriftoteles fih die unbegreif:
liche Unflarheit bdtte ju Sdulven fommen laffen, in Doppelbesiehung
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theild” auf den Gopbhiftes, theils auf Crirterungen in der platonijden
Sdule” zu reven (unbegreiflih davum, weil er dadurd) weder bem
Gopbiftes mit deflen xovwria TV yevwy, nod) den Crovterungen in
ver platonifdhen Scyule itber die Faffung der ozoryeiu gevedt ju roerden
boffen burfte), revet er bamit aud) von Plato, wie Ueberveg annimmt?
Uriftoteles Eritifict im Bude N ver Metaphyfit die wveridhiedenften
Gtoidyiologen, unter denen allerdingd mnebft Anvern aud) Anhdinger
ver platonifden Sule fid) befinven, aber Plato felbft fommt in biefem
gangen Bude, fo viel id) wenigftens finden fann, nivgends vor. JIns:
befonvere ift an ver Stelle, um welde e fid) handelt, von ,Cinigen”
offenbar im Gegenfap u ,Undern” die Rede; wer audy immer bdiefe
»Ginige” find, welde die dvag fefthalten, dad Gveoov dagegen aufgeben
su miiffen glaubten, Plato felbjt fann nidt gemeint fein, da Ddiefer,
ie wir au3 anderweitigen Anfilhrungen bes Ariftoteles binldngli
wiffen, fid) beider Formeln bediente, in bdie feine Schiiler und Anbin:
ger fidh nadber getbeilt baben terden, wie bdiep im Berlauf philofo:
phifher Geftenbilbung zu gefdheben pilegt. Dazu fommt dann nod
Solgendes. Ariftoteles leitet die Genefiz ver platonifdyen Joeenlehre
aus ver Berfniipfung dev heralliteijhen Anfidht vom Flup der Dinge
mit et Jofratijhen Sehre vom Begriffe ab (Metaphyfit X11I, 4, p. 1078.
B. 12. vergl. I, 6. p. 987. A.29), invem ex — e ift fiir unfern
Bwed gleidgiiltig, ob mit Redyt over Unrveht — bad GClement Dbes
Gleatidmua babei fibergeht. Hier aber leitet er grade die metaphyiijde
Anfidht ver &veor von der Nidfidhtnahme auf den Eleaten Parmenives
ab, woraud erhellt, dap er fih deren Qehre anverd al3 bie Plato’s
entftanven dadte. Demgemdh wiitde e3 eine arge petitio principii
fein, wenn wir juerft annehmen ollten, der Gopbiftes fei Plato's
SBerk, und bann, varaus folgernd, vap in ber befprodrenen Stelle ber
Detaphyfit von Plato felbjt vie Reve fei, aus viefer Stelle auf die
Gdtheit des Sopbiftes zurididliepen wollten. :

' Saffe id) bdas eben Grovterte zujammen, jo ift aus Aviftoteles
und nuc eine, vielleiht in bder Scule gethanene Neuperung Plato's
fiber ba3 Wefen der Sophiftit berichtet, melde aud) im Dialog So:
phiftes vorfommt; bie yeyoopuévar Jiargéoeig beiver Dialoge oder
bod) des Polititos jdeint Ariftoteles gefannt zu haben, aber er citirt
fie nidt al3 Plato’s Werk, jondern in einer Weife, die nidht grave
pafiic jpridt, daf er fie fiir platonifd) hielt, um o ieniger, al3 er
an einet anvern Gtelle von Plato's Didrefen in einem andern Sinne,
alfo im Unterjdyiebe von den yeyouupévar drargéosrg vevet; vie im N
ver Detapbhyfit endlichy vorfommenden Weuferungen, welde mit vem
Gopbijtes eine gewifje Begiehung haben mdgen, reven nidt von Plato,
fie teven nur von ,Ginigen im Gegenfape ju vorher erwdhnten An:
veren; fie veden suverldffig nidht von Plato. So dap, wenn e3 feft
ftinve, dap Wriftoteles wittlich an ver erwdbnten Stelle (Metaphyfit N, 2.
p. 1089. A.) fid) auf ven Gopbiftes bejdge, man fogar mit leidlicyer



8 Sind die dem Plato jugefdriebenen Dialoge

Giderbeit jdliepen tonnte, vap dérfelbe feiner Meinung nad) nidht von
Plato berriihre. Bei ber grofen Berjdiedenbheit indeflen der yon ri:
ftoteles Tritifirten Lebre von den im Sophiftes entwidelten Anjdauungen
unterliegt bdiefer Schluff nod) manden Bevenfen, und tenn eine Ve:
siebung dev aviftotelijdhen Stelle jum Gopbifted im Allgemeinen aud
nidt  gradeju geleugnet werben: darf, fo mufp dody die vt und Weife
diefer  Beziehung vorldufig nod) . ald ein. Problem ver Unterfudhung
betvadhtet met‘oen, beffen Lofung von anbetmeltlgen Momenten abhan:
ig ift.
s Wit bhaben mit einem Worte aus %nftote[eé gar fein fideres
Beugnifp fiiv die Cchtheit bes Sopbiftes. als Plato's Scprift, Wi
wiffen nur, vaf Uriftoteles, ald er die Politit fdyrieb, ven Polititos
fannte, und mogen dbaraus jHlieBen, dap er aud) den Sopbifted gefannt
haben werbe: iiber ben Berfaffer beider Dialoge erfabren wir von ihm
nidt da3 Geringfte, Wir miiflen uns alfo bei der Frage nad) der
Yutorfdaft an den Jnbalt der Gefprache felbft halten und und fragen,
ob diefer Plato’s gemdp und wiirdig fei. lebermweg, trop aller Miibe,
bie er fid)y giebt, ausd Ariftoteles die Ctheit nadjumeifen, jdeint diep
felber juzugeben, indem er evfldrt, ,eine bem WUriftoteled nadyweislich
beteits befannte Sdyrift, weldhe jugleid [pecifiid) platonijde Gedbanten
enthdlt, miiffe, jo lange fein Gegenbemweid vorliegt, durdiaus fiir eine
platonijde gelten” 6) — worin dody liegt, dah er fid) im Grunve auf vie
#Ipecifijd) platonifden Gevanten,” welde Sopbiftes und Polititos enthalten
follen, al3 Beweismittel fiiv veven Cchtheit bejieht. Finden wir nun
aber neben platomfcben Bedanten und iﬁenbungen in beiven Dialogen
Unplatonifches, ja Untiplatonijches, werden mwir fie aldvann nody lan:
ger Plato zufdyreiben diicfen? Cingelne platonijdhe Gevanten fdnnen
“auch von einem Nadahmer ftammen; wir finden deven in der gangen
fpdatern Sitteratur gerftreut. €ollte fid) daber entveden, vap Sopbhiftes
und Politifod nad) Jnbalt ie nady Form Plato's nidht wiirdig: find
und ju dem innern Geift feiner Spefulation, fowie ju der wobhlbefannten
Weife feiner Schriftftellevei nicht flimmen, fo witd man feinen Unjtand
nehmen diirfen, fie trop eingelner platonifder Glemente, die fie enthal:
ten mbgen, ihm abzufpredhen. ’
Das Cigenthimlidyfte diefer Platonifdhen Epefulation nun ift bie
Soeenlehre, welde wiv theild aus ben ungmweifelbaft edten Dialogen
Plato’'s, dem Pbhabo und Phavrus, dem Sympofion und Philebus,
ber Politeia, bem Timdus u. f. w. jur Geniige fennen lernen, : theils
burd) die ‘behufs {darfer Polemit wiederholt gegebene, damit iiberein:
ftimmenve Darftellung des Ariftoteled, Demgemdp unterfdyiev Plato,
oie wir auf das Beftimmtefte wiffen, zwijden einer Welt iiberivdijdher,
fid) immer gleidy bleibenber emiger Wefenbeiten, ber der veen oder
Muifterbilver der Dinge einerfeits und der gemeinen Wirklichkeit andrer:

6) 0. a. . ©. 155,
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feits, inbem er bdie Jdeen unter dit RKategorie de3 Seind, bdie mate:
tiellen Dinge unter bie de3 blofen Werbens fafte. ~Wie an- und. fir
fidy, : bilven bdiefe beiden "Cphdven audy fiir die jubjeftive Auffafjung
ben -entfdyeidenditen: Gegenjap. Die Jveenwelt foll namlich der Gegen:
ftand. ves . Wiffens - (ver Emtorriun), die matevielle Welt ves blojen
Meinens (ver 0ote) fein. Was das Berhaltnip :beiver Welten ju
einander anbetrifft, fo oviidt fid) Plato fo aus, dap bdie leptere mur
burd) die @emeinjdiajt (xorrwrig, pedéger) mit erfterer beftehe und
erfennbar fei- — eine Gemeinjdaft, welde in  einigen Dialogen ald
burd) die Sdyopferfraft Gottes, ved tweltordnenden Geifte3 herbeigefithrt
gevacht wird.  Plato legt, ~gang in eleatifher Weife, das grofte Ge:
widt auf den Gegenfay swijden Sein und Werden, Wiffen und Mei:
nung; -aber das Allgemeine erfdeint ihm roeder, wie bem Parmenives,
al3 a3 eine, unendliche Seiende, nod) als vev bloBe auf ber Abftrac:
tion: be3” Denfens bevuhenve focratijhe Begriff.  Dem Parmenives ge:
geniiber bebauptet e eine Dielbeit bes Geienven, dem Socrated gegen-
fiber die trandcendente WirklidiTeit dev Begriffe, welhe badurd) jugleich
allgemein und indivivuell, d. . eben zu platonifden Jveen mwerden.
Das Charafteriftijhe diefer Spefulation liegt alfo davin, bap vasjenige,
welded Gegenftand bes abftracten Dentens ift, vie allgemeinen Begriffe,
witteld poetijder Phantafie jum DObjeft einer duvd) Dialectit fidh voll-
giebenden- Jntellectualanjchauung hypoftafict worden ift und als, joldes
von der gemeinen. Wirtlidyleit aufs Sddrffte unterjdhieden wird, - ..

Giebt man nun, nadvem man fid bieran evinnert, bdagjenige
.an, -was ber Berfaffer ved Sopbhifted junddft iiber ven Begriff des
Geing, offenbar ben mapgebenditen Begriff ved gangen Dialogs; dentt,
fo findet -man, dap er ihn durdaud nidt etiwa in dem idealen Sinne
auffapt, wie Plato diep thut, Allerdings leugnet er nidt die Realitdt
er., Jveen: darin' muf man Bonis, welder fid um das BVerftindnif
bed Dialogd durd) feine Abhandlung in ben platonifden Studien am
meiften verdient gemad)t hat7), gegen Gteinhart Redit geben, wenn. gleidy
Eteinbart, welder im Sopbifted nidt von Jveen, fonbern nuy yon BVer:
flanvesbegrijfen’ gehanbelt finvet &) mfofern bod) von einer, ridtigen An:
fdauung gelenet witd, al3 allerdings die yévy und €001 bed Dialogs faft
durdyweg nidyt-im platonifdyen, jondern im avifiotelijhen Sinne bloper ab:
ftracter Berftanvesbegriffe ohne veale Griften; aufgefafst mwerden miifjen.
Diefer. Umftand thut aber, wie gefagt, ber Bebauptung Bonigens nidt
Gintrag, dap der %erfuﬁet be3 Sopbhified dennodh audy die Realitdt ver
Joeen annimmt — wenn died audy einen Wiverfprud) 3u involviren
fdeint. Bonip bebt mit Redit unter andern Beweisjtiden fiix feine
Unficht, baﬁ im -Gopbiftes bdie platonifde Sbeenlebre nidt feble, bie

7) ®1t;unqsbend)te der faif. Qlfabcmte b. BW. in Wien Bd. XXXIII
ber philof.-hift. Klaffe. &. 285. Wien 1860.
8) Cinleitung jum Sophiftes S, 424. 441.
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Kritit ver ontologifden Syfteme ) Hervor, aus ver ethelle, bap , Platon”
b. b, ber Berfafler de3 Gopbiftes von ber BVorausdjepung: dev Jdeen:
Tebre auagehe. Dieh ift allerdings ungweifelhaft; aber gans ebenfo
unjmweifelhaft ift, worauf Bonip nidht aufmertfam madt, dap tropdem
bie platonifhe Jbeenlehre bder eigentlidhe ontologifdhe Stanbpuntt des
Berfaffers nidt fei. Diep fih Har ju maden, bleibe man nur ein:
mal bei ber eben evwdbhnten RKritif der verfdyiedenen uffafjungen desd
Geienven fteben. Da ift venn vor allen Dingen getwih, dah nidt die
Realitdt dev Jdeen mnadzuweifen, ald Bwed bdiefer Kritif betradtet
werben Eonne, fonvdern vielmehr bie Grdrterung ded ganj.in ariftotes
lijher Weife abftract gefapten Subftanzbegriffes: ein von Plato’s Weife
ve3 Philojophirens ganslidh abmweichenves Unternehmen, wie aud) die
Rufzihlung ver fritberen ontologijhen Syiteme, deven Uehnlihes wir
bei Plato nirgends finden, vielfad) an die Cinleitung der ariftotelifchen
Metaphyfit (A) fogar durd) fpecielle Biige evinmert, Jn diefer Kritif,
wie alfo Bonip ridtig bemertt, madt der Verfafler bed Sopbiftes jo:
wohl ben Dualiften ald ben Materialiften gegeniiber die Realitit der
Soeen geltend 10); aber wenn bdiefer jugleid) erflart, bafs von der angenom:
menen Bweibeit bed Geienden aud entmweder auf eine Dreibeit ovdet
aufeine Ginbheit gefdloflen werven miiffe, fieht man gang deutlid,
baf bie Jveenlehre mit ihrem vielfadyen Seienden nidt ausjdlieplide
@eltung fiiv ihn haben fonne, Daffelbe exfennt man bann nod) deut:
liher in feiner RKritit bes Materialidmus. Freilidh madt er diefem
gegenitber geltend, Ddie ethifden Madhte, wie ;. B. bdie Gerechtigleit,
miipten ein Wirtlided fein, weil Tie ja auf die Seele wirften, und da
fie untdrperlidy feien, miiBte von ben Materialiften felbft alfo wenig:
ftens Gtwad al3 untbrperlide Subftans anerfannt werden; aber ev
Teugnet dod) bei alle dem gar nidt die Wirtlichleit diefer materielen
Welt, Jondern betampft nur ven Sap von ver ausfdliepliden Geltung
ves DMateriellen, Und bdiefe Anerfennung bder materielen Dinge al3
rvealer’ Wefen, welde Plato befanntlid) nie macbt, finden Iviv durdtveg
bei ibm. SQn diefem Sinne, bap Subftanj in erfter und allgemeiner
Beveutung vie WirtlidPeit dev matene[Ien Dinge begeidynet, fpridt er
von der arndete Tdw ngayyatwv, wofiiv gleid) nadber 14 ovta,
eben die Dinge oder bdie gemeine Wirtlidkeit, nicht bvie platonifchen
Joeen, geiegt werden 1), © Jn diefem Sinne beifpt ver Sophift reepen-
THe TV 6vTwy12) unb dieh wiederholt fi) dba, wo a3 Sein fogar
‘vem ,Gtroad” beigelegt mwitd 13). Rein unbefangener Lefer wird fidh
ber Ginfidt verfdhliefen onnen, baf bdiefelbe Grunvanjdauung im gan:
gen mittleven Theile de8 Sopbiftes durcyroeg Hereihe. 63 geht bder

9) p.242.C — p. 249.
10) a. a. O. p. 323.

11) p. 234.C. vgl. ebend. E.
12) p.235.A.
13) p.2387.C.
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Berfaffer veffelben jogar fo weit, felbjt ben eixoves eine gewiffe Wirk:
lidyteit suzufprechen 14). Wenn er nun gleidhwobl die Realitdt ver Jveen
-annimmt, o ift diefe ihm eine fecunvdve, allerding3 jugeftanbvene, abev
feinedwegd fiiv feine Weltanfhauung mapgebend. Bergipt er dod) va,
wo von ver Schbpferfraft Gotte3 bie Reve ift, die Jdeen ganz und
gar, indbem et @ott nur bdie Dinge felbjt, Clemente, Thieve u. f. w. und
bann nod bie ixoveg befonvers, fohaffen 1aft %), Man mag Qeptered
ald ein ,mythifhes” Glement betrachten, twie man ja dtberthaupt bden
TMonotheismus, va3 Palladium ver attijden Schule, fidh) bei Plato al3d
Pythus wegzuidaffen iud;t aber id frage, war Plato, ver in feinem
EUttytqu Gott jum 7mownTng und Qurovgyos ber Jveen erfldrt16),
fabig, jene ,mythijche” WeuBerung ju thun? Um jum Subjtanzbegriff
be3 Gopbifted zuriidzufehren, o wird man ed vielleiht jonderbar fin:
den, bap unfer Berfaffer damit einen foldien Doppelfinn, wovon id)
fpreche, verbinben jolle: aber jo wenig Plato einen bderartigen Dop:
pelfinn mit vem Sein verbinvet, fo geldufig ift derfelbe dem Ariftote:
led. Auch) Aviftoteled nennt Subftans im erften und allgemeinen Sinne
bad z0de ¢, vad eingelne, materielle Ding; ald deviégn ovdorn erft
gilt ibm die Jvee; genau fo denft und fpridht fid vemnacdh aus unjer
Berfafjer. v

Ueber da3 Wefen ber Joeen vriidt diefer fidh ferner mwieder gang
anberd aud al3 Plato. Nusdgehend von dem ariftotelijhen Sape, bah
jeves Geiende al3 foles wirtend und leivend fein milfle, wendet er
ibn aud) auf die Joeen an. Bei Plato finven wir wever jenen Sap,
nod) veffen Unwendvung. Allerdings fpridt Plato von einer xowrw-
vio unb uédelic ber Jdeen mit den Dingen; von einer Bewegung
und Wirfjameeit derfelben fpridht er aber nidt, twie ja Ariftoteles (der
Platos Anfidten fiherlid) ausdreichend Fannte und eingebend Fritifirt)
ibm ausbrvidlid) die Unbeweglidhfeit und Wirtungslofigleit ver Jveen
votwitft. 63 bebarf aud) in der That feined gropen Nadyvenfens, um
einjufeben, dap Plato, wenn er feine Jveen ,unter Anderm” aud) al3
frdfte fapte, damit biefelben aufgab. Plato’s gange Speculation be-
tubt auf dem Dualidmus jwijden Jveen: und Crideinungsdmwelt: wenn
bie Jveen auf die materielle Welt al3 Krdfte bewegend wirken, hort
biejer Dualidmus, aber felbjt feine Bovausjejung auf, ba dod) nur
Oleihes auf Gleihes wirfen fann. -Fir ven Verfaffer ved Sophiftes
freilid), ber Plato's und Ariftoteles’ Unfidten vermijdht, bat e3 Feine
Gdwierigleit, eine Wirfjamteit ver Jdeen auf bie Dinge, wenigjtens
auf die Seele ju ftatuiren, da er mwie oben bemerft von einer jubjtan:
tiellen Gbenbiirtigteit ves Mateviellen mit den Jdveen ausgeht. Plato's
Jveen aber finb und bleiben unbeweglihe Mufterbilver, wie fie unfer
DBerfaffer jelbft, nady Aviftoteles BVovgange, treffend dyilvert,

14) p. 240.B. vgl. p. 266.B.

15) p. 266.

16) ’.pnht p. 597,
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Mit diefer legten BVemerfung gehe id auf einent allerdings febr
beftrittenen Punft itber, ob man ndmlid) die im Sophiftes: enthaltene
Kritit - ber. Jveenlebre auf die Megarifer begiehen biitfe over .nidht.
An der Gtelle, wo bder Sopbiftes eine Ueberficht der. ontologijchen
Qehren giebt 17), Yommt er nad) Befpredung  ver dltern Syjteme auf
ben al3 nod) immer brennend begeidyneten Kamypf der Materialiften mit
nDen Freunben ver Jveen” ju fpredyen. Beiver Thefen werden bhinldng:
lidy begeichmet: bdort banbe[e e3 fid um bie Jventitdt von Sein und
Korperlidteit (o — ein in Plato's edten Scriften unerhdrter
©pradhgebraud), ver ung nur im Politifod, p. 288 D, wiever begeg:
net); hier um bdie Unterfdeidung der nur ventbaren (voyra) und im:
materiellen (“owpate) Sdeen ald des Seienden von der Korpevivelt
al3 bem Werbenden. Leptered nun hat Sdleiermader, dem die Ciht-
beit be3 Gopbiftes ald platonifder Sdrift ungweifelhaft war und der
wobl einfah, Ddap einerfeitd Plato fidh) in bdiefer Weife nicht felbft be:
tampft baben fonne, anbderfeitd aber dabei von -einer gany beftimmten
Gdule, nidt vom Jdvealismua im Nllgemeinen gevedet werde, auf die
Megarifer ald Lidenbiiper bejogen 18), und ihm ift dann eine.gange
© MWolfe von Beugen gefolgt, obgleid) ev feine Meinung ebenfo wenig zu
begriinben vermodyt batte, al3 feine MNadfolger darin e3 ju thun ver-
mbgen, Dah er beven gefunben, ift freilid um Jo wunbderlider, al3
$. Ritter {hon im Jahre 1828 bie Deyds'fhen darauf begiigliden Nufjtel-
Tungen geniigend guriidgemwiefen hat 19). & wenig wir von ven Megarifern
wiffen, fo febr fteht bod feft, baf fie bie focratijdien Fortfeser ved Gleatidmus
waren : demgemdf iventificivten fie bad Seiende mit dem Ginen, worin {dhon
liegt, bafp fie einer Jbeenlehre, welthe vor allen Dingen vie Bielbeit
bed Geienden involvirt, nidht hulvigen fonnten. Das wirde uns aud
Uriftoteled fiderlidy mitgetheilt haben, um e3 zu Dbetdmpfen. - Aus
ibm lernen wiv ferner bdie E)Jteganter al3 bialectijde Rampf[)abne fen-
nen, auf welde dad ibnen in unfever Stelle beigelegte Prabicat 7pe—
pwregor gar nidt papt; endlid) aber leugneten fie nady eleatijher
TWeife Werben und %emegung, ma[)renb in unfever Gtelle dod) augdriid:
lidy von der Annabme einer yéveoic gefprodhen wird. Unter diefen
Umftanden, da nidt weniger al38 Aled gegen die Sdleiermadyer’iche
Hypotheje fpridht, wirdb man wobl nidht umbin tonnen, fie fallen zu
laffen. Dasd hat denn aud) Ueberweg erfannt?0), indem er ven lehten
Bertreter jener Sdleiermadyer’jdyen Noth- und Hiilfdanfidyt betampft und
bagegen die Meinung aufftellt, bdie von vem Berfafler des Sopbiftes
gemeinten Jveophilen feien folde Unbinger Plato's gewefen, welde in
einer fritheren Form feiner Qebre fteden geblieben mwdven. Ueberweg
‘hat fid) bdabei oﬁenbat bie - jhlagenden Argumente %omgené monacb

17) p. 242. B. 1. f

18) (§m[emmg ur Hebexfﬁgunq bes Sophiftes II, 2. &.1401.
19) Rhein. Deufeum, Jalrg. II. &, 305, ot
20) a.0.9D. &, 277, 278.
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per Gopbifte3  eine Begriindung bder  Jbeenlehre nidht enthdlt, jonbern
pon ber jdyon vorhanvenen (und fepe i) hingu, in feiner Weife aner:
faunten) Sveenlehre audgeht, ju Nupen gemadit: er fept ven Dialog
baber dibethaupt fpdter, ald die anbdeven Werte Plato's. . Freilid) fann
man fid) mit Bonip nur dariiber roundern, ‘wie Kenner ver platonijden
Sdyriften behaupten durften, ver Sopbijtes folle zur Begritndung ‘ber
platonifdhen Jveenlehre bvienen, da er diefe allerdingd nidt nur vor-
ausjept, jonvern fogav befdmpjt; freilih mufs diefer Dialog mit Ueber-
weg alfo -al3 “jiinger gefeht werden, iwie die platonijhen Gefprade,
welde die Jveenlehre in der oben “angedeuteten Fovm geben, aber
baben wir darum dad Redt, -ihn ald Plato's. Werf  ju- betvadten ?
Beller, %onitj und Ueberiveg find mwenigftens barin einig, dap der So-
phiftes eine ,Umbilbung” der Jveenlehre vovausfese; Bonip memt
varin- eine aFortbiloung” ver Jveenlehre an der Hand bver zorwria
Ty yevwr ecbliden ju diifen, Aber diefe Umbiloung over Foutbil:
dung ift, man mag die Gadie anfehen, wie man will, jo fundamental,
daf ver urfpriinglide Sinn ver Jdeenlehre damit gany aufhort.  Da=
tauf habe id) fhon oben: hingewiefen.  Man -hbre nun aber aud) die
2[1gumentatwn ved Berfafjers gegen bdie Unbemweglidyteit der gbeen Gr
fragt nicht, wie man erwarten jollte, da er ven Begriff der xorvwriu in
Unjprud) nimmt, ver Gemeinjchaft ver Jveen mit den Dingen, jondern —
was. fiv feinen Stanvpuntt davakteriftijd) genug ift, ver Gemeinfdaft des
Grennens mit den Jbveen nad). Wenn vaz Crfennen, jo mgumentwt er, ein
Fhun ift, jo ift das Granntwerven ein Qeiven, nun werden die Jveen ers
Tannt, folglich leiven fie, folglich werden fie bewegt. Mup man ihnen2?)
nun Bewegung zufprechen, fo mup man ihnen aud) Leben, Seele unv
Bernunft, gufpredyen. — Kann man einem Plato im Cenft folde Beweis:
fibrung zutrauen? RKann man glauben, vap folde unlogifde- Avgu:
mente “ibn- bewogen haben: Edunten, die Lehre von ben unbeweglidhen
Soeen. aufsugeben 2 - Uber unfer BVerfafler geht nod) weiter. Nadyvem
er dem Geienden bie Bewegung zugefprochen, - behauptet er, demfelben
aud) bie Rube beilegen ju miflen 22), ja einmal erflact er gradeju,-in
allem: Geienden erfdyeine eine Mifdyung von Rube und Bewegung23)
fwomit: mteber bes Qqutoteleua anncbt von ber pbt)ﬁid)en Gubftam
ft[mmt rumvn; ovala, &v 1] 7; ag}'q TG quaewg xal OTUCEWS
&v avri %),

Aber . nergeﬁeu wiv einmal, buf; e3 nidts QInbereé al3  gegen
Plato aufgeftellte viftotelidmen {ind, die ung bier, wie aud) an andern

21) Der. Berfaffer braud)t babei den Anugdrud 76 mavrelds oy, ber
einigermafen unpevftindlid) wire, weni ‘man nidt auf die Quelle, Republ.
p- 477, A. juviifgehen Ednnte.

T 22) p. 249.A.

23) p. 252. A. — 253.C. Bgl. p. 249.D. p. 254.E.

4) w?etapfmftf E. p. 1025.B. 20 — ©piiter werben wiv ief)en, bafy
bafii au&) bie Juvaytg gefebt wird,
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Gtellen be3 Gophifted entgegentreten, bilven wir ung einmal ein, bdap
Plato, wasd ja an fih nidt unmbglidy ift, in feinen alten Tagen von
ber Unbereglidhleit der Jdeen wie von eincr Jugenviinve (vie freilidy
in ein fehr langdauernded, bavtnddiged Uebel bei ihm iibergegangen
fein mup) juridgefommen wdve und fie, die Jveen, um mit Beller zu
teden, al3 frdfte — das ift in der That der prdgnantefte Ausorud fiir
die Anfidyt ves Verfaffers ved Sophiftes vom Seienden?) — 3u betrad):
ten fich entfdhloffen habe, ift damit ventbaver geworven, daf er fid) iiber
biefe3 Nufgeben feined Fundamentaloogmas fo ausdgelafien haben iwiirde,
wie im Sophifted gejdyieht 2 Wiv mdgen es wobl fiiv audgemadit an:
nehmen, dap ein jo jelbjtbewupter Denfer wie er, wenn er feine daj
gange Leben binvurd) mindlidy und {driftli) feftgehaltene Jveenlebhre
am Gnde ju verwerfen fid) genothigt gefeben hdtte, bdiep in wiirdige:
ver und feietliderer Weife erflavt haben iiirve, al3 e3 im Sopbifted
ber Fall ift, wo die Kritif ver platonijden Lehre vom Sein verbdlt:
nifmapig Nebenfacdbe ift und der dynamijche Subfianzbegriff ves Ber-
fafjecs gleich ohne Weitered ald felbftverftandlich vorviidt. Ueberbaupt
ift wenig von ben platonijden Jveen al8 jolden, fonvern, wie jdon
foiederholt bemerlt, von dem abftracten Begriff ved Seienven im Dialog
bie Reve. Auf folde Weife Dhatte Plato aljo fider nidt retractirt,
Uber Uriftoteled fagt un3 aud) von einer folhen Ginnesdnverung Jeis
ne3 QLebrerd nidt3, wa3 ju thun er wahrhaftig nidt ermangelt haben
wiirde, da er in feiner Metaphyfit fo vielfad) auf der Polemif gegen
bie Jveenlehre fuft, ein Sdmwanten over eine Selbftkritit Plato's ihm
aber die ftdrtften Waffen geliefert haben mwiirve, jumal wenn Plato fid)
babei feiner dvwapeec bedient bdtte! G ift unvenfbar, vap Uriftoteled
die im Gopbifte birect und indirect vorhanvenen Griinde gegen die
platonifde Jdeenlehre ignovict haben follte, wenn er Plato fiir den
Berfafjer bielt; ed ift undentbar, dap Uriftoteled Plato's Selbjtaufge:
ben feine3 erfenntniftheoretifdyen und metaphyfijhen Standbpunites nidt
gefannt, nicdht mitgetbeilt, nidyt benuyt Haben jollte. Kannte aber Ari:
ftoteles dben Polititos, jo fannte er aud) ven Sopbiftes, wie wir ohne
ju grofe Kilbnbeit fdliegen biirfen: da ev lefteren bei feiner Polemit
gegen Plato's Jveenlehre nicht auf das Tapet bringt, jo wird e3 wohl
nidit u gewagt fein, fhon davaud ju folgexn, daf er biefen Dialog
nidt fiiv Plato's WerE hielt und derfelbe aljo aud) nidt Plato’s Werk
fei. Der Verfaffer de3 Sophifted fteht denn aber aud), mwie wiv be:
reit3 binlanglid) gefeben haben, auf einem von Plato fdhon von voin.
bevein verjdyievenen Standpuntt. Plato's Philofophiren wird durd) ben
innigen Bujammenbalt phantafievoller Anjhauung und vialectifder Le-
benbigteit daracterifict; im Sopbijted ift an veffen Stelle da3 abjtracte
Denten auf der Bafis eined naiven Glaubens an die Realitdt ved

25) Die Philof. der Gvieden IT,1. 2te Aufl. &. 436 fgg. Bgl. Soplh.
p- 247.E.
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Ginnliden getreten. Dem entfpricdht fein GCntwurf der yévzy, die mit
Plato’s hodiften Jveen verglidhen, vie gropte Abweidyung von bdiefen
seigen.  Plato's hodyjte Jvee ift die ved Guten, in die er bad gitt:
lie MWefen fapt und welde ihm bad Jwedoolle in der Welt (dasd
&0 xal xalog. &yxew, wie Uriftoteles fagen wiivde) verbiirgt, Diefe
Soee zerlegt et tm Philebus in bag xador, oduuergor und @Andic,
pamit die Ridtungen ded Wefthetifch-fittlichen, ved Mathematifdy-phyii-
fhen, ve3 SLogifdh-erfenntniptheovetifhen geifiveid) anbeutend — und
unfer Berfaffer? -Gt weify von feinem dyadow, ev ftellt das abjtracte
ov an die Cpige, fommt feinem groben Realidmus gemdf dvemnddhjt
auf bie Kategorien von Nube und Bewegung, welde die ariftotelifche
PBoyfif beberrjdhen, und dann auf Jventitit und Differens, relde der
formalen Qogif su Grunve liegen. Wie will man bdiefen BVerfud) einesd
Gntwurfes ver Kategovien mit der platonijden Jveenlebre jufammen:
reimen, wenn er aud) immerhin vev platonijhen Weltfeele im Timaeus
entlehnt wurde 26), mit ver Jveenlehre, welde ver Form nad) diberall
die Ginbeit be3 Speculativen und Poetifchen, dem Jnbalt nad)y die de3
Nefthetijdy-fittlichen und Metaphyfijdhen befunvet? Nirgends, Jo viel idh
weifs, fpridht Plato von der Jdee de3 Geind, fo fehr basd Sein bas fte:
henve Pradifat jeiner Jpeenwelt ift, ev fonute alfo aud ven Philojo-
phen nidt fo definiven, als im Sophiftes gefhieht 27). Nidt mit ver
Joee bed Gein3, jondern mit ven feienden Jveen bat fih nady Plato
ver Phifojoph su befdrdftigen; wdbrend freilid) Aviftoteles das oy ﬁ oy
gum Gegenftand der erjten Philojophie erhebt.

Ghe id) aber auf den wabren JInbalt ded Sopbiftes und bie
Gefidtapuntte feined Berfaflerd reiter eingehe, will id exft vie for:
mellen Beventen, welde gegen Plato's Autorjdaft bdiefes Dialoges
{pvechen, in3 Auge fafjen.

Sodher bebt mit Redht hervor, daff wer fid) mit Plato's Haupt:
wetfen durd) mebrfache Lectiire innig vertraut gemadyt babe, daburd
eine Art Gefithles ertverbe, um die Hand ves Meijterd von der feiner
Nadyahmer unterfdeiven ju fonnen, daB man aber aud) an die Gnt:
widlung und Auflsfung diefes Gefiithled geben miiffe, um die Griinde
feined Urtheiled fich und Anbderen flar ju maden. TWenben wir die:
fen Sap auf die vorliegende Frage an, jo witd ed nidht geniigen, die
allgemeine Verfiderung zu ertheilen, dap wie vom Parmenives, fo aud
von Gopbiftes und Polititos jever Kenner platonifder Gefprdade, deren
Wavme und Sipigleit, Feinbeit und Linfilerijde BVollendung iberhaupt
fpridywoetlid) find und, wie fih’'s bei einem -edhten SRiinfiler verfteht,
iiberall bi3 ind Gingelnfte gehen, — dah, jage i), wie vom Parme:

26) Bgl. Bonis, disputationes Platonicae duae. Dresdae et Lip-
siae 1837. p. 47 fag. -

27) ‘0 ¢ ye guldgogos jj Toi dvrog del Jukk AoyLoudy mpovkel-
Mevos 106 p. 254.A.
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nide3, fo. aud) bon biefen beiven Dialogen .man twie in Hinfidht de3
philojophijden, o audy ve3 dfthetijden DMomentes vollig unbefriedigt
gelaffen wird; e3 fommt vielmehr davauf an, diefen Ridterfprud). duvdh
unjweiveutige Griinde zu erharten. Ju bdiefem Behufe venfe man .ein:
mal an dag eigentlihe Wefen der Sdyriftftellevei Plato’s, €3 befteht
fur; barin, dap bie von Socvates im miindlichen Berfehbr angewanbte
beuriftifche . DMethove ve3 Philofophivens benupt wird, um jum fpecu:
lativen Denten litterarifd) anjurvegen und baran bdie Darflellung eigener -
philojophijder. . Ueberjeugungen in mehr bivecter oder inbdivecter Weife
angutnitpfen. - Dev platonijde Socrated, der Tvdger dev in ven plato:
nijden. Dialogen angejtellten Befprechungen, zeigt fidhy ibevall. beftvebt,
aud ven Geelen der Untervedner die al3 ihnen innewohnend gedbadte
Wabrbeit durd) fie felbft in dialectijher Wedyfelvirfung ver Sprechen=
ven entwideln ju lajfen, junddft durd) Juridweifung ves Falfden und
Wiverfinnigen, dann aber aud) auf dirvectem Wege, meift in epagogi

jdher Form. Da ift die befannte §iéraarg, die vielgerithmte Hebam:

menfunft ded Gocrates, beffen wunverbave Doppelnatur Alcibiades im

Ghmypofium fo uniibertrefflich fdyiloert, ver felbft nidht3 wiffend und

nidt3 lehrend vag Sdpeinmiffen ver Unveren bloBitellt und durd) dia:

lectifhe Heuriftit jur Bevidtigung, Auftdrung und logifhen Anorb:
nung der  Begriffe anleitet. Wenn alfo Plato's Werke ihrer Form nad

bie mit Finftlevijpem Bemwuftfein vollzogene litterarifhe WBethdtigung
biefer focratijdyen Methove find, fo fragen wiv nun, wie fid der So-
pbijte3 in vdiefer Besiehung verhdlt?  Jm Wiverfprud) mit der aus:
briidlichen Grtldrung Plato's im -Phavrusg (p. 275. 276), fowie mit
ber daju ftimmenven thatfadlichen Geftaltung feiner, wenn aud) . nod

fo febr von einander formell verfdievenen Dialoge fangt ver Sopbhijtes
gleid) mit der iiberrafchenven Frage an, die nidt einmal der eleatifche
Galftfreund ald Wortfihrer, jonvern, um bdie Sade voll zu maden,

Gocrates felbft thut, ob ver Bortragenve — denn jener Gleat erjdeint
volljtdndig fo — bas, a3 er beweifen wolle, in langer Reve fiir fidh

allein barjuthun gebenfe, ober burd) Fragen, .wie e3 im friheven Ge:
fprdad) mit Parmenivesd gefdeben fei. Der Gleat antiwortet nidt etiwa,

baf fih ver Dialog al3 bie eingig philofophifhe Form ber Begriffs:
entwidlung vou _jelbjt verftehe, jondern ev erfldrt die dialogijche Form
fitr.ben Fall vorzujiehen, vah man ibm ohne Sdwierigleit und Wiber=
Tpenitigteit antworte (¢Avnmwe xal ednriwc) — fonft alfo nidt. So:
cated [aBt diep nidt nur paffiven, fondern verfpridht fogar, daf-ihm
alle ,fanftmithig” jubdven riivden, und empfiehlt ihm den Theaetet
al3 : Unterreoner,. Dag flingt. gang wie Jronie, ift aber von . derfelben,

wie ber DVerlauf ded Gefprades lebrt, auperovdentlidh) reit entfernt.

Jn ver That ermeifen fid) Socrated und bie andern bem Gefprdd) Bei:
wohnenden al ftumme Jubdrer und Theaetet al3 fanftmutblger Unter:
redner, indem er -dad gange lange Gefprad) hindurd) niemald etwa bas
Verftdnonify fordernde Fragen und Bemerfungen madt, iie er diep
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bodh) in dem nad)y ibm genannten jdhbnen platonijden Dialoge ju thun
pflegt, fjonvetn allermeift in einer entfeplid) trodnen Weife fich : mit
einem val, ndvv, xaddg, 60Id¢ u.{.w. obder mit den obligaten
Fragepattifeln ndg, molow, =/ dn w. | o, begniigt. Stallbaum ver-
fiert freilidy, er habe hic quoque insignes disserendi partes!
Die dialogifhe Fovm im Gopbijtes ift dbemnad) nidt mebr vie fiiv
Plato nothwendige Kunftform ves dialectijdhen Verfahrensd, jonbvern eine
nur duperlide, daber bdiivre und ftovende Manier fiiv die Darftellung
eined Jdhon fertig mitgebradyten, zum. Bortrag bereit gehaltenen Sebhr-
ftoffa, twie diep Bonip gang vidtig bemerkt 28), Aud) Sufemihl hatte
diep fdhon eingefeben 29), aber er meint jugleidh, dap jene befrembdenden
Tevendarten zu Anfang bed Dialogd nicdhts abjolut Neues feien, da
jpon im Govgiad (p. 465 C.) fogar dem Socrates felbjt dabin ein:
fdhlagende Aeupevungen in den Mund gelegt witrden. BVergleiht man
aber Beivesd, fo fpringt ein gemaltiger Unterfdhied jofort in die Augen.
Doty im Gorgias, entfduldigt fid) Socrated dem Sophiften gegeniiber
wegen einer mitten im lebenbdigften Dialog vortommendven monologijdyen
Ruseinanverfepung, su der er fid), um verjtandlid) su fein, gezwungen
fdbe — nidt ohne einen Geitenhieb auf bie breitfpurigen dmedeEers
ber Gopbiften; Dier aber ift bie Jiede von ber BVehandlungdweife bes
philofophijden Stoffes diberhaupt. Der Socrates des Dialogs Gorgias
fallt bei jener Auseinanderfepung Ieinedwegd aud feiner Jolle, bhier
aber ift er wabrlid) ein vollfommen anbever getworden und, wad et
fagt, it fiiv Jeden, der an den platonijden Socrated ventt, allerdings
vollfommen neu. Gvade wenn man fid). iiberlegt, welde Stellung So-
crated den Sophiften gegenitber in den platonijhen Dialogen einnimmt,
wie ev fie tvefflidft perfiflict und mit iiberlegener Dialectif, wie vdie
RKapé mit der’ Maua fpielend, aber {honungslod vernidtet, mup man e3
unglaublid) finden, dap ihm von Plato die Rolle zuertheilt worden fein
fonne, die Begriffsbeftimmung de3 Sopbiften aus vem Diunve eined
eleatijhen Fremdlings (vev in Plato nadygeahmten poetijden Phrafen,
aber. in ariftotelijder Weife fich vernehmen [aht) rubig zubdrend ju ver:
nehmen, ja fie fid ausdzubitten. Denn da3 Wenige, wa3 Socrates u
Anfang ve3 Gefprdades fagt, lautet genau bdabhin und. ift barum 1o
-mbglid) nod). unplatonifder, ald fein nadberiges Sdhweigen ), Ober
ift" e3 :ettoa: die Art bed platonijden Gocrates, fid) im GCrnft, nitht ivo-

28) 0. a. O. &, 305.

©029) 6.0. 0. ©.289. . .
<o 80) €8 darf hievgegen nid)t ettva geltend gemadt werden, bdaf So-
Cated aud) im Timaeus den Buhdrer madje. Der Timaeus ift der mythis
Jdye Theil jener grofiavtigen Tvilogie, in weldjer die Rollen bdes BVortrags
ebent an brei Meifter vertheilt find. Socrates, der die Philofophie vomr Him-
‘el 3u den Sitten dev Menfdjen vief, fibernimmt den ethifden, Timacus,
der pythagoreifdje Natuvphilojopl), -den fosmologifden Theil. Alfo fehlt jede
Hnwendung diefes. Verhaltniffes auf Sophijtes und Polititos.

Muf. f. Phitol, N, §. XVIIL 2
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nifd, nad) Belehrung durd) Anvere umgufehen 2 Dad  thut er aber
Dier; ev begtiipt den Gleaten al3 einen Gott — ber"iro_niicbe Ton des
platonifden Gocrated ift damit aufs Berbehrtefte in Cenfthaftigheit ver:
Tebvt — und laft fid) aud) duvd) Theodorusd nidt abhalten, : die Shei:
dhelei nody einmal 31 madyen; G will von “bem Frembling lernen; voas
Gopbift, Politifer und Philofoph beveute, Wie febr fticht diefe plumpe
Sntrovuction ded Thema’s von Plato’s feiner Weife ab, wie wiv fie
3 B. im Anfang vesd Theaetet finden, dn den fid) ver anbtfteé vod)
gunddyft angulehuen: beftimmt ift und al3. veffen unmittelbare Fortfepung
er fid) qusgiebt. Wollte venn aber, o miiffen: wiv bei diefer @elegen-
Deit fragen, Dder Werfafjer bes @eiprad;eé ‘ven Sdein erwedern; baf et
Slslato fei2 Jd glaube nidyt.. Grave der Umftand, vaf im Gopbhiftes
ie. im EBo[mEos nidht "Socrated, fondern der Gleat vasd Wort fiiet,

und dap in Folge beflen das beuriftijhe Verfahren ves Grfteren weg:
fallt — grave diefer Umftand, fage idh), muf unsg ein Fingerzeig fein;
bap ver Verfaffer, wenn er aud) Plato fidtlid) nadahmt, nidt defjen,
fondern eigene Philofophie vorzutragen gedente. - Plato's *Lehren trdgt
immerbar Socrated in feiner dialectijd) - maeeutijden Weije vor; wo
diefe und ihr BVertveter in ben Hintergrund treten, biirfen wir ba:
ber nidt Plato finven wollen. Dan tonnte dabei freilid) nod bven
Gebanten begen, dap Gocrated in bem verheifenen britten Dialoge der
Jteibe, bem (ptloaocpog, wieder hervortreten wiirde. * Cine Anbdeutung
viefer At Eonnte man im Politifos p. 258 A. finden, Wber e3 wird
und ja gefagt, bap ver Gleat aud) iiber dben (peAdoopos den Bortrag
bebalten folle (p.217. A. B.). Und wie Finftlidy bleibt aud) bdiefes
Austunftamittel gegeniiber dev feietlihen Begriipung des Gleaten durd)
Socrated ju Anfang ded Sopbhiftes, die eine nadberige Correctur und Bu-
redtfepung auszujcdyliefen fdeint. Aud) miipte ver, weldrer su bdiefem
Austunftamittel greift, nur um fo viel mehr a3 Unplatonijde ved
Jnbalts ver und vorliegenden beiden Gefprdadie anerfennen.

Ba3 endlid) bdie vielgevithmien Didvefen im Sophiftes und im
Polititos betrifft, von bdenen id) oben twenigftens jdon fo viel darge-
than babe, dap man aud Arviftoteles fein Redyt gewinne, fie auf Plato
suviidzubegichen, o braude id) nur da3 von Sodjer iiber fie Gefagte
wirtlid) su twieverholen, invem i) va3 Gine hingufiige, bap nad) :Phi-
Toponus don Wleranver Aphrob. fie (welde mit ben in. unferm Ge:
fprache entbaltenen entweder identijc) waven ober dod) irgendwie zujams:
menbingen) — eben ihrer Unwiirdigleit wegen — fiir dem- Plato unter:
gefoben ertlavt hat. ,Diefe IHeinlihen, duvd) die unbebeutenditen
Bwijdenglicver an blof jufalligen Trennungdmertmalen gejdmadmidrig
lang burdygefiihrien und miebelbolt fpaltenven Begriffejpaltungen — jagt
Goder &, 262 — finven fid) in feiner Sdyrift Plato's, fondern find
nuv dem Gophiftes und feinem Geiftesbruder, bem Politifosd, -eigen.
Wohl fannte und empfahl Platon vad logijde Gejdydft ver Dialectit,
ven Gattungabegriff.in feine Arten, .und Dbiefe wieber in ihre Unter:
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arten 3u theilen — biefen Weg, rie er ihn nennt, vom Ginen jum
Bielen herab, dann aufmwdvts wiever vom Bielen sum Cinen ju ftei:
gen. Wiv finden bei ihm vortvefflihe Mufter- von Cintheilungen, 3. B.
vie der funjt im Gorgias, bdie ver Wiffenfdaften im Philebus, aber
weldyer Unterjdied gegen die im Sophiftes und Politifos, durd) welde
fih ver Lefer nur mit Mithe und Wiverwillen durcharbeiten fann,” —
#Ood) vielleiht {decst Platon mit diefen Begriffeleitern, iwie dort im
Rratylod  mit ben Wortableitungen 2 = Auf Feine Art!  Der Socrates
ve3 Dialoges Sopbiftes fhweigt und mit ihm fdweigt- feine fonft ge:
wobute Jvonie. - Der das Wort fiihrende Gleate treibt feine. Gpaltungen
und’ Wieverfpaltungen des Gefpaltencn im grohten Crnjte: er feht vas
Wefen der Dialectit und beinabe ver ganzen Philofopbie in fie: ,aud
an ven geringfiigigften Gegenftanden muf man fid) varin iiben,” fagt e
(Sopbijt. p- 227), ,Baveidhmwamm ober Gefunvheit bringenve Arjnei
mup dem Dialectifer gleid) gelten: ihm bdintt die Jagd bes Feloherrn
auf Menfden um nidts ehriviivviger, ald die Jagd auf Ungejiefer,
fonbern nur- prablhafter”.. ,Bwar nennt aucy Platon’s Socrates oft
niebeve, geringfiigige Gewerbe und Gegenftanve, er mufte den Bor-
wutf horen,. dap er immer von Gerbern, Simmerleuten, Shneivern u. f. w.
fprede (Govg. 491.a.), aber bei Plato braudt er fie nur als Beifpicle
sur Bergleihung; nie verweilt ev fid) bei ibnen, wie im Gopbiftes
und Politifos gefdhieht, um mit jelbftgefalliger Behaglichfeit ihr Detail
audeinanber zu legen”.

- Run ift man allerdings trop dviefer Warnung Soders nidht davon
abgegangen, die Didvefen beider Dialoge, um deren Cchtheit su halten,
alg fdershaft, al3 platonifde Perfiflage ver Manier von Gott weif
welden Beitgenoffen su nehmend1),  Aber e3 ift nidt jdhwer, ficdh) von
vem Unftatthajten viefer Annahme gu diberseugen. Bor allen Dingen
mup dod) Ariftoteles diefe Didvefen fitr ernft genommen Haben, wenn
ev fi), wie wir jehen, bavauf begieht. Gollte fich Aviftoteled iiber bie
Dermeinte Jronie fo getaufdt haben 2  Aber nod) mehr. Wenn bdiefe
Didvefen bagu dienen follten, fid) iber eine faljhe Gyigfinvigteit des
Gintbeilens luftig su maden, warum werden fie denn immer wiever
und groar in beiven Dialogen lange Streden hindurd) nidht nur ange:
wenbdet, fonbern ju bem Jwede angewenbdet, ein Cnvrefultat su erjielen
— ein Refultat, wie e ja im Sopbhiftes in jener ungeheuerliden De-
finition am . Sdluffe denn aud) wirklih erfdeint 2 Das biege bodh
bie. Jronie gu weit tveiben! ©3 ift aber im Sopbhiftes ausbriidlich, wo
von ber Dialectit ausfihrlid) vie Reve ift, bemertt, daf die drurgéoerg
integrivenbev. Theil verfelben wdven, wie denn in der That bief diat-
0l sat’ &ldn mit vem Qieblingdthema bes Berfafjers, ber xowwvie
Twy yevaw, im engften Bejug ftebt und in engften Begug gebradt
witd32).  Aud) jdeinen mir diejenigen, welde unjere beiven Dialoge

31) Go bejonders nod) Sufemifl (a. a. O. S. 314).
32) p. 253.C.
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fo bod) fohdgen, gegen fich felbft 3u fdmpfen, wenn fie bie drotgéotig
perfelben al3 ivonijes DBeiwert betradyten. Jn beiven Dialogen wer:
ven die wicptigften BVerbandlungen duvd) die Didvefenn vorbereitet und
eingeleitet: im Politifod dient fogar der grope Mythus, welder nad
Deujdhles und Sufemihls Meiming vie tiefften Gebeimnifje der Spe:
culation in fid bivgt, zum Weiterbau de3 bidotomijden Fadwerfes,
al3 deffen Fortgang cinmal ftodt. Dasd fieht dod) nidt nad)y Jronie
auad! Dagegen leugne i) gav nicht, vap die Didrefen unwillfihlid)
pen Gindrud ves Laderliden, ja mitunter ved Gdelhaften und durd:
weg de3 Sangweiligen madyen, aber dap fie fhershaft gemeint feien, ift
nidt dburdyzufithren, felbit nicht auf den Grund hin, vap fid) der Berfaffer
mitunter felbjt vie Miene giebt, su fderzen. Das gebhort nuv zu fei:
ner angenommenen PManier, die freilidy nicdhyt felten wunberlid) hevaus:
fommt, wie wenn e 3 B. bei ver RKritit der Ontologen juerft ven al:
tenn Philofophen vovwirft, fie hatten tvie ju Kindern im Mythus geve:
et (uvddv Twe Exaorog Quiveral pov dinyeiodar Loy g
odow Ruiv) und vann gleid) varauf fagt, e3 fei [dhwer, ja verwerf:
lid), diber fo beviihmte unbd altehrmiirdige Leute abjufprechen (xeAemov
xal mAnupelic ovtw ueydha xhewols dvdgdoy miTiudv)s),
Ghe id) nun bei Gelegenbeit bdiefer Didotomien frage, ob bie
guoften und maBgebendften derfelben, ndmlid)y die von Philofoph und
Gophift einerfeits, anverfeits von Philofoph und Staatdmann, in pla:
tonijdhem Geifte entworfen feien, Fomme id) erft nod) auf Jnbalt
und Jred bed Sophifted im Allgemeinen. Boniy hat in feiner mehr-
evwdhnten Abhandlung, nadyoem ev die Unmoglidyfeit dargethan, baf
in den von Gteinhart, Sufemihl, Deufdle und Midelis abgegebenen
Gufldrungen iiber den Grundgedanfen und Bwed ve3 Dialogs ,ein aud
nut anndbernd over theilweife ridytiger Ausdrud vesd wirliden Inbalts”
biefer platonijden Sdurift u finven fei, feinerfeitd Folgended evfldrt:
#Blaton giebt .im Sopbiftes der {don al3 fejtjitehend vorausdgefesten
Soeenlehre durd) die Lelre bon der xovwric T@Y yev@y eine teitere
Gntwidlung in der Art, dap dadurd die in allen bighevigen Philojo-
phemen juriidbleibenven Sdmwievigleiten ihre Lojung finden und felbft
bem Dlofen GSdjeintviffen feine fideve Stelle auperhalb des Beveidhed
ver Philojophie angerviefen wird® 34).  Freilid) fieht ev fidh gezioungen,
an einet anvern Gtelle, nadbem er mwiederholt hat, dah bie xovwria
@y yevwv ven widtigen pofitiven Jnhalt ded Sophiftes = bilve, zu
fagen: ,Nehmen wir eimmal an, man lefe diefen (alfo den widytigften)
Abjchnitt ohne ivgend einen Gevanfen daran, daf yévy, €idy fir Pla:
ton eine anpeve Bedentung haben, ald die ver allgemeinen Begriffe in
ibrer verfdyievenen Ubftufung, o tviirde man fid) iber die Trivialitdt
biefes Abjdhnitted nidht genug verwundern Ednnen” 35). @Hier frage id
33) p.242.C. — p. 243. A.

34) a.0. O. ©. 324.
35) a.0.9O. &. 331.
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fun, ob bie Trivialitdt um ein Haav gevinger ift, wenn wiv ven yévy
und €207 eine trandcendente Wirklicdteit beilegen 2 Gefest, der Bers
fafler be3 Sopbhiftes lege ihnen eine foldhe bei (wa3 id) aber nidht zu-
geben fann), jo benft ev wenigftens in diefem gangen Abjdymnitte nidyt
varan und bat aud) gar feine BVevanlafjung daran ju denfen, da e
fih eben nur-um logijhe Berhdltniffe handelt. Dief haben Sufemibl,
Deujdle und Steinhart im Allgemeinen vidtig erfannt, trogvem fie
von Plato’s Autorfdaft dberseugt find. Jdy mup aber iiberhaupt be:
fteeiten, bap dburd) die xorvwvia TwY yevay die platonijde Jveenlehre
‘eine tweitere Cntwidlung im Sopbhifted empfangen habe. Denn der Sophi-
ftes giebt daviiber im Grunbe genommen nidht3 Neues, id) meine nidhts,
was wir nidt aud dem im Phaedrus, im Philebus und befonders in der
Republit iber Coordination und Subordination ver Vegriffe, alfo aud
iiber Pravicabilitit Gejagten audy jdhon ableiten Ednnen. Nidt einmal
pa3 Wefen bed Srrthums und der Tdujdung ift aud der rxowwrin
Ty yevwy herausd im Gopbiftes binldnglih Deftimmt, wie Bonip am
Sdlup feiner Abhandlung Jelbft febr ridtig hevvorhebt. €8 bdarf alfo
nicht bet dem ftehen geblicben werden, wad er alg Bwed bdes Gefpra:
des begeichnet bat.

MWenn wiv den Bau bes Dialogs feiner allgemeinften Bilbung nady
ung vergegenwdrtigen, fo finden wiv jofort, baf er in zwei Theile zerfdllt,
1) einen vorbereitenven, welder die Apovien ves 3u behandelnden Begriffes
aufftellt bis pag. 237 B. und 2) ben ausfihrenven Theil, welder bie
Qojung verfudt. Nad den verfhiedenen Berfudhen, dasd Wefen bed So-
phiften burd) didotomijhes Hinabiteigen auf eine Definition zu bringen,
welde aber mifigliiden, wird al3 beseihnendites Mertmal (nariozer wn-
vioy p. 232.B.) befielben hervorgehoben, vap er ein Streitbimitler fei.
Datin liegt dann, daf er ben Schein fitr Wabrheit al3 ein gaufelnver Nad)-
abmet dev Wirtlicdteit ausgiebt (234.B.—235,A.); und dadurdy wiever:
um ift gejest, vap Jrethum und Taufdung, die das Seienbe ald nidt
feiend, pag MNidytfeiende ald feiend erfdeinen laffen, wirtlid) Deftehen.
Die Moglichteit hievoon, alfo der BVeriwved)slung von Sein und Nidytfein,
auf ber jedmwede Taujdyung beruht, muf vemndcdhft nadgewiefen werden
(p-236. C.—237. B.). Damit ift vag Problem geftellt und der gange
folgenve Theil befchaftigt, es su Iofen. Bunddit wird vad Nidtfein
in Betradyt gezogen, dann dad Sein, undb die Realitdt ded MNidytfeien:
bert, auf der eben die Moglichleit ver Tdaujdung berubt, aus ver xoe-
vovia 1oy yevor abgeleitet. Aber diefe giebt nur die allgemeine
Moglichteit bed Betrugd an bie Hand, bie befondere Mioglidieit
jeves eingelnen Falles ver Taufdyung liegt im unvidtigen Uvtheil, fo
vaf die Qebre von ber ovumAoxy der Vegriffe im Urtheil ven Schlup:
ftein be3 Gangen bilvet, an die fih nun die sum Anfang suriicgveifente
Definition ve3 Sopbhiftes anfchlieft.

Wenn man fid) dviefen Gang ved Gefpriches, tveldhen Bonip mit
grofier Rlavbeit, wenn audy in etwas andrer Weife, auseinandergelegt
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bat, auf bie angeveutete vt vergegemwdrtigt, wird man nidyt. umbin
fonnen, anjuerfennen, baf e5 eine einfadye, in gewiffem Ginte -confe-
quente Gnwidlung habe, und durdyweg das Streben jeige, ver geftellten
Aufgabe su geniigen. Uber dafy diefs Lepteve vollftandig gejchebe, davan
feblt bod) twicder fehr viel; bdie ridtigen Gedanten find iiberall wmebr
bingeworfen, al3 audgefiibrt. Jm- Grunde genommen wird aljo. aus
ver xowvwvie TGV yev@y unbd der darauf berubenben cvumAoxs ver
Begriffe im Urtheil nur die Maglidyleit der Tdujdung und ved Trus
ged nadgetiefen, aber nidt davauf eingegangen, wie e3 denn nun der
Gophift anfange, fich biefer Miglichieit ju feinen Bweden su bedienen
und weldes bdiefe Jwede feien; d. h. ver fo oft verlangte Aeyyog
bed Gopbiften fehlt eigentlid). Daber mufiten denn wohl die Grildrer:
bed Gefpradies auf ben Gebanfen gerathen, Plato als der BVerfaffer
benuge nur die Degriffserrterung ved Sophiften als einen Vorwand,
ober eine oberflidlide Maste, um vabinter tiefe Gebeimnifje der Spe:
culation gu verbergen. Gie burften dief um fo mebr, al3 Plato in
ven iibrigen Gefpraden, wie 3. B. im Protagoras, Gorgias, Cuthydem,
Fepublif u. {. . fid) itber Wefen und Treiben der Sopbiften viel an-
fdhaulidher und eingebender vernehmen lift, al3 Dier, wo dodh) grade
ausdriidlich vom Sophiften ald foldyem gehanbelt werven foll; andrer
jeitd ber Gopbhiftes beaditenswerthe Gevanten iiber metaphyfijche und
Iogifdhe Dinge enthdlt, die jum Theil itber dad in anvern platonijdhen
Gefpraden Cnthaltene hinausgehen. Dabin gehvt vie Kritit der bis
babin aufgetvetenen ontologijdhen Syjteme, bdynamijde Fafjung ves
Geienven, ber Berfud) einer Kategovienlehre, bdie Lehre vom Urtheil
u. f. . Diefer unferm Dialog eigene, allerdingd wunderlidye Gegenfop
von Unfertigleit auf der einen, von Reife auf der anbern Seite {deint
fidh - nur dadurd) erfldren su laffen, dap man anerfennt, man bHabe e3
bier mit cinem Nadabmer Plato's ju thun, ver gute, iber Plato hin=
audgehende Philofopheme benuen fonnte, jebod) diefe wieberum nidyt
gehbrig ju benupen verftand, Die Quelle biefer benupten Philojopheme
aber witd alsbann Feine andere fein, al8 Uviftoteles. Davauf fithrt
junddift fdon der Spradgebraud). Die haufige Anwendung der be:
fannten_aviftotelifhen Termini dvvauis, ué9odog, Ereyyoc und éréy-
X&w, dmogln und dmogelv, Ggog und Gollery, anddetfig, ovu-
mhox7) und anbdever mup jevem Lefer auffallen, wenn man aud) weif,
vaf diefe Ausdbriide bie und vda bei Plato, ‘groftenthetls  freilich nidt
in fo audgeprdgter, pecifijher Beveutung, mwie bei Uriftoteles und in
unfern beiven Dialogen vorfommen. Ginige Ausvriide, wie 3. B, dmo-
paotg, vag im Dialoge einigemale vorfommt, haben jogar nod) nidit
anndbernd Dbei Plato die fpdteve aviftotelijhe Beveutung, weldye unfer
Berfaffer al3 felbftverftandlid) gebraudyt 36), Man Esnnte dabei auf ven
Gevanfen gevathen, dap uns im Sophiftes vielleidyt nuv ein Uebergangs-

36) p- 287.B. 2b7.C. 263.E. gcots xab Gmoprots,
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ftabium von Plato ju Wriftoteles vorliege: eine Annabhme, welde um
fo unumgdnglidher fdpeint, als der Leytere Sopbifted und- Polititos
fannte und ben Berfafler ved Polititod al3 T TP mEOTEQOY le:
seidhnet. Gleidiwohl wiverfpridyt diefer Annahme die Art und Weife, wie
gemwifje “aviftotelifdye Glemente in beiven Gefprichen vorfontmen: e3 find
nicht, wenn'id) ven Bergleich maden varf, gleidfam neue Miingen, deven
fdarfes Geprdge e verbiivgt, dafs fie eben erft bie Wertjtatt bed Gedantens
verlieen, jondern verbdltnifmdpig abgegriffene, ‘alfo iiberfommene. Avi-
ftotele3 bat feine philofophijdhe Spradhe fid) felbjt gefhaffen; unfer Ber:
faffer iiberfam fie. ©o bap e3 unjuldffig erfdeint, ihn ald von Arijtote-
le3 benupt anjufehen; vielmehr wird angenommen werden mifjen, daf ev
feinerfeit3 ben Qtrtftote[eé benupt habe. Dagegen fpricht id)embat nun
freilich, bap diefer in ver Politif unfern BVerfaffer al3 Twva Ty meo-
Tegov begeidhnet. Wie ift e3 moglid), wird man fragen, dah Nviftoteles
einen Uriftoteliter Jeinen Vorgdnger nennt? Aber, fo tonnen wiv dagegen
fragen, ift e3 benn ndthig, dap ver utor ber beiden Gefpride grade
ein Gdiiler ves Ariftoteled, ein jiingerer viftotelifer gewefen fei?
Qiefe. fid) vielmehr bag BVerhdltnih, wenn man fih nun einmal vom
Ginflup aviftotelijher Philojophie auf Jnhalt und Spradywveife bes
Gopbuften iiberzeugt E)at nidt aud) anverd denfen? Das Tvo TV
ngoregoy braudt ja nidt jdledtweg einen Fritheven, Nelteven,
einen Borgdnger ju beveuten, jonvern nur Ginen, der vor Nviftoteles
— tiber Politif gefchrieben batte. Nichtd hinvert, dap bder Berfafjer
der beiven Dialoge eher jdrieb, ald Ariftoteles feine Politif befannt
madyite, und daB ev bod) ved Qepteren Logit und Metaphyfit beveits
fannte, al3 er jdrieb. Wenn Aviftoteled jdon bei Plato’s Lebjeiten
su Athen gelehrt haben joll, o modhte ihn unjer Verfafjer damals gehort
baben, mwie er benn in ber That nidht etwa durd bad aviftotelijde
Gyjtem vollig hindurdygegangen, nidt bid zu deffen lepten Refultaten
burdygebrungen, alfo wirklich nidhts weniger als ein Aviftotelifer ober
Peripatetifer ift, wenngleid) er eingelne Sdse bes Arijtoteles benupt
und oeflen realiftifdhen Standpuntt im Algemeinen theilt. So fdeint
alfo in ber That nidts befonverd Gejioungenes davin ju. liegen, wenn
man annimmt, ev habe, urfpriinglic) Platonifer, von einzelnen Lehroov-
trdgen : pder 6(f)11ften be3 Urviftoteled Kunve erhalten, gewifle Refultate
verfelberi fih su Gigen gemadt und biefe in feinen beiven @Jeipmcben
angetvenbdet, ebe Aviftoteled feine Politit fdhrieb, um ihn davin alg reve
10V meoTegur ju beeidnen. TWie leiht e3 aber fommen fonnte, baf
philofophifde Dialoge mit platonifhem Anfirid)y auf Plato’s Namen ge:
fet wurben, baritber hat Sudomw und ihm folgend Ueberiveg danfendwerthe
Bemerfungen beigebradtd?). Uebrigensd lieBen fih aus ver Gejdhidite
ber pbt[oimpbtfc[)en Qittevatur Beifpiele genug betbtmgen, bap die fpd-

37) 8. §. 583 @u&nm, die w, und L lgouu ber platonifhen Sdyrife
tenr. Verlin, 1858, ©. 163 fgg. Byl Ueberweg a. 0. O. S, 189 fgg.
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tere Gniwidlung fpeculativen Denfend auf die Anbinger dlteret Syfteme
viidictende RKraft iibte, ohne dap ver philofopbijd) Jiingere aufhorte,
ein folder ju fein. DBielleiht wollte Aviftoteled durd) jenen Ausdrud
nur da3 bejeidnen; wasd heut ju Tage ald ein ,iibermundener Stand:
punft” qualificirt ju werden pflegt, robei nidt audgefdlofien ift, vap
ver Ucberroundene ihn felbft benubst habe. Jevenfalls fdeint miv ein
fo vielbeutiger, veveingelter Ausbrud, mit dem Aviftoteles feinen hodgeehr-
ten, wenn aud) {darf befdmpften Lehrer Plato wohl nimmermebr begeid)-
net Datte, nidt gewidtig genug, um die Avgumente, wonad) der Sophis
ftes mit Hiilfe und BVenupung aviftotelifher Begriffe, zum Theil in
peren und nod) heute vorliegender Fafjung, erwadfen fei, irgendwie
ju - entfvdften. ‘
Denn faum ju weit glaube i ju geben, wenn idy behaupte,
pap ber Berfafler ve3 Gophiftes einen gropen Theil feiner philofophi:
fdhen Ueberzeugungen bem Ariftotele vervanft haben miiffe oder dod) in
Bejug auf diefen gewonnen habe. Gr ftrebt babei, fidy Plato's poe:
tijthen Gtils zu bedienen, bdeflen Nadabmung ihm aber nidt immer
glidt: aud) verrdth eine gange Neibe von Ausdriiden, bvie theild
gtadesu unplatonifd), theils wenigftens bevenflid) find, und deren Ge:
fpreiztheit im Polititos nod) unimmt, bap wiv mit Niemandem weniger
al3 Plato felbft zu thun Dhaben. Jd evinneve beifpieldweife nur an
Revensarten Iie; za & zals mpdfeow &oyuds), Twy yegovrwy
zoic Gyyadéor Jolvny magacxevdrauey ), dia Tny v 7olg
Adyotg xvdlvdnow ), Toiff moguntdusvog T TOT w7 ovTog
oxoTerwdTyri4l) qus bem ariftotelifdhen megl o i 6v diazoifery,
T T@Y mOM@Y Yuyic oupatad?), dvagyds épanteodar TV
SvTvi3), pvgla dnegaviovg dmoglag Exaorov elhnpog puvei-
Tarhh), T'Separ yap dgov Sllew Ta Svra, we ot 0¥x GAAo
7o mhay Jvapghs), i 100 copiorod xohenoTns46), xad ooy
¢ todmog vdéxerar vijs viv oxewewgH), Telewtdry maviwy
AMywy Zoriv dgdrviows 70 Jiahdew Exactov dmo maviwy 48),
palverar moofhnudrwy yéuew ), rodlunedregov elgijodar0);
an ungewdhnlie Wotte wie: dovwvove 51), dvavriodoy/n?), évuy-
Tohoyely 53), évavriomorodoyixn 54), Wevdovgyig ), eldwlovg-
yinog 56), goxutompenicsT), ddiavonrovs8), edxguw &yew ),
ameonuovr60) u, .1, Derfoiirdig ift der gang unplatonifdhe Aus:
orud 70 =i, weldher oreimal hinter einander vorfommt und an bdie

38) p. 254. E. 46) p. 254.A. 54) p. 268.C.
39) p. 251.B. 47) Gbend. C. 55) p.241.B.
40) p. 268.B. 48) p. 259.E. 56) p- 239.D.
41) p.254.A. 49) p. 261.A. 57) p.229.E.
49) p. 254.B. 50) p. 267.D. 58) p. 238.C.
43) p.235. 51) Ebend. 59) p. 242.C.
44) p. 245.D. 59) p. 236.F. 60) p. 237.D.
45) p. 247.E. - 53) p. 268.B. B
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fpatete ftoijhe Rategorie evinnert. - €3 wiivde - aber zu weit fithren,
alle Abweidyungen von Plato und alle Spuren der oHfterd vedyt in - bie
Yugen fpringenden Nadahmung. deffelben beizubringen; bvem aufmert:
jamen Qefer, wenn er eimmal auf die ridtige Spur geleitet worven ift;
witd bad nidt entgehen. Jd bejdrdnte mid) alfo darauf, anjudveuten,
worin mir die Benupung ved Nriftoteled am deutlidyften zu fein fdyeint.

. Die von Keterem mitgetheilte und gebilligte ' Definition Plato's,
ber Sophift bejdaftige fih mit dem Nichtjeienven, bilvet den Q[us[aufé
puntt: fiiv ven Berfaffer ved Gefpradhs, indem er dabei dag Uy ov in
atiftotelijcher Weife fogleich ald Wwevdog jaht67). Darvin rouvzelt die gange
Argumentation (vgl. Boniy &. 290. Sopbiftes p. 260. C. u.f.w.). Diefe
Definition des w7 0¥ finben wiv wieverholt in Arift. Metaph.; vedyt deutlidy
3 8B. E, 2,p.1026.2. 35. u. 4, p.1027.B.17., 3weimal nidt weit von
et Gtelle, o ‘jene iBIatomicbe Definition ded Sopbiften vorfommt. Jn
ver Sehre von ber ovolw, wie fdon oben audgefifit wurbe, id)[xe[;t
fid) der Gophiftes ganz an Uriftoteled an, inbem cr mit diefem eine
voppelte Beveutung ver Subjtan anmmmt"‘z) - Gine Steb[mg@nmitel.
Tung ift ibm bann aber, die ovolo mit ber Jukug in SISemebung
su bringen (vgl. p- 247. E. p.248.C.), wobei bdie ddwauic al3
doxn xwinoswg fungirt (vgl. Metaphyf. 4. 12. p- 1019. A, 15- 35).
Gr benupt demnad) bte Gite ve3 Ariftoteles, um eine phyfitalifd-realiftijde
Borjtellung ver odore ju gewinnen, mit welder ev dann Plato's Jveen:
Tehre ftltlﬁrt @ang arlftoteltid) ift mteberum bte S‘Defmltwn ber SBal)r
I)elt 0 ‘usv u)u]\?“;yg Zoyog Aéyer Ta dvra &g otr, 6 9E WYevdng
grega TOY ovTwy 62), wie denn iiberhaupt in vem logijchen Theile, ro
von der cuumhoxy) gebanbe!t wird (p. 261.C.—263.D.), ver Ginfluf der
atiftotelijdhen Qogit mir jo evident jdeint, dap idh auf vad GCingelne
vavon nidt weiter eingeben ju miiffen glaube.

Sevod) nidht nur die metapbyfijden und logijhen Grundlagen
pe3 Dialogd ftammen. ausd diefer Quelle 63), fondern im Ndberen aud
bie Qluﬁaﬁung vev Gophiftif, welde, wie fid) evwarten ldpt, bev Sdrift
gl CoQPLoTIXDY Ehéyywy entnommen murde. Das relative Sein
be3 Nidytfeins, ver Cardinalpuntt ves Gefpradyes, fommt datin beftimmt
und tieverholt vor, 3. B. cap. 5 p.167. A. Bt & 70 ,m; ov éott do-
éaG'TOV, O‘ZL TO (,I.I] Ol’ 801’!1’ O’U yag 'L'Ot’UTOV El,lfal 'l'&‘ Tl Val,
eivas Grhai; nod) beftimmter cap. 25 p. 180. A. BH, dg’ dvdéyerar
'm ‘m] ov EL‘V(IL, aMa ,m)v oL yé /.u; 0y duolwg 0% xol
70 0¥ ovx ZoTor® o0 yag dorar Tt TdY oviwy. Ghenjo bebeut:

61) Byl. oben &. 6.
p. 263.B.

63) fDaf; ver Berfaffer de8 Soph. aud) die aviflotelifdhe Kategovien-
lehre fannte, ldafit fid) etmgexmaf;cn bataua {d)heﬁen baf; er mte Bonits
p- 293 hervorhebt, die ovoie juctft xere mogov, dann xare mordoy betrad)
tet. Bgl. Sophift. p. 242.C — Aud) dev []auf(ge ©cbraud) von morety und
nmaoyew, dic ald xivnors gujammengefafit wecben, deutet davauf Yiw,
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jam ift bie Gtelle bes cap. 11 p.171. B. Bt wo bie Definition et
Sopbiftit vorfommt, 79m¢armnwy TG A0 am‘plag rpawo;tevr;g
Sng[ Goph. p. 226.A. und 233,B.), und wo ber Criftifer als weu-
oyodpoc bejeidnet wird, ein Bilb, weldyes -unfer Berfaffer glelcbfa[[é
auf blegn 6opblften anendet und weitlduftig ausbeutet (p-239. D.—
240.B.).

A3 folche Ausbeutung werden wir aber endlid aud vie oben
befprodhene Stelle ausd dem N. ver Detaphyfit anfehen miiffen, toelde
ber Berfaffer vor fid) Datte und benupte,  Wiv haben jdyon- bemertt,
weld)e Sdywierigteiten e3 bat, anzunehmen, dap Aviftoteled den Sopbhi-
fted babei vor NAugen bhatte: fehren twir bie Sache um, fo wirb ung
vie Bejichung FHar. Aviftoteles hatte den Sopbhiftes jdwerlic) fo: mip:
vetftanden, ivie it dod) annehmen miifiten, wenn er fid) in der Stelle
auf bdiefen Dialog bejieht; bagegen unferm BVerfafler diirfen wiv wohl
jutrauen, dap er aud ver Weuperung ved Uviftoteled auf feine Weife
Nupen zog, ohne fid) um ven eigentlichen Sinn der ariftotelijden Kri:
tit vabei ju timmern.

Wiv werden ihn nad 'otefem Allen ung alg einen Gelectifer obet
Gyncectiften zu denfen haben, der p[atomid)e Glemente mit ariftoteli-
fhen Gdpen zu vereinigen fudt, in feiner allgemeinen Anfidyt vem
lanbdlaufigeren Realidmus aber unendlid) ndber fteht, al3- bem- platoni:
fden Jvealidmus, durd) den er, wie Ariftoteles Jelbft 64), bindurdyge:
gangen. 3u: fein fdeint. Der in der focratifhen Schule. herrfchenden
Gitte folgend, jdyreibt er in Dialogform, wobei ihm jebod) ein- hoberes
fiinftlerifhed Bemwuhtfein iiber diefelbe abgeht. Seines Beidhens it er
aljo ein Realift, der fidy swifchen die platonijhe Jveenlehre und den Ma-
tevialismus in die Mitte ftellt, um beide auf jeine Weife zu corrigi:
ren. Bejonders hat ibm ver ariftotelifdhe Cinwurf von ver Unbeweg:
Tidykeit ver Jveen eingeleudhtet, weldher er nun feine eigene, tenig ge:
fungene, ja febr wverfehrte %rgumentation entgegenftellt, -~ Yuch die
RKategorien entwitft er auf feine elgene Manier, halb vom phyfitalijden,
balb vom logifdhen Gtandpuntt aus, im Grunbde nad) Unleitung bed
platonifden Timdus. Sein Sicblingsthema, die xowwvie TV yerdy,
Ternte er dagegen wohl ausd ver Politeia,