Meeine Grichijche Gotteviehre betreffend.

Bei der Heraudgabe diefes Budhs war e meime ALficht und
bleibt ¢8 audy, Berighligungen jwar und Widerlegungen die mid)
fibergeugten , miv fo viel i nod) fdnnte junupyumaden, Mifvers
fianoniffe abev und Naverftinduiffe, etwaige bejondre Fille  audges
nommen, Audern gur Aufldfung u dberlaffen. Juveffen da Hr.
Heinvid) Dietrich) MitIlev in einer Recenfion meiney Sdrift
wenlich fm PhHilologus (S. 564) wohl nicht mit Unvedht bemerft,
paf nur TWenige mit felbftdndigem Urtheil in bdiefer Wiffenfdaft
avbeiten, fo mbd)le e mandhen meincr philologifhen Collegen nidit
anermiinfdht feyn wenn idh gevave ber den Streit feiner Anfichten,
vie fehr cigenthimfich find , mit ben meinigen mic) exfldve,

Hr. Mitller verfteht mebhrmal8 nicht einmal den Wortfinn
ceffer was idy fage, vidgtiy. So wenn iy in dev Bovrebe S, V
fhreibe daf »nach vem Plan meiner Borlefungen als byitter Theil
eine Ueberficht diefer RNeligionen von Sofrated an big jum Ende fidh
verbinden follte,” wo das Jmperf. felbft im Bejug auf die Bov-
fefungen (deven Plan nicht fmmer in einem Semefter gany durd)-
gefiifrt werben Fann) nicht umfonft gebraudht ift, wdhrend in Bejug
auf va8 Budy vor und nady nur von der Neuerung dev gwei Abfoi-
Tungen die Reve ift, legt ev &. 547 dem Berfaffer unter, daf dag
gonge TWerf auf drei Theile bevedhuet fey und daf wnad)y vem Plane
feiner BVorlefungen al8 dvitter Theil eine Ueberficht — fich vexbinden
foll.” &, 545 fagt er baf meine Anficht itber die Molivnen auf
feine Grvinnerung von miv jegt guviicfgenommen fey , und wicdevholt
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©. 560 hal bie Dentung berfelben feit von miv aufgegeben fey,
mit vem Jufol vaf o8 rathfam gewefen wive bdie der Aloiden ald
DOrefdher, tle jwar pajfende Gegenfticfe ju ven Polionen feyen,
ebenfall8 fallen 3n faffen, wovaug man wenigftens exfieht vaf ihm
unter andern aud) dad fHhasbare Talent eincr feinen Jronie ju Theil
geworten ift.  Und bdody cxflive i) ©&. 424, bvafi bdle Molionen
vvag offendare Bild ver Wabhrheit baf feft jufammenhalten flart
madt, oder vy e IV’ foyoudrw xal TE Moo ¢ 100 Erdjaer,
audy, wic ed fheine, afd jufomuengewadydne gerviftete Minnes
auf einem gefhnitinen Stein abgebilvet feyen, aud) nemlidh fo wie
fie, nady dem Namen Sohne der Mihle mit den jween jufammens
witfenden , umertvennfihen und davum Alles aufreibenden IMEHL-
fteinen vevglichen worden waren, wad ecigentlihy viel wiiger , tref
fenber und altvoifémdziger ift, ald wad vie Deldenmihr, nadhdem
ver fymbolifche Flame dev Uniiberwindlihen grof und gangbar ge-
worden wav, ‘Gingudidhtete, zufammengewadyéne Briver. Bebeutfame
Difoliche amen von Helben cuthilt ja die Sage unidit wenige, 6
war e andrer Geift, cin andrer Gefdmad  fervjend ald
ver RNaunte Lowenflan uwud mande andre verwandier Art erfon-
nen wurben j cine vermuthlidy nody weit vaufere Jeit war ald ein
nnwiderftedliches Helven - vder Britderpaar INihlfeinpaar genannt
wurde , mdew wman o8 nad) vev Sewohnbheit Afles ju perfonificiven
und 3u geneaflogifiven fo fiyin afg finuveid) Alozrfore nannte. Wer
fih in Dochalte Jeit nicht Hineinvenfon mag, Fann dief allerdings
HochRt fltfam finden.  Nad) dem Hang jener Jeit aber wurbde taraus
ein Mahrdhen gemacht. Wenige @clebrte allerdingd verftehn ed
genugfam fich itber den Hovizont der gefdyriebenen Wovrte Hinaus in
Beiten juviiczuveefeien auf die, wie {n cinem Triimmer{elde, nur
einjelne Sievbmale uud dann Griinde guviidfifhren fdnnen, um die
poragegangencn Vovfiellungen und Bebeutungen gu evfennen, Im
Gtudium ter Mythologie wivd man bief oft genng gewabr,

Daf Hr. Miller meine Unfichten felbff vidlig ouffaffe over
gav gutheifie, fanu ich nicht evwarten: auf feincm Standpunft muf
ev fie affe, foweit fie nicht mit den flavfien YUusfpritden des Alter-
thume felbft dbeveintveffen, vevwevfon, wie ev fie denn qudy in fo
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wefent{iden Puntten, vafi 8 als allgememn gelten fann, fir unrid-
tig exflart. @r Hat in feiner Mythol, ver Gricch. Stamme,
1. . Die griedifhe Heldenfage in iGrem BVerhaltuif jur SGes
{hichte und Religion 1857, nady den Worten der Bovrede wbden
Stoff (ver wiffenfdaftiigen Mythologie) ver Griedhifdhen Helvenfage
entnommen — i welder die mythologifhe Forfhung in der That
thren eigentfihen Schwerpunft ju fuden BHabe”, und erflavt bieh
aud feimem Anfhluf an O. Mitllers, feines Lehrers, Prolegomena
und andeve Scpriften. . Audy nady ver Recenfion (S.536 f.) fdeint
thm daf wein wirflides Syftem ded Gricchifhen Polytheismug we.
ber vom national-griecyifdyen, nod) vom modernen Standpuntt aud
fih nicht auffiellen faffe, af nuv eime Biforifhe Betvadhtung Fus
Iaffig fey und diefe fich vor Allem die Aufgabe ju ftellen Habe, die
cingelnen ®ottheiten fitv fih u cxforfen, nadjuweijen welcdhem
Gtamme fie von Haus aud angehdrten, unter weldhen Formen und
Borftellungen fie urfpringlid) vevehrt worden und auf weldem Wege
“fie in ben nationalen Kanon eingetreten find und vovt ihre Stellung
gefunden haben,”  LWerbe die Helvenfage, deren Kern qué hifforia
jdhen und veligiofen Dipthen beftehe und bie das bedeutendjte Mas
tevial fiir diefe Untexfudpungen, fo wie audy fir dic duffere Gefdidte
per Gtimme felbft bicte, jumt Mittelpuntt einer For{dhung gemacht,
welde flreng methodif nad mit freter Beviidfichtigung  fowehl dev
dufieren Sefchichte der Stdmme a8 dev veligiondgefehichtlichen Mufs
gabe ber Mythologie vorfdreite, fo fey Aufficht vorhanden ju Ne-
fultaten diber beibe ju gelangen, bic cine gefidjerte wiffenfdafiliche
Grundfage Gaben und von dem Belieben, Meinen und Wihnen jc-
ved Gingeluen unabhingiy feyen,  Diefe doppelte Aufzabe, 1weit
entfernt der mythologijhen Forfdung unjever Tage ald feftes Jiel
vovaujfweben, fey viclmehr auf eine unbegreifiige Weife anffex
Aht gelaffen worben, feit O, Mitllerd Tode hale bie mythologife
Oefgpichtsforfhung faft gany gefeiert. Die Behandlung der Grieis
fhen RNeligion Habe feitvem cbenfalls den gefdhichtiichen Boden, auf
ben fie duvd) ihn geflellt war, vieljacdh) verfaffen und fdeine mitun-
ter gang ju vergeffen, daf eine hiftorifd) gevwordene, aud dem geiftigen
Bewuftfeyn des Bolls (nagelneu) entfproffene Religlon nur im engften
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Sufammenbhang nrit der gangen gefdhichtlichen Entwicklung veffelben
begriffen werben foune (&S, 535.) Dagegen fey eine wabhre Flut
von ®riedhifden Mythologiecn und Gotterlehren erfdyienen, und jwav
nidt blof von Soldhen die fiix Schulen obder dad grofere Publicum
fdhvieben, fonbern aud)y von Andern, wdie ernfiliche Anfpriidhe euf
wiffenfdhaftliche Beveutung exfoben und, da ihre Bevfaffer audy fonft
fig an mythologifdhen Untevfuchungen Detheiligt Hatten, aud) wolh [
exbeben ju ditvfen fdhienen. Wer aber ohne vorher fdon
ovientivt u feyn, den Berfud) madjen wollte durd) dasd fucceffive
Studbium der Werfe von Stuhr, Sdwend, Deffter, Cdermann,
Stoll , RNind , Laver, Braun, Preller, Gerhard, Welder in tas
Berflanduifp der Griedhifhen Dythologie einyudringen, bder wiirde,
wenn anderd ev mit diefer Hevculesarbeit wirflidy ju Stande fdme,
am Sdfuffe woll nod)y vathlofer daftehen wie vorher und vielleidyt
vie Moglicyfeit deyweifeln , daf die Sriedhifhe Mythologie jemals
eine Wiffenfdaft im flrengen Sinne werden foune, jevenfalls aber
exfounen baf fie es bis jest nod) nicht ift. Bei foldyem Stande der
Dinge wire ed offenbar beffer gewefen die Hauplfraft aui die Feft-
ftellung ver Methode und monographifde Unterfucdyungen zu vere
wenven.” Mt andern Worten , die Bollendung der Mythologie
ber Stamme war ju evwarten. So wird namentlich dem zweiten
,meiner beiden ndadyffen Borgdnger zu bedenfenn gegeben, ob dle »IWif-
fenfhaft der Mythologie” veif genug fey um fih in einen Srunde
riff jufammendrangen ju laffen, obgleid) gevabe Ddiefer (Gerhard)
wie friiher in einigen Monographicen, fo audy in feinem 1854 ex-
fhienenen Wext bemitht gewefen fey bdie gefdidtlicgen Dlomente
wieder jur Geltung gu bringen, die auj die Geftaltung der Srie-
difden Diythologie eingewirft Haben. Freilih fey ihm weder von
Yndern geniigend vorgearbeitet gewefen, nody fey v felbft tief ge-
nug eingedrungen, nody glidfid gclﬁcfen in der Juvidfihrung ded
Urfprungd der cingeluen Gottheiten auf cinjelne Stamme.  Huch
fey er wnidyt einmal u der Cinficgt durdhgedrungen daf jede Sotts
Deit von Haud aud nur einem eingigen Stanmne angehrt Haben
fonne,

Daf guerft jeder Stamm fiv fih nuvr einen Golt vevehrt



Meine Griechifche Gdttexlehre betveffend. 609

-Dabe , Gatte fdon O {n feinen woll durddachten Unterfucdungen
iiber Rreta beildufig vermuthet: iy Hatte 8 fu eiver von Hru, M,
angefiifrten Stelle etwad befhrantt und id) fehe vaf auc) die Pro»
lfegomena &, 243 cinen Cultud weldjer cine cigne Gcfdidte Dhat,
alg win vieler Hinfidt geniigend” fiiv einen Stamm evfldven. Wolher
Hr. M. weift daf aud) jever Gott nuv eivem einzigen Stanm ane
gebort haben fonne, hatte ex body wenigfiens anveuten folfen, Denn
an fid) fdeint e nativlidy vaf die Stimme welde gleide ebendart
Datten, Ucterbau, Viehzudyt, Jagd, Fifdherei und Seevaub, aud
denfelben Golt voryugdweife verehrten, vevfchieden nur n RNamen,
Symbofen, Eingelsiigen der Perfouificivung, Gebraudpen; und vevs
muthlid) Dat vasd fiberwiegend Gemeinfdaftliiche oft genug Unlaf
gegeben die urfpriinglichen Namen (n der Sage aud) mit analogen,
etwa iiblicheven ober ju genevifdher BVedeutuny gelangten ju vovtaus
fden. Abjuwarten wive alfo wic Hr. P fo vicl Stimme alg
Gbtter auffiellen oder alle Olympifden Gdtter auf dic Stdmme,
Denen eln jeder ureigen fey, puritdfihren wird, Bor der Hand hat
ev gu geigen gefucht, daff Aved cin dithonifder Sott, daf Jeus
der Gott der Adhder war. Ju diefen fommen Acoler, weldhe bie
Heva mitbringen, und demyufolge werden beide vermdlt (DMytlh.
der Gtimme &, 249—251. 259.) Haded war der Golt dev
Qaufonen.,  »Stammedgott der Jonier war Pofeidon, Jn grofem
Ynfehen ferner mufite bei ihnen Hades flehen, da Kaufonifhe A6-
fommlinge ihnen Fiihrev und Hevefher waven. Beive Gotter, fyon
im Dutterfanse durd) BVerfdhmelzung Minyeifdher und Kaufonifcher
Bolfsbeftandtheile yu Briivern geworden, wie ihre Hevoifchen RNeprd-
fentanten Peliad und Neleus audweifen, Dblicben in dem gleichen
Lerbaltniffe ju einander und wurten dem Jend, mn fie dicfem nigt
ginglich untevsuovdnen, alé Britver jur Seite geftellt, So cntftand
die Gbttertrind Jeus, Pofeidon, Hadesd.” MWiyth. der &t, &, 274,
Jn eimner Mote ift beigefiigt, nur auf dicfen Verhdltniffen Fonne
tie Stellung beruhen weldhe diefen Gdttern vad Homerifdy- Hefiodis
fhe Syftem anweife, wenn ed audy immer miglidy Llicbe, baf Po-
feivon und Haves ten Adhdern fhon im Muiterlande befannt gewors
ben waren und irgend eine. Stellung in dev von ihnen gebiloeten
Mf. §. Phifel, N . X1, 39
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Obttergruppe exbalten haben. Hermes, deflen Wefen 3u ergriin-
den cine dev {dhwierigfien Yufgaben in ver gangen Griechifen My-
thologie fey, womit man fih nicht einbifoen dirfe fo wohlfeilen
Raufs fertig ju werben (al8 Prefler) , ,gehorie eivem Stamm an
der fdhon friih zeviviimmert wurde, fo taff der Cultud von ben jer-
firenten Stammedgenoffen nivgend in feiner alten Bebeutung aufrecht
erfalten werden Ffonnte.  Dafer bdie Jerviffendeit und fheinbare
Bufammenhangslofigleit feiner Cigenfdhaften. Dod) haben fid nod
Diythen vou ihm felbft und hm angehdrigen Heroen exhalten, bie
in ver rehlen Weife Fritifivt und gedeutet ein Hinldnglich FHaves
Lyt tiber ihn vevbreiten fHunen.” (Rec, &, 543). Yus der Mythol,
per Stimme &, 2356, 203 fehn wir baf Dermes ald Stammgott
ber Radineer ju betradpten fey, indem deren Herod eponymos Kad-
mod audy Neprafentant ded Sottes Hovmesd fey — (denn diefed Prins
cip baff vegelmafiig ein Herod einen Gott, ein Gott einen Stamm
reprdfentive, wird dod) einem fo feft auftretenden Neprafentanten dev
Mythologie gegeniiber Niemand Leyweifeln ober befdyvanfen wollen)
— und indem ferner Cuvopa, die Sdywefter ted Kadntogd, ald eine
neroine” der Demeter gelten muf, welde unter diefem Cpi-
theton ju Lebadeia verehrt wurde alé Ymme ded Trophonios, bder
felbft wieber Hevmes ift (alfo ihred BVruders Umme, und jwar jur
3eit ves Paufaniad, von wo iiber alle mythifhen Cinfalle big ur
Beit ver Griechifchen Urfiamme Hinaud einen Sprung ju madyen dem
exlaubt feyn muf ver fmmer die flvengfte Kritif 6t und durdy fein
wQuitifiven” die cinglg vidtigen Deutungen gewinnt.)  Jhre wvolle
Beftatigung” follen diefe Pramiffen wav erft demnddft in einer jus
fammenbingenden Vetradhtung der Stammedveligion der Kabmerr
und ifnen verivandter Bolfseleniente findeny dodh geflatten fie einfi-
weilen folgende Sdliiffe, wonad) der PViythud von Kadbmog und
Guropa demt Voltsftamme der Kadmeer angehort, aber feinen Sdau-
plag nicht allein in Theben, fondern auch in Kveta Hatte, wefhalb
einft eine Wanderung RKadbmeifdyer BVoltselemente vou Theben nad
Queta vor fid) gegangen feyn muf, welder die theilweife Uebers
fievelung bed RKadmeiffen Stammedmythus nad) Kreta jur Folge
Batte. Da in dem hier fpicTenden Theil diefes Stammesmythus der
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Adpdifche Gott Jeus (fiir O, Mitfler Prol, S. 244 vev Avgeiifche)
eine widhtige Stellung einnfmmt, fo muf eine Beriihrung Addi-
fher und RKadmeifdher Volfsclemente ftatigefunden Haben, wie denn
audy Adiiiche Anficdler anf Kveta duvd) vas BVorhanvenfeyn und
bie Beveutung des Krelijhen Jeudeulte (der aber mit vem Ad)di
fden oder Hellenifhen auffer dew Namen nidhts gemein hat) auffer
Jweifel geftellt werden w, f. w. Auf folche und fo viele dhnliche
Saliffe ift mitsubezichen was der B, S. 282 viihmt, daf feine
Unterfudyungen, w»die fidhy war dber cinen verhiltnifmafiy nicht
grofen Theil der Griedjifdhen Helvenfage erflvecfen, diefen viel cin-
gehender und in fefterer Methode behandeln ald fe zuvor gefdehen
ift, und nicgt nuv um vefwiflen, fondern audy ver in fich jufammen-
hangenden Refultate wegen , bie fie geliefert Haben, auf grofiere
Juverldffigleit Anfprud) machen ditvfen.””  Andevn werden die meiften,
wie bie elen jufillig beviifrte, wie Spinngewebe vorfommen, NRes
prdfentant des Dorijhen Stammes ift Apollon auch fiv die Ju-
funft, womit die Recenfion {hlieft, da meine BVermuthungen und
finjtligen  Combinationen fdjwerli) Jemanden idiberyeugen wiivden
(weldper etwad verbraudhten Fecenfentenphrafe, die im vechten Muude
eine grofe Wivfung thun fann, [hon jest ufdliiy einige auffallende
vorliegende Neufferungen wiverfprecien.) Sie yu wiverlegen fey hiev
nidyt der Ort, da o8 nicyt miglich fey ofne auf die gange verwickelte
Svage nady dem cigentlichen Wefen ted Apollo und dem Urfprunge
feineg Dienfted genauer einjugehn ; — dod) Gleibe ed am natiivlidy
ften an dem Dovifdhen Urfprung diefed Gottes feftyubalten und angu-
nehmen, daff mit ber almdfigen Audbehuung diefed Stammes vund
vev badbuvd) alfein exfldrbaven Geltung ted Delphifhen Orafels”
(die iy aud einem gany anbvern, einem inneven Grunde ju erfldven
benfe) der Apollodienft fich fmmer tweiter verbreitet habe u. f, w.
Wie mit Wehmuth over mit Unmut) fgliefit diefe Keitit mit ven
Worten: »Mbge man immerhin fortfahren ven affevdings oft finft-
ligen Bufammenbang ver Mitlierfhen Unterfudyungen zu erreiffen
und bdie eingelnen Fovinen ved Apollodienftes in ihve befenvern Ouel-
fen ju verfolgen, fo witd dogy, je tiefor man i die Steligionsges
fihichte Der vovhiftorifhen Jeit eindringt, um fo deutligyer fich Heve
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ausftellen, daf O, Mitller mit dem ihm cigenen bivinatorifdhen
Blicke in der Hauptfacde bas Nidjtige getroffen Hat.”  Meiner Diei-
nung nacy thut dicfem nicht genug  Hodhzufdhdgenden Gelehrien in
feinem @rabe grofied Nuvedht an, wer glauben fann daf er felbft,
nadpdem in vem legten Bicvieljahrhunvert fidh doch einfhweilen gevade
in dem RKreife wovin feine Dovier licgen, viel anfgefldrt hat, nod
beute auf feincr Davftellung ves Apollon Leharren wirde. €r war
nicht der Mann fullzufteben, jeben einmal aufgefteliten Bevfudy havts
nddig feftubalten, fondern ed lag in feiner Natur auf den Grund
ber TWalrheit fiefer cimgubvingen, feive Unfihlen ju Yaulern und ju
erweitern, Fortfhritte dev Erfenntniff forwofl fich angueignen ald aud
feloft au madjen, TWad ev diber ble Wthene, mandes Johr nad)
feinen Doviern fehr einfihtévoll gefdyvicben fhat, enthdlt feinve Spur
von vem wad ich an feinem Apollon in meinem Bud)y ausfepste mit
ven Worten: »Man fann ver Reidhhaltigleit uud ver Verwidfung
unfred  mythologifen und ethnographifden Mateviald nidt beffer
inne werden ald indem man, wie id) ed bald nad) Evfdeinung ded
Budys gethan Habe, Alles von allen Seiten auffudgt und erwdgt,
was fidh gegen diefe dod) fo fdarffinnige und gelehrie Deduction
einwenden [aft”  Jn der grofien Abhandlung iber Athene enlwidelt
ev deven gbitliche Wefenbeit, ven Jufammenhang der Eigenfdaften
und deren Bezichungen auf die Natur und dic Gefellfdaft nady ih-
ven Rlaffen und Jeften, Gy fithrt bie Stinune anf, die fie vox-
eheten, madpt fie aber nicht yum Reprdfentanten, yum Product ober
RNeflex eines Lefimmicen eingelnen Stamms, von dem aug fie dann
mit andern i Beriihrung geformumen ey, ber gevade jeme effuo-
graphifdh=mythologifhen Kinfteleien {ind das Jveal ded Hvuw. H. D.
Miiller geworden und fein Stiigountt, fein Bollwerf audy fept nod),

Doy noch nadytheiligeven Einflufp ald der Apollon auf die
Studien ves Rec. haben wohl O, Miillers Prolegomena Fu
einer wiffenfdaftliihen Mythologie gebalbl, nidht duvdy
hren Subalt, fondern dadurd) daf der Titel dag Gange ber Mytho-
fogie audoviicft und in dem Bud) fogar die Vemerfung fehlt taf
e nuv cine Avt ver Myihologie enthalte und wie fih die audges
Taffene vt die exfte uud Hauptmythologie, bie der Gbtter, ju den
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mit Hevoen, Stammesdfagen und Friliccen Traditionen verbunbuen
Mythen verfalte,

D. Miillevs Prolegomena find ver Torfo und nicht das Gange
einer »Einleitung 3u einer  wiffenfdhaftlichen Mythologie ,# ja der
Feblev ihrev Einfeitigheit geht in cine BVerfehrung aller Berhiltniffe
iiber, weldpe fdfimmer it als die Dangelhaftigheit eines Torfo.
&6 ift vief, angefehn den wiffenfdhaftlichen Geift diefes Diannes,
eine fo auffallende Crfdyeinung vaf ih nad) ciner Erfldrung in vem
Sufammenhang dev Umftdnde fuche um fie miv begreifficy yu macher.
Denn meiner Hodfchisung feiner BVerdienfte im Gangen Abtrag u
thun ift fie nidht im Stande; wefihalb ih mid)y niemals, webder in
Borlefungen nod) fm Druct dariiber nur entfornt geduffert Habe,
Jd fah die Sadpe nicht Hlof a8 Fufillig, fondern aud) ol8 unfdhiv.
lih an.  Gine nidt gewdhnliche Lhatfacdye ift aud) das daff cine
fo offenbare Ginfeitigleit und Fehlevbaftigleit dev Theovie, fo wviel
1y wei, niemald dffentlich geriigt wnd nadhgewiefen worden ift,
Miillevs jugendfrdftige Studien waven wefentlich cthnographifcyer
Art gewefen und Hatten mit durd) den Scarffinn und diec Selehrs
famfeit in Berwendung mythijher Elomente gevedhtes Auffehn exvegt,
al8 fein dritted und bedeutendfted Budy, die Dorer, von wei Sei-
ten in fangen Recenflonen ofjue Einfiht in die neue Ridhtung dev
Forldung und Behandlung ber Sagen Geftig angegriffen wurde.
Der Abwehr und Widerlequng diefer Angriffe wurden von ihm bdie
Profegomena  beigegeben, a8 Syftem von Anfichten aufgeftellt,
worauf feine bigherigen Mnterfudyungen bevuhten. BVon diefen muf
er damalg gu fehr erfilllt gewefen feyn, wm vean freien Bl anfals
tend genug nady andern Seiten gu vidten,  Er hat Recht daf dev
Mythug (vevfenige von dem cv fept fandelt) weine havafteriftifhe
gbttlihe That (in Veyug auf menfdyiiche Dinge) evzihlt” (2HT)
und vaff wwir die bedeutendften Facta vev mythifchen Jeit nur duvd
Mythenerflivung und Combination finden founen; baf daher vhne
tie BVergleidung vevfdicdener ythen und die Nadpweifung daf fie
daffefbe Factum vovausfegen, faum véllige Sidherheit exhalten twers
ben fann” (. 295). Darauf war damald all fein Anlicgen gevichtet,
So Dbeflehu venu nady feiner wiffenfdhafttichen Mythologie die Mythen
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aug gwei Clementen, ®cfdehenem und Gedachtem, Neellem und
Spealem (&S, 68); tie eigenthiimliche Mifdung, BVevfdmeljung von
Soee und Factum ift ad Charalteviftife ver Mythologie (S. 78.
110, 170); bas Gactifdye find Begebenheiten, Senealogicen von
Heroen, Abentheucr , Wanderungen, Bevmalungen verfelben, Eyo-
berungen von Stivten und Landdaften (&.80.) Die Genefis ped
Mythus muf anfgefudt und dargelegt werden (S, 115); wie Dex
mythifhe Stoff in feive urfpriinglicen Beftandtheile aufyulbfen fey
wivd geyeigt (S. 218 ff.) 3 cben fo wie bag Ulter von Mythen
uady Diftorifcgen Greigniffen, 3. B. ver 5. 16. 30, 37. DI, u
beftimmen fey (S. 132—145) und wie ‘m:cﬁ Rerfahren big in die
mythifdpe Jeit ausgedehnt werden finne (&S. 146—164), wovauf
bie Deutung folgt (S. 267 f) Um nidht wvon einem Theil ald
pom Ganjen ju veden”, werden die Mythen (viefe Mythen) in
swei Rlaffen getheilt (S. 115.)  Den Alten waven die Diythen
Gryiflungen aud einev hoferen LWelt, in -der Godlter und Heroen
nody ein gemeinfames Leben fithrten (S. 103);5 fe dlter der Mythus
befto funiger ift in ihm das Factifhe mit dem Sevadgten verfdymols
jen (&, 70) und ev bilbet fidy ang {nnrrev RNothwendigleit und Un-
bewuftheit (S, 101.) ¥) Die grofe Maffe ver Mythen (diefer
Mythen) Gat ihre Wurgel in ver mythifdpen (hevoifdhen) Jeit felbft
gehabt (S. 164.) Die Mythen die cvifdvt werben find von Hylas,
Alfefiid, Kyrene, den Athamantiven, Acafod, Ehryfeid, Kadmos
und Harmonia u. f. w.

Bu bdiefer wiffenfdaftlihen Mythologie — wvber Mythologie
ver Griechen a8 einer Ceflimmten Diffovijhen Wiffenfdyaft’ (S,
281) — werten dann Dl - und Lehnfipe iber den Gotteddienft
und die Symbolit ver Griedjen im 12. Kap. &, 236 —262 Dhinu-
gefitgt.  Dem Gottestienfle wivben demnady feine Mythen angehie
ven. Und dody ift &.238 der »Sagen vou den Gbttern” gedadyt,
. 255 der »Mythen von dev Perfephone,” audy S. 256 bemerxlt,
baf wjene afte 3eit ifve Jteen von der Gottheit mit Nothroendigs
feit mythifch audfprady und taf die Bilduny des Mythus nur vadurd)

*) Qaf Gier 8. 4 v. u nadh) juiammenwud fen andgefallen ift
phue, hat fhon Schelling crinnert Philof. ter Mythol. &, 200.
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miglih war, daf c8 feine divecte Mittheilung gab (oben &.78.)"
Dem niegos ydpog der Kora uud ded Havesd,’ veffen S. 157 ge-
badyt wird, ift dodh audy ber Name eined Mythus nidht abyufpres
den, nody ivgend einem Theil deffen was im voraug als »LWeifen
b8 ©dtterglaubens” jufommengefafit ift, um das rechte TWort zu
meiven, vad fich nadher vody eingefdlichen hat, vad aber der BVers
foffer damald dem vorbehielt, was nicht die erfte odev Hanptmytho-
Togie, fonbern cine jweite, angewandte Mythologie ift und Mythis
ftovie genannt werden fonnte. Jn den Gbttevmythen ift nidyt Jdee
und Factum ju einer Ervydhlung verfdhmolien, fondern vad Gevadie
und dag Erzdplte find eind, dag Crpdhlte nur dov Auddrud ded
Gcdacdhten, ofyne irgend eine fremdartige Beimifhung. Von dexr Cr-
3dhlung der Theogonie welder wenig an Erhabenbeit gleihfomme,
baf Jeus Themid jur Gattin nimmt und mit ihr bdie Moven, mit
Gurynome die Chaviten gebiert, ift &S. 247 bemerft: Wer Dier
nidyt Religion, ddyte wahre RNeligion erfennt, fir den haben Mofes
und tie Propheten umfonft gefdhrieben, Und vodh ift viefe Didhtung
aud ciner Jeit two der Gevanfe fhon vorvaudzugehn verfland und
die mythifhe Cinfleioung von hm zu tvennen ift.  IMit Unvedyt wird
baber i der Mythol. der Stdmme &. 10 Laucr getadelt, daf er
Mythud nur pon den Gbttern, ald Dogma, Sage von den Diens
fen gebraudht wiffen will, audy wenn odtter cingemijdht finv,
fatt etwa Obttevmythus und whiftorifden Dythus’’ ju unterfdeiven.

Pan witrve dem BVerfaffer der Prolegomena, welder bes
gongen Reichthums an Mythen vou ben Gdttern fidhy leicht evinnern
fonnte , Unvecht thun wenn man jpweifeln wollte, baff er, nur mit
Ginem IWort aufmerffam gemadyt auf feinen einfeitigen Cifer die
Stammess und Localmythen, feine »hijtorifhe Mythologie,” wie er fie
etmnal nennt (&S, 146), fir ven Gegenftand ver Mythologie iberhaupt
au exfldren, nidyt einen Yugendlicf angefltanven haben wiirbe al8 einen
Theil derfelben die Gdttermythologie anguerfennen unbd natitelich ald den
voranguftellenden; alfo ywei Avten Mythologie ju unterfdheiven. Die
Anfange der Wiffenfhaft von dev Wiffenfdyaft felbev, die Anfdnge
ber Oefdyichte von ver Gefdhichte felber ju fheiden, toiderfiveitet
aller Qogif, Da aber nidt Vevfdhmelzung von Sage und Mythug
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vad Prinelp auch dev Gottermythen ift, fowiivde Mitller dem Wefen
dicfer und iGrem Jufammenhang unfehloar nadpgefpiirt, uber f{ie vevs
muthlich eben fo viel Neues und Geifiveidhed ju fagen gefunden
Daben afg dber bie Mythen bie gur Jeit ihn con jenen gany abges
3open Diclten. ®agt er dodh felbft &, 245: win den Culten aug
benen ver ®Gotterglaube jufammenwud)é, verhalten {idy die eingelnen
Gstter 3u einander wie Olieder eined Kovpers 5 fie wirfen ein Gan-
38, Der Streit der eingelnen, wie der Demeter mit Aides, (ft nux
oa um gu einey hoberen Einheit yu fihren.”  Lad der nnerfle Grund
biefer Ginbeit feyn foune, ift allerdings nivgends von hm angeveutet
aber pod) auch nicht behauptet vaf, iudem wben Diufenbegeifterten
ber Pieves die Dlympodgbtter in ihrev Bereinigung verdanft witrden”
(&, 219, 229, 241), nidht in dem LWeferr und dem Eharalfter der
®btter ju der Urt dev BVeveiniguug im Allgemeinen Anleitung gege-
ben gewefen fey.  Wenigftend madyt die Vergleidyung ter Sdtter
mit ven Gliedern cined Kovperd gqut, was frifer (S, 71) Yinge-
worfer wav, wo jur Crfldrung ded Gedadyten in dem (einen pors
ausgefesten, vem mythifovifhen) Mythus auf wden theogonijden
Theil der Mythologie, der von vex dibrigen Diaffe abjufonvern fey,
mit wenigen fonderbar genug gewdhlten Beifpielen hingewiefen und
Dingugefest wird: aber neuuw Sehntel ver Griehifden Mythen find
von gany andever Avt, fie fpiefenr in den eingelnen Landfdaften vou
Griedyenfand und exyihfen von ven dlteften Menfdjen, die davin
gelebt” u. f. w. Der theogonijhe zehnte Theil wdre denn dodh
aud) davguftellen: und dev theogonifden Behandlung der Gbtter die
ald Jufammenftellung das Spdteve ft, mifte vie Betradtung der
eingelnen Gotter vovausgehen und nicht vergeffen werben daff aus
ihrer Dythologie der Cultug im BVefondeven grofentheild fid) bildet,
over in fo weit cr der Nusvvud mythifher Vevhaltniffe ift, von
ibr abhdngt, die affo nicht wegfallen faun, man mifte venn fie alg
allbefannt und wiffenfaitlicy feftgeftellt, etwa wie die Geograpbie,
in feiner Behandlung der Mythologie {ibevgehen wollen. Dev falfdye
Gtandpunft und bas Uebeveilte dev  gangen Anlage fonnten nidht
fddvfer in das Auge tveten. Aud) wo gegen die Annahme dlteftey
Mytben ofne Local geftritten wird &. 229, wo man zugeben mag,
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bafi mandpe dunffe Candesfagen wou Argos, Athen, Biotien, in
weldhen ®btter vorfommen, lter feyn migen af8 mandye theogonis
fhe und fodmogonifhe Sagen, indem bie Gottermyiben fhre Forts
bitoung neben ben Hevoenmythen exbielten, geht dogy die Bermi-
fpung weit wenn aud dem Borhergehenten feftgehalten wixd daf 8
feinen Dlythus ofne Local gebe, denn irgendwo miiffe cv doch ents
ftanden feyn.  Von den dlteven und widhtigeren Gdttevmythen fann
nienald ver Ort {hver Entftehung angegeben werden und dief Perfmal
tritt affo ju allen andern ifves Unterfhicds von ben Localmythen hingy.

Den rethum (S, 281) daf die »@otter, Sulte und Mythen
per ®riedhen in ihver Befimmifeit einer Jeit gefonderter Entwic-
Tung (in ®viedenland felbft) gehoven, in der cd felbft fein dufjers
lich jufammengehalines Nationalganged gab,” fhat die Jeit befeitigt.
NAber iy yweifle, fo wie i) meined der Wiffenfdhaft fo frih entrif
fenen Freundes Geift ju fennen glanbe, auch nicht im Diinveften,
paf ex fih nur dbem Gangen der Gdttermythologie yusuwenden, fidh
in die naiven, tieffinnigen, folgevedhten, Harmonifdhen, mevrfwirdi-
gen ®dttergebilve g vevtiefen gebraudit atte, um duvd) Analyfe
und Bergleichung alles Segebenen Hindurd) ju einer Philofophie der
Mythologie aufsufteigen, ohue die nidht auf den GSrund ju blidfen und
eingugeben ift.  Sider Hatte ev fich aud) L. von Humbolbts Auf-
Harung ves Wefend bver Spradie, Ddicfe grofe und weitgreifende
Bereidperung der Wiffenfhaft, nicht entgehen Taffew.  Vermuthlidy
batte er, Ter duvdpaus nidht abgencigt wav mit miv ibeveinguftim:
men , miv jugeftanden, weun er nidht felbft auf die Jdbee gefommen
wive, die i) Hier freilidhy nur mit wenigen Worten andeuten Fann,
baff mit dem durd) die Sprache vermittelten und evwadyten Bewufit-
feyn ded Geifted von fid), feiner Perfontichfeit, unmittelbar verbun-
ben ift der sensus numinis, die mgwTy Fc0v §rrola, die Ahnung
eined grofien lebendigen Wefend, gegentiber bdem Feinen das fid
fibtt. Wie durdy ihre ywei Kofplevonen die Pflanze Hevauswicft,
fo feimt aud tiefen beiden Tricben, Gott und dem S, die Pen{dh-
beit Dervor. So wenig aber die eingelnen Seelenfrdfte im Bewnfit-
fepn frither unterfdyieven werden alé bad ved einen Geiftes erwadt
unb geiibt ift, fo wenig Vifit die evfte Religion in ihvem Jug und
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iheen Yeufferungen fiy polytheiftif) venfen.  Mit einem Ein-
fadben, Cinen, Gangen bat ed fede Mhmung, jever erfle Blick, jeber
evfte infalteciche ®edanfe ju thun. Wie der Dienfd) fidh ald Cis
nen cmpfindet, fo dad UM ihm gegeniiber ald Efned, und wic er
in feinem Leib cinen €ip ved Geiftes, von wo aus diefer wife
und walte, fudt, fo ift es {hm natielich audy im AL einen Haupt-
fis ver gottlichen Macht 3u fiuden, c8 fey in der Himmeldhdhe oder
in ver Sonne, *) Die Anfidht der Prolegomena ift (S.243—245),
baf der Cultus fey in dem allgemeinen Gefihl des Obtilichen, daf
voit Anfang feder Cultud dad veligivfe Sefidl urfpringlich in einer
gewiffen Allgeneinheit aucdritcfte und fiir den Stamm, weldyer den
Cultus itbte, in vieler Hinfiht geniigend war, unb daf Hernady im
Boltsglauben ein Sdtterftaat unter einem Oberhaupt entftand, wels
des befonders fobald e mit dem allgemeinen Sefdyict iventificirt
ourde *¥), aur eigentliden Gottheit emporwuchd. €8 folge darans
Teinedivegs ein cigentlidher firenger Monotheidmud der urfvringlichen
®riedhifden Sottedverehrung, der bei der um Srunde licgenden
Weltanficht faum moglich gewefen fey. Cr fefe wohl {mmer cine
gewiffe Abftvaction, eine Entfeenung und Suridyiehung der veligivs
fen ®efiihle vor der RNatur vovaud, Freilichy ter Ponotheidmus
im eigentlichen und Gerfommlihen Sinue ded LWorts , ein flar be-
griffner Monotheidmud.  Ein andrer {ft der welder audgehend von
per Ginfeit, durdy die BVielheit dor Perfonen in den Natuvmythen
gwar beeinteddtigt, durd) Berwilverung der Sitten und bder Bildung
unterbrodhen, der felbft in dhriftlichen Semitthern gefhwddt und ane
gefodhten wivd, ber aber, weil v cin Crbtheil ter WMenfdhheit ift,
fmmer wieder durdhdvingt, ver 3 B. i vem Helenifh-Homerifdhen
Syftem, bei alfer Bielheit der Perfonen fih m Gangen fiegreidy
von newent aufgeridtet hat, und nidpt blof vermittel(ft diefes Syftems
fondern aud) ded der Nation voun Anbeginn cigenen Geifted in ihy
felbft, nad) ciner abermafigen Periode eincy dem Monotheidmus

*) Hatte cin anvrer Urffamm fo wenig Sinn fiv dic N, vaf cr
®ott nur in vie Hohe, nlteamontan, fetite, fo madt dicf feinen Unter{d)icd
hinfidhtlid) ved Grundiricbs.

*4) Die philofophifde Stee des Glejchicts, bie erft nad) Homer Hers
vortritt, ift gerade ven Gottern ved Cultug und bed Glanbens entgeaengefest.
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eigenllih entgegenwivfenten Enwicung, den fddnfien wiffenfdafts
lichen Husvruf gefunben Hat. Die Natur Hat im Allgemeinen mehy
de8 Gemeinfamen in ihrex Cinwirfung anf ven fie al gottlich an-
flaunenden PMenfdengeift und in ihrer Leftimmung feiner Lebends
weifen und Chavafterbilbung ald ver Nngleichheiten. Dody Haben
nadh) den Rlimaten und Nationen die aus bdicfen Anfdhauungen hers
porgegangenen Gdtter aud) grofe Bexfdyicvenfeiten und Eigenthiims
Tidgbeiten, Qb habe mich befdhrinft auf Griechenfand, indem ich
Hauptmytheu, in welen wiv Natuvverhiftniffe in Gotter und Sbtters
gefdhichten verwandelt fefen, hervorhob und diefe Urmythen genannt,
und gwar mit vem Sinne daf wir {n ihuen Veifpiele vor Augen
haben, wie die Phantafic mythifd, duvd) aud dem PMenfchenlcben
genommene Bifder, Naturverhdftniffe fih anfhaulich und begreiflich
macht , bie fie mit dem Gcdanfen nodh nicht fafte; und eben fo
Urfymbole, im Unterfhied vou bem Simnbifolichen im allgemeineven
€inn, bdie aud der Thievwelt genomuwcnen Bifver mander Soticr,
Gin menfdybeitlidger , weltgefdhichtlicher IProcef it vie Vevbindbung
ped yum Durdbrud) drdngenden Gedanfend veligivfer Anfchauung
der Natur in ihren vevfhiednen Crfdeinungen mit der Phantafie,
ourd) welde die fo evhaltnen Gindriide gottlicher Wefenheiten ovey
Rvdfte ju Perfonlidfeiten exhoben, die Geifter wie mit einem Leile
Defleivet werden, worin fie al8 ®btter in cin von den Dingen ges
{dyicbned Dafeyn treten, in diefem Entftehungdgrund eing, unendlic
verfdyicden nach ven Vilfern, Lindern und Klimaten, Dicft it eine
Theorie ved Mythud, ded primitiven, tie von der O. Miillerfden
bes mit Gefdhichtsfage gemifhten Mythus fich ftart untevidheivet,
Allerdings Hatte fie, wenn die Verhdltniffe meines Budhd ed exlaubt
Bitten, eine Abhandlung erforvevt, bie ald bdie vvitte {ih angufchlie-
fien gebabt Datte an zwei anvre, fiber bdie Sprache ald Hebamme
ped freien Menfdhengeifted und ifber Gott ald den welthervfdhenven
®eift.  Aber audy ohne bicf Habe idh den Gflauben taf cin O,
Miiller fie wohl verftanden Haben witrde, wihrend ev in den Pro-
legomenen die ®ftter und {hve Mythen nur al8 gegebene unbd De-
Tannte und wie mit einemmal fertig gewordene nahm, von Henen dann
in en Localmythen ein und dev andeve dhavalteviflifhe Jug hevoortritt,
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Die Juriidfegung der Sittermythologie, e unter Mythologic
inmer vorgugdweife verftanden worden war, unter die Hitlfde und
Lehnfase dev mviffenfbaftiichen Mytholoie” fonnte fener feinen Ats
trag thun odber Nachtheil bringen, fo wie die Prolegomena nativlich
audy nicht den gevingften Einfluft auf fie ausgeitbt Haben, da fie die
ihr cigenthitmlide Spradhe gar nidt bevithren und von den Gottheis
ten gar nicht bandeln, Defto anvegender Haben fie (nadhoem Butts
manng eindringender Sharfiiun, was wiv aud) nidht vergeffen wollen,
guerft ein grofes Licht aufgeftectt Hatte) gewivtt auf die Unterfuchuny
und Deutung der mythifden Sagen oder des Hiftorifhen Mythus,
veffen Natur anfyugeigen ihre cigentliche und ganye Aufgabe ift. So
ift venn audy in Deut{chland jene grofe RNeife von Griecifdhen My-
thologieen gefdhrieben wovden, von Stulr (1836) big auf Welcker,
die nady ver Rec. die BVergweiflung jedes der Mythologie fich su-
wendenden und nady Wiffenfdyaft fivebenden Mannes feyn miiffen.

Wie auffallend e8 audy an {idy ¢ft, oaff ein Mann von O.
Miillevs Geift und Ueberficht die yweite Mythologie alé die gange
Dinflellen, fa dic evfe nuv, af8 b fie aufferhalb ldge, sur Hitlfe
nehmen wollte, fo fonnte man diefl, wie gefagt, al8 cine gufillige
Unbedacgtfamfeit, cin augenblicfliched leberfehen der Unfdinge, ober
oer eigentlichen Diythologie, dev v i dahin fein ufammenhangen-
bed Studium gewivinet Haben mocpte, im Lauf und Drang einer
auf eine wmerfwivdige, aber {mmerhin, af8 die Geroifde, nidht bie
exfle Eutwidlungdpeviode gerichteten lnterfudung ver gerade hid
dahin ju weniy ceforjten Seite entfduldigen.  Hber fdpver [aft
ihn nun die [{ttevavifhe Nemefis, denn audy eine folde ift anjuers
Yennen, fein Bevfehen bitffen, indem vavaus von eimem feincr anhing:
Tigften Sdhitfer ein Prinelp alled Senfted abyeleitet und danady ein
Syftem mit gvofier Anfivengung und vem Fleif vieler Jahre ausyee
bifvet worden ift, dag an BVerfennung und Confufion aller in Be-
tracht Fonumenven Hauptbegviffe einyig vafteht. Deffen Urheber fagt
gevadegt (&, 533), daj wfeinc mythelogifden Principien fih an
diejenigen O, Miillerd nabe genug anfehuen, nm audh) an ver Aus
tovitdt viefed Dedeutenden Mythologen eine Stipe yu haben,” wilhrend
(&, 531) woon dev Wiffenfhaft unfever Tage oft genug vergeffen
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werbe, daf die Gviedyifhe Mythologie de wiffenfdaftlidhe Bearbeis
tung der Griechifdhen Mythen al8 vad eigentliche Dbject ihrer Thi-
tigfeit su Detradhten Dabe, wund wnamentlich PDiythologie gorn ald
gleidhbedeutend mit Gbtterlehre, Religiondgefdhichte u. pgl. genom-
men 3u werben pflege, wasd naticlid) auf die Methode dev Behanbs
Tung nicht ohne nachtheiligen Ginflufi bleiben foune,” Daran fat
freifih O. Mitlier in fo fern feine Shuld ald ex niht mit einem
Worte den Urfprung der Gotter aus dem menjdligen Seift und
vev Auffaffung deg Weltalls, ohue Unterfheivung nady ven Stimmen,
in YUbvede geflellt Gat, Nidht ihm founte entgefen vaf die Obtter
ber Stantme mit deven Lebendbedarf, ihrer Lebendart, ald Hirten,
Jdger, Acderbauer, Seevduber u. . w. ibereinflimmien, daf vabex
verfdhiedene Stamme denfelben, im Wefentlihen wenigfiens denfels
ben Gott vevehren Tonnten, MNicht er Hat Gehauptet, wie die Rec.
&. 539 uud die Mythol. ver Stamme S. 1 thut, bvaf »llnters
fuchungen dbev bie Urgefdichte ded Gviedhifhen BVolfs, namentlich
der Gtimme und deren wrfpviingliches BVerhaltnif su den cingeluen
Gottheiten dad eigentliche Fundament einee wiffenfaftiichen Mytho-
logie ausmachen miiffen”, deffen fie 0i8 fept entbehre (dba dodh um-
gefehut eine vightig crfafte ®biterfehre vev Srumdftein ver Gricdyi-
fhen Gefdiichte feyn foll) und-daf ohne diefe Unterfucjungen bie
®ittermythen nidht gu veuten, dasuvfpriinglihe Wefen der Gottheis
ten nicht gu beftimmen fey, fondevn nuy vage Conjectur fibrig Oleibe,
RNicht ev hat ven Aberglauben gehabt baf die Urgefdichte ves Grie-
difdpen Bolfs in ber Specialitdt wie Hicr verfandven ift, jemald ju
evforfhen fey, vaff alle Gobtter auf cben fo viele Stimme, unter
ber grofien Angahl von Stimmen, vou benen mandje dann gbtterfos
bleiben witvden, juvicgefitfet werden ¥éunten, vbev bafi wiv, wenn
e gefdeben fonnte, nun daraus dasd Wefen cines Goites erfennen
wilvden , be8 DHades 3. V. vavausd daf Lehauptet wird, cv fry vev
®ott der Qaufonen gewefen nud durdy unter Sonier gemifhte Kau-
fonen in bie MNife ded Jeusfammes gefommen und des Jous Brus
ber geworden. 1lnd fo follen unier ten Genealogicen  whefonders
bie dev grofen ®btter in Piftovifhen Bexhaltniffon ihren Grund
haben’ (€. 550 Not.)  Aus vem duvdy duffeve und jufillige Um-
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ftaude bewivften Sufammenvitden eingelner und uleit aller der in-
nexlich) unverbundnen Stammedgdtter Fonnte nicmald ein wobhlgeglic-
berted, gowiffermafen organifhed, in fidy abgefdloffencs Gbtterfyftem
cntftehen. Aug O. Millers Deutungen von mythifhen Sagen,
aué denen die ev nicht dlter ald wijpen O 5 und Ol 37 fent,
wie aud ten &lteven die fein WMevfmal der Jeit mebr an fich tragen,
wird man gevn die Chavaftergiige dev einfdlagigen Gditer, welde
die Hevoenfagen davbicten, benugen; aber nidt glauben baff iiler
die Jeit dicfer aller hinaud in dem viclfdmmigen , unvubig beweg-
ten Volfe feine Mythen von Gbttern an fid) gewefen feyen. Man
wivd itber die unter {Gm auf eine niemald gany erforfliche Weife
vertheilten Oétter dad Allgemeinfte, was iibev fie auf anderm Wege
feft su fellen ift, gu crmitteln bemiiht feyn.

Ueber mein Bud) urtheilt ver Hr. Recenfent, indem ev in Jeus
Kronion den Cardinalpunft veffelben exfennt, vaf wved mit der Stiige
wovauf bad Welderfdje Gebduve beruhe gar {dywady Deftellt’” fey,
Die Folge davon, fagt ex, fey daf i »dad aufferordentlich reichs
Daltige Material (der Stammesmythen) in der Regel gany unbenupt
faffe und ftatt effen ju dem f{dwanfenden Stabe bver Etymologie
greife , der unter den Hinden deffen, dev fid) davauf fhigen wolle,
gar Teiht yufammenbredye, oder mid) in Speculationen ergehe, die
— den Mangel an einer fiern realen Bafis (der Stammesfagen)
nicht verdecfen Eomnen.  Bon der Ctymologie ift daffelbe freilich oft
genug gefagt worben: die heutige Spradhforfhung aber Hat audy far
gemad)t daff fie und in welden Fiallen fie die figerfle Stige fey
oder wenigftend wo und in weit ed crlaubt fey, das was iiber ein
ivealcs Wefen und deffen Entwidlung in Borfiellungen und Begrif-
fen vorfiege und in fih jufammenhinge, anf vas Wort ald Keim
oder Kern von dem allen und ald altefte . Urfunde uvidzufibyren,
was (mmer angenchu, wenn audh nidgt gevave gur BVeftatigung noth-
wendig ift.  Weun ein guted Wevterbud) die abgeleiteten Beveutun-
gen auf bad Stammwort uridfibet, fo fommt ed ver Mythologie
i, die Gbtternamen, da fie nidyt jufallige oder conventionelle, fon-
devn bedentfame {ind, auf vie Grundbedentung uridzufihren, €8
braudyt fauwm evinnext ju werben daf an die Clymologie dev meiften
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Gdttexnamen Tang vor Homer nicht mehr gedacht, foudern nur bdie
aug bem Keim ded Grundbegriffs evivadydne Perfon aufgefafit wurbde,
wie man anh el den meifien Whrtern fich widht der Abflammung
bewufit wav.  Swifien allen Entwicflungen und um Theil Ber»
wandlungen ter Pevfon und dem Eiymon den Jufammenhang nadys
suweifen ift die Aufgabe fpdter Wiffenfchaft. Jft vie Grundbedeutung
in ter befondern Syrade, in weldyer cine Mythologie fich gebildet
hat, nadpweisbar, fo ifi fic angufiihren, 2Wad mid) Getrifft, fo
babe iy burdigdngig die Negel Defolgt, mit tem Namen Fu verglei-
den was fonfther von dev Perfon mir Lefannt war, wo der Name
sweifelbaft war, nidht {hn, fondern nur tie Verhaltniffe entfdyeiven
Taffen. Dt Gotiernamen im Sriechifden und vevwandien Syva-
den ift man Deffer davan afd mit Namen von BVilfex[daften, Flif-
fen, Orten, Stammbelden, derven %cbeuiung swar audy oft mit
Sidyerfeit oder Wahr[dheinlichfeit evfldvt werden Fann,  Auffer meis
ner Gtymologie von 3eus und Kronion wird nod) die von Hevmes
angefodhten (S. 559), und war mit dem Einwande vaf fie auf
einen abftracten Begriff ohne fidtbaves Subftvat juviicgehe. Diefs
ift aber nicht der Fall, fondern der Trieh der durd) ven Phalius
audy verfinnbildet wivd, bas Wefen und Wivfen ded Hevmed TAft
fih al8 cine veale Crfdeinung in dem Jeugungéact, alfv aus der
Anfdhauung ableiten. Wenn 1ibrigens die Infinualion von der fdhwan-
fenben Stiige dev Ctymologie auf die dfbrigen Gdlter mitbegogen
feyn follte, fo muff ih Kenner urtfeilen laffen, deven flvengfte Puit-
fung iy nur gern fefn wivde, Denn obgleich nicht fn allen folden
Grfdvungen femald leicht Alle dbereinftimmen werten, fo Obraudht
dodh feine die nidht auf falfdher Dethode oder Analogie oder auf
Unwiffenfeit bevuht, dad Urtheil der walven RKenner u jdheuen.
Daf ju diefen Hr. Miiller nicht gehove, beweifen viele feiner Eiy-
mologieen, auf venen obencin er die Erfldving ver Perfon gany allein
griindet, wie 3. V. die von mir &, 423 angefiifrie. Jn Beyug
auf Hermes, den ich vmeinen eignen Grumdfdpen uwiver’” abge-
leitet haben foll, ift Dingugefest ,,und der Anafogie” , dancben aud)
behauptet aff idh dle Athene wnach einer fpradlich nidst Hinldnglich
begriinbeten Ctymologie ald Aethergdttin faffe.”” Die gange NAuss
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cinanderfepung ded LWefend dev Athene widerfpridht dev Behauptung,
vaff viefe ifre Urbedeutung aud dem Namen fevgeleitet fey. Daraus
aber baf Fee. verlangt, man folfe feinen Worten wdev nalogie
suwiver vertrauen, mogen Ctymologen, bie etwa feine Mythologie
iyt 3u beurtbeifen vevanfaft find, abuehmen, wie hody fein Selbfts
vevirauen in mythologifthen Crfldrungen geftiegen fey unbd ju weldyen
Mipveutungen 8 ihu veranlaft Habe.

Bon Zevg ift i ver Mytbol, ver Stimme S. 269 f. ange-
nommen daff deffen urfpringlich) poyfifhes Wefen feinegweg8 hinldugs
lidh davgelhan fey, wenn man ihn af8 einen (uein, den) Himmeldgott
begeidyie, wenn vev Name dief aud) freilicy befage : deun ver RName
foune und nicht den vollen Beguiff von dem urfpviinglidhen TWefen
einer ®ottheit gewdfren, ex tonne cin eingelnes, vieleicht felbft cin
piemlic) untevgeortnetes SNoment ifres Wefens begeichnen. Dev auf
pem phyfifhen Subftvat erwachone Gott fey fofort etwad gang Une
bres af8 dev Himmel folbft 5 e fey vor allen Dingen Gott, b b,
ein perfonlidyes Wefen, bas alé folded nicht in ex Auffenwelt,
fonvern in dem eifte feiner Berehrer feine cigentliche Crifteny habe
und fey mit demfelGen fo duvd) und odurd verwadyfen baff er allen
RNegungen, allen Jntereffen deffelben fig anfdliefen miiffe. Im
Diftovifhen, vin den Thatfadjen” liege vasd 9Wefen cines Gottes,
bad eé Jeus in bem Acpdifhen Stamm, der in einev gewiffen Pe-
viobe der Griedhifdhen Gefdhichte eine Dacht und einen Cinfluf augs
geiibt habe , wovaus fidgp vedyt wohl exfliven Taffe vafi fein Oott
ven Borrang vor alfen dbrigen cxbalten Gabe. Soldhe Unterfudyun-
gen feyen aber wunferin Berfaffer'’ ginlich fremd (Rec. &, 556.)
Daf des Adilleus Gebet Zev Ileruayezé dod) aundy ein Diftorifches
Benguif fey, und daf vie Bergedhohe viefes Jeus etwa auf ben
Himmeldgott deute, anjufithren ift faft vevorieflicy.

lind mun Kgoriwr, von zodvos. Da Alled wad von dem
Griedifihen Kronos vorliegt, in diefom Begriff feine einlcudhtenve
Grfavung findet, fo wird fein Unbefangner beyweifeln diivfen, bdaf
oev Anfangsbudhftabe uur der verfdicvenen Husfpradye angehort,
wie ICopotar son yonotog abpuleiten, der Kinfifer Konaidag
eigentliy Xonodhac ift, wie fon Letvonne bemerft Hat, wie auf
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Miingen von Phrygien nnd Milet audy Kugidnuos und Kapilag
gefdyvicben, Kagudarwe aber alg Xaguarwo ju verflehn ift. Nec.
fagt ©. 555 ta§ bie Alten, befonders die Ovphifer, mit Koorog
und Xoorog cin mannigfadyes Spicl getricben Haben, Tonne vod)
nidgt al8 Beweid gelten, €8 jeigt dief unter fo vielem Anderm,
wie wenig Achtung er vov dem Urtheil Andrer und vor tev Wahrs
feit hat: unmdglic) Eonnte cv fonft was idy S. 143 jufammengeftelit
Babe, fir ein Spicl erfldren. Weun aber Koovog, wie "Hhog, Iuiu,
einft tie Sadje felbft wav, fo ift fa nidt aud einer Gtymologic
gefolgert wad icy iber Kronion bemerfe, iber Jdecn und Jufams
menhang, was freilichy fiiv diefen Mythologen nicht da ift.  Jhm
felbft ift Koorog 0 xelgwy, nidht chwa der Cvndiegott, ber abs
fdhneivenve, obwobhl bief filv einen Crudtegott, ivie er fagt, vors
trefflich paffen witvde, vzumal wenn man den Monatdnamen Keg-
velog ebenfalld auf die Erndte Deyiehe,’ und obgleic) Kronod feinens
falls urfpriinglich und ausdfdhliehlich Svudtegott gewefen fey, wenn
auch diefe Cigenfchaft ald cine fecundive und fpdter entwicelte nidht
gang abgefprodjen wevden folle; fondern (wie ovog xalger Arqior)
ver Veryehrer, Darin findet exr eine Hindbeutung auf des Kronod
Bevyehren feiner Kinder, mweldes mit feiner untevweltlidien Natuy
auf das cugfte zufammenpingt, {. Myth. d. Stdnme 1, 112,)”
Su ver angefiihrien Sdrift fehen wiv aud) S, 152 Kvonos unter
urfpringlichen Unterweltdgottheiten genannt und Yefen &, 289, daf
per Dythud von dem feindlidhen Gegenfae ded Kronos und Jeus
su einem Kampfe jwifden  pwvei fid) entgegenfiehenden Gotterdynas
fticen (vbne ufammenftofienve BVolferftamme) wurde , und &S. 202,
daff Tantalod und Kronos im Mythud von Wkaon nur die unter
weltlidge Seite ded Jeus felbft darflellen follen. Jum Crudtegott
muf ver Beryehrey von unterweltlicher TNatur vevmuthlich fid DHer-
geben um einer andern von Anvern erfonnenen falfhen Elymologie
RNicficht u fhenfen. Allein fiiv ein Wort Defiimmicr Vebentung
in einer Sprade Dedarf s fiir den DMythologen nicht ded Juriict-
gebnd auf TWurgeln, wad vagegen nur ju oft ju fdlinmmen Jrrthi-
mern gefithrt hat, wo die TWuvyeln verfdyiedencn Spradpen gemein
find,  Jm- Obigen ift gugleich Leviihrt was die Nec, bei Jeus vers
auf. f. Philet, N F. X101 40
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findet: »@in tiefeves Einbringen in ben Sinn fener Culte (wad)
ber Dythologie der Stamme) wiivde auch dagu gefiihrt haben das
Berhdltnif ded Kronod ju Jend und bdie Bebeutung bed Titanen-
fampfd anderd und vidhtiger ju faffen”  Daf aber der Sinn jener
Gufte niemals willfiiclicher und faffcher nadh falfhen BVorausfesun-
gen gefafit worden fey ald hicr, wivd wohl jeder der fept [chenden
Mythologen mir yugeben. &3 find davin alle Drexfmale und Nonen
auf einander bejogen wie ed dem Eyftem frommt, nicht audgefudht
und verfuipft nach ihrer wahefdheinfihen und mit vielem Yndern
vertrdaglicgen Bevfuipfung und Vevwandifdaft unter einander.

Bei Jeus Kronion {ind neben der {dhwanfenden Stitge der
Ctymologic dic Veryedhohen und bie Bligge, die er beide mit Jahve
und andern hichften, ficher nidht in dem Udaifden BVolfdftamm ge-
gritndeten, aug ihm nidgt evwachfenen Géttern andrer Bolfer gemein
fat, und mandics Andre nicht in Betradht gegogen. 6 heifit viel-
mehr &. 554, nadheem die cinfdligigen Dauptfige beigebradt wor-
bews wund aflled dlefed fligst fid) einyig und allein auf ven Namen
Zsvg Kgoriwr; tenn wag fonft und namentliy aud Homer dafite
angefiifvt ift, evfldvt fih cbon fo gut aus over fpateven Stellung
bed Jeus an ver Epigie des Gbtterfyflems.”  Dagegen »brigt (S,
556) die gar {hwade Etitge, tworauf dag Welerfhe Gebdude
ruht, und mit ihr vas gange finftlihe Gebiude vdlig jufammen’
wenn man junddyft geftehu will vaff der lebergang won der Unbe-
tung cined cinyigen {vangecndintalen, ewigen Gotted gu ciner poly-
theiftifhen Natuvvergdtterung ofne Frage cin Nicfehvitt ift." -Da-
bei wird &, 558 behauptet tafi aud) nad) mir ter Polytheidmus.
exft in Griedenland fic audgebilvet Hale, twoyu in dem Bud) felbft
nidgt wit einem Wort Vevanlaffung gegeben ift.  Dafp aber untex
ven Menfdpen 3u allen Jeiten cine hocfte Idee nidyt ur audfdlie-
fenden Hevefdaft gefangt, daf i den finnlicgen und befchrdanften
Bovfiellungen der Menge alle Jvcen vexfinfen, taf Nidfdritte n
alfen Jeligionen den Hauptthell ihrer Gefchichte audmadyen, taff
viele Gotter unter e Gott dev Welt, unter einem Golte gumal
der in ver Welt aud) felbft Cim Himmel) einen Sig Hat, entfiehen,
dieff mag allexdings dem befremdlid) vorfommen, ter fih nur wmn
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bie Stamme Altgriechenlands und den fe aud fedew Hervovgehendven
®ott, um die Religionen im Grofien aber gar nidht, foviel fih
evfenncn YGfit, befimmert Gat.  JIn den Prolegomenen twenigftens ju
ciner wiffenfdaftlichen Mythologie Hatte ee. &, 283 die Worte
Demerfen follen: wbie veine Religion Jfracls evhalt, umgeben wvom
Baalgeult fidh dody in der Hauptfadfe Tange Seit Hifourd) und ents
avtet nuv Yangfam und nie gany; wovauf die Jungen ver Propheten
von Begeifterung fprihen’”  Die Seidhligleit und die Tecven Aug-
flitchte in dev Diatribe Gber Jeus Kvonion wivdben el einem Manne
der fidh fo cifvig bev Mythologie gewidmet Hat, nicht 3u begreifen
feyn, gedddhte man nidyt der Biude, die ihm fein cigned wit einem
abfoluten Bovurtheil gegen alle neueve und gegen alfe ddyte Piythos
Togie verbuudned Syfiem vev wiffenfdaftlichen DMytholegie, mit dem
Achdifhen Specialyeus, vov tie Augen gebeflet Hat,

Sn Beyug anf Jend Kvonion will iy and) anf ein gany duf-
ferligges Moment aufmerffam maden: davauf daff ufdligerveife
gany nabe vem Fidpterflubl, von dem aud Nee. alle Mytholos
gieen der Feugeit vevuvtheilt , in den Gittingifhen Angeigen dics
fed Sahrs (M. 5—8), vie Stimme fich Hat vernchmen Taffen of-
nes ver {darffinnigflen und fundigflen Mythologen, der allevs
dings aus Anhanglichfeit an wichy feit feinen frithen Jahren (n mon-
dee Hinfidyt pavtheiijd) fic mich feyn funte, dov dbrigens im Sans
sen fo felbfldndig ift al8 Giner. Dicfer ndmlich, dev feit dem Jahr
1823, wo feine Gtymologifdh) - mythologijchen Anveutungen evfdicnen,
meine Anfidhten diber ven Yudgangdpunft ver Griedhifdyen Wythologie
faunte, Dat feit 1843 die Mythologie von fieben grofen BVilfern
in ficben Véanven gefdyrieben (die der Jndier Teiver nmur nod) nidht
sum Drud gebrad)ty ohue fich meinen, audh fpater oft angedeuteten
Socen gugumeigen wud ift, raro excmplo, nady Cvidheinung meiner
Gotterlehre zu hnen dbevgetrcton, nidt ofme fofort eigue Benters
fungen 3u (hrer DBeflatigung Defjufiigen.  Ju demfelben Monat ev-
fdhien in Loudon in vem Saturday Review cine Qngeige micines
Buhs von Profeffor Viar Miiller in Drford, ver ein andres Feld
al8 vad ded claffifhen Alterthums jum Mittelpunite feiner fibrigens
audh viefemr gu gut Formmenden Hihft andgeseidmeten Stuvien gemaht
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bat.  Audy von dem wad diefer dber Jeus fagt, will idh wenigftens
den Anfang Herfepen. Nowhere, again, have we seen lhe ori-
ginal character of the worship of Zeus as the God, or as
he is called in laler times, as the Father of the Gods, as
the God of Gods, drawn with so sure and powerlul a hand
as in Welckers Mylhology. When we ascend with him to the
most distant heights of Greek history, the idea of God as
the supreme Being, stands before us as a simple fact. Next
to this adoralion of onc God, the Falher of Heaven, the
Father of men, we find in Greece a worship of nalure. These
powers of nalure, originally worshipped as such, were alter-
wards changed into a family of gods, of which Zcus hecame
the king and father. Qevmuthfic) werden {mmer mehr wm Dden
primitiven Monotheismud und vad Verhaltnif bdes polytheiftifden
und theogonifchen Proceffes su ihm fidy alle evnfleren mythologifden
Unterfudhungen drefen,

Nebvigens ift e8 nidht gegrindet wdaff in diefen Dingen fid)
pad gange Welderfdhe Syftem wie in feinen Angeln bdrefe” (S.
558.) Uuffer Jens Krvonion gehdren aud) der Ucther, die Erve,
Gonne und NMond, ver Abend- und Porgenflern, Whaffer und
Teuer uud die aud diefen evwadfenen Gdtter daju. Der Gdtting.
ifdhe Quitifer fest fein Bevdienft davin daf ev die Mythologie, die
von den Andern nur mythographify, von Howmer an, behanvelt
werde, auf den BVolfsmund juriidfiifre (S. 533), auf bie Sage,
die Hevoeny v verfahrt alfo vein empivifdh und fohliefit alle Philo
fophie dev Mythologic aus, o wenig er bei Jeus an bad veli-
giofe Bevitrfnify bes Menfdyen und an deffen venfbar friihefie Aeuf-
ferung, benft ex e den anbern Géttern an die Natur und  deven
Ginoriife auf dag Gemitth und Sufammenhang mit vem Leben dev -
Bolker, fondern dic Gotter entfliehen {hm, ,uidht ywar ofne allen An-
theil ves Phyfifchen, vody hauptfadylich exft durcy den Ehavafter und vas
veligivfe (nicht niGer Geffimmtc und exfldvte) Bewufitfepn® eines jeden
perjenigen Stinnne, von denen Namen und Wanderungen, gum Theil
aud) ein heroifdser Mythus befannt find, ESift ihm »ausgemadyt daf ein
alter Gtammedgott mebhr feyn miiffe als vie Pevfonification einev phyfis
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fdyen Crfdheinuny’ (&.561); al8 Gott nemlic) geht cx, wie vben bes
merft, aud dbem religiofen BDevoufitfeyn eined Stammes Hervor, Da-
bei fdeint er gany ju verfennen daf Alled wad in diefem aufgieng,
auf den Stammedgott ald Mvquelle uviicgefihrt uud von Hm abges
Teilet wurde, {ndem bie Stimme nidht cinen vor dem phyfifden
verfdyiednen Gott auffellten nad, wie L Feuerbad), an ihr Be-
wiftfeyn als bad Gottliche felbft glaubten, fondern an ifren alten
®ott, der niemald tlof Perfonification einer phyfifden Srfdeinuny,
fondern ®ott, ein perfniiches Wefen in der RNatur  gewefen wav.
Jm Fortfdhritte der Civififation faften fie ihn geiftiger, (hren ethifdhen
Sveen und ihrer Eutwidlung fm bitvgerlichen Leben und ven Kinften
entfprediend auf. Daf die Helvenfagen aller Stamnte, aud) wenn
wir rehnen fdnnten daff fie alle befannt wdven, eimen fo abgefd)lof-
fenen Rreid den Jdeen nad) bifden wivden ald die aud der Natur
abgefeiteten ®ptter, die eben davum cin fie fe(6ff umfaffendes wnd
fie gewiffermaGen nachbilvended Ganyed abgeben , ift bid jept nod
nidht behauptet, nody weniger nachgeriefen worden, Man follte va-
ber venfen, baff wer aud) dic Naturgdtter, wie fie jept fo gut wie
von allen Mythologen im Allgemeinen angenommen werben , nicht
glanben madte, vody auf die Teiht erfennbare ebereinftimmung ded
Polytheidmug mit ver Natur ald Hypothefe jur Erflivung der Odts
ter Aufmertfamfeit verwenden witvde. v wiirde dabei dann unvers
meidlidy audy auf die Uebereinfiimmung der RNeligionen aller niher
verwandten Baller ald qus dev einen und dexfelben Natur entfprofi-
ten Religionen geleitet werben, und diefer zweite Mmftand giebt oex
Hyvothefe hinfidtlich der Sriedyifchen Naturreligion offenbar ein gro
fies Gewicht mehr. Der Werth einer Hypothefe aber geigt fih darin
taf burdy fie eine grofe Menge von Erjdeimungen fidy leiht unter
Ginem BVegriff einigt, - Statt von einer chwa beritdfidhligenswerihen
Hypothefe etwad ju ahnen, ift Hv. H. D. Miiller ver Meimng (S.
533), ve8 gewinne, wenn man vie einfdligige Qitteratur iberblide,
Teiver ven Anfdhein, al8 ob je ldnger je mehr (bie drei hier vecens
ficten Bitcper find natiivlidy gemeint) die Mythendeutung der Tums
melplag fubfectiver Willfiiv und vagen Crperimentivend wevben folle,”
weil man nidht die Methode, weldje vidtig gehandhabt su dem Jicle,
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oie Gencfis des Mythus ju erforfhen und dble Verdnderungen auf-
aufpieen, dic verfelbe fdhon im Bolfemunte evlitten habe, verfolge,
obgleih davanf wfeit dem Anfange bdiefes Jahrhunbderts die Vemits
hungen der Dedeutendften Keaner deg Altevthums gevidtet gewefen.”
Uater dicfem Plural mag allein ber Berfafjer der Proleg, ju einer
wifl. Myihol. verftanden feyn, wad fo wverfrecft audzufagen fein
rechter Grund vorhanden war. Hievaud erflart ed fih, wavum
Hr. Miller weder (S, 541) dbie Prellexfhe Eintheilung in Gbtter
pe8 Himmels, deg Wajfers und der Erde, witdnde diefelbe audy in
pent veligisfen Bewuhtfeyn dev fpateren Jeit nod) fo feft, weil nidt
eviviefen werden fonne, daf bie polytheiftifhe Glicverung der Gric-
difhen OStterwoelt auf diefem Grunve wivklich evwadfen fey,” nodh
(&. 537) vic Gerhardfde m Dlympijdhe, dhthonifhe und vermijdyte
sugeben fann, fondorn mue die in urfpriinglide Stammedgotiheiten
und untergeovonete Wefen, IWas midh betrifft, fo uvtheilt die Res
cenfion &, 559 «Bei ver Behandlung dev eingelnen Gottheiten {ft
ed, wie aud dem Lorhevgehenden yu erwarten wavr, dem Berfaffer
nicht gefungen die Cuite in (hrev hiftorifhen Wurgel (in den Stam-
men, flatt in vev Natur und bem allgemeinen Menfdhengeift, der,
wie Savigny i) i bem Eyftem des Heutigen RNomifdhen Redhts
eimnal auddritcft, in dem eingelnen Wolf wixft) 3u erfaffen und
Dinfihtlich oed urfpriingliden Wefend ver grofen Sottheiten wufite
er, da feine Mittel nicht ausveidhen, gav oft von dem vichtigen Weg
abirrew.’”  Athene und Hevmed follen (allein) nad) ver Elymologie
ver Namen gefaft, Haves, Pofeivon, Hephaftes’bei ihrer gewdfne
lidgen Bedeutung gelaffen, die andern nady miv auf wei Formeln,
Groe und Sonue und NMond, aud denen an vecfdhiedenen Orten
verfyicoene ®btter cutfanten feyen, juviidfgufithren fepn, Die Fors
mel vou biefen zwei Fovmeln wivde gany wohl evfunden feyn wenn
fie audy jouberifd) wivfen und vom Lefen ved Budhs felbft fire immer
abyufdpvecfen vermdehte, Dief namlidy fudht awifhen dev Bedeutung
per Namen (aud) dev Hthene und ved Hevmed) und den damit ver-
bunvenen Chavaftergiigen Uebereinftimmung ju begriinden, ofne daf
alle biefe Jiige von einem oder audh von mehreven yufammengetvofs
fenen Deftimmien Stammen gefdhopft find,  Alles Urfpriingliche Tiegt
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viefmefr weit diber unfore Sagenfunde hinaud und Fann Hiftorifd)
— wenn man darunter nuv eingelne Urfunben , swie Hevoeumythen,
und nidt audy vie Refultate einer allgemeineven philofophifd hifto-
vijcpen Unterfuchung vevfeht — unmdglich evfannt wexden. Nidt
bloff was aus der Natur der Gotter felbft, fondern audy wag in
ihvem Beyug auf die Belange ded menfdlichen und bivgerlichen Le-
bens fich entwidfelt hat, seigt fo el cinfahe, Dhier und da aud
febr feinfinnige Fovtleitung ded Grundgedanfens, fo oiel Hier {m
cigent(ihen Siun veligidfe Confequens, daff audh davin dem dev fehen
will, eine leihte Handhabe der Prifuny gqegeben ift.  Aber nicht
blof dag Wadysthum ver Gdtter aud dem Keim einer  evfen, ges
wihnlidh audy im Namen audgedritcften Anfhauung Hevaud und dad
Sufammentreffen cinyeluer 3iige unter vevfdyiedenen Stanmen, wie
3 B. der Athene afé der von weldper gute Crudte audgeht, in
Athen, Kveta, Tegea, fieht ver Mytholog der Stimme nidt; fon-
pern wo ein fnnevlidhed oder Naturverhilinif nicht wohl weyzuliugs
nen wive, wird dief ohue weiterd ausyefdloffon, unbeadhtet gelaf
fen. So ift es 3. B, ein wenigftend aud) Dryopijdher Mythus daf
3eud im Frithlingdregen der Hova licbend nahe. Nad) ver Hiftovis
fdhen, nicht fubjectiven IMNythologie aber fommen Heive evft datuvd
jufanutten vaf Acofer vie Acolifdhe Heva dem Adpdifdhen Jeud ufirh.
ven.  Dad BVerhaltniff ver Perfephone (oder Qore) jur Demeter foll
fein urfpringlides feyn (S. 559, Mythol. d. Stamme S, 167 f.),
weil fih unter den zahlveichen Qoufonijdhen Hevoengeftalten war
Hades und Perfephone i fortwifrender Wiederholung finden, aber
nivgends eine Spur von Demeter ju entdecen fey, Sind alle Rau:
fonifdpen Hevoen ju unferer Kenntniff gefommen? Sind nicht vielleicht
bie Todedgdtter in Hevoenfagen eher ju Oraudpen gewefen alg die
landliche Gottin? Legen nicht die Wurjeln der Gdtiermythen vor
vev {dydrfeven Sdeivung jwifdhen Bolf und Hevoen? und was man
fonft fragen fonnte. Hier fleht man die Sopphiftevel weidhe bdiefe
hiftorifdie Myihologie in ihven Dienft haufig gemuy ju ziehen vevs
anfaft ift, unverfledfter ald an anvern Orten der Mythol. der St,
und vielleicht Hat diefe Halb unbewufte Sophiftif wieder verurvfadt
baf bort bag BVeviihmen der Sidherheit und Andgemadhtheit einyelner
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Punfte im Lauf der Unterfudjung nnd der angewandten {lrengen -
Ruitit (in Fleinen Dingen neben ven vafdeften und Hershafteften Be-
Hauptungen und Beftimmungen iiber grofe mythologifde Punfted fo
auffallend Hanfig ju Hiilfe genommen ift. I witrde Unvedt Haben
wenn i) foldhen BVerdbacht auf dle Jndividualitit deg BVerfaffers
wevfen wollfe, die im lUebrigen miv véllig unbefaunt ijt, und ihn
nicht aus feinem faft fanatifhen Glauben an feine Principien Her-
Teitete. Die Jefuiten Haben fich fhlimmere Mittel exfaubt yu Jweden
bie ifnen Beilfam und grof vorfamen. '

Den O. Miillerfhen Begriff des Mythud ftellt fein Nadyfols
ger Deftimmt auf in bem Gape (S.534), daji vfdmmtliche Mythen
foweit fie unter ven Begriff ver BVolfdfage fallen, fih in velis
gitssfymbolifche, Hiftorifhe und erplicative theilen, indem er den
Mythen der Boltdfage ald ven eigentlichen Mythen die vou Didytern
erfundenent, unddyten oder interpolivten Mythen entgegenftellt, bdie
nue eine mythographifhe Behantlung gulaffen.  BVon der exvften Ab-
theilung wird in der Mythologie der Stdnmme S. 3 ald Beifpiel
angegeben der Raub der Perfephone.  Dief aber iwiverfpridt ge-
vadegu vem . Miillevfdhen Begriff und weift unmittelbar auf ein
von vem Nee, nidgt geahuted Prineip hin, dad von vem der Sage,
auf die dod) gany affein ex bie Mythologie begrinden will, vevfdies
pen ift, fo daf der Wiverfpruch und Streit im Syftem nidht ein-
mal verftectt liegt, Denn etwad Factifched liegt nicht vor, iwovan
bas Wefen bed Hades oder der Pevfephone ju eviaffen wéve, dag
bafer nur nady inneren Griinden, dem RNaturverhiltnif, dem Urmys
thug ju beurtheilen ift. Die explicativen Mythen werben iwieder
eingetheilt in prototypifde, autodythonifde, topifde, etymologifdhe,
thenlogifche und pfeudohiftorifche , affo nach Jnhalt foweh( alg Be-
fhaffenbeit. 2Bag bei diefem fdyolaftifdhen Appavat DHevausfomme,
Fann fdyon bas eine Beifpicl geigen (&S. 551), dafi was id) afd
Legentve gefdhiloevt fabe wunter den Begriff des explicativen Mythus
fallen und genauer afd etymelogifdie und prototypifdhe Mythen be-
seichnet werden” foll,  Die Legende ibrigens ift eine Sadje, die
iy nicht ,,al8 Terminug in vie Griechifhe Mythologie habe einfiih-
ven wollen” , fondern fevausfihren ihrowm Juhalt nad), weil 8 gut
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ift vie Unt - und Mifbilbungen von tem rveinen Product der Natuv
pber bed ®eiftes su untexfdeiven. MNichtd ift nachtheiliger ald Alles
wad nur vem Sdein der Grindlicyfeit und DMethodif dient und die
Preite oder aud) die Verwirrung der Davflellung  unndthigevweife
vermefrt,  Eben fo weniy habe i) ben iegos Adyog zu einer ,bes
fonbern vt ded Mythus fempeln wollen ,* fonbevn ihn, cben fo
wie die Allegovie, die Legende und dag Mirdhen dem Mythugs cuts
gegengefest, fo baf wad i) ibev ihn fagte Niemanten in Verwiys
vung bringen fann auffer dem Nec. oder wer fonft von feinen Bors
fteflungen befangen wdre. Nac) vdev angegebenen Grundlegung ev-
giebt fich danm, ,afi Weldfer den Mythus cinfeitig und unklar
auffafit; denn ev fennt den Hiftovifdpen Mythus und mehreve Unter-
avten e8 evplicativen Mythus gar nicht und freflt da wo hm viel-
Teicyt der Bogviff ved rveligibfen Diythus dbunfel vorfdhwedl, den Ve-
gviff oes Urmythus bin, ten er weder {dharf definirt, nod) in feinen
fodtern Unterfuchungen abfdrt und vevwerthet. Dic nativliche Folge
bavon ift taf er, wo cr Mythen zu deuten vevfudgt, felten ju
cinem vor der Kuitif Stid) haltenden NRefultate gelangt, wmitunter
fogar auf gany wunderlidhe Gedanfen verfiflt” — iworan denn die
oben fdhon audgehobenen Worte fibey dad gany unbenust gelaffene
Material weldes die (Hevoen» oder Local-) Mythen bieten, und
pen dafiie meift ergriffencn Stab ver Etymologie fidy anfdlichen.
Die Stamme betreffend, fo wird &. 510 gebilligt daff von
miv die TWohnfige der Pelasger mehr afl§ gewdhnlicy tefdyrdnft wer-
pen, fo wie dad dafi diefer Mame almdlig dic Bedeutung ded Alter-
thimlichen und Nohen, dadburcd) aber und durch ven almdlig entftans
penen ®egenfapy ved Pelasgifden und Hellenifdhen cine Augvehuung
eralten Habe, die ihm nidht gufomme,  Aber im Folgenten 1wird
ein Harer Fovtfdritt vermifit inbem uerft von der Biclftammgeeit,
fovann von den Pelasgern und Hellencn gehandelt werve. LWenn tev
Berf. mit dem diber die Peladger Gefagten fih auf dem  vidtigen
Wege Definde , dann aber jwifhen Pelasgern und Hellenen Feinen
andern @egenfay als den beg Uvgriedyenthums und deg Fovtfdritts
annehme, fo fenfe fich dex dichte Rebel, den einige Sounenfivahlen
eben nodh gerfirenen yu wollen {dhicncn, wieder afle Anfficht ver-
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hitflend auf vie Gcfdyichte dev Sriechifchen Bovzeit und im ganjen
Verlauf des Buched werde audh vev BVerfud) ju groserer Klavheit
ju gelangen nicht erncuert, ,,Eine Unterfuchung iiber die eingelnen
Stimme und ihr Verhaltuif ju den cingelnen Eulten wird nidt
angeftellt und Fonnte audy niht gegeben wexden, da die Hevoen
vheren Sagen dayu dag Hauptmaterial HAtten liefern mitffen, twie
ed fdeint, nur Hinfidhtlidy ihres Cultes Beviict{idhtigung finven follen
(©. 125)"  3Bufammenhang wird Niemaud vermiffen ver erfennt
baf in bem Kapitel BVielftimmigleit vorbercitet ift wag in dbem fols
genden audgefiibrt wird, daf c§ gwetmdbig fey, worauf uné der
®ebraic) bed Alterthums felbf Hinfeitet, bie vielen, unter fid) allem
Anfdein ihren Bildbungdgraben und Lebenduftdnden einander fehr
nalh flehenden Stimme, die wiv von ver Hellenifhen Eultur nody
unberdifrt finden, wunter dem in weiterer Bebeutung genommenen
Namen ver Velagger yufammenyufaffen. Wenn e8 mir nadh der
Aufgabe meines Budé nidt in den Sinn fommen founte, von all
diefen Stimmen indbefondre yu Hanveln, fo habe idy cingelne Gdtter
nicht blof bis auf Minyer, Athamanen, Abanten, Dryoper, fon-
vern auch auf Thrafer wnd Lefeger juritcufifren gefucht, Aber ich
exflévte in dicfer Dinfiht (viclleicht damald im Gevanfen an DO.
IMitflers Apolfon und neueve Unterfudpungen von v, Gerhard) Folo
gendeg : , Walrend o8 unerldflich ift, mit vorfichtiger Untevfdpeivung
per hocyft ungleichen und oiclfac) cinandver wiverfpredhenden Nadhe
vidgten, auf die Ulterthimer dev Bolferfdhaften einyugehu, die fire
nidts ergiebiger find al§ fiiv die Relizionen, wird ¢8 dodh Ileidht
¢ben fo nuplog oder taufhend afg e8 miihooll ift, diefe Jufammen-
hange, diefed Jneinanderflicfen dev einander weidenden Bevolferuns
gen mit allyu eifrigom @lauben ober fpifinviger Combination u
verfolgen.”

Nmgefehrt vev Hr. Recenfent.  Ev Iebt des Gfaubens und
fat iy ven Traum ausgemalt, vaf 8 mdylich fry die Griedyifde
Urgefdyichte wiever Herguftelien, duve) die Mythologie (S. 535)
Jbie @cfdichte und bdie Neligiondgefdyichte des Griedhifdhen Bolfs
pon ben dlteflen ber For[dhung fberhaupt evveidjbaven Jeiten bis
3 dem Seitpunfte, wo dag Lt divecter Hiftovifdyer Berichte fie
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entbehrlic) macht, ju verfolgen uud aus der Maffe dev mythifdyen
Tradition almilig ein Flaves, in feften Umviffen geyeid-
neted Feld dev gefchichtlichen und religidfen und, fo weit Dicfes
mbglicy, fiderhaupt vev cultuvgefdhichtlichen Enbwicklung dev angeges
benen Peviove 3u licfern. Die Griechifche Religion in ihrer Entwid-
Tung 3u begreifen, muf man die Gefdidte der vorhiftorijdyen Beit
fennen, und um tiefe ju ermitieln, bevavf e8 cines Faven Blids in
jene; ber Dytholog muf Gier Hiftovifer, vev Hiftovifer Mytholoy
fegn,  atten wic eine ficgere Kunde von vem dlteften Gange ver
Griedyifhen Gefchichte, fennten wiv die Stimme, ihre Wohnfise,
MWanverungen und Schictfale genaw, fo wirden twiv fiber den Gang
per religiofen Enhwictlung fdhon Bieled gleid) mit Sicdherheit bes
flimmen fonnen und umgefehrt. &. 546: ,Jept fdhon’’ freilich
find dic Mittel nicht va, die vorhellenifhen BVolfdelemente und ihre
Gulte von den Hellenifdyen gehdvip yu fondern. &, 552 ,Die
Wiffenfyaft Gefiudet fich nodh) im Gdhrungsproceft.’”  Abcr dev dritte
Theil ver Mythologic der Stamme wird, nad) dem Aeolifchen Stamm
im gweiten, die anvern Hellenifhen und vorhellenifden Stimme ents
Dalten, wie im evften &, VI verheifen ift. TWas bdie Gbtter an
fich bedeuten, geht nicht aus Wanderungen und Sepictjalen der Stimme
Dervor, nnd wenn mande Sevoenmythen fiber deren Bebeutung, die
fih im Wefentlichen nidht verduvevte, IJeuguifi geben, fo Ffonnte
viefe fich nicht aud ihnen wie aud ihrer Wurzel heraud enbwiceln,
Das Material aber aud weldem bdie Gefdidte ver Wanderungen
und ber Eharafter und bad befondre veligisfe Bewnfifeyn der Stamme
su fbdpfen wave, 1ft fm Allgemeinen den gefchliffenen bunten Glag-
ftickchen gu vergleichen, die in einem Kalerdoffop fich ju fmmer neuen
Figuren jufommenfiagen. Die auf und gefommnen Notizen viirften
nur ein flefner Theil der einft im unermeflichem Sewimmel  diber
gany Gvriedpenland verbreiteten Sagen feyn, und fdon die Unvoll-
ftandigteit diefed Materials fdhlieft fm Sangen die Reconflvuction
aud, Gie find aber aud)y nach) den Jeiten und den Gewdhrémdnnern
grofentheil8 ungleich und viclfac) widverfpredhend, die Wandevungen
und Ditfpungen find aufferdem nachy Jeiten und Maffenverhiliniffen
meift unbeflimmt, dev vevfchicvenften Beovinipfungen nnd Begiehungen



636 Meine Griedhyifdhe Gbtterlehre betreffend.

faig, im Cingelnen oft vehnbar, pielbeutig und unbeftimmt, aud
bie Heroenmythen aifo nidt immer ausyubenten gleich biftorifhen
Urfuuden, @8 freht dahin was fdwicriger fey filr den der Renntnif
bicfes Mateviald, Jeit und Geduld genug fir nuplofe lebungen
aufyuwenden at, unfaltbave feine und miihfame Sefledyte, die por-
gelegt twerden, aufguldfen ober newe nidht minder fdyeinbare, nicht
minder willfirlihe und unpro(‘et)a'(tige angufertigen,  Die Mythol,
ber Gtimnte gefteht felbt zu (S. 290), taf 8 auf Tact und
Uebung anfomme bei Operationen wie die ifrigen. Diefe werben
bort gwar fir fier und andgemadyt audgegeben, find aber mit Vers
muthungen und Folgerungen angefiillt die dem Lefer zum grofien
Theil gany anders ev{deinen ditvften als vem Verfaffer, Sekte dies
fev feine Unterfudhungen mit etwas gemdgigtem Selbftvertranen und
nidt mit ver ACfiht fir die Gdtterlehre eine Bafis, fouvern Bes
vifhtigung ober Auffldvung im Gingelnen zu gewinnen und Hevoens
mylhen ihrer felbft wegen gu evfldven fort, fo Fonnte er viefcidt
fih Berdienft evwerben,

Daf mein und meiner beiven nddyften BVorvgdnger Berfuche den
in O. NMitllers Prolegomenen iibergangnen und {deinbar befeitigten
Theil ber Mythologie auf feine wabren Sriinve uricdyufihren, durd
neue 2novdrung und BVervoll frandigung des Stoffé den Unterfdhied
diefes Theild von dem andern, nach dem Abftande der Jeiten unb Juftan-
e, in Prineip und Anlaf, fo wie im Jnhalt daryulegen, o anfgenommen
werden fonnten wie gefdyehn ift, n ciner feit Jabhren geadyteten phifofos
gifden Seitfdhrift, inunfern Tagen, ift wie miv {Geint, cwad nicht AL -
tagliches, Schr anftéfig aber modyte feyn taff vou einem fo geiffoofen
und gelefrien Mann wie Preller, Verfaffer mehrerer mythologifdher
Debeutender und bevidhmecr Sdyviften und fo vicler cingelnen fehr vor-
dienfilichen Qll\bavxlbhmgcu, gefagt wevden modgte (S. 540): ,,Gine
folche willfirliche und fiv mich wenigftens gany unflave Definition
per Mythologie faun bei cinem Werfe dad dody) Anfpridhe auf wifs
fenfdyaftlidhe @eltung exhebt, nicht hindern bden ftrengen Mafftab
vev Wiffenfdyaft anyulegen: wev dber die Hadften Probleme einer
Wiffenfchaft mitveden wifl, darf fid) vie Grengen diefer nidt nad
feinem Velicben 3iehen,” (Davon nidt zu veden daff diefer Mafifiab
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der Wiffenfhaft ein vem NRee. gauy allein angehoriger falfder Maf-
ftab ift.) Obver man mifite venn ficber diefe, fowie mandye anbdre,
niht vovnehme , foudern fdhudve und ungefdyictte Aeufferungen,
welde unbefdadet einer I66lichen Offenheit und Gevadheit anders
gefafit. werden Fonnten, mit dem Enthufiadmus ded Sdyveibers fiir
fein eignes falfdhes Princip entfduldigen. Deutlicher vervathen une
willfialich eine flavf dbexfpannte Sddpung feines Bevufd mande
Worte Halben Lbed oder gemdfigten Taveld, mit Ueberlegenheit
wie fir aufyumuntexnde Sdhiiler gefprochen, wie 3. B wveinige gany
gute Fingerzeige ,“ ,,der Gedanfe fo ibel nidgt,” ,3war mandes
gufe gefagt, aflein” ,,5a wiv im Allgemeinen gelten laffen fonnen,”
pim Allgemeinen gu dev vidtigen Crfenninif gefommen — allein
beidve Glemente gu fdheiden Hat er nidt vermodpt” u. dgl. mebr,
Alled dief Fonnte nun einen Geitern Eimdrad maden, wenn er nidt
ein Detritbender wdre filv die welde Yeber fihen daf der Kyitifer
fiy von falfden Grundanfiten frei madhte, wodurdy ex denn bald
von der willfirlidften nad) ihuen evywungenen Deutung aud) foldyer
Punfte der Gbttermythen, woriber fo iemlich alle LWelt cinver-
ftanden ift, juviicffommen wivde, Afein dagu ift wenig Aufficht.
Sdyon feine Sdyift iiber Aved alé cinen dthonifhen Sott Hatte idh
mir nor aud einev fiven Jdce evfldven fdunen.  Hier foll diefe Jvee
(&. 560 ff.) von neucm beftatigt werben durch einige fener diinn-
fadbigen, weither- und nod) weiter Hingeyogenen Avgumentationen
und Combinationen womit, wer 8, mit ver evforderlichrn Sadhfennta
nifp audgeviiflet, exnftlich wollte, jeden Gott ju jedem andern fdyein-
bar und taufdhend fiiv BViefe madjen founte, Ucber die in Betreff
diefes  dhthonifhen Gottes von miv gegen ihu gevidjteten Bemerfun-
gen, fagt Nee. gebe cv hinweg ,,da wiffenfdafiliche Avgumente nidyt
pavin enthalten fepen.”  Um das gefperet gedruckte Befwort vid tig
i verftehen, wivd man fid) aug aflem BVovangegangenen und yundidft
aud vem iber Preller gefallten Uvtheil evinnern , vaf fir wiffens
fdhaftricy Giex gany aflein gift wad auf die Mythologie ver Stimme
gegvitndet ift, wilhvend iy davon audgieng daf M einer andevn
ven Gadhfunvigen ur Pritffung anbeimgeftelten Auffaffung die ges
Tinvefte vt veg Widerfprudhs liege.””  Die in anvever Art wiffene
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{daftlihen Argumente (Aved urfpriinglicy Thrafifher Sonnengott)
find eben fo viele gegen die fritheven (Ares ein dthonifher Gott)
und madyen, wenn fie gegvindet find, den langweiligen Nadyweis
undfliger aug dev falfdyen BVorausfepung Hervorgegangener fpipfin-
biger oder auch gvbberer Jrethimer in ver Deuntung und Combina-
tion diberfliffig. Dicfelbe Eidhexheit daf Wiffenfdaft it Mytholos
gifdhen nicht fey auffer in vem RNec. gany allein, fovicht fich eben fo
naiv, nur vermittelft bed Citatd weniger vevftectt aus in den LWor-
ten &, 559: ,3u untexfuchen ob dad BVerhaltnif ver Perfephone ju
Demeter efn urfpringlided fey odber nidht (Pythol, ver Gr. St.
1, 167 ff.), varan wird gar nidt gedacht:” wad mit den oben
beviifrten ywei Fovmeln gufommenbhingt., €8 ift fehr ju fivdten,
bafi die Jdce worauf vad gange Eyftem der Stimme vuht, nidt
minder ald bie bed dhthonijdhen Aved, fir geworden fry., Wie denn
audy dor Kuitifer &, 548 verfihert vaf er turdy das Welder{che
Budy bed Jrvthums in ivgend einem Hauptpuntt fich nicht ibevfiihrt
febe, viefmehy in feinen mythologifhen Grundfdgen fowohl wie in
ven davauf gefliipten Refultaten nur nody mehr befeftigt worben fey.
Die ecftarvte Svee fdheint unheilbar, wic cin Audwuds der wi-
fdhen edlen Organen immer gréfeve Ausdehuung erlangt hat und
thuen nachy und nady afle Freiheit ihrer Bewegung und natirlidhen
Wivtjambeit vaubt, So wird denn juleat vas Syftem ter Mytholo.
gie der Stamme vermuthli) untev den Kvanfheitdfovmen denen die
Diythologie vou jeher auégefeft war, und zwar afg cine ter fan-
verbavften und durd)y Audbiltung und Entwidlung auffallcndfien
feine Stefle einnehmen.,

Anfang Augufis.

T G Welder,





