De Hippolyio Troezenio.

Hippolylum Troczene cultum anliquilus deum fuisse ')
primus Bultmannus demonslravil: qui quidem eum deum me-
dicum, cum Aesculapio coniunctum, fuissc slaluit, ad finem
autem disputationis numen solare proprie fuisse dubitanter et
fere ludendo coniecit. Hanc ultimam Bultmanni coniccluram
amplius perseculus est E, Moslius in dissertationc de Hippo-
lyto Thesei filio, quae Marburgi prodiit a. 1840. Neque enim
coniunctionem eius cum Diana ad castilalem proprie ¢t ve-
nalionem speclare, verum polius inde originem duxisse, quod
Diana Luna sit cum Sole consociala: pariter eliam Phaedram,
quae Hippolyto, i. ¢. sole, frustra poliri studeat, deam lunarem
intelligendamm esse dictam a splendore, quandoquidem Luna
solem nunquam consequatur. Quod Diana ov»uxo¢ Hippolyli
adbhuc apud Euripidem dicalur, ex eiusdem rei memoria fluxisse
in templorum cullu conservata: item quod Hippolylus a tauro
trucidetur, ad “Agrepuy tavgondrov speclare. Quae an omni
ex partc probanda sint, malo equidem cis diiudicandum re-
linquere, qui in antiquissimas veterum populorum religiones
penclrare audent: quoniam talia non possunt per se sola
enucleari, sed e mullorum mythorum mutua comparalione pen-
dent. Quanquam in illo vereor ut multorum assensum lalurus
sit Mostius, quod Phaedram se ipsam suspendisse proplerea
credit, quia luna in caelo tanquam pendens seque movens
cernalur, eique rei plures eliam similes fabulas adhibet: soli-
tum cnim esse anliquis heroinis, ul laqueo vilam finiant, res
cst nolissima. Verum illud cerlissime effecit Mostius, Hippo-

1) Cf. Paus. 1, 32, 1; Eur, Hippol. 1424,
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Iyti cultum cum mullorum aliorum numinum cultu coniunctum
fuisse : ¢ quibus Aesculapius et Diana jam sunl memorali:
accedit Venus, quae, quia cum Phacdra arlissime est con-
juncla, non polest non ci cum Hippolyto quoque aliquis nexus
intercedere sive amicus sive inimicus, praeserlim (uum cam
Venerem , cui lemplum Troezenem speclans Phaedra dicavit
Alhenis, eliam Hippolyleam dictam esse discamus ¢ schol.
Eur. Hippol. 29. Addidit Mostius Minervam; quanquam quod
ille inde argumentum peliit, quod Acthra, Hippolyli avia,
Troezene sacra Minervac Apaluriae insliluit, non habet mul-
tum momenli: paullo plus ei lribuendum videtur, quod Miner-
vae Apaluriae zonam anle nuplias dicabant virgines Trocze-
niac, velut Hippolylo capillos. Unum aulem deum nolim a
Moslio praetermissum esse, cum quo aliquam cerle copiun-
clionis ralionem inlercessisse Hippolylo crediderim, Neplunum.
Ipsam enim urbem Troezeniam Neptuno sacram fuisse, immo
Posidoniam olim appellalam esse novimus c¢ Strabonis libro
VIII, 373 : unde facile alicui possit in mentem venire, narra-
tionem de Hippolyti morle a Nepluno effecta co a principio
speclasse, ut Neptuni cultum in Hippolylei alicuius sacri locum
invasisse significaretur. Cui opinioni id quoque potest adiumenlo
esse, quod Athenis Hippolytus filius factus est Thesei, qui el
ipse filius est Nepluni. Accedit quod equus, Neptunium sym-
bolum, ut nomini ila eliam personac Hippolyli herois in arlis
operibus repraesentatae inlime apparet coniunctus: qui aulem
heros et cultlum illum Troezenium insliluisse {ertur ct omni-
modo cum Hippolylo est consocialus, Diomedes, ct ipse cum
equo est coniunclissimus. Ulut hoc cst, certe cum mullis
numinibus aliquem nexum sive amicum sive inimicum inler-
cessisse Troezenio illi Hippolyto elucet, unde el polentem
deum fuisse et latc patentem eius cultum apcrlissime cogno-
scitur. Posteriore autem tempore non delela quidem, sed mi-
nula est cius veneralio: ad quam rem fecernnt forlasse
immigrantes Troezenem Dorienses : ilaque factum est, ut
Pausaniae aelate Troezenii ipsi sibi viderentur non potentem
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deum venerari, verum aurigae signum coeleste. Aliis cnim
locis divinum numen in herois personam decrevit.

Nimirum Troczenc alias in civilales migravil cullus
Hippolyli, Athenas cum Troezene anliquilus arlissime con-
iunclas fuisse Millerus demonstravit in Doriensibus vol. I, p.
84 ct 229, el Troezenis filii Anaphlystus et Sphellus Alhenas
migrasse ibique demos condidisse credebantur teste Pausa<
nia 1, 30, 8. laque ut mulla in labulis ulrique civilali co-
gnala erant, ila cliam fabulam de Hippolylo Thesei filio deque
Phacdrae amorc Athenis viguissc res est nolissima: ibique
ci, ut heroi, prjue consecratum crat teste Pausania 11, 22,
1. Iiem in Laconica cum cultum csse memoral Pausanias lil,
12, 7. A Troezeniis autem, qui Ol XV, 1 cum Achacis Sy-
barim condiderunt, videtur ille cultus in Magnam Gracciam
translalus esse, quam rem pluribus persccutus est Klausenius
in Aenca vol. H, p, 1264: facit cnim co maxime Diomedis
cultus in illis regionibus vigenlissimus. Indeque haud dubic
pervenit Arviciam, ubi cum [talorum Virbio comumixtus est
Hippolylus.

Tria autem praccipue e deo Hippolylo in heroem fluxc-
runt: coniunclio cum Diana, unde orius est venalor Hippo-
Iytus; opposilio cum Venere, unde orla cst fabula dc Phae-
drag amorc; opposilio cum Neptuno, unde orla est narralio
de Hippolylo a tauro Nepluni trucidato. Rudem vero el sil-
vestrem Hippolyti indolem usquequaque deprendimus, quam
quidem e casco numine in heroem (ransiisse veri est simil-
limum: caslilalem conlra el pudiciliam, ulpote ab anliquis
religionibus alienissimam, ¢ poctarum et Euripidis imprimis
ingenio addila esse recle haud dubic Builmannus et Moslius
existimarunt.  Ommes enim Ires fabulae partes in unum con-
glutinarunt Atheniensium Iragici, maxime Euripides, ¢ cuius
dramale secundo, Hippolyto Stephancphoro (prius enim Ca-
lyptomenum feceral), poslerior aelas cam narralionem maxi-
mam parlem lraxisse videtur. Id quod non solum in poelarum
narrationes cadit, sed praccipue eliam in arlis monumenla,
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in quibus late eum mythum patuisse vel ex hodiernis reliquiis
cognoscilur : immo tres illae parles fabulac in cis manifesto
discernuntur.  Verum non emncs vno modo. Elenim in tanta
copia monumentorum huc speclantium unum  tantum aetatem
tulit, quod tres fabulac partes uno conspectu compleclatur,
sarcophagum Agrigentinum dico, quem descripsi in diariis
archaeologicis nr. 5. Huius rei causam Zocga inde repelen-
dam duxit, quod mortem Hippolyli tanquam (rislius argumen-
lum non sine verccundia ausi sint artifices repraesealare, nec
tamen videiur summi archacologi sententia scriplorum me-
moria comprobari. Nam veleruin sciptorum commemoralione
duae innotuerunt imagines illud argumenlum {raclantes, una
Auliphili, a quo repracsenlalus esl in porticu Philippi Ilippa-
lytus tawro emisso expavescens, ul verba sunt Plinii h, n.
XXXV, 10, 37, altera ignoli, scd egregii picloris, quam l’hl-
lostratus (lebllbll» I, 4. Neque enim Anliphili picturam, sed
prorsus ab hac diversam Philostratum describere inde colligo,
quod Plinii verba expavescentem Hippolytum, ilaque vivum
adhuc el illaesum, dum primum conspecto tauro lerrore cor-
ripitur, denotanl: in Philostratca autem imagine iam curru
deiectus el semivivus est iuvenis, membris ex parle laceralis.
Celerum hac oblata occasionc paullulam cxspatiari libet, ul
Philostratcam descriptionem paullo accuralius perquiramus.
Etsi enim summa imaginis, quaiem adumbral Philostralus, plana
est nec obnoxia dubitationi, addidit quaedam sive piclor sive
rhelor, quae ad cnuclcandum sunt difficillima. Postquam enim
descripsit sobria oratione imaginem, hace clamat sophista:
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verba ut omnino miris dillicultatibus impediuntur, ita Aeipucvac
cerle non personalos fuisse iuvenum specie, verum ipsa prala
marcentibus floribus intelligenda essec Welckerus™ docuit. Toel-
Lkenius enim Astuwvag pulaveral sub juvenum specie reprac-
senlari, qui serta marcentia capitibus denioverent, ita ut
maeror iuvenum marcenlibus sertis exprimeretur, quales qui-
dem ineplias lali pictori acgre quis impularit. Si neccssario
iuvenes cogitandi essent Asiureg, ego sallem flores in Phi-
loslrali cerebro marcuissc existimarem: verum sic et ad ni-
hilum redderetur senlenlia nec Aeip@vag omnino verisimile
est sub juvenum specie personalos fuisse. Nam- quod lahnius,
qui in symbolis archaeologicis p. 327 Welckeri sententiam
oppugnat, appellativa nomina nunquam alio nominis genere
personala fuisse recte -animadvertit, inde non sequitur, quod-
vis nomen suam habere mgooswronoilav: Aetpdveg autem co
minus credibile est iuvenum speciem induissc, quia »dupag
dewwriadug coguitas habemus ex Apollonio Rhodio I, 655.
Additamentum vero illud: év @ge perpaxiwr, hanc vim habel:
vel in iuvenili aelale marcescunt. Omnino autem hoc enun-
cialum non potest per se solum spectari, sed cum omni sen-
tenliarum nexu coniungi et comparari debet. Tola enim haec
oratio Philoslratca, cuius verba exscripsi, non iam ad descri-
bendam imaginem, sed ad exprimendam ipsius rhetoris men-
tem perlinet, ut picturam vix exspecltemus accurate adumbrari.
Quid? quod ipsc significat Philostratus, ea, quac ad luclum
locorum pertinent, non revera expressa esse in imagine: ne-
que cnim Jggvov simpliciter dicit T4y yoagyr Evvri3évar, sed
Joippov iva worprixdv.  In quibus verbis mozprizoy neces-
sario oppositum est «2n9w, maxime aulem co, quod zva
addit, verecundiam suam in proloquenda sententia indicat
sophista. Praelerea quum oxomeal el leyucves omnino £x
nagaldijiov ponanlur ac prorsus acquali senlentiac conforma-
tione coniunganlur, cliam in piclura non diversas corum ra-
liones fuisse coque ncutra personala crediderim. Quaeritur
autem, quid sil, quod nageius dgunreodar dicantur speculae.
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Solum collium mullifariam laceralum ac suffossum pula, ut
trislis quidam habitus picturae exhiberelur: id quod sophisla
in suam sentenliam ila verlit, ut colles genas planclu lacerare
dicat tanquam muliercs, Nam v &der yvrewzdy hanc vim
habet: ratione mulierum: cuius loculionis exempla exstant
apud Aristotelem Pol. I, 4: ¢ yap dnnoérns v Gpyavov &ide
tals 1éyvarg foriv, el apud Thucydidem I, 62: xaizor oxé-
paode v ol lder ixdrsgor judy Tovo Emguluv: quo loco
¢doc non polest per eldog mohiredug explicari, ut nonnulli
voluerunt. In Philosirali autem loco co magis necessaria est
hacc inlerprelatio, quia, si mulierum speciem revera speculac
induissent, dicendum fuisset év &lder yvvarxdév odoar: el ca-
dem quam polest proxime respondel ei quod de pralis diclum
est: &v woe petgaxiov: quae quidem halita monsiri marce-
scere est consenlancum. Vera aulem prala verosque colles
intelligenda essc vel eo scriplor significat, quod ad illa addil:
oi's axnourovs Wronales, ad hacc: v’ &y Edjgus Edv “doré-
wede, Quodsi summam sententiae spectes, qua in illa telluris
conditione aliquem luctum sibi videtur Philostratus deprehen-
dere, ca quidem ila est comparala, ut nihil possit contortius
cogilari, sed verba summo artificio concinnala apparent, ut
omnia quam maxime conveniant declamatori. Jam vero terlia
pars orationis consideranda reslat, cuius diversam esse ra-
tionem vel eo scriptor significat, quod eam parlicula z& priori-
bus anncclit tolamque immutat constructionem, immo Nym-
pharum personas a fonlibus aperte distinguit, quo quidem
discrimen picturae manifesto significat, Quodsi iam anlca
colles et prata personata fuissent, hic eliam nyyas dixisset
simpliciter. Conspiciuntur igitur Nymphae e fontibus emer-
genles: si ad Philostrati verba allendimus, conscntaneum est
non verum Jpivov esse, sed Fo7roy rive moryrixov. Neque
vel lacrymas fundere vel peclora pulsare sophisla significat,
sed nihil dicit aliud quam crincs eas vellere et aguam mam.
mis defluere. Iam quod crines vellunt, potest sane signiflica-
tio luctus esse, nec tamen debet necessario: aqua aulem e
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mammis scaluriens aegre lanlum ad luclum potest referri.
lam quum terra vehementer movealur: Nymphae putandae sunt
ex aqua prospicere lerrore perculsae, nec lamen lugent, quo-
piam lerror luctum impedit. Crines aulem sparsos habent
manusque cis admovent, praelerca lympha a corpore defluit
non solum, quia subito prosiliunt, sed etiam quia hic habilus
corporis Nymphis maxime convenit. Nam quod in sculp‘lis
operibus siccis fcre corporibus Nymphae comparent, non cst
mirum, quandoquidem ct madorem corporis piclura mullo con-
venienlius exprimit quam  sculptura et Nymphas e fonlibus
emergentes magis cliam decebal humidas esse: ceterum et
passi crines et nuda pars corporis superior huic piclurae cum
sculplura sunt communia et concha staluis Nympharum addila
demonslrat, ne ab his quidem madoris significalionem ess¢
alicnam. Et admolas crinibus manus ¢t lympham deflucnicm
pro sua sentenlia in luctum verlit Philostratus, illud non sine
specic veri, hoc parum feliciter. Itaque habemus in piclura
regiones omnimodo commolas advenlu monstri marini et ler-
rorc replelas: eas pro suo consilio Hippolyli mortem lugere
fecit Philosiratus.  Pictorem videmus egregie munere suo
functum csse, sophistam multa quidem absurde commentum,
nec lamen ut cius declamatio arte vacet rhetorica, maxime
in componendis et limandis verbis.

Nec tamen hacc imago et Antiphili solae fuisse creden-
dac sunt, quibus Hippolyti mors cst repraesentata.  Quod ut
per se speclatum facile intelligitur, ita magis confirmatur exem-
plis anaglyphorum, quae quidem picluram imilari veri est si-
millimem.  Quum vero in Italia maxime cultus sit Hippolylus,
quumgque Aricinus ille Virbius vel maxime necatum a Neptuno
Hippolytum referat, in ltalia praecipue frequentatum esse illud
argumenium est consentancum. Haec autem velocis morlis
repracsenlalio quam maxime convenil cum Efruscarum urnarum
trisli granditale, pracserlim quwn accedant equi in hoc genere
monumenlorum acceplissimi. Saepe enim conspicitur in urnis
Etruscis quadriga equerum in Acheruntis oslium vel veloci
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cursu se praceipilantium vel cerlta mensura progredientium :
eaque repraesentatio variis argumeunlis ylhicis uno allcrove
modo est adaptata. In Hippolytea autem fabula paullo immu-
tari formam crat consenlaneum: neque cnim progredi in ca
equos vel currcre oporichat, sed pavere et retrorsum exsul-
tarc. Eiusmodi urnae hucusque innoluerunt qualluor: duae
Clusinae editac sunt a Micalio (1. 32, 33): lerlia, item Clu-
sina, descripta est a Braunio in relatione Clusina anni 1840,
p. 151: guarta, quae Volaterris asservalur, ab Uhdenio (scr.
acad. Berel, 1816. 17 p. 35). Quanquam hac duac, quas
posteriores posui, non quadrigam ostendunt, sed bigam: ncc
minus in exhibendo monsiro marino variavit arlificun inge-
nium. EBlsi enim plerumque laurus est, lamen in sccunda
carum urnaram, quas Micalius repracsentavit, leonis speciem
habet: in dusbus autem laminis aureis formac semicirculac,
quas in Museo Britannico exstarc Birchius nuper cum nostra-
tibus communicavit (v. diar. a, 1846, p. 312), Hippolylum dc-
vorant cqui Neplunii, ul hic prorsus alia ratione Hippolylum
cum cquo, Neptunio symbolo, coniunclum videamus.

Haque quum in anliguiore arle haud raro Hippolyli mors
apparcat, mirum est, in tanlo numero anaglyphorum Roma-
norum, quac ad fabulas Hippolyleas perlinent, tam raro mor-
tem Hippolyti expressam reperiri, Nam practer sarcophagum
Agrigenlinum, qui omnes [abulac parles complectilur cl ex
anliquiore aliquo cxemplo {luxisse videlur, unus lanlum in-
notuit huc spectans in villa Rusconia, cuius descriplioncm a
Zoega factam Welckerus exhibuil in annotalione ad Philoslra-
tum, quem lamen el ipsum delerrimi laboris esse Zoega af-
firmat. In co exstat quadriga cquis consternalis, de qua dc-
cidit Hippolytus: versus eum brachium lendit femina alala,
forlasse dea aliqua Italica in Dianac locum subslituta. Quod
autem lam sacpe in Romanorum sarcophagis ipsum argumen-
tum fraclalur, eo consilio haud dubie faclum est, ut Irisle
Hippolyti falum animis obducerctur: immo haec ipsa consue-
tudo ex urnarum Etruscarum usu manasse videlur, ut magis
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mirum sit, summam rei, i. e. letum Hippolyli, non apparere.
Cuius rci vix aliam causam invenio, quam quod recentioris
illius aevi mollities ab huius argumenti severilate abhorrebat,
qualem quidem Elrusca ars-imprimis adamarat. Itaque quod
Zocga obscrvavit, vilasse veteres arlifices eius argumenli
tristitiam, recle se habet, si ad anaglypha Romana spectamus,
non ilem, si ad prioris actalis artem. Vel illud est memoratu
dignumn, quod in sarcophago Agrigenlino, qui ceteris est et
aclale cl arle praestanlior, cerle ex anliquiore aliquo exemplo
originem duxit, comparet mors Hippolyli, non comparet in ce-
teris. Qui aulem solus praelerca hanc mortem ostendit, ille
a Zoega descriplus in villa Rusconia, eius arlifex ipse quo-
dammodo miligare sluduit rei (ristiliam addita dea tutelari.
Immo in celeris non casu omissam esse Hippolyli mortem vel
lemporum iniuria cas parles periisse, sed consulto huius re-
praesenlalionem vilatam cssc luculenlo testimonio est unum
corum anaglyphorum , quorum descriptiones a Zoega factas
insigni sva humanilalc mecum communicavit possessor Wel-
ckerus. Est sarcophagus in palalio Lepri, cuius menlionem
Zocga iam inieceral in libro de anaglyphis Romanis I, p, 230
et 238: cius in fronle expressa est venatio, qua Hippolylus
aprum venabulo insequilur, Huic comes est dea tuolelaris in
modum Amazonum vestila, ei dextram practendens, quam
Zoega Iunonem Amazonum interpretatur. Hippolylum antece-
dunt duo alii iuvenes equis vchentes, qui aprum non ingre-
diuntur: prae cis fugit cervus, quem canis insequitur. In al-
tera parle frontis conspicilur Hippolylus in vilam revocalus,
quae res co indicata est, quod lalera et crura fasciis sunt
ligala: ci opposita est Diana, dexira cius pectus tenens: ad-
ditus est senex equi frenum lenens, Hippolylum intuens, haud
dubic paedagogus. In latere conliguo cernitur laurus furi-
bundus, qui casam slramineam cornibus petit,  Non est du-
bium quin inlelligendus sit taurus Neplunius, qui Hippolylo
letum paravit, praesertim quum additae sint in ulroque latere
pinus Isthmum Corinthium signilicantes. Ut manifesto mortem
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Hippolyli in toto opere significare arlifex voluerit, sed ob rei
tristiliam indicarit tanlummodo , non expresserit: clsi merito
quis quaeret hodie, num fasciis ligatus Hippolylus aplius arli
argumentum sit quam curru deieclus. Haque quum labentcm
artem ab Hippolyli morte dedila opera abstinuisse videamus,
mirum est, eandem non prorsus abslinuisse a cognalo argu-
mento, quod non modo trist'e, sed foedum est, quodque an-
tiquior aelas merilo repudiabat, Phaedrae dico exilium. Sci-
mus enim in inferorum descriptione Polygnotum non sine
magna verecundia pinxisse Phaedrac suspendium, quum speciem
ei oscillanlis tribueret, leste Pausania X, 29, 2: nec novimus
illud alias repraesentalum fuisse priore aelale. Verum pro-
diit ex villa Munatia Procula pictura infimae aetalis et laboris
deterrimi, in qua cum qualluor aliis feminis mythicis Phac-
dra conspicilur laqucum tenens (v. Rochelt. peint. ant. pl. 5):
camque non solam in suo generc fuisse Rochellius docuit in
censura libri Serradifalchiani allalo loco Ausonii id. VI, 32:

Respicit abiectas desperans Phaedra tabellas:

Haec laqueum gerit.
Hasce enim ipsas fabulas a suae aelalis imaginibus non alie-
nas paucis versibus anle significarat Ausonius:

Tota quoque aériae Minoia fabula Crelae

Piclurarum instar tenui sub imagine vibral.
At reputandum est, hoc genus piclurae multo etiam rccenlius
esse anaglyphis Romanis.

In quibus quidem quo rarius ipsa mors Hippolyli effer~
lur, eo saepius duae aliae parles fabulae, Phaedrae libido et
venalio reperiuntur expressae , idque fere ila, ut in sinistra
parte anaglyphi illa, haec in dextra expressa cernatur. Eius-
modi anaglyphorum largam messem rccensuit Iahnius in sua
de Hippolylo et Phaedra commenlatione inserla illa symbolis
archaeologicis p. 300—330. Eodem tempore quum ego, in-
scius Iahniani proposili, de hoc argumento disputarem (diar.
arch, 5,) illis anaglyphis quac iam in lucem erant edita, alia
addidi mihi cognila ex eis Zoegae descriplionibus, quas cxi-
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miac Welckeri humanilali debeo. Ac primum ut de ea parle
agamus, qua Hippolytus cum Phaedra coniunclus vel polius
non coniunclus cernitur, in anaglyphis videmus plerumque ab
una parle sedere Phaedram circumstanlibus feminis, ab allera
nutricem cum Hippolyto disserenlem. Quacritur autem, ulrum
haec duo scorsim cogilanda sinl an una scena coniungenda:
(quaram senlentiarum quum cgo priorem meam f{ecerim in
cogue Euripidem maxime scculos artifices existimarim, alteram
amplexus cst lahnius. Ac video nunc equidem, me meam ex
Euripide sumplam explicalionem feslinantius ad omnia hacc
monumenta retulissc : nam in anaglypho Pisano, quod apud
Lasinium est numero 73, Hippolytum ipsam Phaedram alloqui,
cerle eam intucri recte lahnius animadveriit: verum in hoc
peculiaviter lusit arlificis ingenium. Omnino enim variarunt
hic illic artifices instituli raliones, in quo gescre maxime
memorabile id est, quod in tabula Pompeiana, quam Zahnius
repraesenlavit ornam. I, 61, nulrix dexira manu Hippolylo
tradit epistolium, sinisira autem slilum tenet. Quis tamen
credat propterca in omnibus monumentis, in quibus diptycha
comparent, rem ila inlclligendam csse, ui nulrix ob verecun-
diam rem in labula perscripserit, praeserlim quum hic eliam
ca cxplicandi via paleal, ul nuirix responsum ex iuvenc pe-
tere credatur? Quod aulem ad duas scenas in sinisira parle
plarimorum anaglyphorum repraesentatas altinet, eas revera
duas csse ut iam cx ipsis anaglyphis satis probalur, ila ma-
gis coufirmatur auclorifate incisi lapidis, quem in Musco Bur-
bonico exstantem in fine huius disserlationis dclincandum
curavi. Habet enim hoc genus monumentorum illud proprium,
quod aliorum operum argumenla arlius conlrahit eoque luci-
dius aperit arlificum scnsa: itaque in hoc etiam lapide vide-
mus fabulae summam scitissime adornari. Columna enim in
duas scenas dividit imaginem, quarum quae dexira est, in ca
conspicimus Phacdram cum nulrice acriter colloquentem, in
altera Hippolytus, cui opposilus est alius iuvenis, cane de-
leclatur.  Non mirum quod in lam pressa compositione equus
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desideratur, qui in maioribus Hippolylo addi solet, praeser-
lim quum canis salis pracbeal allribuli: sed egregic rem in-
stituit artifex , quod iuvenem socordem fecil et ludendo in-
tenlum, quasi nescium fali imminentis. Sed quod vel in lam
minula repraesentalione duas aclionis partes discerni videmus,
quae quidem in aliis minoris ambilus monumenlis in unum
contrahuntur, co fit probabilius, in maioribus eliam duas sce-
nas sumendas esse.

Venalorem Hippolytum plerumque conspicimus in dexira
parle eorundem anaglyphorum, ubi fere aprum Phliasium, se-
mel leonem insequitur: ea re internoscitur Hippolylus ab aliis
venatoribus,, quod equo vehitur chlamyde volanic indutus.
Permirum autem est, ei fere praeter venalores comiles addi-
tam esse feminam galealam, lunicalam, endromidibus indulam,
quac eum prolenso brachio tueri studet. Eam non debebam
cum Zoega Dianam appellare, ovrdaxor et guyztrayor sanc
Hippolyli, ut verba sunt Euripidis: quae opinio omnino refel-
litur exemplo illius sarcophagi in palalio Lepri. In co cnim
ut alias haec figura venantem Hippolytum comilatur: sed in
allera parle ciusdem sarcophagi ipsam Dianam cernimus solito
habitu expressam, ut diversas personas essc intelligatur. Nec
videtur tamen dubitandum essc, quin in anliquioribus arche-
lypis Diana comes addila sit venanti Hippolyto: sed in corum
locum Italicam aliquam deam substituerunt Romani, sive ca
Virlus est sive Roma, sive luno Amazonum , de qua Zocga
cogitavit. lam quod ad habilum venantis Hippolyli allinet,
vidimus eum fere chlamyde volante leviter amiciri; praclerca
cquo insidere, (uo 'quidem ab aliis venatoribus discernitur.
Sic et in sinisira parte eorundem anaglyphorum, ubi cum nu-
trice colloquilur, equus addi solet cum comilibus, et in duabus
cliam minoris ambilus tabulis, quarum una in thermis Tili est,
altera Herculani, equus addilus csl ad significandum Hippo-
lytum. Quam consuctudinem equo Hippolytum significandi ex
antiqua illa religione fluxisse iam supra monui: cuius memoria
ul in Italia magis quam in Graccia scrvarelur, fecil fortasse
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Diomedis cultus in Italia vigentissimus, Nec obstat, immo
opilulatur huic sententiae, quod Virbium nemus Aricinum non
fas erat cquis allingi teste Ovidio Fast. 1lI, 265. 266:

Hic latet Hippolytus furiis direptus equorum,

Unde nemus nullis illud inilur equis:
nam amicas rationes cum inimicis in mylhologia saepenumero
commulalas esse res est notissima, Eodem speclat quod in
duabus, quas supra memoravi, laminis aureis Musei Britannici
cqui devorant Hippolytum.
L. V. Schmidt.






