Jur Kritif des8 ECuripides.

W Gei ber Behandlung dex Tyrifden Fragmente des Cuvis
pives mit einigem Erfolg g avbeiten, bavf man nicht untevlaffen,
oiefelben mit den evhaltenen Choven und Qommoi gu vergleichen,
Die Analogie Yeitet dann ju einem wo nicht fmmer gany fidhern,
bod) mabrfd;eiﬁﬁd;eu Crgebnif; fie gibt in gweifelhaften Fdllen oft
eine Cnifdheivung an die Haud, wobei man fih bevubigen Faun.
Wenn 3. B. Wagner 3u Andromed. fr. 6 (aug Slob. 113, 2)
behauptet, dev Bers ovvadyyoor ¢ 6 xaurow, dem dov dritte ent=
fovict Exer xovgiryia poydwy, beftehe aug cinemr Dodyming und
Bacdyiug, fo wird man durdy die ibrigen BVeifpiele Ale. 405, 894
Suppl. 804, 810, 924 ehev Deftimmt werben, tavin die BVerbinbung
eines Vacching mit jombifher FataleFtifher Tripodie su fehen, da
fonft ber angebliche Dodymiug feine primitive Fovm gewif nicht
fibevall behalten Pitte, Wir exfennen daher dic Compofition aus
Dodymiug und Bacdhing e in einev Stelle an, wo diefer duveh
den Piolofi vevtveten, femer durd) Aufléfung Lev zweiten Arfis una
serfennbay ift, namfid lo 695 @idar, nore’ &ug deomolvy (bex
fteophifhe Bers 676 ift, wie bder folgende 677 , vevvorben), Jn
Erechth. fr. 3 (aug Stob. 55, 4) ift big jept der ifchiovrhogifihe
Sambug yrq0q ovrowzolyy veveingelt ftehen gellieben. Cine Veys
gleijung von Helen. 1108 wovoela xal Jaxovg évifovoar dro-
Bocaw ovoer von 1145 ibid. mrarog yag év xddnotg oe Ajdag
frénvwos narng wiirde auf die wenig davon verfdicdene Fovin ges
fithrt Haben: yno¢ avrbtxm';;v deldorur 08 orequross xu'g)('x, Die
gewifi vem Gang ves Nhpthmus in diefer Strophe beffer enifpricht.
Was bei Wagner in Philoct. [r. 5 (aug Stob, 120, 10) cin

Bers ift, Ghig & Prore négawve, moly Tive ovrtvylar, g in



118 Sy Keitif ves Suvipides,

gwef jerfegt  werben, von benen ber erfle e Togaoedifdjer
Ynapacft, wic Ale. 457, ber zweite ein dact. penth. iff. Da-
gegen Tich man bigher Acg. Ir. 12 (aug Slob. 7, 2) den einen
BVers éore zul nrulary’ ageray dnodelfuodur Furar in jwel
sevfalleny cv twievevholt fich felbft ven Cacfuven nad) in Iph. Taur.
1247 g5 mehodgior Ttépus cupesne upavrsior yIortor. INit
Jecht Hat Boihe Andromed. fr. 4 (aug Schol. Aristoph, Thesm,
1018) ge wug év dvrgorg (mimlidy rvupus drrgiadas) gefdyie-
Den, wad Waguer ohue Svund i Jweijel 304, vgl. Welders Tra-
goedien . G335 im folgenden Bers wird man beffor thun Lo zof
nod) angufdlicken, und fo die cben angefihrte Fovm aug Ale. 457
Devyuftelleny ©ie danu tm owitten {i) evgebende Jufanmenfepung
aud jambijher Divodic und Tripodie V) 1§t nidht ohue Beifpiel; man
vevgleiche Or. 1447 éxdjoe 07 alhoy ¢ilooe oréyys. 3u Phoen.
fr. 10 Caus Stob. 38, 14) licft man bei Wagner die Rote: chori hace
verba csse vix est, cur moneamus. Mag feyn, aber i evine
nevit, bafi bie bisherige AbHHeilung unvichtig su feyn fdheint, und
oydien o
gddvor ov 0éfw, pdorveiodar 0
E9éhow av én’ Eadholi,

Der ywcite Verd ift wic Bacch. 64 und Aesch. Pers. 70, der
exfte af8 Unafreontifer nicht ju vevfennen,  Jwei Vevfe enthdlt dag
Fragment 4 aug der Nlfmene; dev cvfle, vielleidht nicht vollftindige
fliefit mit @oeozor, den jweiten mag man-mit Phoeniss. 655
Buaxyor yigevua nagdérotar Opfalors vergleiden,

Yndeve Brudpfhiice find vielleicht durd) blofe Berfesung eines
Wortes ober eine gevinge Wenderung yu Hellen; wo nidht, wenigftens
fo ju geftalten, daff man den Eindrut ded Curipiveifhen Rhythmus
erhalt,  Darvunter jihlen wiv bas reijende YWed aug vem Krvesphon-
teg an ten Fvieven von Stobaeud (53, p. 367) und Polyhiug
(XH,p. 737 cd. Bekk.) aufbewabrt. Davin find B, 4, 6 wnd 9

1) Gribfdye ficht darin cinen trochaicus ischiorrhogicus, weldjem
dic Ferm = — — — — vovausgefe. Die Mnnahme cincs foldyen, der
aber ,raro anacrusi carel, quae modo unius syllabae est modo pluriume

(vgl. Progr. de Phrygis cantico, p. 4 sq.), ift cbenfo willfilelid)y al8 die
Herleitung des ifdhivrrhogifdyen Royihmus aus dem Cholianben.
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theils unvhythmifdh, theifd f{n einex bei diefem Dichter nicht nadh-
weigbaven Fovm ftderliejert, Die Stelle lautete nach unfever Beys
muthung eher fo:

dédotra d¢ pn movorg

5 vnepfuky pe yroag

nYly Gar yuolesooy wouy nYooIdEly

zal xadhiyogovs dordag

PULOOTEPURVOVS TE ZWHULOUG.

3, r ’ «
1 oL moTve mOMy %TE.

Hier it in V. 4 molv vor novors weggeblichen und das
purd) bderfelbe mit B. 11 {n Uchereinfiimmung gebvacht, B, 6
flieft fouft moootdeir Goar; abev Cuvipived [iebt e nidht wie
Sophofles, dporiambifde Reihen fn cinen Spondeus auslanfen g
laflen. Die von ung vovgefhlagene Compofition fehrt Hipp. 740
wieder : xogat Dacdorrog olxry Jurgvwr. Endlid) B. 9 mufte,
um ein Detrum ju exhalten, filv 7orria die fivgere Fovm cinfres
ten. Bgl. Bacch. 370: ‘Oolec norva Jewdr nebft den folgenden
Berfen und Herc. 670, 686, Ucber die Anovdming ded fr. 4 in
ver Hypfipyla Caus Plut. Mor. 93, d)

elc Tov hetudrve xadioag

EJoenev Fregov g’ erég laloduerog

aypevy’ drdéwy pdouére Yuyg

0 vimoy anlyoroy Eywr.
Demerft Wagner: sic versus disposuit Seidl. de vers. dochm. p.
69. Do) vort ift Ales anderd, den Tebten Vevd audgenommetr,
Wie Hatte auch Seidler cinen fo verpénten Hiatus julaffen fbnnen,
ald per in B. 2 ift? Cr befeitigte {hn auf zwei Avten, wovun-
ter gewif tie, decpdueros flatt alodueros qu feten, ten Bovgug
oerdient, Senft founte mon and) mit Svanspofition Helfen und
fdyveiben Eregor alolueros ép' erépr. Died Mittel fdeint im
fefsten Verg angewandt werden ju wiiffen, menn ey anders voli-
franbig ift ; venn die von Plutavd) angegebene Wovtftellung fiigt fidy
Teinem Dectvuwm; wiv vermutlen daer: anlyoror 10 vynioy Eywy.
Gine Teichte Aenvevung im lepten Chor aud Phaethon B, 63:
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10 aldép’ 7 yalug $no xevdog dpuviov
Eanavowdw;

witrde, abgevednet die Cinlcitung mit jambifdher Dipodie, den BVers
gany mit Rhes. 527 zivo¢ & guhard; tis dusifer Tav duar;
mowre in Uebereimfiimmung bringen; fir die beibehaltene Compo=
fition fehlt e twenigftend Dei Guripives an Parallelen. BVon dem
Sragment O (vgl. Schol. Hesiod. Scut. Herc, cod. Schellershem.
in Creugers Meletem. p. 66.) des Ulemaen in Covinth theilen
Dindorf und Wagner . Hevmanng und O, Miillers Emenbationen
mit.. Die Anordbnung des Teptern

pikar pdar moofure pohere

s 0de nodanoc 6 Eévog Kogivdhiog

suodev dyyidadorg,
famt im exjten und ovitten BVerfe fih auf Yeine Analogie ftigen,
aber «yytadorg , wad audy Wagner annimmt, ift eine annehmlidye
Beridtigung, die tibrigend nothwendig Kogerdios nad) fidhy yieht,
wie ®. Hevmann {hried. Dadurd) fallt der Dochmiug am Shluf
weg, und muf wabrfdeinlich mit emem anap. mon, vertaufdit
werden — vgl. dew crften €hov in Phacth. 49 énl yupuar'- € d¢
oy TL Tézoe — fnbem Euol filv woder gefelst wird.

Neuw, abev feinedwegs gegrindet iff Wagners Anordnung in
Alex. 17 (aus Stob. 84, p. 492). 1lm daviiber fprechen ju fon-
nen, ift e8 nbthig, bie Strophe, wie er fie abiheilt, hiev ju wie-
derholen:

negraoouvdog 6 Acyog, evyéretav &
Booretor vloypoouevs 0 yag nulaut
ngwrov 07’ éyevdusdu
dia d° éxgurey g

5 rexotoa ya Bgotovg Guol-
av 336y gnacty fenaidevoer -
wir. idtoy 000y Eyouey-
ule 0% yova 10 v edyevic xal 10 Jvg-
yevéss vouw 8 yavgov ai-

10 70 »palver ypovog.
T0 POOVILLOY EVYEVELQ
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xui 10 gvveroy, 0 ‘
Geog didwoty oty 6 mAovrog.
Dagu fagt die Note: ,,in consliluendo melro longe ab Her-
manno ap. Mallth. el Dindorfio recessi. Quamvis enim con-
fitear, in conslruendis canticis nos facile, ubi anlistropha deest,
falli et admodum lubricam esse disputationem, tamen ex his
versibus dochmii tam lucide emicare mihi videbanlur, ut non
possem, quin eos revocarem*. Ind dod) fiud diefe Dodymien
nur in dev Phantafie des Herausgeberd vorfanden, der, um fie ex-
{dheinen ju faffen, und {ibexhaupt das Melod nach feinem Sinn ju
formen, nidyt weniger al8 adhtmal auseinander vif, was jufammens
gehovt.  Weiterhin beeichnet ex B. 3 alg dochmius arsi ante-
cedente , dergleihen gav nicht cxiftivt, 7 al8 dochm. tribus syl-
labis brevibus praemissis, wa8 jwav vorfommt, aber nivgends fo,
Daf der Tribrady mit einer Wortbredhung beginnt ; B. 8 foll, was gany
unmdglic) ift, ein dim. dochm. feyn, und )12 ein mon. dochm.,
eben fo {rrig.  Micht der -minvefte Grund ift vorbanven, etwasd an
ber Dei Diudovf ') vorliegenden Redaftion ju Andern, ald etwa im
britten Vers, weldher vermuihfich iamb. trim. war; man fdhreibe
bort: 10 yug madar zal modrov, omir dyevousda. Wie hier
fieben fonft unfidhtbave Dodhymien ang Yt gebracht worden find,
werben fie anderdwo, obgleich Faum ein Jweifel mbglich, vennod
nigt anevfannt; wir meinen Androm. 8 (aug Slob, Ecl. phys. I,
6, 22).  Dafelbft bilven die Worte
oTgéger 9 alhoug
aMwg &g auégar.

offenbax einen dim. dochm.; aber Wagner verfichert cerli cuius-
damm melri indicia — hoc loco vix reperias, Den vorherge-
benden Vexs omy peoloas dielép yerar Dat man chenfalls in einen
dim, dochm. durd) Ginfdhiebung vou moré veviwandeln wollen; dag
ift indef unnéthig, wie Ale. 873 jeigen Yann,

1) Su B. 5 ouoier —~ Gy vergl. Soph. El. 1241 nsgiooor
&ydo¢ Erdov yurewrdy v dsi, wo chenfalls ber Bacching an den iamb.
dim. fid) anjchlieft, ju B. 6 Androm. 938 wud 276, ju B. 7 Or. 1472
&uelley — Eigos, 3u B. 8 El 1104,
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Das Bruduic Aeol. 13 (aus Plat. Mor. 68, ¢ unp 959
dj it an bwlut Stelfen wit ftavien Bavianten citive, fo da§ die
metvifhe Foviw unficher bleitt,  Cin fehr vorylglicher Codex, bdex
Pal. 153, [)at gihe widgt, und gibk motzddiag (sic) noanddoy
noptov ydoriwr te, a8 Webrige fehff,  Davnady diivite der Tert
urfpringlidy fo gelautet Gaben:

] Pueyv tor 0%éves drégos, dika

notzihiye nouaidwy

douraral norrov yJovioy v

denlwy te natdevpuare o .. ..

T covieibe, wie Hipp, §385, bey viovte unvoll-
frinbige fann qc|cx,{uﬁ o haben, wie Ale. 593, nper 403 ibid.

Widgptige Beilvige aud denw Teminiden wiivden die Sammlung
biefer Fragmente Leveidpern, wemn man fich anf Fritfdes vtheil
yerlafjen Fonnte, dov i feimem Commentar ju viftophancg Ran,
D- 408 exfidhert: tota hacc monodia 1) ¢ guatiuor strophis con-
slat, quas ul par crat, ila dislinxi. Inlegrum vero carmen —
paucissimis versibus vocabulisque exceplis tolum Euripidis esl.
Cr Devuft fich fredfich vabel auf vie Bemerfung ted Scholiaflen:
guoly, @3 mhrte tavte e iny & Tiros Jpduarog oty
Fogunidov, dex aber fogleidh hingufigt: ‘Aoxdyniadye [0E] naga
tu &8 ‘Brxufns Ldginidov év pupgoee dphovize. Jened Jeugnif
Deweift gu viel, alfo nichtd.  Daf die grofen Kvailew ded Tvaume
gotted von Yviftophanes Criinvung find, eviennt Fripfde uativlich
an, chen fo weniy wid Cueipides dad tvagifomifhe Cpitheton we-
havorezvelwova gebraudt habon,  DedgleiGen (it Alles Yier und
in en folgenden Gtrophen, die Frigfche beliebt hat anjunehmen,
entweder gany offenbar Perfijlage dev Euvipiveifhen Monodien Hber-
haupt odev fann dod) nidht ohme Weitered fitr fidered Sigenthum
ves Tragiferd gelfen.

Ddtten wiv die Temeniven o, aus welfen vie Worke Her-
flammen: @il peor duagpdnator, dann Finnte man fehow, wmit wels
dem Srecht verfelbe Gelohrie Gefouptet (Lo 410): Eximiven
quoddam Avistophanis artificium in co ceraitur, quod minime

1) MNamlidy Ran. 1331 —1363.
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Euripideae poeseos mutatione facta rovum plane argumenlum
Euripidi substituit, atque id humile, abicclum el lanlum non
scurrile.

Wie man abey diefe Jugabe ald eine fehy unfideve begeid)s
nen darf, ift eine andere angeblich aug tem Profefilaus graveju
abyulehnenr, Dem Favovinug war, wie -zu Uthen (vgl. Philosir.
V. S. 207, 13; 490. ed. Ol) pas Unglidt auc) in Kovinth paf-
fivt, vaf man mit feiner Chvenflatue hinterher unglimpflidy nmging.
Dariiber beflagt ev fich, und nidt Dio Chryfofiomus (was Emyperiug
Yangft in feinem trefflichen Programm de oralione Corinthiaca
falso Dioni Chrysostomo adscripla crivicfen 0Gab) in Dev 37ten
unter dert pem Div beigelegten Reden, und fagt gegen dag Ende
hin Folgenves: “Erdyy dvijo (Anaxardhus) nugelye tomtew 10
oo ¢ xavdvy* jueis & 00 magdyousy oy wrdglurre yw-
vevewy |, xav aloddvyrar; 1ov & 6 piv zgeloowy alodnocw,
éyw J& xara Ty Edgtnildov Awoduueiav 00z &v moodolyy
xalneg dyvyov @ihovss Bovdouar 0dr avroy g aloduriuevoy
nagapvdijoacdars © Adywy dudy orynhiv eldwlor, 0¥ galry;
00d& yap 6 meo oot Agtoréns. Die Bildfdule ves Avifteasd wurde,
nachoent fie die Feinde de§ Manned vevtilgt Hatten, nic wicber Hevs
geftellt; dennoch Yebt, fagt dev Revuer, fein JAndenfen ewig fort —
fo ftelle ich denn auch mein Bild bei der Foma anf. Damil trs
ftet ex fidy und die angevcdete State. Bedenft man mm dicfen
Jufanumenhang, fo witd gewiff ver Cinfall Havtunys und Wagners
Teinen Beifall finden , einen Cuvipiveifhen Vevs bver fophiftifchen
Deonodie 3u entloden und ju fdhreiben:

& 1@y éuav oryplov idwhor Adywy
ovnw Pavel
Gin wirflicher Gewinn fiv diefe Fragmente Fonnte i ber neweften
Qudgabe wodh nicht benmupyt wevben, wir meinen die Peviphrafe ver
crften ©eenen aud Philoftet, welde Dio in feinemr HOten Aoyog
mittheilt; fie Hat durd) vie Hanvfchriften, welde Smpering juzvg,
wefentlide Bevidptigungen evhalten. Gfeich u Anfang fieht voch
bei Wagner dAha yap lows yadleniy sipelv oviw weyerogooy

< ’ L4 -~ ~ . . o . »
apre zal QUAdTiHor 6Ti0vY, Og drig néguxe, vbgleid) die Def
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Stob. 20, 15 gevetteten Wovte ves Didters: o0vddy yag ovrw
yuvgor, ¢ drio Epu die vidhtige Lesavt, welde mun and) dey
cod. M. pes Dip davbietet, an bie Hand gaben: ¢ arjo népuze.
Ferner hitt m Dio §. 2 vre Ervyev aiypoalwros Aypdels an
bie Stelfe beg unpaffenden 05 & und §. 3 wid dag gany foloefe
nogws &ym durdy modws Eoyev evfet. JIm §. 4 gibt exft Tocov-
rov (ftatt Tovzov oir) ben vedhten Nadhoruct, und der gange Sap
befdmmt mehr Siun durd) vas navrayy veg cod. M. fir mwrre.

v r » S
Audeve gute Vavianfen find Jeeuaprovee. §, 6 ovee ye — &y
0& 10y — €0 rolvor (g%, §, 8 7 ménovde. §. 10 Eyeg — Svu-

ngodvunders. §. 11 tno zov yoorev. Su dem Gefprich tes
Philoftet mit Ovyffens twerden die Worte ov yup I — 7yepd-
aw (§. 8) unndthigevweife von Havtung und Wagner dem Philoftet
sugetheilt s noch weniger ift die Conjeftur Hartungs (§. 9) ju bils
ligen, dex 7ov pydevos dmooyouérov @y yudénwrarwy {hreibt
und diefen Sap der Frage deg Ovyffeus anfdlicfit, ftatt mit Reisle,
wad jelt bie Dandfdhriften beftitigen, @ wydevdg s fesen, und fo
alfe Kraft ved Unwillend in dev Rede ded Philoktet zufammen ju
prangen. Cine ungliidlicde Mbintevung Hartungs, weldhem Waygner
burdpaus folgt, ift and) Freg, ofuwr (ibid.), wie die Lesart bes
M. jent zeigt: rneo oluar ov, woranf Reife fdhon gefallen war.
Was Wyttenbacy (qu Plut. Mor. 548, c.) gut emendivt hat (§. 7
evriza pdla flatt d. pakora), ift von Wagner iberfehen wovs
ber, bagegen gebifligt, was verfelbe Bibl. crit. I, 1, p. 53 un-
paffend genug sermutfete, §. 10 0z£dor wév oy Eywye év Goy
708le xadéornrag alrog oldu , wy exft die Bevbefferung von
Gmperiug gritndlicy aushilft o. g . év doy Eywye y. #. aletog.
Sn den Tepten Seifen bringt dev wovyiighihe cod. 5. die evwiinfdte
Grgdugung zelauwrés 1e Ezovs drdnkeors in ten iibrigen Hand-
fdriften und Ausgaben fehlte der Genitiv bigher.

G8 mbgen nun noch cinige Bemerfungenr iiber die Fragmente
folgen, welde den nidytlyvifhen Pavthicen entnommen find,

Sm Aegeus vavf man wohl nody gweifeln, ob dic Ledart bes
cod. A. von Gtobacus mokfucog mit Redht ver hertommlichen no-
Aduroy vorgeyogen wird, BVon Perfonen braudit Cuvipided intmer
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bag Feminimm tiefed Adjeftivé und nuy einmal, Suppl. (101, fat
PY MOAEpLoY mavievyiay.
Ju ber Antigone Dehauptete vevmutlich Kveon:
drdgog 0 Ge@rrog el Kvmoty veariov
dqvdartos § THonolgt Y yag pavdog 1
Tad), &g dgwra nic drio copOTEQNSG.
7v & uv mooojrar Kimgig, #dtoror hufeir.

Dev Tepte BVevd fdliefit i fo ey an dad Vovaudgehenbe
an, vaff nicht gu Degreifen ift, wie Wagner bemevfen Tonnte: ce-
terum si quis versum 4 a praecedenlibus sciungendum ducat,
¢quidem non magnopere repugnem.  Diefe RNefignation {deint
inveff i bem Gefilhl, vaf die Crvfldvung deffelben nidht gelungen
fei, ihren guten Grund ju Haben. Cr findet davin den Simn: sin
vero sponte eum Cypris admillat, h. e. ei faveat, ul arlibus
illis non indigeat, dulcissimum est (amore) potiri. Welder Se-
genfay ju dem Gcedanfon, daff tie Lebe {felbft Defdranfte Seifter
fdhlan und gefdhictt madje, und vann jeded Aufpaffen vergeblicy fei!
Cher glauben wiv dle Meinung ved Dichtevd u freffen mit folgen-
dem Borfdlag

7v 0" av moonrar Kumgiy, diorog hafeir.
b, . Wenn die BVerliehtheit vovitber ift, At ed nicht mehr {dywver,
ihn ju uberliften,

Hebrigens vevwivft Wagner die Annahme Welders in Betveff
diefer Tvagoedie, und 3iebt aud dem Argum. Soph. Anlig. des
Aviftophanes anvere Folgevungen, Fiv Welderd Anficht bditvften
aber die Fragmente 5, 6 (aus Stob. 67, 135 77, 10) fpvechen,
Dev Cinwand gegen dag Jougnif e Gvammatifers bevuht auf
faljcher Snterpretation ded8 Wortes pvdonoiie , welder beveitd in
pen ,®r. Tragoedicn’ &S, 564 Dbegeguet ift. Nur fdeint Aviftos
phaned fid) deulicher andgedviicft und etwa (diwry Jidorar ges
fdvichen 3u Haben. Auf die Ausfage ved Scholinflen yu Sophofles’
Yntigone ift Davum wenig ju gebem, weil ev nur dag Argum. deg
Aviftophanes vor fich gebabt zu Haben fdeint,

Su ver Antiope, meint Wagner, Habe Amyphion lyrae usum
gelebut, indem ev einen Hymmug fang, quod probabile fit ex
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Philostrat. V. §. 11, 27, 4. Davon Fonnen twiv nidytd entbecen
in ven Warten: weidrys d& 6 Landdgouns oite dv dypn diui-
toueros quéiet, olte odoinogdy otre v Oerrahy, dika xal
voeltroy 0hfov xtjpw éxdder adigy éx t@r Eiginidon
e vuroy zal CAwpioroc. Denn die Melete Gat nidhts mit ver
Lova ju fdaffer. Diefom Hymuug féunte dag von Clemend Alex.
Strom. 1V, p. 536 d exhaltenz Fragment angehoven '): 628tog
dotig Ths Lotoglas oy wudnow z1é. Dem Berfaffer der Bricfe
bed Krvated migen tie von Philoftvat citivien Worte chenfalld vor-
gefdywoebt Daben, wo er fidhy (cp. 8) al8 fei von Reidhthum uny
Chrgeis 70 xpelrror 1A andrrwy xejue nennt,

Dag Brudpftid Lol Stob. 68, p. 424 ador & dyyéiie
Boorols é0dh@y da’ urdyov edysri anelpeey Ténva Hat Mieis
nefe fo gu vevbeffern gefudyt, vaff doya@y gefett wird fiv drdowr.
Dagegen midyten Stellen fovedhen wie Heracl. 200 yauely ©° da’
godhar, mehr nody Androm, 075 o5 @ley wiv év yhiuad
un’ arvdgoy. Die hier andyefpvodiene Jvee wird Fefne andere
fein a8 die, Paf Godle aus crclem Stamm fidh) Nachfommenfhaft
evyiefen, (o mag Cuvipioed gefeichon Haben: & «. . edyerels
onelver iéyn. Bl 1o 64 yodria & oneloag Aéyy arervos éort.

Riiv bic viel behanvelten Worte ved Fragmented wvour Hrdhe-
faus, weldies Ovion Anthol, HI, 1, p. 44, ed. Schneidew. ev-
Dalten Gat, mahlon wiv vor Lingever Jeit ven BVovfdlag, ju lefen:

avvra & ardoownors asl
&v taide yojuur’, gy Tig evoefy Jecn.

Bom Chryfippus 1 6 wivd der erfie BVevs aud) von Dios
gewed Laertiug VI, 60 citivt.  Ju fr. 3 mag o8 wrjpuiinglidy ges
hefgen haben yrounr gopigy oo — Eyer, Yfepteres nady Slab.
cod. A.

Dag Fragment der Tanae, wo won ver Macyt der ebe
tie Reve ift, die fidh nuv auf veiche Lonte exfivede, {hlicit mit ven
Worten: ovdeig mgoowtrdr Bioror Jouody Seordr, v oz o
Epovowr fnis mépry 0de. Wagner fiifet nidt weniger als 12
Cenjeftuven au, wovunter ywei von fi), eine friifeve év zois o

1) Dtusgrave und Qaviung fegen o8 in die Mehawlnay 5 cogpy.
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Eyovay Eyxgotis re’gmrv’ 0de, und, was ev fept vovyieht, & 7.
d. & 700 nals n. 6. mit Vevweifung anf r. 14 (Stob. 71, 7),
ofjne die man freilidy faum cvvaihen witvde, was damit gemeint ift,
Die BVevmuthuungen von Sealigey, H. Sroting, BValdenaer, Pierfon,
DMiudgrave, Jacebs, CGaisford, Voiffonave, Luyac, Sdwent, Havtuny
wollen wiv, wmt RNoumr Ju evfpaven, hier fbevgehen, wm fo mehr,
ai8 fie Wagner in dor Divotfgen Ausgabe genau vefevivt hat, und
nuy eine dvefgelnte Dinyujiigen:
&v tols 07 Eyovor degmorng méguy ode.

Peaw evinneve fidh an das befaunte Wort ded Sophotled bei Plato,
Rep. 320, by auf dle Grage, ob ex noch) dev finnlichen Qcbe fih
evireue, evwieberte er: evpruer — @& ardpones doueréotara
pévior avTo dadpuyor woney AviterTd Tre xel ¢yoiov Jeo-
nory,

Ju dem fr. 1 ed Credhtheus AiSonlar 1y $éowo’ éni
290re Demerft Wazner vidtig, daf tled nigt vou Pofeidon , wie
Berglh annahm Oveldein mian fbvigead die Cmendation des Brud)-
fiircfg verdantt), fondern von Evedytheus felbt im Prolog gefproden
worben fei,  Jm I 2 wivd man fi) afer, fvof Matthiaes
und Wagners Sinvede Ticker an die BVevbefferung des Salmafiug
r0v Prénorrog (filv Tou Shémewy zovc) Dhalten, al$ mit Wagner
700 feodrzog fefen.  War elmmal fAénery = Ly im poetifhen
Cyradgebrand) eimgefithet, fo Hindevte nithts wy xaddg prinwy
bem xadds Tedvyros enfgegen ju felien,

Sn der gefangenen Mielanippe 1. 13 (aug Stob. 76, 10)
fpridgt vie Heldin gegen Nvoptionen {imderlofer Eheminner und
{licht mxt beir €ajy:

@ yao Feog dldwar iy pirar véxre

ov yoi ‘yradeiodar mpos To Feior, dld’ dv.
Nicht eimmal beflagen foll vev vrexros oag Sdhictfal, weldyed {Hm
iefe Tamilienfreuden vevjagt? Das fann Cuvipives nidht gemeint
haben 5 ¢d pafit aber der Gedanfe aud) ibevhanpt nicht in den Ju-
fommenfang,  Fiv eyzadeloder fat cod. A, theivdar, woraud
wenigftens fo vicl cvfellt, dad jenes nuy Provuft ciner Covveftur
ift, wobei man fich Deguiigte efn an fich veviidudlichrd ot an die
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Ctelle gu bringen.  Dic Aooption abev, alg Finftlides Mittel ge-
gen die vom Sdidfal verhingte dnoardic wird paffend ald ein
zeyraadac Degeidhuet, und died Wort entfernt fich nicht ju fehr von
dev Dandfdyviftlichen Lesavt.

3n DBetreff ves Jnton und dev auf diefe Tragoedie beyiglidhen
YAngabe von Philodhorud bei Diog. Laert. 1X 55 Dat fich Wagner
nod) nicht ftber Clintong Jvvthum (F. H. 1L p. 365, 377) exhoben,
unb wibhnt mit ihm, der Tod ded Protagorad falle in cine fpateve
Jeit ald der ded Guvipives. Man fehe, wad daviiber Sl in
feinen Beitrdgen yur Kenntuif dev tvagifdhen Poefic dev Gvieden &,
112 gefagt Bat.

LWenn tm Meleager, wie Welder o8 fehr wahrfdheinlid) macht,
vtemis den Prolog fyvady, fo fallt Frisfhes Conjeftur (ju Ari-
stoph. Ran. 373) o0« &riaer”Agrepir von fel6ft weg, und BVevgfs
ot zadwoiwoé wor hat alle Wabhrfdheimlichleit fir fid).

Neber die Wovte im Oedipug . 5 (aug Stob. Floril. 67, 1.)

lony yag ovdel cvupogay elvar éyw

témrwr & apogrely xal metgag xul yonuaTwY

@r0y0v T& xed1ijGt WC UOYOY TOY yOnUATWY

7 zgeloooy dotL Tdvdgl, apooy’ fy dafly
urtheilt Wagner: ,omnino locus ila depravalus est, ul invesli-
galu diflicillimum sit, quid poela scripserit, quare intaclum
enm doclioribus reliquimus elc.  Man fann wenigftens ficdher
fagen, was ver Didter fdyreiben wollte: daff ndmlid) jeden Befig
eine tugendhafte Fraw dibectveffe, und Madwig Hat diefen Sedanfen
neufidh) fo Hevgeftellt:

g Horng TWr YeRIdIwy

10 2gefoaoy dote Tdvdgl xTe.
Wir ftofen dabei immer nody an dev Wiederholung von yojuuror
an, welded wohl nur durd) Nadyldfigleit dov Ub[dyreiber aus dem
vorergehenven Berd {ih) Hier eimgefhlichen Hat. Dadurd) fiel vasd
vedyte Wort aud, etwa xeyunheor, vgl. uéyiaror &° év Pitp xer-
pqhiov zolvag oé quue tiide mgoodéadar moder. Heracl. 501
twd’ dril naldor dori por xewplia zal magdsvelus wré.
Demnad) witvden wiv fepen
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NG MOVRG nELnAioY
ovx ot xgeioooy Tdvdgl xté.

Wo Wagner dasg fr. 3 aud Oeneud anffiihet, ff in den
Worten des Athenaeus XV, 666¢ moog rois wixcorr falfth abs
gefdhuieben, ftatt ol vizdorr. Ucbrigend {deint cd, daf der
Grammatifer felbft feine Theovie, xdrrafoc bedeute audy den Preid
bei diefem Spiel, aus dem Scyreibfehler xorzafor hevgeleitet Habe,
ftatt xorzafwy gu lefen.

Heivelberg. e KRayfer.

uf. f. Phitel, Mo §. VIL 0





