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G. Hermanni dissertatio de Prometheo Aeschyleo.

Lipsiae MDCCCXLVI. 4.

@eit den genialen Neprehenfionen bed Francideus Robovtel-
Tug ift ver ung iiberlicforte Prometheud ves Acfdhylog hinfichslich
feiner Defonomie fowohl al8 der religitfen Grundanficht su einem
fhwievigen Nathfel geworven, mit deffen Lofung fich jedoch exft
unfer Jahrhundert einbringend befhdftigt hat.  Fir tie Ocfonomie
ber in ihrer gegenwdvtigen Geftalt nidhts weniger al8 gefhlofjenen
Tragbbie hat die glingenve Entbecung der Trilvgle durd) Welcfer
auf einmal it gebracht, indem fie unfern Prometheus ald Frag-
ment einer grofien drefaftigen Tragidie erfennen und danacdh beur-
theilen Yehrte. Die andre Frage hat fich begreiflicher Weife Tang-
fomer aud dem Dunfel Hervorgearbeitet, da ihre Beantwortung
nidt auf inneren Sunfigefepen Devitht, fondern von der Wanbdelbar=
Feit mythologifcher und veligionsphilofophifcher Theovien abhangt.
$ier fonnte Weldfers Erfldvung, weldye in dem gangen Prometheus
eimen durdigefiihrien Spott auf bdie Rohheit der theogonifdhen
Mythe fieht, nicht Defriedigen; Ddagegen ift fdhon durd) andeve
Bevfude ein vidtigered BVerfrindnif angebabut worden,  Man Hat
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eingefchen, baf feinedwegs alles eyt auf dev Seite des Prome-
theug licge, tie dad die BVorvausfepung dev erften Bedenfen war:
jo man ift von ciner Ceite fo weit gegangen, im Gegenfaly gegen
jene dfteve Anficht dem Prometheus allein die fragifhe Schuld bei-
swlegen und dem Jend  fdhledithin Redht ju geben,  RNidhtsdeftowe-
niger Dot man nie gany das Vefrembden davitber unterdriicden Fin-
nen, vaff Aefdhylog geradbe den Gott, der fonft Dei hm Segenftand
ciner faft monotheiftifhen Bevehrung ift, in cinen tragifhen Con-
flift fest und in einem, wie man fi) auch wenden mag, nict
owvdpaug  giinftigen Lidhte wenigfiens ex{dheinen LGft.  Nad) diefer
- Geite hin ninunt nun de vorfiegenve afademifdhe Selegenheitdfdhrift
von ®, Hevemann eine Ahnlich entfdheivende Stelle ein, wie fii
die andrve die Welderfdhe Trilogic, tmbem fie den fdyeinbaren Wider-
fovud) fn dem veligitien Bewufifein des Didhterd aus dev allgemei=
nen Vorftelungdweife der Orieden exflact,  Hevmann madyt auf
den Unterfdhicd wifdhen - dem Jeus, ver vou gebilveten Sriehen
alg hichfter Gott angerufes wurde, und dem Jeusd der populdven
Mythologie und der theogonifhen Syfteme aufmerffam und ftber
teigt ihn auf die Pocfie oed Acfhylod: demgemdf ift der Zevg
ooteg mor’ doniv im Ygamemnon efn andbrer ald vev theogonijde
Beusd der Prometheustvilogle, Bemerfendwerth ift, daf duvd) tiefe
Auftidvung oud) Welders Anfidht cine bedingte Vevedptigung cve
halt, invent audh) fie den theogonifhen Jeus im Prometheus alg
cinen fiiv dag Bewuftfein deg Didyters vou jenem hHdyften Gotte
ver[dyicdencn auffafte.

Sft fo bdie veligisfe Frage durd) Hevmannd Scyrift Jum Ab-
fhluf gebracht, fo beviihrt ev mit minderem Glid dag auf die Defo-
aomic deg Stitdes Bejiigliche.  Die frither vou i fo entfdhicden
Deftrittene  Yunafue der Tvilogic [aft ev jest gelten, {deint aber
pamit mehr cine Conceffion an die aflgemeine Memung ju maden
al8 feine eigene Ueberyengung ausyufprecdyen, nady den etwas befremd-
fidhen Worten: Communis opinio est, de cuius veritate non vide-
tur dubitandum csse, trilogiam [uisse, quae ommem de Promethei
rebus fabulam complexa fuerit ignifero Promethco et vinclo
ct soluto.  2Wie er fo nodh) nicht frei vou affem Jweifel an vex
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Nidptigleit ver Sadpe ift, fo ift oud feine Ausfiihrung nidht er-
foobpfend, denn fie vidtet fich mehr dahin, irgend cine Miglichfeit
aufgufinderr, al8 bag mehr und minder Wahrfdheinliche yu begren-
jem. Denn aud) dag Werthoolifte, was nach diefer Seite hin die
Abhandlung darbictet, bie BVermuthung ndmlich, daf der Streit
fiber ble Vernichtung oder Crhaltung ded Menfdhengefdhlechied den
Hauptinhalt ved Mooundsis nvgpigos ausgemacyt Habe, Lifit nod)
eine nfibere BVeftimmung u. Offenbar nimlid) find die vielfad) ver-
fdhlungenen mythologifhen Bejiehungen n dem gefeffelien Prome-
theug, wie fie jest vorfiegen, nidht Dlof ung undeutlich, fonvern
muften e8 bei dem daotifdhen Gewivve der theogonifhen Myihen aud)
ven Jufdhauern ded Aefdhylog fein, wenn Huen nidht die ExTldrung in
dem erflen Stitde vovanfging. Wie Kratos, Hepbiftog, Ofeanvd
im Berhaltniffe ju Jeus fowohl ald zu Prometheud gedadyt wer-
dert, bas bedurfte um fo mehr einer vovangegangenen Crpofition,
ald e3 an Juriicbegichungen auf friber Gefdehenes nicht fehlt,
wie B, 330, 331; 964, 065, vielleidt auc) 42. Hicvans laft fich mit
Gidherheit folgern, daf die Crpofition der mythologifhen Berhilt
niffe, welde vie Grundlage der Promethendteilogie Lilden, den in
Degug anf vag Sange wefentlicgen Juhalt des Keuerbringerd aug-
madpen mufite.  Diefe Tounte in ciner bofer Darftellung des
Fenervaubes nidht gegeben werden: Daf fie auf die vou Hermann
angedeutete Weife in Anfniipfung an jenen Streit diber dag Men-
{dengefdlecht gegeben war, ift cine Miglichleit, dic von der Ge=
wifheit, mit welder fich ihr Dajein behaupten Lift, {edr ju {dheiden
ift.  Sierbei darf fedoch nicht umcrwdhnt Wleiben, daf das Jeugnif
beg Sdholiaften ju B. 94 & yap v nvePogw Tl uvotadag
gnol dedéodar adrov, eine cigenthimliche Schwievigheit bictet,
RNatielich Faun dabel nur an eine Weiffagung iiber die ufinftige
Lofung deg Prometheus gedadht werben; aber abgefebhen von vee
aud) von Hermann beviihrten Frage, wem diefe Weiffaguug ft ben
Mund gelegt fein foll , ift ihy Bevhaltnif su deu BVevfitndigungen
i gefeffelten Prometheus zu bevenfen, Dicfe find fo angeovdnct,
taf von gany Teifen Audeutungen iler die Fufiinftige Lofung ju
immer poutlichever Beftimmung  fovtgefdritten wird,  Was juerft
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Hophiftos fagt, B. 27: ¢ Aogrowy yag of népuré mo, fann
aud) eimfdlicfen, daf die fung nic Statt finben wird: Haver
ift fchon die Angabe B. 94 0¥ pvgieryj yoovoy ddhevow, atex
begeidynet  doch aud) nuv eine unbeftimmt lange Jeit. B, 167 —
178 giebt Prometheus an, daff Jeus feimer cinft bedivfen werde,
und fo werden die Beziehungen auf die Jufunft allmdhlich deuts
Tidjer und oeutlicher.  Hicrnad) ift e8 nidhts weniger ald glaublicy
paf Aefdyylos fdhon in dent vovangehenden Stitcfe durd) Angabe cinex
Sabl vou Sahren as Ende ded prometheifdhen Leidens beftimmt
und dadburdy den folgenden Enthitlfungen bie @yike  abgebrodyen
Habe. Su entjdheiven, auf weldpem Jrvthum die Angabe ved Scho-
Tiong bevuhe, wird man wofl entiveder eine anderswoher Fomuiends
Notiy vder cine cindringende Unterfuchung iber Duellen und Werth
per dfdhyleifchen Scolien abwarten miffen, cinen Fiageryeig aber
gicht tas pweite Sdolion: zoeis wvgtadag qaol dedéodur av-
zdv. Coer follte mit dem nrppigos dodh) bag Satyrdvama ges
meint fein @

Auch Hinfichtlich des geldften Prometheus enthalten die Weif=
fagungen im ®cfeffelten cine vou Hermann wohl ju leidht abgethane
Gdwierigleit.  Denn der Andeutungen im Sefeffelten, wonad) vas
vem 3eus gedvohte Schicfal fich wirllih exfiillen wird (wie B.
756, 908—027, 931, 955—0958, 980—981), fiud ju vicle und
3 augdricfliche, um ihnen blofy hypothetifche Bedeutung beigulegen,
nach der dad n ihuen Geweiffagte duvd) die Erdffnung des Pro-
metheus aufgehoben wiivde, © Prometheus mifte dann wiffen, daf
pag, was cv fagt, nicht in Wirllichfeit eintreffen ird, und dafiir
seigen feiue Worte 3u viel Eenft und Nadorud,  Fernere Widera
fpviiche Yiegen davin, wenn Prometheus B. 258 und dhulicy 356
feine gubinfrige Wfung von dew Sutdviinfen des Jeus abhdngig
madt, dagegen B. 772 durd) die Fovm feiner Antwort c8 wenig=
feng wafefdyeinlicy fein Lift, daf Hevatles ihn axovrog diog ex=
T6fen werde. BNl man daher nidht an eine velative Exfiillung afler
diefer Weiffagungen durd) uncrwavtete Wendung dev Worte glauben,
weldye jevenfalls fehr Hinftlic) ausfallen nuifite, fo Dleibt nichts
fibrig a8 bic Unnahme, daf Prometheus tad {hum fund gewordene
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und gewifp nidht fehr deutlihe Ovafel der ThHemid nadh eigenem
Sinne und Wunfde auslegt, fo daf der Chor niht gang mit
Mnvedht fagen fann, B, 928:
ov Iy @ yonles, 1att’ émylwoog Aoe.

Jft bicfes vidtig, fo wird uidht jeve efngelne Acufernung vev pro-
wmetheifdhen BVovkiindigungen, fondern nur der {huen ju Grunve Yes
gende Qern ded Orafeld auf den Verlanf ves geldften Prometheus
von Ginfluf fein. Deshalb ift ed unthunlich, aus den von Hers
mann  angegogenen  Worten B, 187—192 und 908, 909 ctwag
RNibeves iber die genannte Tragbdie flicfen ju wollen, yumal da
o8 aud) ihm nicht gelungen ift, jenen Worten die Handlung bes
geloften Prometheus vedyt entfpredien zu laffen, demn weder dag
onevdety nod) dad Tamewog elvar (weldes leptere fidh iibrigens
nothwendig auf den vom Throne geftofencn, nicht auf den bittenden
Oott begieht) ded Jeus bewabrheitet fich in dem von hm angenom-
menen Jubalt des Stiicfes, .

So weit Hermanng  Abhandlung: fie gewinnt nod) ein cigen-
thiimliches Jnteveffe durd) den Grnft und die Warme, womit der
Betevan der Philologie einem mobernen Angriffe auf den Geift
bes Alterthums entgegentritt, einem Berfudje, den alten Aefhylos
mit Waffer zu taufen und feiner Yeionifden Cnergie yu berauben,
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