
eJapoJi Fpldepici HePlhallni Papepga cpitica.

I.

Q. Fabius l\faximus, si Ci 0 c r 0 n e m audimus de Senecl.
IV. 11, consul Herum, Sp. Carvilio collega quiescente, C. Fla..
minio Irilmno plebis quoad potuit reslitit agrum Picentern ct
Gallicum virilim contra senalus auctoritalem dividenti; id vero,
si alios lesles respicimus, non omnino recte tradituill videtur.
l\'Iitlo Clull'isium, (lui Insm, gramm. II. 14. 262 Inmc ipsulll
looum Ha laurlat: 'Sp. Carvilio C. Flaminio trib. pleb. quoad
potuit FI. lUaximus restitit llgrum Picentem et Gallicum viritim
conlra senlltus auetorilatem dividenti); flui quum non alium
auclorem sed ipsum Ciceronem sequalur, aliam nal'falionis
formam ante oeulos habere non potuit; ne aulem huius POliliS

{Iuam Charisii verba corrupla esse censeamus, praeter eoeli­
eum omnium eonsensum iIIud maxime emeit quod mulla faei..
Hus apparet, quo modo verba collega quiescente apud gram­
matieum omissa sinl, {IualU uude Ciceroni oblrudi potucrint:
nee probabile est Sp. Carvilium, flui a. u. 520 oum Poslumio
Albino consul fuit, a. 521 vel 522 tribunatulll cum FIaminio
gessisse. Alqui llOe certe tempore Flaminium tribunum l"uisse
dudum viri docH collegemnt ex Polyb. 11. 21: f-Um; Toihov

TOV poßov SUt rdtlil7:fl' JYluqKov AE7H'JOV oT:(!ant)!oihrrOI; Ir(/.­

rEY.A1J(JOtrl7JUUV sv TaAaTl'f 'Protw.i:Ot T~V ntY.El'rlV'lV KUAOV_

Itb1Jv lwpav ••• Tatov (D},(J.twlov ravT7Jv r~v olJ!wyroyla'lJ
ElalJrllaattbJov Kal nOAl7:Ela'lJ: quod si Cicero post quadl'ien­
niulll demUlli Sp. Carvilio Q. Fabio ilerum coss. Icgem agl'a­
riam a FIaminio lalam esse narml, Polybins certe cL 8ntiljllior
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ct mclim' auc!or ipsi advcrsalm'. Qui<! igiLur? IlUffi nlios Ci­
.Gero auclol'cs hahuil, quorum dnonologia ffundrimmii discri­
minine a Pol yhinna t1iscreparel '? Est sal1C quod qnis Imins
ipsius aelalis chrollologiam iam a veteribus c01ll'usam esse
suspicclUl', si quidclt\ Gellius N. A. IV. 3 prill1lllll divorliulll
M. Alilio P. Valerio coss. faclum esse Imdi!, fJuod Dionys.
HaI. Ir. 25 quadrienllio aute ]\t POlllponio C. Papirio ross.
Hccillissodocel; at onill1 ipse mmi numerus 523 apud Gellium
Dionysianis pOlius consulilms respondet, mulloCfuc vcri simi­
lius es! Gelliulll OCUJOrulll errore inalienos consulcs illeidisse
qUllm aut llnlli notmn corrl1plam Hut ub aliis alios consules
<Iradilos apud CieeronCm aulcm ctiam facilior expli­
candi crroris Yia palet. .Nimirum neseio {fun eaeeilale a
Pig'hio inde omnes irihunalUiIl Ffaminii iu emHlem annulll 522
conicecrun!, quo Polyhius agnlln Galliclllll divisulllcsse aH;
mihi vcro necessarium vidclur lCg-CIIl,Clllll praesertim" de
qua tanlis ulrilHlllcsludiis dimicatul11 ,esse' consta!, uf ipse
Flaminii filiulIl coneiliulIl plcbis habcutem dc tClIlplo de­
duceret (Cie. de luveni. 11. 17), superiore anno pCl'latnm esse,
unde sequcrelur ul FlulIlinius ium a. u. 521 I ribunus pJebis
fuerit. Atflni cO anno Q., Fabiulll primul11 consulel11 Ibisse
cunslat; neque iIIud dubitllri poles!, quin Sp. Clll'vilii primus
conslllalus in annum ante Fabiulll 520 u. e; iucifJat (Zonar.
VlII. 18); qllibus si hoc adieccris, tribunos plebis indc ab
mmo 305 magislralmll u. d. IV fd, Dccemb. lldiisse (Nicbuhr
l·öm. Geseh. T. 11, p. 4:30), consularcm auh'lIl Ul1mHll ilIa

actatc post Idus AprHcs demUlll inilillin habuisse (er. cuud.
T. 1Il, p. , facHe applll'et Flaminii lI'ilmnalUlu, eliam si
maiorem anni 521 pnrlcm cmn Q. Fabio cl 1\1. Pompouio
coss. COlllll1ll1HH11 hahllil, tamen 1~liml1 antecedenlimn coss.
Sp.Carvilii cl L. J'oslumii cxlrcillos qualuor vc1 fJl1inque men­
ses occupassc. lndo vero Ol1lllCm Ciceronis cnorem
candum esse arbitrOl'; lege!'a! is videliccL Flaminio
niciosam ferenli Sr. Cal'\'ilium cOl1suJem !lOH obsl.ilisse,
llaLcrnaauclorilalc ad oum cocrcendum opus essel,
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aulem Q. Fabiull1 itidem cousulem summa, vi repugnasse:
'}lonnc f'a'eillime in eam opinioncm incide1'e potet'nt" Üt Carvi­
Iium collegam ,Fabii in co consnlalu fnisse exiSlimarct? )Jrae­
seI'tim si eosdcm alteruni consulalum nlla gessisse nora~, qni
etsi, nisi cgregic' fallol', ex solo noslro Ioco in faslos n~latus

est, ipso lamen Ciceronis errol'econfirmari videtur; quamvis
enim non js sit Cicero, qucm in rerum Romanarum memoria
Olmlis confusionis experlcm dicamus, vix lamen pulo ellln
eollegas in consulatu diclumm fuisse, qui non ali(]lUlUdo eo
magislratll simul funcli fuerint. Ha anlern tola dilficultas ex­
pcdilur, lantumque abcst ut' Cicero aliam temporum ralioncm
secutus sit, ut ipsius error exeadem chronologia cxplicatio­
nem Imbeal, quam Polybio anle oonlos i'uisse consenlanemn
est; adiit, tribunalum Flaminius a. d. IV Idus Decemb. Sp.
Carvilio L. l'os[lIll1io coss. 11. u. 520, CUnHjUC deposuit endem
die anni proxime sequenlis 521, cuius consuics a liue Aprilis
erantQ. FalJius ct M. Pomponius; his igitm' consulibus legcm
llgl'al'iam luli!, (Iua periata sequcnti mmo 522 l\t Acmilio et
1\1. l'ublicio coss, ag'cr Gallicus ct Piconus viriUm dividi coe­
plus 'est ; nee <luodCiccro haee onmia quadricnnio Fosl facla
esse ait, amer accipiendmn quam uL is ca, <lUlle primul11
Sp. Cal'vilio, deinde Q. Fabio coss. gesta erant, in eUln an­
lIUI11 coniecerit, quo hOB duos altcnllIJ conslllatUIl1 siltml
Bisse nosset.

H.
Nobilissima Ci cer 0 ni s oratio, quam nominc fluidem

pro P. Seslio, revera aulem pro sc ipso ita babuit, ut nun­
quam propius nd immorlalem iIlam Demosthcl1is pro Corona
accessisse videalur, quo fbediora passim menda per ]ibrario­
rum negligenliam conlraxit, co diligclIlius lloslra potissimmn
aoLale qtmm ab ipso Tulliallornm Iibl'ol'um vinclice Orellio He­
raLis curis tmctala est, tum peculiares sibi mcdicos invenit
l\'ladvigium in Opuse. p. 411 sqq. cL Baldlllll in HYPolllncm.
'f. I. p. 49; (Illi lieel hine jndc ll10dum in scirpo quacsiverint
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ct difficullates praeler llecessilalem moverint, magnam cerle
COl'mplelamIß parlem ct fclicUer indllganmt et sive codd, ope
sive bcalissimis ing'eniis ducilms Ha eorrexerunt, ut mullo
puriOl' nUlle 'fullianae uberlatis hauslus pateat. Hestant tamen
vel sie, qUOl'll1l1 ne iIIi qllidem depravatiollcm aut omnino
sensisse aut ca probabililate suslulisse videanlur, quae aLios
a simili conamine deterreat; (IUO in genere quantum suble­
geri! WesenbeJ'~ius in Obss, cl'ilicis ab Ed. Wundem in
Zeilschl'. f. d. Alterlh. 1838, N. 21 laudatis, amplius non
110vi; nOlllluHa milli ipsi succurrcrunt, quum ante JIOC bien­
nium praeslantissimllm cloquentiae Latinae lllonllmentUIl1 au­
ditoribus l\Iarburgensiblls explicarem. Sie, ut hoc ufar, c.
LXVII, §, 141 ilIud quidem praeclal'e l\Iadvigius ostendit,
cle{endentem, non alia consfructione dici pOluisse quam sequens
oppugnantem) scd s!lbiectum esse verbi occidere, fluod si ex
hac r'alione pro jJerire accipiendllm est, in verbis 'MIt aliucl
mendum latere patet; idem tamen (IUod pro his legendum
sllasit 1ncl{Jis, non }nagis quam Baldi coniec[ura melius aut

Iilorarum ductibus respondet aut eam gravitatem prae se fert,
(flHWl Ciceronis sent.elltia flagitare videtlll" Scnsit hocetiam
Orellills, f[ui in novissima editione a. 1824 eandem sententinm
per id fluod est satius declarare maluit, usu prorsus Cicero­
nlano, ut Invollt. H. 32: quidvis jJerpeti, nwri deniquc satius
fllis.~e) quam eiusmoeli necessitltdini obtempemre; Att. VII, 1:
1iideo C1t1n altero vinci satius esse quam curn etltero vincel'e;
VCl'!', H. 2. 36: 1'epertus est nemo mari dicel'et saltas
esse eIe,; at enim literarum auctorilas nec Iwie sCI'ipturae
favel, f[uodf[Ue primum sedius sit in aliud sit corruptum, deinde
negalioncm inculcalam esse statuit, in altero hebeliOl'es, in
allem caHidiores librarios fingit, quam pleru!lHlue fnisse de­
prehenuul1tur. Argutius olim SehÜtzius optabilius legcndlUl1
coniocorat, in fIuod ctiam incidit Dobracus Advers. H, p. 376;
mihi vom commodissill1a emondatio videlUl' nobilius, ut apüd
llorat Od. I, 12, 36 Cetlonis nobile letum, qllod ctsi ipsius
Ciccronis verba exprimere nCllliquam dixorim, nobilitatis tarnen
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"ocabulum morti in pafria del'endcnda obilae apprime conve....
nire OSIClldi!. Sed haee, quoniam de vcrbis magis quam de
sentenlia quacrilur, in medio rclinquam; gravior disceptatio

est in Hs quae c. LI §. 110 de L. Gellio narl'aulur; quem
postquam Cicero bona patenul solum comcdisse perhibuit,
secundum codd. lectionem his verbis perg'it: deinde :ex im­
1Juro adolescenle cl pelulante, posleetqua,j. 7'ell' 11(l.ternam ab
idiolantm divitiis ad IJltitosophol'ltflO ,'egnla.ru pet'du;r;it, Gl'ae­
culum se alque otiosutlt .putari 'Voluit, studio lilercu'um se su­
bilo dedidit; nil!il sane AUew iltvabant anagnoslae libelli pl'O

viuo etiam saepe oP1Jignel'abantur; mauebeu insatzwabUe ab­
domen, capiae deflciebant. Atquc in his corrupla (~SSc verba
niltil sane aUae vix nUlle fucrit qui neget; nam :quod l\tIlll.thiaeus
adOl'att. sex p.157 de AUa togalarumscriptöl'c cogitavil,
cuius cal'mina idiolarnm delectationi sCl'ipla philosophorum
non amplhls relinuerint, iam a Weicherto Poet. Lat. relirlu.
p. 845 ct O. 1\'1. lUiillero Cur. secuna. p. 102 vcl ea ae causa
explosum est, {juod in hoc senLentiac pal'teiam non novum
vitac genus lll'istino opponitur, sed ipsa Il'ansgl'essio ad lile..;.
ramm sludia tam exiguos fructus habuisse dicil.ur, ut vel ho­
rum supeIlex passim in· voluptatis cl luxtll'iae inslrumcllta
cOllverterelur; id vcro quum in Iibellis pro vino oppigneralis
manifestull1 sit, in anagnostis nee per se patet, lIeque inter­
pretum aeumine, quantumcquidem SCl1tio, ex corruplorum
verbonun vestigiis satis adhuc erntutn est. l\'Iitto I{lotziile­
vitatem, qnidifficillimum negotium Ha expedire sateg'it, ut
verbis anhUs protinus omissis sola haec scriberot: niltil iuva­
brmt anagtlostae; quo faclo tanlum alles! ul; integritas loei
rcstitualur, ut etiam iUllgis desidel'emus mud aeumen, quo
consental1cum erat Ciceronem facetissimum bominem ut libel­
lis, ita etiam anllgnosl.is ali{Hlid 0lliloncrc, f!uod non solum
ncgationcm fmctus, vcrum ctimll perlleluae luxuriae signilica_
tiollem aliqllam contil1eret; sed uoc illi, qui pcculiare aliquid.
ex corruplis vocibus elicCl"e cona li id assecuti esse vi­

dentm' , ufo prioris membri "is IJOsterioris aeerlJita.lem aliqua-

tll'IlIf. f. ~Pild~ß' '1. 1;\, H, 37
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tenus aellual'et. Solus Bakius p. 113 longius progl'cssusto­
lnin locnll1 Ha relinxit, ut ad propriam hominis inclolem 1'e­
spicel'et: 1WC kio s(~tialwn ittvabant anagnosta.e; reIiqui fere
omnes in co sUDstiLeruut, ut pro Attae aliud vocabulum quae­
rercnt, (Iuod ad literarum ductus accedere videi'eLur, ut v. c.
Orellius: niltil sane atomi vel canones 111'0 (ttta,e substituit1

Kahntius in pl'olus. 1829 Athencte, JHüllel'Us l. c. niMt sane
actae iuva.bctnt cl (l,nagnostae, Itladvigius dcnique p. 490 Attici
Üwabant legi iussit. Quos singlllaLim rerulare longum est;
HlUlI tautum universe moneo, quod etiam I(Iotzius sensisse
videtur, non sohlln aUae, verum eLiam sane cOfl'igendum vi­
deri, quod omnem orationis vigoremabul1dal1tia sua debilitat
significatiol1emqlle a tolo scntentiarum. nexu alienam pracbet.
Ne tlllnon vel Baldi cOITectionem ampleclar, ct audacia nm­
tationis et sentenliae ambiguilas eflicit, quam elsi se{[uenlia
ita illuslral'e videaullII', u! Gellius ne intel' anagnostas quidem
liIeranlllHlue sludia insatiabilcm gulosilatem deposuerit, ipsa
earle verba etiam Ha intelligi possen!, quasi is tanto litcm­
rum al1lOl'e arseril, ut ne allagllostae quidem ad eUlu satiall­
dum sufficerent, neque salis apparet,. quid anagnoslis eUln
satietate rei flIerit, qui {luIIm non)Jost scenam sed inter ipsa
convivia recitare solerent, omnino non satiatos sed esurientes
deleclarunl, u! nihil causae esset, cur Cicero hoc Gellio tan­
{Iuall1 proprium aliquodvitium cxprobraret; cf. Corne!. V.
Alt. 14, Plin. Epis!. IlI; 5. IX ~ 36; Gell. II1j 19 ete. IIlud
modo post Sehützium el .&liillerull1 recte Bakius defendit, ana­
gnostas c! lil>ellos divcrsorum verborum subiecta esse; quo­
riun sive alterum , iuvabant, ad utl'ull1que relulel'ill1us, in li­
bellos quoqllc eadet, quod modo in vulgo lect. de anagnostis
reprehendebull1us, sive .mile anu.gnostas interpuIlxerimus1 mira
eril servOl'um pro vino oppigneratio in· ea praesertim verho­
l'Um collocalione, qua gradatio etiam maiorem vim in Hbellis
ponuL; - quodsi ipsa ratio aam sentcntiarum dist·ributioncm
sua,!et, u! libelli l[uidem oppigucrali sint, anagnoslae autam
nihil iuverint, ol>ioclum quoll potissimum honlln adiumento
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carucrit, nullum cl Iilcl'arnm ductibus et sentcnliae aecom­
modatius invenio qllllm sanctitatem, qua pro seme uUue 8nb­
slilula cl plenior oratio ct ipsa cavillalio dici non polost
quanlo salsior exsislit. Neque cnim pro helluonc lanlmn 1'0­

prehendilur Gellius} verml1 cliam proimpuro, hoe est libidi­
nibus dcdito, fJuibus contfluia est SllllCIHllS mOl'lllll; cf, Philipp.
m, 6: quo(l in iuvcntute hauclIllts illustrtus exemplnlJt 'vctel'is
$auctitatis? quis mltcm illo maledico ,implil'ior? huic igilur
consenlaneum eJ'at GeJlium slndm'e, poslqnam ex impuro ado­
lesccnlc philosophml1 se, fecerat, iIle vero adeo maHs moribus
insuerat, ut nec literarum. sludia quidlflillm ipsi ademu rem.
conlerrenl, sed pari leI' ut libellos , quos cocmel'ul; mox. pro
vinl) oppigncravil, Ha vel eos servos, IglOsstu{JiorulIl causa
comparaverat, in Iibidinis insll'umcnta conVcrtit. Alque· hoc
modo etiam anagnoslanun menlio mullo malus aeumen acci­
pit, quam si sola meronymia. pro ipsis libris dicH essent j fjui
si pueri feslivi fuel'U1JL 1 Sosilhci iIlius Ülslar apud Cicero ud
AUic. I, 12, cliius 'moi·s vel gravissimum cOllsularem magis
quam servi l1Iors dcbere videreturcommoveral., apud herum
libidinosum et voluplariumfacili corruptelae ObllOXii ~rant,

neque quidquam accrbius in inimicum SUUlIl Cicero diccrc
polcral, qllam iisdclII servis, quos libros dc tcmllCrllntia cl
sanctilate recilantes scilicet audirc sc simularct, ad inlcmpe­
rantialll ct impuram cOllsuetudinem abusm'll csse. At, 110 hac
(juidememclldationepersanatmu 10cuIll esse arbitl'or, sed in
lllltccedenlilms quoque offcndor prava et illconcinna oppo&i­
tiOlle, quae inter idiotarmn divitias el philosopliOl'um t'egulam
obtinct; quam etsi antiqllioros nOllnulli paritcl' inlolcrabilem
censuisse videntur, tamen nec ipsi vitium in vom 1000 ilwo­
nerunt, nec reoentioribus pCl'suaserunt, quorum U1lUS, (jui
alltea in simili senlenlia fuel'al, l\'Ioserus, mox in SymboL erU.
ad aliquot Ciceronis looos spcc. 11, Vjmuc 1828. 4, p. 26 co

rcversus est, ut onmia salla cl inlegracsse J)l'ncdicarel, n}­
gulam philosoplIonun Ha inlcrprelans, ut GeJlius consUlllto

patrill1ollio Sloicorum divilias habueri!, qui omllcs esse divites
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conlomlerinl, (lni coo]o cl terra frui possent. Mihi vero nUI1­

qnam perslIadcbUur, solius rcgulae J hoc est placili cl 1101'­

mac, qna philosophi salietatcm viclus descripserinl, eam vim
esse posse ut divitiis simili conlrarielate opponalllr, qua phi­
]osophos idiotis opponi vidclllUS; utquc vel maxime lieri P06­
sit, ut is, qui sua sponle voluplales cum sapientin pcrmnlal,
cx afflltel1tia cl almndantia ad regulam philosophorum, hoc
esl ad nalurae redire dicalul', Gellium eertc Cicero lum
dCll1tl111 Graeeulum se el ofiosnm jlulari volnisse ait, poslca­
{Lliam patl'imonio comcso nccessilate ad eandem speciem 1'e­
daclus fuel'it, qua alias philosophi noscerentur; quod nisi di­
vitiu$ oum Pantagntho in deliciU$, vel cum l\lanutio in neq~ti­

licts mulare volueris, pro regula non frugalitatis lantmn sed
etiam pauperLalis notio exspectauda est, quae divHiis eadcm
concinnitate {Lun philosophis idiofae respondeat. Quae {IUUI11
ila sint , vix dubito (Iuin simplicissima pariler atque conve­
llienUssima emenduLio ea fulura sit, ut te[Julwn substilumllus,
{Iuae eUam alibi pro pauperlatis infimiclue loci signo eL peculiari
quodam argumenLo hahctur. Sic apud Sueton. de iIIustr. gramm.
c. 9. Orbilius iam persenex paupel'em se et habitare sub

tegulis scripto quodalll fassus esse dieitur, eadem(Iue senfCll­
tia Iuvenal. III. 201:

Vllimus mulebit, quem tegula sola t~tel!/1'

A , lI~otles ubi 1'cd{ltmt ova colttmbae,
id esl puuper, qui in cocnaeulo conduclo sub ipso tecto de­
gil, sealis tl'ibus, ut est apud Martial. I, 118, sed altis; pl1i­
losopl1orulll auLem tegulam non ideo tanlum dixit, quia Hli
hominem paucis contenfum esse iubebanf, sed cLiam quia ipsi
homines litcrati haud l'aro per tenllitatem vicfus rcique fami­
liaris allgllslias in tales habilationes compulsi esse vidcntur;
cf. luvena\. VII. 118 CUlU inlpp. Nec diflicilcm mutalionem
esse astendit Senecae locus Epist, 12 , ubi quum olim tegula
legeretur, nulle ex mclioriblls Iibris ,'cgulet l'estilula est; quod
si apud luvena!. II, 130 idoneu cansa nppareret, qUHpl'Opter
vlllg, termin mularemus, longe pl'olbeln fa ci li01' qUHln Hein-
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ricbii coniectura gen'am forct cet1Ytm i. e. pannam sivc n./iA._

T'ilJ (Liv. XXVlH, 5; x'1{XI, 36), qua nihil magis convolliret
deo Tbmcio (lIerod, V. 7. So\)h. Alltig. 956. Vil'gil. Aen. XII,
331). Peltam enim TbraCLUIl proprium fuisse docet Clem. Alme.
Stromat. I. p. 307: val ~tllJ) 0ijr'fy.Er; nflwrot n;v y'(J.J..Ol'~dV1JV

/l(!'iZ1JV {;iJ(!Ol! • • • y.lI.i n(!ct)rol nihrur; TWV 1'nnm/J 8XQ~­

O'lI.lJiO, clonee ab illis petiLa ad Graecos Iransire!, cl: SLaverell.
ad Corne!. Nep. XI, 1; ipsa autcm ancilia MarLi sacra Varro
L. L. VII, p. 89 Ha eUlu ca comparat, nt ab (ludst(, dicta
esse narret, qlwcl e(~ (W11U~ c~b utmque pm'te ut peltae Th1'c6­
cum inciscl; fuerillt: modo igUu!' illic necessal'imll sit D'Iartem
clypeum cuspide pulsare, aptior huius species inveniri nOH

potera!, 10ngC{IUe praesLabit rlir f} Oll; , crati vimineac coda in­
eluelae (Taylor ud Demoslh. adv. Neuer. '1'. V, I). 557 cd.
Scbaer.), quam si vcl maxime ooneeclanms oum Harpoerationc
etiam ad aHa seulorum genera transfcrri posse, rotul1dam
certe, ({uod Heinl'iehius nanat, non fitisse daris verbis tl'adit
Sehol. I_ueinn. Anaeil. 32, '1'. IV, p. 219 Iacobilz.: rb:Qov

7:HfllX;'fJ')POP m,bw.ff/uI- EI! uUflEf'ir; fh1(!(J1]r;, rf u1'ri (lallMor;

EX(UQVTO ;iv.-vffat Y.. T A. At ne opus quidam esse mutatione
apparebit comparanti Liv. VIII, 7, nbi Gallus a casu se alIol­
lens cllspide lHtrmaque innititul', pror5us ut apud Virgil. Aan.
XII, 386:

Altel'nos longe nifenfem cllspide g1'essus,
quo utilur ctiam G. E. Wcherus in lahn. NJbb. T. XXXII, p.
123; ubi si cuspidem ad imam qHO(1ue ]las!ae partem fra11S­
ferri appm'et, nec nunc melucndum erit, 11e terram pulsans
aciem suam hebelet vel fnmgat; cf. Böniger über den Raub
d. !fassandra p. 5.6.

IlI.

Dcfendimus I u v c n aI i s locum miUl'Ia tentatum; lieeat
iam vicissim tenlare Sat. VI, 151, ubi miro!' nullmu inLel'pre­
tem oIT'ensum esse verbis quantulum in hoc, quae prorsus in­
congruam sen!cnLiam exhibcn!. Supplent plerique poscit, (Juo
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facto hoo diccrct pOCla;uxorcm pecuniam posccre ad pastores
cl ovcm Canusinam cl ulmos Falel'llos emendas, eallHflW pecu­
niam pel' cavillalionem cxiguam appcllaret, ut Plaut. CisleIl. I,
2, 14: quanliltwn sittt? modicc~ est, capit qllmlm'71tetl. At
enim ud ca, (june dom! non exslent ideoque cmentla sint,
v. 152 dcnHuli transit:

quoclque domt non est ct !tauet vicinus, cmetlut';

(fuae igilur anlen poscere muHer dieilul' lISqllc ud PllCI'OS

omneS el'9aslilla lotct, iam praeslo sunt al{fue Ha lanlum pos­
clInlm', 1I1 in iIIius possessionem transeanl moxflue divorlio
faclo penes ipsmn maneant; cf. Ovid, Rem. Amor. 671:

mllncl'(1, quae dederis haueat sine lUe iubeto.
Id vero non Ha dcclarari polesI, ul \IXOr a marito pccunioll1
IJOseal in res, (luas ipseparalas habent, sed ipsae res, quas
poseil, per cavillalionelll cxiguae appellandae sunl; quac si
l'celc dispulavi, vide ne Ha dcmum luvenalis mentcm asse­
quamur , ulli sCl'ipserimus:

illleree{, calet et1'egne~t IJOscilque 11Utl'itum,

llaslorcs ct 0001f6 Cmmsinam ulmosquc Falernas

(qualtlul1tnt cnim lwc!) P!~C1'Os omnes) el'gaslula tota eIe.

NO\Ulll esl enim in codd. per nolam "t. exprimi; facHe igitur
fied poternt ul in in transiret.

IV.

Inler dimeillimos I uve na I i s Ioeos merito habelur Sat,
XII, :30 sqq.:

qumn plenus fluct!t mec[ius foret alveus ct i(t1l~

alternu1Il puppis latltS evel'tentibus undis

al'bol'is inccrtac, nulla,m 111'udeniia cani

rceloris con(cl'l'ct opetn, deeidcl'e ic{,cll~

cocpit cum vcntis) imitatus caslOl'Ct eIe.,

ubi reete Uupertius haee annolavit: "scmpcr mit'alus sum uc­
minenl intcl'pr. haesisse in 1100 1000, in quo duo genitivi,
puppis et lll'boris, vel sille ropula eUlu yocabulo latus iUllglln­
Lm', neqllc cOllllIloaa cxoritul' scntcnlin, sive nnvim h, l. cl
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puppim ct arborem, ut quidam pulant, slve ut alii mallllll dici
arbol"em cetiseas"; machinae vero, quas el ipse ct alii poetae
verbis aut emendandis mit explicandis adhibuenint, mihi qui­
dem onmes irrilae Ihisse vidclllur. Ac Sehurzfleisehii quiuem
eoniecluram arboris in CU1'vum iam Ruperlills ut scabram ct
soloecam merito explosit; sed nee Iacobsii tenlamcn aC(jum"is
incel'ti.(l\'IaUhiae l\'Iiseell. philol. T. I, p. 88) nee CjlHJd Hein­
riehiusin aequ01"is· Jocum substiluit ma1'1Jloris ,emu lueem
afferrc· vidctur, in qua acquieseerepossimus. Vix enim quid­
qUl:\m oliosius (IUoelve maiore ieiunitate Ieetorum exspeclalio­
nem {alIeret subdi polerat , quammaris ineerli menlio post
f1uetum et undas el totam tempest,aUs descriplionelll, .(iuae taU
additamclllo profecto non amplius indigebat; ulque concedam
aequoris unelas ·sine laulologia diei posse, si aHud· epithelon
propiorve definitio l:\ccedat, hicerli tamen aequoris notio
tantam vim habere nonpotest, quum ipsis Ululis altennuu
puppis Ialus everlenlibus fluclualio lam clare perscripla sil, ut
IuvenaJi certe, (Jui nihiJ minus quam ornamelllasola in epi­
thetis sectalur, tanlum frigus ohtrudere non audeam. Neque
a codd. auxiIium peli .polest, quorum etsi mulli pro ince1'tac
offerUllt incerto, hae ipsa tarnen leClione nihil festanlur, nisi
librariis quoque grammaticisve anliquis nllgatam obsellram
fiÜsse; ne enim eleganlissimllm poelam incerlllßl arboris pro
vacillAliorie vel ut barbare loqum.ineertiludinemali dixisse
eredamus, tolaorationis poelieae dignilas vetat, nce qllae
Cramerus ad Schol. p. 462 ex IChs suis eius significationis
exempla attuJit Tacili enim incerta maris ct tcmpestatum
prorsus alienasunt - (luidquameffieiul1t nisi ut inlclligamr,s,
quomodo label1lis Iinguae aelale faJisdepravatio oriri potuerit.
At nee vulgalae leetionis iuterpretationes, (JilaS viri docH afi
hune usque diem tcntarunt, ~b 0J11l1i parte mihi salisfneiunt.
Quarum quae indea llupertio plurimis arrisit, Cllest, ut ar­
bm" non 1)1'0 maIo scd pro ipsa navi accipiatur, ut apud Ovid.
Heroid. XII, 8:

fhl'yxeam petiit Pelic6S ([I'b01" ovem;
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"(llllle nolioquUfu im!l in antccedenli PU1Jpis vocabnlo conli­
1101'1 videl'clur"cwboris incertae per apposilioncm aliqualll olim
iIIa conllnel'i sLalmmml; eaque "c:):plicalio (Juum ab 15. G. W{);­
bero imprimis cxcmplorum copiadel'cnsa et cognomi­
nem ipsius G. E. WeIJenllu in Corp. poctJut. p. 1165 ct N.
Jbb. 1841, T. XXXII, p. 148, 0t Car. SchmidtiulIl in Satii'a­
nUll dcleclu (Biclefeld 1835. 8) p. 260 assenlicl1les halmit et
nuper cliam lacohi (QlIacst. epie. p. 128) sulI'l'agia lulit.
lUihi vero luHs conslruc!io ct durissinm neque excmplis a
Wchero uUalis sulis conlinnata videlur. Nam ({IlOd G. E.
Wchorus ail: ich halte arboris incerlae fÜr echt, insofern der
Dichter fmgenblicldich tmbemm'liJ gela,ssen lutben IwnnteJ detss
(31' Ztt latus bereits puppis als Genitiv lleigefÜgt lutbe, longe
aHa ralio esl anaeoluUÜae, qua scriptor cx una sent,entiae
cnunciandae forma in alleram trunsit, alia 110stri Iod, llhi
idem lH'orsus, tanqumn nihil antea dixisset, voeabulo talltum
mutato cnunciaret; ncquc aliorum poetarum cxclllpla apud· E.
"G. W~berum oscilanliulll potius quall! epexeg'csill aut figura­
tam oralionem }lrOdullt, quarum neutra in noslri loei explica­
tionem eadit. Sophocliseerlc verba Philoelct. recte iam
Bullmanl1us pOl' uxJiw" iW,{f' (JJ,.QlJ 'Kai' [df!oc; explicuil, eadem­
quc ralio crit Eurill. Herc. fur. 10 et Borat.. Od. IV, 4. 15;
in Statii autcm AchiJI. I, 109 epexegesin vel partieulaet de­
darat, (llHlC a 110slro loco abest; fluod si vel maxime m'bm',
u! aliies vel pimt$, pro lola navi diei possil, O1Ulli tamen
auctorilate earet talis apposHio, quuc nihil prorsus novi lle­
qne cmphasin aliquam affenet, sed soli cpilheto attl'ilmtivo
pro fulero synonymo adiecta videretm'. Neque solus c(juidem
ita. indieo: immO elimn maim'cvi repndiavit cam interprcta­
tiOllem l\ladvigius c1c locis aliquot Iuvena!. exp!. disp, 1I, Harn.
1837. 4, p. 10, vehementcnluc lae!or virum Latini 5erll1onis
pel'itissimum l11ecmn una in Lcllexisse , cu'bm'em inccrtam pm
nuvi inslalJiIi sille exemplo dici, nee a!'bori.s ullam nisi mali
signifieal.ionem esse possc; (juam lamen ipse ralionem iuiit
110n magis pl'obo (juam Aehaintl'ianam, (lURe ct ipsa arborem
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incertam ab utulis alte",mm ImPIJis latus cvm·tentibus separat,
quanquam de reliqua constructione nu'sus in diversas partes
abeunt. Achailllrius nimirum ila verba iungenda ccnsÜil:
quum, aHcrnum puppis latus evcrtenlibus· undis, prudenlia re"
CI01;isiam nullam opem confel'l'et, seil. pe1'iculo arboris in­
cerlac; ubi non intelligo,quomodo vocabulum, unde ipsi ge­
nitivi pendent, pro arbitrio extrinsecus ascisci possit; Hec· ta­
men lenius l\1advigius (wbOl'is ince1'tae cum antccedentibus ita
cOniunxit, ul alveus plenus fluchl et arboris incerlae, id est
mali inslabilis ct iamiam casuri esse dicerelur, anle nullarr&
autem in vehementi ct eclcriler dccllrrente oratione llarticula
ci omissa sit; CjuonuH etsi posterills non minus fieri polest
quam apud Pers. Sat. VI, 53:

age, si milli nulla
Iam. ,'eliqua cx amitis, pat"uelis mdla, p"oneptis
Nullamanet pedl'lti, stm'ilis malm'lel'a vixit,

l)l'i~ls tamen el ipsa verbol'mn struetura obscuralulU et ci ser­
monis Latilli llsui conlrarium esse vidclur, quo genitivi qua­
litatis intCl'I1alll potius quam externam nolam imlicanl, C[

Ralllshorn. §. 103, p. 302 Imiusquo consor Holfmannus in
lahnii Jahrbb. 1828, T. vn, p. 1t. :Mullo igitur eommodius exi­
stjmo inccriae vocal:mlum ad ipsam potius puppitn Ha rcferri, ul
baec id est navis ewbO/'is iucCl'ta esse dicatur eodem modo,
{fUO v. c. Sencea de Bener. VI, 28: neo, inquit, te1111Jestas
occupavit porius el praesidii clltbium, boc est quae arbori
sive malo confidm'e diulius non possit cl quasi dubitet, mUll

amplius ea utalur, ut Cydippo i,icerta salulis apud Ovid. He­
roid. XXI. 31; l1eque iIIucl olfendel'c potest, {jllod ex dulJbl1s
genitivis, quorulll alter ab altero l1cndeat, ambiguitas odri vi­
dealm; talem ellilU veleres nunqllalll reforlllidasse ostendit
v. e. Cie. ad I)iv. I, 9. 8: magnus animO/'um malns est tactus
qUU11/, eortun qU01'um oportuit ete. aliaque CXemphl apud
Bl'cmium sd Corne!. Ncp. III, 1 el Frotseher. ad XClloph;
Hieron. I, 10, p. 1a. Pariter ct Graeci: Hymn. in Cerer. 104:
orol 1;6 7:{loqJol dat 91i(tUI1:fJnOAWV {Jaat'4,;wp na/lw}!: Tlmcyd.
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I, 141: anO TW)! a~rwv: PIat. Symp. p. 181 ß: EllEl7:a ~1J

nai E{JWIH TW)! aQJ/tc~'IJ))! W;'VI.O)! li rcOlt 1/JlIlcOlt: Alcib. I, p.
131 ß: aJI.A' ~'H nOi/(JonE{Jw rWII ~uvrcOlt: RepubL IV, p. 4:{3 E:

~ , , ., - ." A . I I N bb 9 6 "'7:011 OLxELOV TE xut cUVrOV e:;lt;: l'IS.op I. 1 U. 2 :W/Wt

/-Lultlu. ri;t; IJij~ 1l0AEW; '7:E: Demosth. pro Cor. c. 6: 7lE{Ji ciII
b/wlI: PIut. V. Aemil. Paul. c. 27: ~x rcOlt 7l0AEf.dwv, lCt{Jw'II

etc. ]\'Iox aulem confcrrct legendum esse, non cum ren'ct,
quamvis faeili eonfusione (cf. Corte ad Luean.V. 520) non
codd. tanlum numerus sed etiam poelac usus suadet, qui
identidem hoc verbo de auxilio prac$lando utitur; cf. I, 106,
IIJ, 51. 216, VII, 36 eIe.

v.
DocH adoIcseentis Balavi, R. C. Baldmizell van dCIl Brink,

val'ias Ieetiones ex historia phiIosophiac antiquae (Lugd. B.
1841,8) Iegclltem denuo me advertit loeus Herodoti II,
146, ubi paler historiae, ut Panem Libenuuque ex Aegypto in
Graeciamtranslatos esse efficiat, emu maxime Graeeorum er­
rorem al'guit, quod ilIos deos mHe pauea demum saecula
natos esse narrent nee tamen taIia de iis tradant, ut homines
fuisse veri simile sit, qui in deorum nomina subrcpscrint.
Qua in arg'umclltatione: Ei f.IElt ra f?, intluit, tpul'f(Jol '7:E er/;­
1101'7:0 nui xanyJif?aaalt Kat O{)TOI 811 7:li <EUallt, xurunEQ

(H(lax}.b,; 0 .s~ 'Afltpl7:{JVWVOt; YE1IOf.IEVOt;, xui 0;' xut' ßlOVV­

(JO; (J Ex ~Ef.dAJ1<; xal flu/J 0 EY. flilIJEA071Jlt; yEvO,llfvOt;, sgJ11

av 7:l<; xUt' rovtov; UA11. °v<; ll/'o(Ju; yclJoWil,ov<; i/X,ElV '7:(.( EY.El­

'JIW/J OU/'O/-IUW TcOlt 1lI,JOYEYO/JOtW)) ;hwli: sed ut aHol'<; rnerito
virorulI1 doctonuu olfensionem moverit, quia sive adwvtov;

sive ad llJ'o(Jus; l'el'eratur, Ianguet nec quidqnmn ad scriptoris
scnteutiam eonl'crt, fIuae in co lantum posita est ,nt lIos
qnoqne dieat pal'iter ut HereuIcm, de quo H. 43 egit, si eo­
dem modo inclal'Uissent et in Graecia eonsenuissent, pro ho­
minibus haberi poluisse, qui priOl'Uln deol'um l1ominaaccepis­
sent. Nee dcl'ucrunt qui emu difliculLatem emcndalldo tollere
conarentur, ut Wesselingius, (luiTou<; UAAOV<; l'cscribi iussit,
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ct Toupius, qui &.Hrof; legendum snspicalus est· ca significa­
ti0110, qnam ipse ad Longin. de Sublim. VII, 1 cl, Unhnl,en.

ad Tim. Lex. p. 199 docle iIlnsll'arunl, nihil nisi; al demon­
strativo ncntiqnam supersedere possumns, quo ad Pancm cL
Liberum, qui anteccdunt, rcspici neccsse est, nec Toupii
conieclum quamvis scitissima persuadendi vim habet, siqui­
dem nec iIIud conslat, Alticum iIIius adverbii usunl apud He­
rodotum quoque obtincre, nec con/Bln/ni I1UI1C locus esse vi­
delur, cui is usus fere semper il1servit; nisi igilur explicanui
via paluerit, nova medelae ratio (Iuaerenda erit. Atqui ex­
IJlicaLio tolerabilis Ha Lanlum inveniri poterit, ut cum Schue­
rem inverso ordine legmnus &''J..i,.ovf; 'Yl3lfol-dvovr; avo'(!at;, (IUO
facLo avu'flw; quasi IJcr upposHionem insuper aceedel ; sin
codd. auctorilas llvu'flar; rEvol-uivovr; tuetnr, non video (lUO­
modo aut cmnBaehrio ltosce alios interpretemur, aut emu
Bal,huizenio p. 3 eam vim adiectivo tl'ibuamus, ut iIIos a ter­
tio Bercule dislinguat, quorum utrumque 'Ot~r; «Hav; .ov.ov~

IJOtius qlllll1l .oth:ov; «Uovt; flagilareL. Quirl multa? recogi­
tomuS «Hovt; facili conliJsione oriri potuisse ex avavr;, quo
compendio scribendi scxccntics (l!{TQwnovc; sigllilicari solet;
quod si pro glossematc ad «t'u'f!ar; adseriptlllll fuisse statlli­
mus, nihil amplius causae crit, qllll(lroptcr importunissimam
voeem illorationis Lenore retincamlls, Süd codem iure elimi­
uad poterit, (Juo dl':JQOOTWVr; eiiee1'cmus, si una cum llNl'(Jctl;

illler verba scriptoris remansisset. Emendationis vel'O eadem
ronna est quae apud Soph. Oed. CoI. 547, llbi pro llHav r;,
(Juod in Codd. est,itidem PorSOIl et Ellllsleius &,povG sllbsli­
tuerunt, (Juod nOI1 debeballl in QuaesLt. Oedipod. p. 10 alie­
nius a literarulll duclibus .dieerc; cf. et Sehaerer. ud Gre­
gor. Cor. p. 921; imlllo neseio quomodo iam etiam magis
arl'idet «tIOVr; qualll tiJ..ov~, quod post UcisigilllTI et Herman­
num plerhJue reeenliores obscquiose probarunt. At si n~m

aeematius cxcgorimus, non ca delimsionc Oedipus lltilllr, ut

Laium iure caesulll esse arguat, sed ea (loHus lex es!, {Iua
se llUl'Ulll esse defendit, (JllOd ncscius patrclIl occiderit: quod
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licel insc<[uenlibus dcmull1 cIare eloqualur ,tamen ncque ,hI
antccedentibus (lliud argumcntmn sequi poterat, nisi, hoc ipsum
illcgilimmll videri vellet, quia lum verba: ,1JoWii l(r.dht.Qol;

l1tOPU; at; .,;rio' ;j}.:f01J in oppositiol1c posila essent. , Hano igr­
tur legem, qua imprudentcs culpa liberabantur, in auteceden­
tibns quoque spcctare dcbehat; nec tumen prorsus idem est
l1PQVI; quoll utOUt<;, sed eodem 1110do explicandum videtul',
<[uo AuUg. 603 AOrOV '/:' ~'lJOUt lila i r{!(!1E1)(;)P 8(!WI)(; puellam
perdidisse dicitUl', hoc est" ut lum quasi meute caplus fuerit,
uncle mmc denlllln sequitur, ut lege IHlnIS sit, quia lex igna­
ris criminu impulari vetat.

VI.

Variis interprelmn cxplicutionibus vexalus eSI Ta c i ti
locus Agric. c. 5: ncC Agl'icola licentm' more iuvenum, qui
militil1Jm in lascivict113 'Vertunt, neque segnitcl' (Jel 'Voluptalcs cl
COl11t11bc(tlus titlllum tl'ibunatlts ct inscitiam ,'elulit; ubi qumn
plerique rctulit cum antecedentibus eul VOlltpt(J,tis el commeatus
iungeren!, nlius alinm conslmclionis ralionem proposuit, nuper
aulem Wexius Deiir. zur Kritik und Erkl. v. Tac.Agricolu,
Schwerin lß.tO. 4. p. 5 omnium iIIarmu perlaesus verha scri­
ptol'is COITllpta esse censllit cl hac Iranspositlone sanlire ag'­
gressus est: nec Agricole(, licenlCl' more qui mititietm
in [(MlCivinm 'VC1'tunt, (eam) ((,ll 'Volllpt(f,les ct commeatus, ne­
gUß segnit(w titulum tl'ibwtetlns all insciliatn refulit. Cuius in

dispulalione iIIud tanlull1 probo, <ruod contra Walthcrum mo­
nuit 1'el'C1n~, si 1'epol'letre significet, ud I'cditum in pnlriam
dOll1ulllque speclarc, voluptates vero et commeettus, quo ille
Agricolam tribullalus tilulum reportasse voluit, m'bis delicias
ct gaudia signilical'c non posse; quod tamCll cl' ipse CUlU
Becl\Cro, Walch io, HCl'lelio, Rolhio titltliw~ tri/mna,tus ad in­
scitictln referri potuisse pulat, mihi quidem non facile VCl'sua­
debilur, Scilicet interprelunlur Ha, llt. sit. trilHmalum titnlo
lanlum tenus gerere, omnem uulem eiLIs vim ad voluplalcs cl
inscitiam dirigore; nec llOgO I'C{elT6 Ha lISlll'pari, ut apud
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Cicero de Leg. I. 20: acl {inem bOr/m'l/rn quo ,'efe,'unt1l1' et
ruins apiscendi rauset szmt {ctcieni{c[, omnia; tilulnm autent
tribullatus v,x ila ,dici posse arbitrol', ut fecit Wexius inler­
pl'elalus: noch hielt er schlaffen Sinnes den 'l','ibnnentitcl
tur eine Berecltligung deI' Unlwnntniss;' nec nis! summa
necessitate urgenle talem prolcllsim agnoscmn, quaIi Rothii
interprclalio nititur: 131' nahm sein 'l'1'ilmna.t nicht so wie tDmm
cw's blass cl ein '1' i tel n Cf, C 11 zZt fiiTtten und dm' Säche na,ela
nm' rAt Zerst,'euungen wul Zlm~ U,'lcmb etnz,zf,weitden hälle,
(Iuasi ipsis COlTIlllcutilms el inscilia elTecerit, ut tribullutull1
tHulo lanlulll tenus gessisse videretur. Titulus enim neque
ipsmll honorem neque appellalionem honoris, den Namen des
T,'ibttnats, nt Wakbio plaenit, significat, sed il1seriplioncm,
(lua honores litcris consignantur, vcl ins taUs inscriplio­
nis, quod ([uis hOllore gerendo accipit, nequc ullmn exemplllm
il1veniri posse al'lJitTor, quod melonymicum buius vocabuU
usnm co uS(jue progressum esse demonslret, nt sine Germa­
nismi crimine ab exlerna honoris testificalione ad eam digni­
tatem lrRnsferri possit, (IURO IH)mini ex muncris (IUO fungitur
llomine accedRt. Cicero cerfa ({uod in PIsoll. c, 9 cOllsulem
requirit., <Iui tanquam tl'ZI1tCUS ct stipes titulum tamen consu­
lat1ls sustinere possit, ipsins inscriptionis imaginem servat,
qua magislralus non lam nomini honoris qmun externae eius
speciei tnendae tal1qllam oippus Iilulo sl1sllnendo idol1eus ap­
pellalur; neo quod Buelon, Inl. c. 76 Caesarem terlium ct
(Iual'lum cOllsnlalum titulo temts gcssissc narrat, aam vim ha­
bet, uf ille solo honore contcnlus oHicia llluneris aliis reli­
(Iueril, sed uf simnl ctiam dictatura fhngens consulatus me­
moriam ad Humos tantum signandos munerUlnqlle gestormn
mlmerull1 contulerit; apud luvenalem ulllem Bat. XI, 86:

Cogllcttm'um aliquis titulo tel'· consttlis (/.fque
Castl'omm imperiis et dictalO1'is IlOnm'o
Funotus ad lws epulcts solito matu1'ius ibat,

non ea senlenlia lIt is consulis titulo quasi bonore ter
thnctus sitl sed tel' cOl1sulis arclissime iungenda Bunt, fimctus
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vero per zeugma tantlllll. ad litulum refer/ur, quasi 01"ttutus

antecesserit; - (luod si nUlle quo(lue titulus lribunatus non
pro sola honoris cl Iod mililaris signilicalionc accipi polest,
aHa inlerprelatio circumspicienda erit, qua non splendor nlU­
neris ad commealns vel insciliam referalur, sed ipsam numeris
gesti testilicationem referri po/uisse appareat. Atqne hic
prorsus ad WaHhcri scntenliam accedo, qui ,'efet're idem quod
"epm't(tl'e esse vidit, modo ne ad commea/us, quod recte
Wexius reiecit, sed quo unice posse idem intellexit, ipsam
dOIlU\lll Romamque in pa/riam titulum tribunatus cum inscitia
reporLatull1 esse staLuamus; ita vel'o si intellexel'imus, ct ge­
minam titulisignilicationcll1 et tantum sententiae acumen
nanciscemur J ({uanlum ill alten\ intcrpretatiol1e frustra quae­
l'imus, Nimirum plurimos iuvenum senatorio loco nalos sti_
pendiis merendis mud lanlum speclare ait, ut rednces in pa­
triam tribnnatns gesti memoria g-Iol'iari, cius teslificationem
Vl11 in slatuis, quae sibi fm'lasse ponerenLur, vel in quolibet
momllnentorum genere prae se rerre possint, praeler hune
autem litulum propter segnitieu). et Iicenliam in voluplatihus
cL commeatibus conspicuam nihil nisi inscHiam inde referre,
solum Agricolam non tribunatus Litulum - de quo nihil antea
dictum ('H'at -:- sod rudimenta easlrorum reelius collocasse,
l1eque ud yoluptales ct commeatus conversum mililarem dis­
ciplinam neglexisse, sed pro Iicelltia auxielalem, pro segnitie
imlusl1'iam exhibenlem iam tune eam provinciae notiliam eom­
IJarasse, ({ua olim in ipsa regenda opus futurum esset. Id
vero si quis quaerat qnomodo ex VerbOl'llll1 lectiolle cruamus,
(Iuae nihi! praeter ipsum l'elttlit exhibere videnlur quo prae­
positionem ad referamus, nota est slruelura, {Iua veleres in
comparationilms negativis id verbum, quod utrique membro
COJl1l11une sit, non ul nos comparato sed ipsi comparationi ad­
<lunt, ud iIlud alllem per ellipsin supplendulIl relinqllunt, ut
v, c, Xenoph. Sympos. 11, 17: ~' ft TOtOVTWIJ ,'vflvaat'wv ErU­
3"vfuß, fLl] ror;ns(l VI. <lOhtXOd!.'o,wJt m:s},'1 fIEl' TaXVVOI'7:aI,

.ovr; roflovr; 06 i,c1/tvvovrat, ubi Horbslitls similem locum COI11-
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paravit Cyrop. IV, 3, 12et 13, quae({uc ct ipse aUuli .ad
Lucian. Hist. eonsel'. p.313 et RÜclmrlus ad Plat. Symp. p.
neque Lalinos ab ea consueludine abstinuisse Appuleius testis
esto ltlelamol'ph. III, 18, p. 207: in insani modum Aic~cis

annatus, non ut ille'Vivis pecoribus in{estus tota lctnic~vit

m"niente~, sed longe {o1,tius qui (,'es inflc~tos caprinos ntt'es
exemimnsti, ubi ilidem cx lc(;niavit in coil1paralione lcmÜtsti
rcpetendum est: - (luof! si nune l1~gatur Agricola more iu­
venum egisse, qui mililiam in lasciviam vertm'ent, non sane
difficultel' ex ipso 'lJertendi voealJulo partieipium ad praeposi­
tionem ad referendum repeti poterit, ut hic sel1SUS sit: neque
Agt'icola licenter . . • neque segnilet· acl '/)olt~ptates et COtn­

?1Icatus seil, cOuvet'sa 1nilitia, <luod ex antecedentibus qui
militiam in lasciviam 'Det'tunt repetendum est, nihil nisi
titulnm ttib1uzatus et insdtiam in pat1'ie~m retulit. lIlud tan:..
tum huk illterpretationi opponipossit, quod Gemhardus ad
Cie. de Simect. p. 293 de .inscitiae et inscientiae discrimine
disseruit ,fjtlOetiam ~acobus in Iahnii Jahrbb. 1828. T. VII,
p. 181 molus esse videtur, ut inscitiam ad temeritatem iuve­
nilem potius quam ad ignoralltiam referret; at argenteae eel'le
aetatis aHum usum esse et jnscitiam etiam pro ignorantia dici
posse ostcl1(lit v. e. Dial. de Oral. e. 10: insoitialitemnm~,

ct Quinetiliani exempla apnd Bormellum in Lexieo p. 431.

VII.

Longe diOiciliol' causa est eiusdem vifae c. 6, ubi ipsi
codd: Vaticani Ha variant, ut alter modo 1'(/,tionis atque abun­
dantiae, alter medio utriusquc Agricolamlztdos ct inania lto­
1wt'is duwisse tradat; nee quamvis sententia saUs clarc appa­
reat ex sequentibus: uti longe a luwuria, ita {amete pt'opim',
baee ipsa tamen quomodo eUln antecedentibus conciliarcllt,
varils modis inlerpi'cles tentaverunt. Nam Beclierus, Baehius,
Hertelius medio praetulerunt, eamqlle lecrionem consensu suo
approbavenmt duo viri eleg'antiannn Latilli sermonis l)erilis­
simi, Iaeobus Quaest. epie.p. 123 et Ialmius NJbb. T. XXXI,
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p. 327, neC/ue alicni ab ea fuel'unt PeerIlwmpius ct RothiuSi
nisi quod ud inalliet !6on01'is quae pl'aeeedunt medict magis
convenire arbill'abanlur; modo aulclIl rceeperunt \Valtherus,
\Valchius, DronlÖus, probantibus Frid.lacobo in Iahnii Jahrbb.
1828, T, VII, p. 184, Fossio in Quaest. erit. Altenburgi 1837.
4., Wexio Beiträge p. 26 sqfI', Herzogio Observ. partie. XII,
Gerae 1840. 4; qUaJHIIHll11 hi quoque et de ducondi verba
et de ipso vocabulo rnodo ila discrepanl, ut. quum plerique
ablativmll subslantivi esse censuissenl, Fossius cl Wexius ad­
verbii potius vim gerere cenlenderint: Lipsii denique conie­
clul'am 'J1lodemtionis, cui .ot Bipontini et Oberlinus locum de­
.derunt, nUPer eliam BöLtieherus in Lcxico Tae.p. 306 defendit
nec Rothius se ab ca abhorrerc significavit: qua in contro­
veI'sia si quis novam ipsc vimn il1grcdiatur, facile altcrnis
inlerpretum argull1enlis,quibus inter se depugnarunt, uli po­
terit. Nec tamen oll1ues .pariter a reela via aberrasse arbi­
tmr. Alque omnium longissime ab iis reeedo, qui modo pro
auvcrbio intcrpretati sunt; quo facto sive emu Fossio Agri­
colam nihil nisi suam hoc ost 11lunet'is mtionem s]Jectctncletn~

censuisse vclis,rationem sie absolute dici merito 'Vexius ne­
gavil, sivc cum hoc ipso honoris mtionem coniungas, ct inania
ni1l1is nude dictum erit, el ipsum ralionis vocabulum mirum
in modum languebit , quia ei sententiae sullieiebat scripsisse:
lwnoris modo et abundantiao duxit; ipsa praeterea quae se­
qmmtul' clarissime docent ralioncm ct abundantiam non eodem
existimationis genere comprehendi posse, sed simili 111040

inter se opponi quo luxuriam ct famae neglectllm, quorum ut
altert abundalltimll, Ha alteri rationclll respondere manifcstmll
est. Quallquam hoc cliam Walchio opponi potest, qlli· elsi
molla pro ablativo habuit, gcnilivllll1 tamen ulrumqlle Ha con­
iunxit, ut et rationem ct abundantiam id cst facultates eun­
dem modum describere arbitrarclm'; neque Herzogius hane
oppositionem servavi!" fjui quamvis recte intellexerit abundetn­
tinm non solas fawltates ueclaral'c posse, eandem nihilominus
ita interprelatus est, ut ratio et abundantia quasi per 6)1 on,
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ovoil! pro ea ratioeioatione dietae essen!, quae abundantem
ct superflllarn rei familiaris partem a neeessaria diseerneret:
u! miltam ducendi significationern, (fUam ad hane interpreta­
tionem conlulit, in ludorum instaurationem omnino' cadere
non posse, quia id tantum ducidicUur, cuius tempus exspecla­
tionem superal, non aulem quodintra cerIum modllm l;eslril1­
gilur, ut ludi, quos .si quis beIli ins!!!r ducet'o veIlet, it.a il}....
slituere deberet, ut spedatores consuetum finem desiderarent.
Quae quum Ha sint, si maxime gen'!linam esse lectionem modo
conslaret, Ha tanium interprelari pOBSern, ut Agricola ludos
eo modo instituendos censuerit vel exisliinarit, quemab al­
tera parte ratio, abaHera abundantia suaderet, ut luxuriam
quidem evitaret, l1,ec .tamen famae detrimenlum paterelur;
c9quc etiam Frid. lacobi interpretatio proxime uccedit: Spiele
und sonstige Eitelkeiten seines Amtes' scltiitzte er nacJi dem
Jlactsse bm'echnendet· Einsicht~~nd t'eichlicher Dm'bt'ingnng ab,
zwct!' weit ent{emt 'Von iibertt'iebene'r Pmcht, doch dem Rufe
sich mehr hinneigend, At enim, id ipsum longe cornmodius
ct manil'estius decIaralur per alleram leclionem medio, (Luae
siinul el, opposilionem dÜorum membl'orum evidentissime pro­
ponil, el ipsa. viae i1nHgine clueendiyocalmlullI iIlÜslrat: quod
il,on meIius expriliJi posse pnto" quam his v.erbis vIri docti, ({ni
Rothianae editionis censuram egit in Leipz, Liter. Zeit. 1833,
N.11:1, ,p. 901: mitten d1weh beide Iaippen, ratio, 'lmiclwnzde
Bm'echnung, wul abundanlia, leitete 131' seine Leist~mgen, hin­
dU/'ch, weit entfenzt sic!b dÜrc!b Vm'sch1vendung zu t'uiniren
etc, , neque aliter lahnius I. c, p. 327: die öffentlichen Spiele
und den Übrigen eitein TC/nd seitte$ Amts hielt (/i'iI/.1'le) Cl' in
det· J1Iitte z,wischen Bet'echnung und Ueber/luss, cl, i, in det' 1I1itle

eler beiden G1'änzpuncte, wo die Berechnung und det· Ueber­
fluss stehn, IIIud tantumin hac quoque inlel'pretatione me
olfendit, qnod nttionis vocabulnm a genuina signilicatione ad
emu detorqueri videtllr, (tualll ne Tacilull1 quidemadeo nudam
cl ancipilem positUrtllll, fuis:>c arbitror, ut sit cauta et sollicila
raliocinatio, quali avarus a magnis .sumtibus Jaciendis deter-

38
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rcatHr; qmunvis cnim Iacobus exemplis lIislor. 11, 25 cl 80
rationem intcrdum pro pl'lldentia cl cautione dici probarit,
hane ipsall1 lamen prudentiflll1 in hoc argumento ll1f1gnificentiam
poHns ludol'Um vcl avaro suadere potuisse insignissimull1 Persi!
testimonium Saf. VI, 50 sqq. ostendit; nee (IUO [ahnius con­
fugit, lIt aut ralionem a plerisque servatam aut solennem cL
eonstiluLull1 ab Aliguslo moduln eo· voeabulo signifieari sta­
tueret, amer in meUln usum convertere pOSSlIll1, nisi ut Virllln
Lalini sermonis gnarissimum iPSllll1 de ratiocinationis vel sol­
licitmlinis il!ius convenientia dllbitasse libentissime intelligam.
Emn vero ralionem, quam plorique servaril1t, qllomodo abul1­
dantiac Tflcilus opposuerit, vix intelligo, quum emu pofius plo­
rOl'llmqllo morem fuisse constet, ut insanis sumtibus inter se
cerlarenl, qllam talem lIlodum servarenl, quem vcl transgressus
Agricola laudari a genera potllissel; neqlle eum modum,
quem Auguslus ludis a praetoribus edendis IJropOSueral, mi­
nimam sed maximam impensamm SUlllnwm descripsisse doeet
Dio Cass. LW, 2: xat' Toil,; fllill u7:(Ja7:1'jro1r; Tar; nall'lrV(!W;

naual,; n(lol,;ha~Ht, lfx JE Jot! d'lfwulotJ Jiooafh.u [(,thoir; r-dEV­

(Jar; xal n(!Or;;anEInOOIi ftl;iE ,,11,; Ey.f!t·ar; ory.o[Jb Tll>a nl..ElCJJ
"" t 1 "'1 I 'o.) t '} J ,:t)." ,

'lOU HIi(!OV aVaI>HJXElll, fl/]V onl.ofU"Xlali fllfi av 1lAtolialUI,;

1i iJll,; ElJ Ey.a07:({1 lfTH fU1U dwh'CJJlJ fi,wal y.ai ExaiOV aJ'(}'/1wlI

nOlEil!: lI110d si haee ratio abllndullliae opponerelur, ne me­
dium fluidem inter ulramquc sine lllxuriao crimine Agl'icola
tenere poluisset; poslrcmo llec qllod plorique servanml, 1'a­
tionem pOlius quam m01'em, nec quod legilimis finibus inclu­
sum esset, ilIo polius quam l1wdi vel menSU1'ac lcgitimae
yocabulo llppcllal1dum fuisse videlm·. Nihil igilnr rcslat, nisi
uf auf cam vim, quam ralio plemmque tencat, abundanliae
Ha opponi posse dcmonslremus, ut qui medins inler ull'anHlue
incedal, quamvis ab ipsa ratione desciverit, lamen vel sie
aliqua laude dignus videalul', aul si hoc ficri non possil, alind
pro iIIo yocabulum substitllamus, quod lall oppositioni cum abull­
daulin suslinendae magis idoneum exsisfat. Nalll quod Peerl­
kampius ct ROlhitlS in co quod est medio vitium quaeslvel'unt
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proque 00 media !'eposucrunt, nee neeeSSarillnl nee sallltnrc
arbill'or, quulll ct ludi ct inania honoris ver sc speclaLa multo
propins all abundantiam {lllmll ad rationem accedant, cL si
vel llH1ximc ad emn consLructioncm confllgiamlls, qua Graeci
interdull1 verba cxistimandi omisso d'lI:,' tlsllrpal1L (xluovut

nardE<;, nar:8!!fI. cf' oJ x1,aEtv O'OX13;<;; Aristoph, Null, 1419;
cf. Heindorf, ad Plat. Protag, p, , ca semper difficultas
mallet, quam modo in ratlonis vocabulo continOl'i dixi, medio
autem non magis olrendet, quam in no\.issimo Ovidii loco 1\10­
tam. II, 137; medio tntissimu,s ibis, ubi si quÜI supplelldllm,
in promLu est limite, ut in loco nos tri simillimo SLat. Silv. 11,
3, 67:

T~, cuius placido posuere in pect01'e sedem,
Blandus honos hilm'isque (t(Jm~en cttm pondCl'c) virt!ts,
CUt neo pig1'a quies neo iniqtHt potcmtia neo spes
Improba, seet 1nedilts pm' honesta el dulcia lilJtes;

quod si fluid mendi Buhest, in ipso rcttionis voeabulo qllael'en­
dum ost. Atque oral quum Ha eerte Lipsiano il1vento me uti
posse al'bitrarer, ut iuncta eUlll codicis lcetione eOllieetlll'R
scriberrm: medio modemtionis el abnndanliae, quo facto simul
eLiam illud lucruri videbamur, ut aUqua via appareret, qua
leclionis val'ietas in ipsis codd, exstitisBct, omissa nimh'ulU
proptor sillliIitlldinem literanun voee medio, {luae si mox su­
pra lineam adseripla erat, faeile pro eorrectul'a in ipsius syl­
lahae mode loculll succedere poterat. ModeraLio certe muHo
aptior videalur, CjUflCUlll abundanlia medio quodam limite con­
ciUala in laudem verlattll', quam ratio, linde homillem, itidem
ut Cicero ad Attic. XIII, 20 de rceta eonseientia dicit, ne
unqualll quidem Ll'anSVerSlun discedel'e oIJorteat; iHa vero
Cjuamvis eadem sit quam GraeGi aWp!!oC/1)/iljl' appellant (Cie.
Tuseu!. IlI, 8) eoque nomine inLer maxinms virlules locum
habeat, hanc ipsall1 tamen vel Plato Ha doseribit, ut sola ad
virtutem non sumciat, sed aliquo praeterea forlitudillis ct
magnilicontiae temperamellto indigeat, ne ud Immilitatem et
abicctionem animi delabatur; qmunque aW(f!f/oCil17'l'J simplicem
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maxime ct pl'ivatum hominem deceat, in principe rei publicae
etimn ib1o(!Et'a accedere debet (Plat. Politie. extr.), quam Ci­
cero de OlTIc. I, 19 ct 44 recte '111agnit1(,dinem (t17:imi inter­
pretatur; postremo si vitam pro patria profundere fortiludinis
est, dubilari nequit, quill pecuniae quoque impendia, si Pt'O

communi ulililate et. rotione duce Hant, ad bane polills virtu­
tem (lualll ad oO)'P(Jornivl])' pertincant , quae in 11Icnda polius
re famililwi omnique largilale vitanda eernitur. Huius enim
propriumest, ut modum in omni re san'et neqi1e ultra fines
a nalura rerum vel loeo inler dves sibi. positos egrediatm';
rech:} igitur obiicHurabundantiae, cuins ipsum nomen incon­
tinenLiam et finiull'l migraUoncm arguit; quamvis antem ple­
rUllH!Ue l)arsimonia ct modestia in summis laudibns .habeantm·,
est tamen, ut Persii verbis utar, ub( vel de vivo cespite l'rangi
aliquid deceat, idcmque Cicem docet deOffic. II, 17. vitall­
<lam, essesuspicionem aval'itiae, cl si postuletur a populo mu­
nilicentia, bonis quoque viris si non desideranlibus \ altamen
approbanHllus faciendum esse, 'modo pro facullatibus, denique
in his omnibus optimum rogu1am esse: rnedioCl'itatis, qua voce
ut ipsa lectio. noslra medio cgregie confirmalur, ila si quae­
raums, quid lmie ipsi medio pro extfemoopponalur, mullo
corte commodius abundanliae respondebit moderalio quam
mUo, quam vel in abundanfia incsse l)osse vidimus. Vel'um
enim vero 1'0. aecuratius perspeela vix oum Tacitum esse ar­
bitrol', cui talem philosophillm obtrudere Iieeat; immo si
quaerimus, qua scntonlia alibi f'utionem dixerit, non dubito
cluin revel'a (alem significationem inveniamus, quae ipsa noslro
loeo conveniat, neque adeo repllgno ne ad c(tutionellii ilIam redea­
mus,cuius superius Iaeobum oxempla posuissc dixi, modo ne
ad rem familiarcm cl pecuniae impensas ca caulio rcferatur,
sed ad ambitionem cl auram popularem, (!uam respiciendam
esse etiam inde colligimus, quod mox ut abundantiae luxuria,
itaralioni fama respondet, cui Ha appropinqllasse dicHur, ut
bac ipsa 1'e medius intel' abundallliam .et rationcm disccdcl'el.
Omnium autem maxime in hac causaillud nos ndverlit, quod
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paulo Imperius legimus c. 4 AgricoIam, quum prima in iuvenla
philosophiae studium acrius quam Romano ct senatori con­
ccssum hausisset, mox mtione ct aetate mitigatulll ex sapien­
liae studiis nibil nisi modum retinuisse; ubi quid sit mtio,
clarissime ostendunt haen verba: seilieet si/beime et ereetum
ingenilmz pulcMitudinem ac speciem magnae ea;celsaeque glo­
1iae vehementius quam caute appetebat, quibus cum sequen­
Ubus compal'atis probabililer intelligimus ralioncm nibil aIiud
esse nisi cam cautionem, (juae vehementi gIoriae cupidini ob­
stet animUllll!Ue excelsae s{leciei appetentcm ad prudentiam et
sobriam lmmanae condicionis recogitationcm revocet, quali
tunc maxime homo insigni et conspicuo Ioeo natus indigebat.
Huic igitm' rationi siquis. in ludis quoclue instituendis obtem­
perare volebat, nOI1 modo non largitate et abundantia popu­
larem auram caplare opesque suas ostcntare debebal, sed ne
famae quiöem aliquid indulgere tulum erat, Nerone videlicet
irnperalore, cuius temporibus, ut ipse paulo ante ait, inertia
pro sal}ientia fuil, ipsaque gratia, clua quis propIer munificen­
tiam ct larg-itatem apud plebem fi'uebatur, apud prineipem
suspiciosum in perniciem vertere J1oterat; cadem vero si quis
llcglecta neque a fama prorsus abstinendum censeret" modo ne
in Illxuriam delaberetur, tantum aberat ut vituperationi loeum
daret, ut ca ipsa 1'e forliludinem cum prudenlia coniunxisse
viderelur, camque laudem nune Agricolae a genere suo im­
pertiri arbilror. Neque enim ilIud lanlum hie agit, ut 11U­
manas in socem virtutes landet, Süd ut civiHs qnoque prudcn­
tiae tellorem praedicet, qao is in tanta temporum iniquitale
medio inter temeritalem cl pusillanimitatem tramite riec sibi
nec rei Imblicae defuel'it; (luod si abundantia non tam ad
illsanam opmH ostclllationcm quam ad iIlud ambitiollis genus
spectat, quo multi tmn, ut Parsius ait (Sat, V, 178) la1'ge
ingcrebant pO]Julo, nt Fforalia sua aprici senes menlillisse
possent, nec rationi elhieam magis qllalIl polilieam vim tri­
buemus, quae in cavenda impel'aloris invidia Re suspiciono
cernatur. Hane autem vel sapienliae verae studiis cOlltrariam
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esse pofllisse oslelldunt verba Cl' call. 4 allaln; nihil igitur
obslat quominus TaciLus socerum 1100 ipso llominc laudef,
quorI [nIelli rnlionem, (lunmvis ct ipse plcnmHlue SC(IUcretur,
ibi tamen, ulli famae disCl'imen agcn~tllr, trnllsgredi non du­
bitaveril ludos(lllC lauliorcs ct mügnificcnliores insUlueril, quam
anxillS ct sollicitus imperaloriae voluntalis clIplalol' Iccissel,
iIlud lanlum curlIns, ne dum famae consulerct, abundantia cl
profusionc in luxuriae rcprehensionem incurreret.

VIII.

In Lu ci a II i HermoUmo o. 60 quorI olim ad lillrum de
Hist eonser. p. 319 Icgendmn conieci T1JlJ(i.A/,roe; pro ilU.t'

(1.I:;'ror;, elimu nUlle tcueo; nam quurI Geistius (ausgewählte
Schrifteu Lucians, DarmsL 1840. 8, p. XX) me praelcrvidis~c

arguit, hane coniecturam oum Frilzsehiana llE(!Unr; non eoife,
brcviLatcm mCam perperam inlcllexit, (1113 iIIud POlillS decJa­
ral'O volebam, loeum nostrll eonieclura faoilius qUllm Fritz­
schialla sallaJ'j; ipsam vero emendationem tantum abest llt

l'efellerit, ut propter eam ipsam causam 'l:r;vcl},Aror; legendlUl1
sit, (Illia ilal non uf iIIe vult amplifieando (lV,me; illservire
Jlofest, sed si quirl' amlllificatiollis opus est, ipsa iIla fomm
1:1]vaUroi; hane praebet; cf. Ast. ad Plat. Leg. p. 88 cl
Schaefer. ad Dionys. de Compos. p. 230. COllfllSio autem
arliculi et partielllae xai adeo n'cquens est, ut viI' fÜllior eor_
reelio oogitari possi!. Sie praeter ca exempIa, quae illic iam
enumeravi, Godofr. Hennamms in fragmento SophocIis aplld
Schol. Al'isloph. Nub. 1165 pro navu(1,l,lav' Rai ' A:f(!ElJU.V

eommode reslituit 7lC,wucxvt'wJ TOV 'Ar:f!uJiiv, reelius code quam
Dindorfius "a.' ,Ar(JwJul', nec dubiLo quin iure suo Fritzsehius
in Ind. leet. Rosloch. hibcru. 1832 almd PoIl. ll, 56 eo1'1'e­
xerit 'A(!wrocpd.~'1]r; V8 X(U' pUn!)r; BxUJ.Wj; 1. /lV PAE71lJlIlV pro
ilat' pUlE/lewl, (lUod ct a comicn sermone cl haud seio an
etiam ah Altico abholTet; ilem Reisigius EnaIT. Sopl}. Oed.
Colon. p. XXII apud Schol. IiiarI. A. 376 scribendum esse
virIil E'§,spu}.,t; flo},vlJu'x'f}1' l'{)jI rU[),cpOjl aih:oJ 'dJV 'JlQEoß(rcEQQV
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pro rollt 1t/?EaßvtEf!oV: eademque causa est Antonii Diog. 8plld
Phot. BibI. CLXVI, p. 109, lIbi Ilv:Jayo(!ov X(U' 1IlfvllUa(!xOV

legitur pro TOV, et Stmb. VII ,p. 2\11, ubi iam Casaubollus
pro :ilirtIWVVWj; xal :iErsrn;ov VlOj; articllillm resl:itlli iussit;
postremo Theonis Progymll. 3, }'. 173 Walz., ubi qU8mvis
Grallertus da Aesopo p. 70 neseio quid symboliei in Cilieis
nomine invenire sibi visus est, certatim cl antiqui ct 1'econ­
tiores pro ](OVl'lr; Ku.l ](l},c5 rcposucl'lmt 6 l(Ö..I~. Plaloni
quo({ue Gorg'. p. 465 B, ubi vulgo huee legulltur: aXllwuJt

'Mal X~roIHUJt "al }.wJr;'1Tt xal ala:7J]CJH dllrl7;eQaa, neque Ha
medendum arbiLror, ut COrlte suadente nuper Stallbaumius cl
'furiccnses ediderunt 6u:7,;alit , ncque ut Daehnius de aliquiblls
Plalonis Iods, Lips. 1829. 4, p. 18 quamvis propior veritali
ala:J1aEtr; legendlun sllusit, sed simplicissima pariter ct para­
tissima emel1datione 1:~P alu:7fJUt11; neque apnd Pausau. VIII,
52, 2 l'elJOuere cum Schubarlo dubito 1'0 'EU1iIJWV ~ttl1:Jl)rpo­

~tXQV 1:Q $p Ils,}l1rtu; pro xai EV IlE/!aau;: immo vel poSlpo­
sitivus qui dicitul' arliculus sive pronomen relativum in xai
transiit apud Arat. Phaenom. v. 240, ubi rccte Vossius:

1oelclte:' z,umeist von dem {riscltabsausenden B01'eas fÜhlet,
modo idem in Gnweis quoque pro Kai cOrfcxisset Vicis­
sim ul'tienlus pro copula irrepsit apud 'l'aliun. adv. Graeeos
c. 48, uui qnod inCodd. est 1I.lEyadd(j'Jl~ 'CE 6 Xa/w.t}.atEwv

o~ IlIJ(!tllU1:11Hxot' , dudum vir! docti cmclldarunt >lai Xa/lat­

Aiwp, cf. Dulwr. dc Simonide p. 6; eodem vero exemplo
almd Artemifl. Ollil'ocrit. II, 37, p. 217 Roilf. pro 'E(I,u~r; lE­

./!«ywIJOj; () CJf{H1IJOllCO"wp IjJtAO),OrOtl; ttOIJOP all~lljJi(!1Jl cOlTi­
gendulI1 est xru' arpl]l'olleorwli; IlCfluC aliena est dittographia
apud Plulal'ch. V. Pelopid. c. 1: ubi flulUn ali! Jeg'aul >(tu' TO
It~ noHov U5tOJ' 1:0 ~;;v J'Old~ftIJ, alii aulcm xed omiUanl,
mihi olim, solum xai scriplum fuisse videlm', quo in 10 cor­
rupto alU utramquc vocem in ordinern receperl.lnt. IIlius de­
nique corruptelae, qua ilJidem ad Luciau. xai cl w~ haud raro
pernmlari clixi nova exempla suppetunt almd Arsen. Violet. p.
462, llbi procul dubio lcgelldlilu est IjJIÄOHllOVJ'HJ.l xu.t' IIÜ/L-
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y;i:mt TOte; 1:~C; "lauloe; nAOMafLOt"c;, ct Diogen. Lael't. VI, 70,
quem Ha demum perspicuitati reddes, ut, pro rot; 7lEfll 1:qv 1/Jv­

X~v corrigas 'ud 1Iti(Jt 1:~V 1/J.vx~V xai 7l.ti(},' 1:0 (JWW~: plura
dabunt Iacobs. in Act. PhiloL 1\lol1ac. T. II,p. 443 cl lacob.
ad Lucian. Alexand. p. 24.

IX.

Incredibilia nanat H eracl i d es Pon ti eus Rerumpubl.
c. 2, LyclIrglllll in Samo insula obiisse; {fuod non iden lan­
tmn incredibile dieo, {Iuia ab aliis longe alia ~e eins inorte Ira­
duntur, sed etiam'{Juia eo ordinc narratur, ubi morlis men­
tionem ne(lue exspectcs neque concoquas. Haee enim verba
sunt fere in capilis principio: .AVy.ovr.J1'OC; l:J,::EaWl' Im),lilJ7:!Jffc

'Kal 'Oft11/jov not"llJtlJ na(!Ct uiiv dnoyol'wv X(!liwrpl;'Aov Aa{Jwv

"Jl(Jw"Coc; OLEX0f.tlUtiV fltiAon olllJ!Jaoll , 'KUm/,a{Jwv cl's nOAA~v

iJ.v(}f.dav sv 'n na"C({ldt 'Kat' "CO}! XUf!ll,AOlJ 1:V(Javvtxwc; U(!xovra

!.tE"CsanWE lt.ai ,lWllJOV dyaiJolJ T!;(C; EXtiXEt(!{w; "lW1:EffrlWE: quae
si ad lilermn UJ'gemus, Lyeurgus in Sall10 morluus est, prius­
quam leges tuHI, vcl si maxime hysleron proleron ineplo epi­
tomatori condonemus, hoc tamen clarum mit, 1l10rtis eius
menlionem Ha tantum excusari posse, si paulo anle morlem,
quam in Sumo olJierit, Homeri carmina a Creophyli posteris
aecepta Lacodaemoniis tradideril. At enim longe aHa de
lJanull ipsarLlm renun serie nanant veteres apud PlLllarch. V.
Lyeurg. c. 4, nimil'um slatim post fratris lnorlem nato nepote
iler ingl'eSSlUn esse inque eo Uinere Homeri carmina nactul1l
ipsull1 Spartam 1'eporla8so; quod sive in Samo sive in Chio
sive quocunque aHo in loeo faclum statuimus (cl: Welel\Cr.
ep. eyli!. p. , cum morte Lycllrgi nihil commune
habet, sed ad solum bospitimll perlinet, quo illic exceplus esse
cL 10lllun mores didicisse lradilur. De morle hominis {{uae
inler veleres narrabanillr, his verbis comprchcndit doctissimus
aucto!' Plutarchus c. 31: xdEVriio(tL oli 7;O}l .AVl{OV(,!')I(}}I 01­

f.Li3V sv 1(l~';~~ AEyOVOt'JI, 'AnoHMhf.ur; os 'B),LV llOf.LW8lna,

TlfLC!.tOe; In lfai 'Ae1aL(i'§,6lJOI; Eil l((lll1:fl xaraßw}(1wn;a' lfai
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TUrpOV 'A(l/(JTO~t!l!Ot; av'fov QU'x'Vt1o:tal rp1jfftl' .f;no ](Pllrrov T~<;

nl'.(!/,a!tt'w; m;[!i T~1J ~ElttY;11V Mol': de Samo nihil, quod si
l'everä Heraclidcs tradidisset, Plularchi silentiulll co maiorem
admirlltionem faceret, quia ipse Heraclidistcslimol1io cl in
6010ni8 viLa ct in aliis loeis jdcntidem ulitur. Qliid igitur
agamus ? Num integro libellü fidem abiudicabimus? ~Jinime

vero; cuius ctsi quae nunc cernitur forma sero compilatori
debeatur (cf. Welcker. Rh. Mus. T. V, p. 113 S(Iq.), fons fa­
men el genuinus cl pra.estantissimus inter veteres auctorcs
est habendus, adeoquc vel nUlle nmlta cOlltinet, quae tanta
eruditione excellunt, ut lam futilem narratiollem juxta se re­

linqui neuliquam patianlur. Qllidquid igitllf offendit, librario
tribuo, qui b:l'.Al'.th1JUE scripsit pro e7ll'.04!L1jrJE, solemni de
velerum sapicl1lum peregrinationibus voeabulo, de quo egi in
Prüoem. Ind. Leet. l\'Iarb. 1836, p. IX; (IUO restiln!o nihil
aliud Ije.raclides narrabit, quam quod toU orationis tenori quam
maxime conveniat, Lycurgum Her faeientem in Samum venisse

ibique per aliquod tempus commorafum esse. l\'1ulationem
uufem levissimam esse quivis videt, qumo 7l et T, 0' cl }, fa­
eillime inter se confundantur, nec literamm 11fL ct ~v. ductus

in Yelere scribendi genere adeo dillerant, ut librarius ab
en-ore hItus fuerit, qni ubi sernel lr:d~f(11Uli scripseI'at, l'eli­
qua vel ex coniectura n1Utad poterant.

x.
In SOlI hoc li s Oed. Col. v. :530 cel'lissima esf Musgravii

emendatio, (Iuam recentiorcs (lllOque certatim secuti sunt,
verbis J (flli(!fL' ;hH~I,UO/!, J Ih'c;a::JAt/u 1:[!0qJlU', post 7lflVi;­

1pav(Jov J nur - fT1i'i'(lI/W ovolll 0WJV t1'ansposilis, qnae ideo
tantnm a librariis pcrmntala esse videnlur, quia sequentia 1]
1:ijt;J't! xd~lQV ad ovol)' referebant, etsi hac in constmctione
Ismenae respOl1sum Jva!tfJ(!DV d' 8!LOV ftl1fliC; incptissime ac­
cessumm esset. Neque lamen hoc artificio persanatmll esse
loema arbitmr, neque arbitralus est Frid. Iu!. Willie in Con­
iccfan, spee. Bero!' 1840. 8. p, lD, cuius lieet ipsa conicctura
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;; 7:~~Js y.af.wii pracLer languorem ne somum quidem inlerie­
ctionis itcmtionclll servel, hoc Lammt recte inlellexit, nondurn
a quoquam sa\is cxplica[mn esse, quomodo Oedipus audi­
Lis verbis: cJ ovr;rl:1A tat 7:!!orpal ,ad eam polissimmll quae­
stionem moveri pOLUCl'it, ut interrogaret, num de se cl, Anti­
gona Ismena loqueretur. Accedit singularitas vocabuli O'V(;U­

:JAlI)(;, quod neque apud tragicos neque apud ullum alium
probaLum scriptorem lega[ur, eamque tautologiam contineaL,
quae vix comparationo eins quod est JV~7:aAu> excusari posse
videatur. TJ.i'ivcu eerte est sustineI'e; quod elsi per se iam
miseriam significare potest, Lamen 110 propiorem (Iuidem defi­
nitionem respuit, qua gravia sustinere dicatur; labores
autem, undo ä:n.tor; ductum semper graves sunt, neque
magis o'v~a:Hwr; dici posse videtur, quam o'vr;nov11flOl; sive
cJv>ftoX{)'l!10r;, quibus l1ihil aHud eontineretur, nisi quod iam
in simplicibus incst, AHa causa ost nOvwlJ Ovr;nOl'W}1 ",Antig.
v. 1277, flui oodem cxemplo dicuntllr quo v. C. f.WY.(JUlWlJEI;

plot Aeschylo apud Plat. Hepubl. 11, p. 383 ß el Soph. Oed,
Tyr. 518, ßlo7:or:; Evac'W]) Trachin. SI, 1~n8(JUt'rli~ xrj},ol; Elcctr.
176, cJUr;nl'OOt mlout Antig. 588, El;J'u7llJOL JuEh,; Eurip. 1\lell.
200 elo., ut no[io attributiva, ({uae in vulgari SCl'1Il0IlC pOl'
simplex adieclivum cum substantivo aliquo iungcnda sit, oum
hoc ipso subs[antivo vel radice ci eognata Ha compollatUI',
ut nova indc cpilhcti species cxsislat; ncquc aliler iudicllil­
dum est de Glu.nONt x(t,ttarcl' Homer. Odyss. V, 493, cuius
llC l10minativum quidem cxstarc EusllÜhius testa[ur, vcl de
nu{)u Jvr;aXEi apud Acseh. Eumen. 145, quod ct ipsum pro
naBeL vel UXH dictum est; haG vel'o ratiolle ut um,ou,;
ov~a{)AOVr; 'leI f.Cox:Jovr; IJ'Vr:;P.0l.{)ovr:; dici pO[llisse conccdam,
ovr;utJt"/ovr; Sophocli cUln l\Iaccabaeol'UllI !ibro, unde solum
praoterca eius voeis cxcmplum Dinuol'lius aUum, COllllllUne
esse nOll patial'. Quid mulla: scribenduin cst d/; U.:JAtut,

quo SilllUI elimll iIIud evi!abitur, quat! eundel1l DindorJiulll
meriio oll'cndit, lIe dv(,;afJ iJw; feminina forum poela dixeril,
Vbi eOlUmU1H:l1l1 polius exspec[ari usus iubeat; hoc autcm
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reposilO ,!cmunl inlelligclu1', quo spectet OedilJi quaestio ~

T~e;;OE y.dpoii; nilllirum ut duplex iIIa miseria, quam Ismena
deploravcrat, ad eerlas personas rcvocelur. Neque enim ila
accipi vclim iIIu(1 IJh;, ul l:Hlgcndae modo exclamationi il1se1'­
vial, ut tel'que quate1'que bccati apud Virgiliull1 aut T~i, ü{1}.Wf,

in ipsius iIlills lUaccabaeorum looi variu leolionc; sed eodeIn
senSll ab Ismenu dicirnr, (ll1O Oedipus modo filius u7lel!/ta

SpUl/tal' dixerat, ut duplex Iocaslae matrimonium deplo1'etur,
quo et palrcm ct filias cducandas susceperit; quod tamen
(IUUm Tf(OtpWV vocabulo obscmius signilicetur, OediJlus ad
praesentem 5uum ef, Anligonae aspeclmll refcl'cns interrogat,
nUll1 sc iIlamqllc dieat, donce Ismella se tcrtiam ud iIl0rlllll
miseriam l:lccedere dcelarat. Prius enim maternam tanlull1
condicionem l'espicit., cuius propriac Bunt 7:QoCfJcd, cf. Eurip.
Oresf. 549, Tl'Oad. 1177, Suppt 1147 eie.; mme aut,em ser­
mone ad singulos liberos eOllverso nihil obslnt quominus
se tertiam dient, qmun anlea seellntli matrimonii mcntione uml
cum 50rore comprchcnderal. Quod autem recentiores indc
a l\'Iarldundo pro da quod in eod<!. est T8 resliluerunt, baud
seio an recte reprehenderit Ern. Auf. Ahrens de quibusdam
Iocis Sophoclis ct Aeschyli, Cobmg. 1829. 8. p. 15 ex eadem
lege quam Godofr. Hermamms ad Oed. Col. v. 13!:J6 ve­
rissime lJOsuit, l1e anlegresso lw.l tcrlium membrum eiusdem
ordinis per 7:{, adiungatur; neque insoiens est 08 in respon­
sione per ellipsin subieclum, ul apud Plat. RCllubl. VI, 7, p. 493:
'1_" ' t)1 , - ") t .t' .t" I , I
'ljlJ'J 7lro1:IJ1:8 ,av 1jy.()11(fa~ all.rol' Mirav lJllJ()PT()~ ov xa'1:uyc-

},{lIJ1:0Jl; olp,at lJ'e 7'e, ~ u· 0\;, 011J' uKol;a0J.Ux,t est im11lo ne

l~udituruli~ quidam esse lwbitnw, ubi anlcn supplendum est oux

;ixov(J(,f" ut nostro in loeo l!cd {HfWV a!ctpotv. De facilitate
denique elllendalionis ne verblull quidem fiert opus est, filme
uee librorllm prorsus adiumento dcsl.iluilur, si fluidem Elms­
leius in Laur. A a priore llIanu fuisse uwalJAwt teslalur;
unum addo, eOlltraria rationc emendalldulll videri Aristophanis
locum apud AtIlen. VU, 137, p. 329 ß:

Kui rat! nQ{]'tf;((oP Olt; uv:J(!axlclwp f)}./l!JV moov:
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(juem sivc antiqua varie!a!c ex Vespis petitum B!atuimus sive
cum Fritzschio in Illd. leGt. Hostoch. 1832 ipsis Holcadibus
reddimus, c)'ve;alJ:'J-(?ur./rJWlJ certe restitucndum videtur. Fritz­
schius audacior: xut' yetI{ 17:0.' avfh}cudöwv ur; (1'Awuuv moop:
nos!1'a emcndatio, praeterquall1 quod codd. verba fere integra
reHnet, cLiam tragici sC1'll1onis parodiam prae se fert ut LIlJl;,c­

Ä8va Eurip. Ol'est. 1389, Iphig. Aul. 1316, dtJ(;nafltl; Homor.
lIiad. III, 39; XIII, 769 eIe.

XI.

Ibid.v. 1266 vulgo Ha legebatur:
y.ul fcug1:vf!cii XetXc(J1:0e; ,;vtT(!WllWlI TC!0rpa'l:c;

rure; (JUL(JCV ~XEtv' rlllt,u fCll 's (;V.WlJ nvtTn;
quae quum vix intelligi possent, pro 1:aHu BruncIdus
Musgl'avius Jaciliore llllltatione .dfCU sCl'ibendum proposuit,
idemque ct Reisigius, Elmsleius, Wundorus, Dindol'fius asci­
vel'lInt et Wexius (Beiträge zm' Kritik des Sophold. Ocdipus
auf {{olonos, Schwerin 1837. 4. p. 18) asscnsu suo compro­
bavit, poSlrcmo vel Hcrmannlls, relraclata quam antea propo­
suemt coniecluru in novissima edlt. a. 1841 in o1'dinelll 1'e­
ccpil. :Mihi \'em, quod pace tantorum virorum dixerim, mi­
rum in modtun languet haee oratio, (Iua Polynices ideo tun­
tum l1acc se fateri dieeret, ne ex alUs pater de se audiret;
ut mitlam nvvtTavwtTu, dc ea potius allditione dici, qua quis
rem fac!am comperiat, non qua iudicium aliquod percipiat,
quod quum nUlle maxime locum habent, xi,vl1r; polius quum
nV&11 exspeclaverim. Nec tmnen vel libri omnes in nt;:Jn
consentiunt, sed Ahlina edilio habet nrJ.&n, quod elsi Ueisi­
gius et Dindorfius solo typographi 01'1'01'0 ortum esse
cantur, eadcm proclivilate qua natT'l1 ex nvtTl1 manifestum
est etiam 7ll;tT'l1 ex nur),} corrulllpi poluisso; ulque llIorem
Heisigio geraIllus, qui monet, 110 ({uis etiam typolhetanun
peccala pro I"undumcnlo novae cOl1iccturac ponat, ipsa tamen
codd. lectio non InillUS RptUIU fundamentulll praebet, cui
emenda!ionem nr/.!)IJ superslrul:l.mus. Alque haec iam Henllanlli



C. F. Hermanni Parerga eriliea. 605

ralio fuil; (Jua in reIi{JUum verborum Ol'dinem iIlala hane
sententiam mmcisci sibi videbalur; ct tcstm' me pcssitmf,1n
lwminem vitae tnae venisse a.d f'eliqu{f, non ab aliis tibi illate/,
mala; eam farnen quum ipse iam, ut dixi, abiecerit, neo nos
amplius in ca examinanda immorabimur, Süd Ha tantum ca
utcnlUl', ut longius cLiam progressi haee potius Polynioem sub....
iecisse suspioemur:

aU(J. ~IO/' ~g aV..wlJ nd:JfJ.

Quanquam audacia huius emendalionis profeeto non maior est
quam in ~'lusgraviiconamine, sentenLia vero longe meHor, ut

Polynices ad reliqua sua mala ctiam hoc accedere dieat, quod
se indignissime circal)alris vidum oullumque egisse intelligat.

Sie Leonidas Tarent. Epigr. LV, 2:
r;;HfJlJ a'AA11r; X:JQV' c1'AuJuofLf;VOf;,

ut Plalo Polilie. p. 28Y E: nOA.tv BK no'Acwr; aUrhrolJ7:Cr;, idcm­
que' Leg. VII, p. 776 B: -rov fJt'ov nU(lad'tvovur; aUou; li;
aUwlJ ; unum igitur malnm alterum {Juasi exeipere, aliud ex
aHo pro{lire ait, idque ctiam Hs respondct, {Iuaa paulo anlea
dixel'at v. 1254:

Ot/.LOt 7:1' opaaw; n6-r~(!u 7:aflUVrov y.u>ra

, Ttf!orr:Jcv oC<K(lvaW, nrJ,toEr;', ~\ -ra -rotio' o(Jwp;
Venerat enim co cOl1silio, ut de exiJio SUocOIHluerel'etur pa­
trisf{ue auxilium contra fratrem imploraret; propius autcm
accedens eam patris fortunam esse videt, ut 11011 minus ipsius
quam fratris in Jume crimen appareat; llOe igitur novum ma­
IUln superioribus supervellit, cu! llulla medela pal'llta est, nisi
veniam a palre accipere conligerit, eoquc modo eliam ad
seqllcntia commodissimus trallsitus fit, fluO eISt nec vulgaris
leelio· caf(~t, parenthesis tamen, quo viri docti eonl'ugere conet!
sUlll, hune ipsllm scntentiarum ncxum praeler ullnm Ilccessi­
tatem inlerrumpil.

XII.

Variis erudilorum c(lnalibus tentalus est Jocus Ar ist 0­

P h a ni s Nub. v. 519, ex quo primmll Welch:eri neumen in
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interpr. GCl'manica p. 146 inlellexit 7rqwrov~ opposilum 1'e­
<ruirere; quod {fuia frustra ([uaerebanl, certatim ad emeuda­
tiOlles confugerllnt. Et Godofr. Hermannus in edi!:. a. 1833.
p. XXXH n!,Jwrw<; legi iussit, ut CHm antecedentibus uu' n~v­

nIl} aorpojwT' ~>.Ull TWll sluiw y.wflCl'0'/(Vll iunetum huie fabu­
lae ab ipso poeta primas secundUin sapientium delalas esse
declararet; Fl'ilzsehius yero in Aet. Soeiet. Gr. T. I, p. 128
n(!w7:o<; legi lnaluit, hae expliealione addila: OVTW<; 'l;t'wa(X
dJ}(t')lfV(J(U 11Itä<;, c.8au 71gW7:0<; flv(u h. e. ita vobis Nubes
11rimebs quasi aliquem cibum apponenJ visus sum, ut omnimlb
primus {ierem; Bergli:ius delliqlle inserlu litera 7: vitium nu-:­
tum esse ratus, primulIl in Aristoph. Fragm. p. 920 n(!qiovr;

legendnm coniccit, quasi conquereretur poela, quou nimis
malure cl iuslo eHius AlhenicllsibllS, ([ui eiusmodi eomoedias
tune non saUs inlelligcl'e valuerinl, Nubes exhibuerit, 1l10X

auLem ipse in conlrariam senlentiam conversus in Imius lUusei
T. I, p. 91 nQ(liw; subsLituit, ut Aristophanes se mctf:l.lram,

h. e. non 1'udem et inchoalam, sed maxima diligentia el arte
claboratam ct pcrfeclam fabulam in medium prolulisse iacta­
ret, quo facto ctiam allCti'fvaut gcnitivum, quem necessario
requirat, asciscere ail. At ut hinc primmn ordiar, vereo1' ne
vir ingeniosissimus Lalini scnllonis ambigllilate inductus vo­
cabulo n(!(jior; significalionem t1'ihueril, quam nunquam habere
possit; quamvis enim 7l:(J(iJOV mat1trum dicere lieeat, siquidem
hoc signilicflt, quod mane vel omnino tem]1e1'i sivc tempesti've
fiat, cmu tamen matllrilalcm, quae aelate confinnata et mu­
nel'is suis absoluLa conLineLur, w(jalav polius quam 7Tr;(~jav

Graecos dixisse consLat; quod si vel maxime 1l1!(l}Ct~ legel1dum
esset, ad ilImn potillS significationem remittcret, ut falmla l1i­

mis malura hoc est anto illSLull1 perfectionis tempus scenae
commissa fuerit. Id vero el ipse Bergkius intellexit repugnare
iis, quae proxime sequulllllr, ;; naf!EaXf flOt l!(I]'f)V 7l'J.ci'arol',

nec verbum UVUYfVIitV pali vidclur, ({uod nisi tcmere compo­
silum slalllimus, non ud priorem sed ad alleram tanLum fa­
bulae commissionem speclU!'e polesi, qua velut Herum gustanclam
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poeta Atheniensibus exhibero volebat; genitivo autem post
anteeedentcm accusalivum, cluO relatio vcrbi salis intelligitul',
non mag-is indigehimus, qualll dativo apud Plat. Phaedr. p.
228 E: Eftatl'nlll ao~ EflfuJ.iiiiiv 1Ul.eSxHP OV nupv o8Um/rat

seil. 5fwt, vel in ilJsa noslra fabnln 421: Q~N;X(.t TOtJTOOV 8nl­
ya,\Ul:ElV nafjiXOlft' av, ubi pronomen, <luod ud nafjEXHv pro
obiecto supplendulll esl, simul etiam ad /;nl XJ~hEt;uv pro
dativo refertur. Nec tamen etiam de Fritzschii opinione be­
nignius iudical'e possum, cui si vel eum verbi usum concede­
rem, ut ud prim'eln commissionem spectare posset , prolepsis
tarnen j qua id quod est 1l{uJiwi; praedicativa vi ud cffecturn
cornmissionis relert" adeo ilIllllunis ul ne oorpWW:(;(Jll qui­
dem inter spectatores Atticos cam intellecturum fuisse arhitrer;
imlUo si quis facilitate emendalionis molus in ca Ilerstiterit,
i!lSUIll 7r{!Cihot; hoc lantum signiIicare {loterit, primmn hoc au­
SUIll esse poetam, ut quumvis repudialam Cl inIimo praemio
aUectam fabulam interna eins praestantia ji'elus Herum in
socnam produceret. Vcrum cllim vero nee hae nos corre­
clura incligcre arbilror neo Henllanniana j cui quodoHm in
AlIg'em. SchulzeHung 1833, p. 742 obloculus sum, nunc quo­
que ca modo tonus retracto, ut dvayEvaat ad !lUeram eOlll­
missionem, eui parabasis scripta est, refernm; huc ipsa aulem
intelllrelatione CUlU iis coniuncta, quae iuvenile Welckcri in­
genium etsi non peregit, aHamen per trunsennum (IUasi divi­
mlVi t, talem vulgatae sClltentiam tribui possÜ" arbHror, quae
cl sermollis legilJUs et reHCIUG parabasis arglunento qmun ma­
xime respondeat Ha cllim Welcli:ems: man sieht nicht 1'echt
ein j welchem PublicU11~ Ar'istopftanes die lrVoliEen tl M' den
Athenem hätte (Jeben l~önnen j wciren sie an den Lelliien ge­
geben worden, tOO 1.eine li)'emde zugelassen wlwden, so /ditte

die Stelle noch Sinn; (11m in sentenlia hoc salLem recte intel­
lexit Dionysiis magnis, quibns mulLi Athcniensiulll socii cl
pel'egrini inlererant, Lenaea opponi poluissc, quihus IH'opter
iniquam 3nni tempeslafem fere solis Allicis in tlleatl'O adesse
licebat j cf. Acharn. v. 509:
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aJxOt yetI! ECi/-lEv o{m:t' A'lvalq! x' dyw/J:
quod etsi priOl'es Nubes mllgllis Diollysiis actam esse constat,
alterae Lamen, ({UO avuyevCiUt speclore dixi, Lenaeis parad
poleranI, neo nisi hae verbi interpretatione opus est.; ut id
(IUod Welckerus de priOl'e commissione did potuisse recle
llegavit, sine uUa difficultate ad alteram, (Iuam Aristophanes
destinaverat, transferamus. Hoc igitur artifido poeta spectlt­
torlllil benovolentiam eaptat, 'simulcllie arrogantiam excusat,
qua fubulam explosam itorum spectalldam praebere audeat, uf
omnem culpatn in magna Dionysia coniicial, quorum in 1'rp­
quentia nulivam Allicorum sapientimn ab ineptae multitudil1is
iudicio obscura!am esse siguificat, uL nihil mimm sit se qual11_
vis maxima in hane fabulam opera collata pinguibus aemulo­
rUIn faceliis superari poluiss.e; nune autem, quum eandem
Herum guslandam praebeat, caulius se agore primisque eam
Atheniensibus ipsis propollere ait, quommet bencvo1entiam
ct inleIligcntiam iam antea identidem ita expettus sit, ut pia­
culum sibi COlumisslU'us esse videatur, si peregrinae tÜrbae
imbeciUitatedeterritus ipsormll dexteritali desit. Qua in sen­
tenUa sive cum Hel'manno v. 523 vf.täc; legerimus , prorsus
apparcbit Athcnienses tauCfuam JE~WI;t; lleregrinis opponi, sive
vfui)p retinuerimus, nc sie quidem dubitai'i poterit, <flIin poeta
serio eos, (Iuibus hane ilerationem potissiulUm destinet, ab
alionun insipientia distinguat; cf. Ed. Mülleri Gesell. d. Theo­
rie d. Kunst bei den Allen, T. I, p. 253; sinrul autem (Ja

quoque illustrantur, ({uae in sequentibus v. 524 sqq. de Dae­
talensium edilione dieit:

brav yr1ll EIJ:tad' im' dlJli(lWlJ oie; ijav l{Ut 'Urlitv
6 uroPllüJV rIi xcJ l{aran~1'üJlJ a(Jtax' ~li(JV(J(;"llJ,

(Itlllm fabulam quum iam Hanldus de Al·istoph..vita p. CCCXX
ct de Daetalensibus p. 9, astipulante etiam Bergkio
all Al'istoph. I'ragm, p. 1021 Lenaeis adam esse suspieali
sint, haud seio an haee ipsa suspicio maximam inde eonGt'­
mationem aecipiat, quod viri illi, coram quibus verba faeere
dulce sit, vix t\lii praeter indig'cnas Alticos in LOl1aco cong'l'c-
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galos esse possunI. Neque illud nohis opponi posse arhitrm,
in hac inlerprelal,ione nljlJHJljoVC; pro 7lljw,ovc; scribendulII
fuisse, Im! hoc cel'le ex iIIa vocc se(jui, ut'Arislophalicl', qmmi
Lenaeis fabulam Herum edendam destinaret, iam .clium, de
tertia ({uarlave .reproduclionc coram lI11llorc' mulliludil1c
tavel'i1: superlalivum enim pro comparativo neo Graeclls nee

Lolinns sorlllo ignoml, praeserlhll ubi res, oe qua 11gilul', non
. uni alicui cx aliis, sed cum hac simul etiam omnibus I'eliquis
praefertur; hoc autem concesso non dirticilius fuei'it ei qnoe!
est riqWiQVC; codem modo sig'nificationem ftri.'AtOm Iribui, fJuo
alibi nQouf.JQv pro piiA',OlJ diei consln!', u! non lam IClJ1IWI'fs
<juam dignilal.is alque existimiltiollis ordillem signilicet: 1'08

1na:ci1lW digllOS hablli sivc mtllos jJoti01'es illCUCCl'vi, qum'm1t
inteiligentlete in itemta hao commissione con/hlm·em. Quan­
<luam sie fJlloCJue femporis signiHeatio inesse polest, quo Le­
naen ffillgnis DionYl>iis mHccessisse conslal: nolui magna
Dionysia exspectcwc, sed Lena,eis edidi, quia his 1)Cstm tan-:,
tUln iudicia {m'e praevidebam, qUlwum dexteritas fain/lao meae
pntestantiam aequa1'et; HeC si vel maxime Humoralen I vim
urgemnus, omnibus quae prima dicul1lu1', eLiam secunda vcl
tertia sU!i;ung'i necesse scd ca sigilifical.io suflicit, ut nilÜI
:mlccesserit, ({uod cum iis, da quibus agitm', de primalu f!m-

possi! ; quoe! si hoc lantum dicit, se ilcl'alalH edil.io'nPIH
primis Atheniensibus cOllunittere voluisse, cel,eros (Iuilms hi
opponunillr, exchllli poIlUS qllum subsequi consenlanenm

Ueht'. t~e'&aniftge GHHterf~lleme.

3m er~cn <f9or im: €lk&cn gegen $t9c'bClt bes ~refq,~rol;'! lt)er~

bcn n{6 tgevauift9l? €lt9u~gott9dtClt genannt tmb C1ltgerufelt: '}.\a(!C1s
unb lJ:\ofcibQ1t, ~rc6 tmb 2CP9robite I 2IpoU" 1lllP ~htclllid I ferner

lOht!. f, IJlW~t~o, 91. tl' 11, 39




