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Interea media$.!llllunl sertnonlbliS horas, Colloqnia !lel'en..

tent cnm Theseo Hecalen, Theseum cum Hecl1le, aliqllotie~

audire mihi vislls sum, dum lego Fragmenta Cnlliml1chi. E;J

colloquia, quum llpparatum coenae, coenamque ipsam. 1100

nal'I'ationis tenore, non ioterrupla 5ermonihus insel'tis serie.
decucurrisse probabile sit, partim aute coenam pl1l'lim post cam

collocabimus. Itaque idiffert aliquitl intel' Callimachmn ~t

Ovidii versum, quo decol'are capilis huius initium volui,

Quae in ipso adventu Thcsei, anle coeMm; dicta flll"'"
rint, conieci Cap. V. p. 539' seqq. Quibus mtiic mlda Fragnl.
XLIX.*

,,\ 1.c 1\

IItu !-HI, iO (IL1'VOV

f11Jcpd.(? ~ttO'P, val 'rtivrtJ tu JboJIjEOV aJ01! lMJ' 1UIJ'

3d quod fragmentllm Rllhnkenius Epist. erit. II. p, t7~!' (UI'~

';'(fEllV bacululIJ esse, guo Hecl1le nitebatur, rtnimadvet'til, dlt~

ctbmque esse locum cx Homei'o 11. I. 254. ",,; !-lU 'rode
7lTQOV ~ 'rQ !-tev olinoT8 fPVAAa. ltet,t li~fW~ fP1JI1U. Obsel'vehH'

siogularis iurandi simplidtas; ne hUlllilitatem dicam, pr,.
S/fmn eutern; per haculum, In qnu poeta hand tlnbie aliql1id
Heealae proprium inesse völuit, Vulgo f uf fel't natura rci f

per saCl'a im'ahan!: quo etiam pCl'tillet) quullI per SilUm SC"

pulel'um mortua: Dioscorid. Epier. XXVI, 5, A \1t per 1'1'11

magnas; ut Aehilles per sceplriIm, alii pet· hast,am j f)ei

caput oculosve. In h)'mno J\1ercurii Homerico 460. ApoHo ,

9'/, 9Hltln. lJl(~f. r. ,lJ,lflil!lI. \f, i
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JI~i 1~c1. roJ8 Y.QCWfll'OlJ dY.ONIOY. At per suarn cutem, fer6 ri­

dienIe somit. Scd ita consnlto, ut dixi. Non prorsus dissi­

milis simplicitas HYl11ni apml Nonnum ita iuralltis: va; oa­
{tf;J. 'I , vat W)fJl.s, XV. 262. iterumqne 271. Ut taceam <Pa.­

Oa,ltUl.{TvO<; 8lllfOlJ, Larnponis, Socl'atica iIla, et quac statim·

~Ilppcditat Suidas: E71t XAEVCWfUP dictum, vai vat fCU fU]y'(IJ­

"01; iA(j1Jv, per ianuam, ex Menandro; et Aristophanea Av.

194. 1535. 161 I. avrpfX({ Siculum pl'imilus vocahulum, nt

aiuut, Sophroni usitatum, ilIustrant Toupius Emendd. in

Hesych. P. I. p. 277' Schneiderus ad Schal. Nicand. Alexiph.

91. cL accentum quod attinet, Bachmannus ad Lycoph. 793.
Eiusmodi eutern oescl'ibit Apollonius: nt'V(:! rS Ot aVfJ7:a},Eo;

X(lco,; EC1Y.A/1Ku, ~cVOt (je avv oada fWUl/OV fSQrOV, n. 200.

I1bi est etiam bacl11i mentio, cL ~lxvorq vocabl1lum, illustra­

111m ibi a 13l'l1nckio el( Oppiano Hai. V. 593. Iuliano Acgy­
ptio Epigr. XXVII. cL exemplo Apollonii altero 1. 669' 1'~­

f!ai: 01) ~lY.VOracv ii71wy.rI.~ovaa nooEfJcJt, ßawl:(?w 8f!Hd'ofdl'1J.

Add, Oppianlls V, 406. CYlleg. H. 346. ~1y.vijEV °ri/Ilaq' Nican­

der Ther. 137' et ')llj(!ai: !llY.V~EVI:l, fortasse e Nicandro, Chri­

stodOl'llS 'EKrp[!. 340. Addam scriptores epigmmmatulD: Leo­

nie!. Tal'. XXXVII. 6. LXXVIII. 7' Zonas Sard. VI. 2. Hymn.

in Baccb. Anal. Br. H. p.5[7. (Anth. Palat. T. H. p. 186.)

18. fl ly.lIWOEa, Agathias XIII. 4. (AnLh. Pal. T. I. p. 168.) r1]­
(lai: f/ly.ll (,JcJlJr; cx emend. Iacohsii, :4.oEa71. CCLXX III. 5. Epigl·.

Syllog. WelckCl'. 54. p. 79' Dcnique Grcgorius Thcologus,

qlli Nazianzenus dicitm', Carm. 1.307' et sacpe alibi. Et de

verbo QlY.IJOVV, Qly-vova{)-at, Intpp. Moeridis p. 335. sq.
Fragmenturn Callimachi XLIX *. priori colloqnii parti,

quae fuit in ipso adventu Thesei, ante cocnam, pt'opterea

Bssignavi qllod melius Vttt' 7;OUTO ..O OEVOQEOV (atfov EGli nEf?
tum dicitur, quul11 nondllm deposl1isset baclllum. Quam­

quarn sentio id al'gllmentllm non esse inexpugnabile.

Similitudillis caussa subiicio neglectum Bentleio Fragm.
CCCCXXX.*
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val. pe. T(ip.
Male ihi baec proferuntllr tamqnam Suidae vcrlJ(l: lÜel.l./w

P.UX01; 'Exa'An li/nE' "at W;' T01'. Suidas in Nd tHf. ni lll'i 4

mo iIllld fragmentum Hecales, 'NXt lCU TO ~ty.l'(h, ai,rpag etc.

Ilpponit; deinde, aliis interieetis, pergit: 'Xcd '1Jy.u').11 (}118 ,

'Pai pa TOV' 'Xat' OUX End?'lit rov [!liov. ~vffltt'~H JE (~ 10­
rOI; 7lf!0r; f,vas{JEtav. sie, CExci),I'J, Mn 'ButAn. Reete H Cf11­

sterhusills apud Gaisfordil1ln: IIeealen intellfge sie !oculaT/t

apud Callilnachulll, in CllillS fi'agmentis lIas vaces amiserllllf.

Quando aUlern, el qua oceasionc, 11@11 dcfinio. Dixeris, qUulll

his iurantem habeamus ~ 1-'at !cri. TO ~lXJlOV ete. cl 'JItil tll~

'fOV, usitatum Heealac Callimachcae, et proprium quasi sertiil

consuetlldioi notam fnisse, iural'e. De inrandi modo elliptico ~

'Pa; Wl TOV, oi] fUt njJl: Iaeobsius in Anth. GI'. Animadv.

Vol. I. P. H. p.330. ct quos laudat idcrn Vol. IL P.lIT. p.89'
Adel. Valckenar. Callim. Elf'g. Fr. p. 21, J:xcitantm' flHtenl

testes praecipue hi: Aristophanes, et seril)tores Epigl'anm1H"
tum Phijodemus , Strato, Diogenes LlIertius vel poeta aputl

Diogenem, Anth. PaL T. I. p. 338. Add. Agathias LXXXVHL
(A. Pal. T. I. P.474.) 2.

Vix duhitavedm quin Hecale dixerit, efsi ubi tli:lt;rit
nescio:

r(l~cr; llcb,
Sie, non l!fl~'IJ: Fragm. CCXCIV. (juod :tÜsiathhts acl Orly!1!/.
tn. 71. p. 1457, 50. cx Arislal'c1lO refert. Et habet Het·o--'
dianus '7l. fL01'11Qovr; i..S~. p. 24, 3. Ql1ibus IlUllC aceessit Ctliu~

sunt 'E711!UfiUJ,UOl Homerici in Crarheri Aneedotis Gt'aeei'l

Vol. I. p. 207, 18. in v. ''Im;w: ~ 7l"Qu Tl, I;to nj 1trt~IWru1"

"Oll EILt, TO '7lA1'j8'WHlfO'V Elch' "f!ifEr; El!~1J 0 1C:vfF'1vrtlO(

]Ca'J...'At'p.aX0I;, c1vrl. TOV El,cE'" 1:0V ep'8v to 'lifltJUUJ.xttJ(Oll l:ti 1

:Kat 7lI.W'Paopr'jj 7:0{; (f so[h' 'ExaUJ.log· 6118'(101 (sie) l!uf.h· blUt'

01, ':Anty.ot ta:h y.uni 7:Q071~V, WUllE(! 'Co lfaxef) r(jX~ , tax 11

TEXO(; ll~ 7ll8'l. Quorum postremttm una cum Clwetohosd"
<11) codem Cramcro editi. Val, H. p, 'l50, 8. obs-erl{QLjOll~ (:tJ
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tarnen ca ad Callimachum spectat} de v. ilr:h, adhibcndunu

Illl superiorem dispulationem noslram Cap. V. p. 53g. 'E/l8V

quod aUinet, e grammatico Crameri illllstrulldus Etyrnologus

in El'1lat cl ''E(J1;ro: non dubillln enim quin cundem vclit 10­
euro Callimachi. Cf. ct Favorillus tam in Lexico v. '}j)tElI,
ql1am in Eclogi5 p. 169, 36. p. 1'72, I I. cd. DiDd. Dc E{tf:V

Sopbocleo multa C5t dubilatio. Dicit anlem Hecale: 7!f.!~Et;

E{tE1J, aut de sc sola, anus sran, insoIentel' ; aut aliqnid tale:
nos qUOiqllot mUts SWllliS. Subiicio fragmentum, quod sola

cOlliectura ductns Rulmkenius E11istt. Tittm. p. 21. CaUima­

cho tribuit, posuitque inter Fragmcnta Callimachi Blomfiel­

dins, CCCCLXXXV. SlÜdas: "AE·{;rJ.aw.· n::nJ,ft1l1JW31'" ,

tplvCt'JC(" nAI;r/11 pJ.va{Jlw;.
dl::lnt,Ct'1'u ZEll.EU I'!PlOt;.

Si enim e CaUimac110, dc quanam anu prius cogitahilur qualll

c1e Ilecale? Alflue hacc sententta Ruhnkenii fuit {laud du­

bie. Ne quis, quo<! verba quide~ll per se ambigua pel'mitte­

rent , crrantia labm, i. e. senili infirmilate, u! fit, tremell­
Ha, insuavem imogioem, excogitet, Suidas cavif explicalionc

sua. ltaque se..mo cdt de se monelltis: jittile garrit vetula.

Contrarillm, forlasse factum ad similitudinem CaUimachi,

Nonnus: lßlJ..$(J't'JI (tfll.allÜ(J(Jl, Evang. Ioann. BI. I I. Aliud

dignum Callimacho yocabulum fragmenlumque est apuel Ety­

mologum p. 83, 49' SuiJam in 'Aftl(J}'aAor;" ct Zonaram
p. (..p.

atU(J(x.i.'Aoi TE "EqQl!'rf(;.
J;'ortasse ex sermone Hecales. Etsi HecaI~ ipsa quam :miuime

dfd(J(XAlor;, fuit.

<TnOl~()qWf1(OV, quos aliquis exspecte~., IIecales nullum

superesse vestigilllu in Fragmcnlis Callimachi monui Proleg.

p. 7' Neque in pl'Opriis nOl1linibus neque in aliis. Vidcbar

miM el'J(J~lJlO/I legisse apud aliquem g(·ammaticum. Nisi

somniulll fuerit: nou repcl"io enim locurn. Sane quo pueri

maxime pueltlleque (Efymol. M. p. ,82, 39') delectantur, USUi
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VU{nWl(i(f'Jl)~W}l7 ncque auum dcdecet, cl pOluit modicus !lui­

dem placel'c' iu carmille. VcrbmD quo ca in l'e Plularchlls

utitul': - <Ey.u}J"J]'lJ VlIQy'Qf!t~OPEVOt, d'ta TO :!ilKt;lvrrp JJiQ~

:il'ta Y.O/iLJji 'fot' 0lj(JFfI" ~EPI~ov(Juv ti (J n ci (J a (J:J at 71f!EaßI1­

nKw~, xal !ptAO!p!!01JtittJ:Jat TO[(HiTOvt; VlI0'Y.Of!lI:i/wit; I fucit ut

recorder Fngmenti Callim. eCCeXXVII.
c1(maa7:v~"

ex Suicla: 'AffnaaTol· - na~a OB ](aAl!/!u7.!t' dlfnaff'lili; J

c1mm(HVo~· TOV7:Ean, n!!oalli'or:lrx !pt/Ja. Sed quis Untlm quml­

dam vocabulum in Hecale fuisse, non alibi, pracstet 1 Et
quis, ut fuerit ibi, ]ocum pracslel? Veluli aptum d(maanh

loeo superiori , ubi primmn salulalmn esse. ab Hecale TlJesculll

lIal'l"o. ~EY.flUvljr; appellalio si fuit in poe1llate, id lltlod
cl'edo, fuil in extremo pocmate. Dhmdicntis SUllt, seIl eadcm

verissima, si reputes anum agere em11 iuvene, 'fixor;, in iHo

tU-XE T6XQi;, tU] ni:Jl, cl mox pl'Ofcrendmll U3Y.1JM'.
Haec ego, ni fallot' , satis probabiliter ornnia. Etsi io­

Bunt dubia I seIl quae ipse fassus surn esse c1ubia. NUllc.

Hnlequam ad al ia, qllOl'UU1 comUllme quoddam fUllclamentu In

est, accedam, nOllllulla insenu11 prol'sus incel'ta. Sunt cnilll

in reliquiis Callill1<lchi nonnullue tam generales tamque habile;;

omnem in partem sententiac, ut mel'ito ineptllm di"el,is I si

fIuis Hecales esse sententias, non alius clliuspiarn personae

Callimacheae, eOlltenderit. At l1cque hoc quis{f1lalll con­

tendel'it, non esse Hecales. Talis est gravis sententia. cl

venuste enullciata I in Fragmento quod Ernestio Rubllkellius

(Epistt: Tittm. p, I 17') illdieavcrat, CCCCXVlII.
bu'; :J6Q~ oiMB rE'Aau(JfI"t

dxl.avnl /lcqOiU(J(J11l (Jt'~vf!0l'(Jj'1J E/iwY.E.

uy.Aavad U1lUS tcstis, commelldallte ßoissonadio Callim.

11. :u4, ct anle ad Herodian. Epimer. p. 257' Sed lamen

altm' auctOl', Schol. Victor. HOHlet'. Wad. VI. 484, Heynio ct

Bekkero teslantibus, dxAav.l (ap. DlolOGel<!. Jdavrfl) !labet.

Ei in hymno Dian. :267' dxÄavullibl'i, (~llOS quidem llo,i-
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mus, Om1l6&. Vt, Callimacbum quort atlillet, fel'e huee taD­
tUIII dubitatio l'estet, utrum ux},avni an dx'Acwrl. Quod enim

alibi significavi, aliqnid ccrni inter Hymnos cl carmina poe­

tae alia differentiae, el singuIaria, audacter dicta, minori

lllllIlcrO in Hymnis fuisse quarn alibi: id non spectat ad tam

lIIinlltam diffel'cntiam, ~davrl {sive dxi.avnd) ct dn'Aa.vad;
f1cqlle crcdibile est, aIium colorem uni carmini ex dxJ..avn'
(5. dy.},atr.d) alium carlllini alteri ex flxi,ava.L fJllaesivisse

poetam. '.4x},avud Sllidae (ct Apollonii Dyse. Exe. p. 434. C.)

c CallimacllO e6se quis pro ccrlo afIirmet? Cf. Blomfieldio

annotata in Closs. Prom. Aeseh. 216. Et de axi,avuro(; an

,hi.avroc;, quae eognata qnaestio, doete diligenterque, ut 50­

let, exponcntem Ellendtium in Lexieo Sophocleo. Ad sen­

t,'uliam Fragmenti ccccxvnr. propins' etiam quam landati

l~llhn1;;enio Apollonius IV. 1165. OvidillS lVfetam. VII. 453..
Hccedit Qllintlls SrnYl'llaeus VlI. 635. anst ovnoTE pi)').,,' al'~

H~)Wl1CO/l 'lJoarpt roov ~W011(J1, Y.Ctl Lot norE XUC!fl(J, pSQOI'm~.

CaetCi'Ulll non necesse est, a persona hoc dici poetica, En13i
lho; ete. FOl,tasse pronuneiata apoeta ipso inter nan'an­

dum sententia est. TIt similes illae ApolJouii, Ovidii,

Quintl. Aliud est, rcsiitutum a mc olim Fragmeutum

(:CCCLT. (coll. nulmkeu. Epp. 'fiUm. p. 116. et Etymal,

Gud.) ·1

(~iiy.duolJ ?Jp:Jai.j.wi ,'u(l dnEvf)Ür;, 80'(J'ov axovl1 i
filov')../'!;.

Qua etiam spectant 1 si qui alii ElovUr; vocabulum laudant

j;l'ammatici, Etymo!. M. (Hesych. c. intpp. in Et'iJav},o(; el

HirJvt'/:j) Suidai, et (c eorrllpta Suida, vel simili Snidae Je..

~ico) Zonaras p. 629. Moschopullls Titzii p. 5I. tUln Suitlae
1 > /1 Co ." > '-~ It; Olisa. .p.7rEvvHiC;' cr.nu(lol, analUEl1TOI, qua moc 0, post

Callill1ucllllm, lJ.nEV8Ü(; dictum Dionysio Pel'ieg. 194. Theo­

()hani Anth. Palat. T. p. p.600. ct anEv:hjr; Epigr. di'iEU11.
CCCCXCV. (A. Pal. T. 1I. p. 'J 17') I. Nonnus Evaug. 10. I.

3 L Ilhi sune meliu5 cl7rE'v:tia ACtO?' quam quod alihi apud
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eundem legitur C1n:U:t8U ,,«ap. Aliud, Fragm. CCLXXIlI.

(Valek. CaU. Elegiar. Fr. p. 297') elegantissime dictum:
'E{ Jar.:({t!ov liiJOOlJ iyEc'f;!litI;;

AHud est Dondum relatum in OI'dincm Fragmcntol'um Callima­

chi, apud Diomedem Bekked Anecd. GI'. H. p. 946, 17. ct qucill
Diomedi Duper admOVerllnl Lexicographi, Suidam v. BaAli:

ßetJ..E ftot ßdÄE 7:0 Tf;!I7:0lJ d~.

expressllm ex nota multumque celebrato Alcmanico: ßaAl!I o/i
flaÄE KI1(JvÄo~. Et7zv. Cognatum afl"ÄE, e. g, in Callim. Fragm.
CCCCLV.

aß';'lE ft1'jJ' dflol/jlIfXV:
dividendum esse, J ßaÄE, nune idonen auctOl'itate Herodiani

apu<! Choeroboscum Crameri in Anecd. GI'. Vol. H. p. 183, I.

(cf. Vol. J. p. 265, I. Bekke!'. Anecd. GI'. H. p. 946,9.14.) con­
slat. Etsi faeile largiol' Boissonadio in Callim. p. 216. fuissi:

et dßaJ,E in usu, maxime recentiormn. Alia dictionis huius,
rl ß«J,E s. df1f;.}.E, cxempla, ct quo quasi ll'amile a doclo

poeta Alexandl'ino llsque all observalum a roe Cap. n. Apol­
linarcm et l'ccentissilnos, non sinc significatimlis varietatQ,
devencrit, diseal qui valet ab emditissimo Hasio in Tbcs.

Steph. ct ex Anthologia: in qua quocl scdpsit AgathiaSi

LXXVIII. I. Anlh. Pa!. T. I. p. 484. '~4{la}.8 11/1J' E'}'bmno
'ia,uon conflatmn est e Callim. Fr. CCCCLV. ct eiusdem

Callimachi Epigl'. XVnL I. "'!JpÜc )°10' liyil'wro &OIU' 'J'ie,.
At quill tandem

ßale wn (:JaAe "&'!r'7;lJV E'/i,

utinam mild, utillarn sit tertillTn, cl quo sensu dixit? Pl'O­
verhii hoc speciem habet de trino numero absoluto, fausto. Au

Hecaledixit (Cap. VII.) in Ioeo de olllinibus? Ubi bonae mu~

lieri lucernllm ohservllnti, quae iam ));5 sterlllltllmentulU

edidisset. el exspeetanti tCl,tium, tamquam fausti ominis com­

plementum , non male convt~nirct: flaAE P{J~ (:JaJ'2 TO 7:(}t'ElJ"

E.l~. Marcus Al'geotarius: 'Ho1J cplkrau h;XNi T Qi; Enm-
7" I i, 0 'i ' ('f. :>. t

!]S~' 1] 1>ul.a 1:liqn~'lJv ESf; ...ar.a,lw,vg 'J~iJLl' AI'E/'j'ONjl' 'l1(!1)-
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/.bi'EII;. Set! boc ego quasi per Iusum. Neque convellelur

tilm levi conieclura quod !lUpel', in l'ctractata parte Capitis

VII. ca, qOBe est de ominihus, posui, de fausto sternuta·

mento nibi! indicatulU esse in Fragm. XLVII *. Sunt aliae

,;el'monllm pal,ticQIae, qllae unde siut, Demo unquam divi­

nationc assequetm', at praebcnt, qllantumvis minutae, dispu­

tandi cl docendi scitu digna matel'iam. Ut quod Hel'odiano

rtf(}i ,UOIl~(l. 1. p. 9. dcbetur: ~ Kat xuf}OAOV TU vü.i 'fOV

fJd~ XIU' tdWIl~ EhE «QaEIIlKU :;/,1-6 ':JI7Avxa, OUt lOU a111')1 uJJ-
(j"lll TtOtEf. T(~ jlu(l llu{Ju 'Hp J(V{Jryl'Ut'r1J,

..u 08 'I-'VV 1lo'A},11V 7:VflJIiV'WVU ÄIiUXCu'VW;,

$VEXa ~tlr'1f)V 10 -; EflJV},a~E'II. Ubi qUllffi AliaxalllW; haud in·

dignllm hoo poeta vocabulum, cui seminum },/i(Jl.aSHv apud

Thcognidem, et quum umbl'am quasi sententiae, mme mul­

tum 'vaporem s. flmwm fabularis, et metri specicm heroici,

'Ju 0'6 'lIVJI 7lo2.},11'lJ TVflJHlwl'(J, I haxall/HI;, videam: ego hane

tuuime speciem mell'i fallacem esse al'uitl'or. Callimachus u]Ji

~'ersnrn hcxamclrnm vocabulo concludit tetl'asyllabo, ioni_

eum fitcieil te (vel, qllod ramm, molosso: h. Iov. 41.) dili·

genleI' cura!, nl quod praccedi! vooablllum, aut monosylla­

bum sit, aut spondei menSUI'al11 ut exoedat, ct sit tl'isylla..

bllm ( mo lossus), tetrasyllahon (choriambus), yel t'tiam,

'jllod saepe fit, Iongins. Et sane Üa multo laetiores finn!

uurocri quum praecedente disyllabo spondeo. Id Iatini quo­

que poetae pCI'ceperanl. Simlll nos~er co plerumquc hoc In.
cratm', ul suavis Wa caesura trochaica pl'Odcat. TIt in his:

«iJ,txa X{Jval:l'WJlIl Ü'lr0f.d1'lJv 6vEri}a/v, el AI'&(!11V "f~7J 6V7:E­
r.1'01' ll! dJ'(!of.lbou; 1JOEOtf.U, el in l1Oc, quod anllUmeI'O, quia

duo voeabllla V110 llErrjn instur l.Hlius telrasyllabi sunt:

r.ui,ovf!aln V1l0 mJ'rj?1' Sed ctiam cum caesura altera: EI'
lI'0f.H1Haa~ 'VEWr; 'AXErjOI'flit'ar; bd{1a:t(!ov. Ramm est co in

I LI . )]",>,oeo vocauu um unupaeslI roensuram la Jens: Uf!lilryJl 1: afIJli..

"01; n h. Iov. 94. cf. ibid. 36. (Jxo},tov Äa{1v(llv{}ov h. DeI.
31 I. Nam ibid. 43. oculi tantum anapaestum vident, anfCll
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cboriamhum audiunt: r.ai E~ 'ErpVI}1jr; clvtorw;. DisyJlabi
'VerO quod, si diseesseris a Wernickii 'l'ryphiod. p. 292. ill
h. Dian.160. coniectura, quam nune illse, si viveret, da-

'mnaret Werniekius, ul1icum exemphnD est, h. DeI. 291. unO

saJltTwv '.A.l}lIUJ,UllWJI, etiam ipsum, quum bona pl'Ollunciatio'
proxime iUl1gat dllo ~av:Jro'P, lenins fluit quam Ta Js VVI!
nolA~:lI 7:VrpEOWVU. Haee ohitel', ut nova exemplo apllarc­
rct, quanta Callimaclms diligel1tia. nOIl solnm vitandis iis,
quae vitiosa hab~DtUl' in re metriea, sed etiam praefel'endo'
meliora honis, elesantiora Hs, quorum minm' elegal1tia, Cll­

l'averit, ut VCI'SUS faeeret rotundissimos. Ad dispellendam
speciem, quam dicebam, meld in fragmento iHo non opus
erat hac demonstratione, quum salis doceat pl'Osodia refl'u­
gari .vrpEowva metro heroien. Unum halleo, sed 113fum 10­
cupletem auctOl'em, Gregorium Theologum, qui in 7:'UrpD~

saepe cOl'ripit pl'iorem, et quidem, uno loeo Carm. L1I, 30.
cxcepto, constantel', ut appal'eat hanc illi legitimam eOl're­
ptionem visam esse, 111 Callimachi loeo manifesta snnt alins
me~d vestigia. Vduti pulc1ler vel'sus erit:

"J vifv 08 nDU~p 7:vrpEowva },W'xa/jJEt~.

Denique inter E'ragmenla CallimaelJl poncndum erat mon­
stratum a Ruhnkenio Epist. crit. p. In. ex Apollonii Dysc.
Excel'ptis p.433. A.

~u y.~o1ia U1;ov.
Erat ponendnm, inquam: maxime ab eo, qui aHa non pallC,l

sola Ruhnkenii aucforilate, non iubentis, sed tantum Sllll­

dentis, et modeste suadentis, in onlinern recipienda dllxisset.
Nune, postquam editus 3 Dekkero libcr Apollonii de Prono­
mine est, reciperem C{uidem il\ud, si milli Fragmenta edenda

Callimachi essent, sed euro dllbilatione. 113 enim ihi p. 399'
editum: - U1J-d 7:(1) TE U 7: (J t )ni er 1i a ÄoS\; (l v ~'a 1HX(Hi XuÄ­

"lILGxet} , Y.lXt mAALv nao' al;'i;; d1'.i "(lV (J(f)(JJi'.EOOV. quaei .... ... .. 1- r....

iam metrum efficiunt eelte non usltatum CaUimacho, Eil "at

K~c1lia .uSOli. Similitudo quaedam horum est, sed fortuita,
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ut puto t eum verhis t quae idem ApoHol1il18 ihid. in disputa.

lioDe aHa, Excerpt. p, 432. C. apud Dekkerum p. 596. C. pro·
fert, Alcmauis: Ta FEU y.aou~.

Sequuntur quae paullo aDte promisi, quorum commmm
<juoddam fundamentum est. Ea dico, <Juae ad personam resque
Thesei l)ertineut, vel eo refCl'untur demonstratione prohabili.

PrimUln horum esto Frllgmentum CCCXI.

..0 0' EyxV"; T:Eit./lOV EII:Ef(aw.
Quod Ha accipio, lIecalen postquam diu secum mirata esseL
in Theseo sillgularem eapillormu habitum, nune, quum venit
tempus secure atque oti05e collolIucndi, ita exordiri collo.
quium, ut interroget, unde sit habitus iste. Praeter Suidam

in v. 'Ep /'f('i1 I'espicit CaUimaclmm idem Suidas v. 'E,'XVTt.
tum Lex. MS. Reg. Paris. apud Ernestium et Zonaras Titt­
manni p,612. sie: 'Errv7:l. ap7:i 7:0V 6rrV~. 01JTW~ JCalll­
f!axo~. denique Iaaunes Dindorfii p. 57, 12. 38, 23. apud
(juem utrohique (Jv 0' et syxv.i haJlctul'. Cf. ct Hesychius.

Etymologo p. 3n, 40. tantum .A rchilochum (p. 91. cd. Lie­
}lel. Frflgm. XCVII. cd. Gaisf.) obvel'sal'i, non Callimachum,
lHlto. Dilfel'l'e inter Archilochum ct Callimachmu de t liUer<!
<Iuam iIle pl'oducit, hic corripit, monitum a Blomfieldio in
.GIoss. Aesch. Prom. 216.' COlliicicbam aliqunudo, adiuvarite
aliquatellus Ionune grammatico : .l d' ·dKVOV iK8f!(JW;
Sivc hoc legas, sive 'LO cl", utiqne videtur intel'fogatio esse.

Tonsuram iotelligo, quae l}1'opria Theseo, tonsura iude 0'r
dicta. Plutarchus Thcs. c. 5. (cf. Tzetz. in Lycophr.

1155.) "E90vr; Mi ovro~ ~'n 7:()z-s 'LOV~ fLEJ:(J.ßal}Jol!m~ EX na/-

dW/I, EUt&/lra~ ddtpov~, dnapx,su:Jm $crf! 1:~r; XOfLiJr;,
'3:") Q ... ., A ') , <: 0 t ,I :.,." - ,

'IJ"'fE pliV EU; ?/S"tpovr; Q • Il(UVr; , xat 'LonOV an aVTov niv
0'la8l'av vvv OVOfLa~8(J[}at lByO'IJl1w' sxdparo JE 1:~(;

y.8Ipalij~ 'lEl!0u$w pfWOV, j);O''lESP ''O[t'llf!0r; Etp1] 1:0V~ "Aßav-

'tal; • xai 1:oiho 'Lifr; xovl!ar; '1:0 1'61/01; 01]fJ1'jtr; w'JIop.cl.a:T11 GI,'
i:xsi'PQv. Cf. Eustathin~ ad Jl. H. p' 165, 7' Dc 10co, Del­

phis an Delo, diffel'entiam ohscl'vavit lVIeursius in Theseo
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C. 2. In eo t()Dsurae genel'e pars capitis antctiol' si nOll

rasa ope Dovaculae, ut llune barbam radere SOlellll,li:l, t"n~pn

como Ha detoDsaac ,decurtata, ut ~,'xll'd XElItClQ!t/i1JOr; recte
/ •....• ,. <

iliceretur, qui eogt;!ne,re utellatur. Scilicet, qllae apud Allah;"
tes caussa atque tonsurae Imins ab ipso l)lntarcho, a
Strabone X. p. 71 q.. A. cd. Almel. ct ab Interpretibns ,lIo~

mari ael TI. H. 542. pel'hibetur, nc in' conflictu eOl'pol'um
bostis apprehenclerecapillos possef. Idem consilium Tbeseo
disel'te frilluit Polyaenus Strateg. I. cap. 4. Aliud est quum

mateI' Thesei Aethra assidet 6)1 Xr:if! Y-liXClf!ftEV7] Pausan. X.
25, 7' tollsa, imlicium servitutis. De Allanti1ms obiter allda
Nommm XIII. 166. XfI.Axlt;, iJlmr/tOl!0ltrov 1t177:{lrm:WAtf; 'E'i.­

J,.01lt~rov: cf. 420. ct 01lW!tOKOP.WP p.Et!~nro'jJ Evang. 10. n. 2.

Quod uliquis .obiiciat, repugnare huee SUpl'U a me sCl'iptis
Cap. TU. p, 580. uhi prodeulltem Thesemn comparatum cnm
invcnili A})Ollillis specie esse eonieci: etsi in tarn lubrico m'­

ßumento, uM plurima sunt in coniecturis posita, millimc
puderet de eadem !'C' diversa sihique contradiccntia pl'otu­

lisse, quo libel'um lectori esset, uut hQc, aut alterum ample.;
cti eOlltrarium: tamen re vern non repllgnant, si quhlem

non requirehatur in eomparatione illa, ut 'rhesells per olllnia

similis Apollini esset. Pausanias autem quoLl tradit 1. 19, r.
de lJuelluri pl'imlllll intl'Ocuntis in U1'1)em Thesei speeie, 1lS­

1lAE"ftb'11r; lir; li11nfllinJr; 01 ..ijr; Y-OFt7]r;, unt aliermm est a Cal­
limac1lO, uut hQC quoque qui volet, elllu tonsura 0IJlJ71t'J,
conciliabit: plexam fuisse ah occipitio deflnentem Tiiesei ont­
:Fsp "OfLoro'P..Or; eomam. Fragmento CCCXI. non inepte pl'ue_
mitteln!' Fragm. CCXCIX. '

'Z"(lQ' };Xet}

in quo Suidas, scilicet graviorem aliquanto, <Illae apud BOd
merurn obtillet (al:ßar; "t' llxu EtaOflorovra, vel stuO{l0ro(1(XII),

sigllificationem vocis respiciens, diserte ..o siguificare

Gi{Jar; mOllet. mim!' Me sit ornatus comae.

Hespoudebqt , explicahalque tOIlSl!l'ae cius occa-



Callimachi

slonem el fot,tasse caussam. Qua in explicatione fortasse hoc
legebatur:

En n'A.oKdp.oto nEf!I:Jf!t~.

Thesei verba, (lune est coniectura mea, da tempore, qua puer
fuit intonsus. Si Cnllimachi haec sUDt, 'quae sille Ilomine
leguntur apud Suidam in IlE(}l:Tf!t'g. De scriptura frustra,
si (Juid video, addubitabat Sc1meiderns in Lexico. At Sui­
dae interpretatio; IlE(}I:JilL'g' /i dno rEvEr~1;; nloxuILOl;, 6 IL1]­

iJbcro KUf.!1;lc;, Don bene convenit in poetam, ql1i magis vo-
• luit, quod gel'manice reddas : Doch lockenumbaal't. Sed quid

si 31ius poetae, non Callimachi, verba sint? Fateor enim,
(luod in Epistolis a Tittmamlo editis Ruhnkenius, ubi dno­
<fnua/ui.Ha quaedam Suidae suppresso poetae nominc citata
ad Callimadmm refert, de se sCI'ibit p. 2.2.. amabiIi modestia;
FacÜe me in nonnullis horum coniectura fallere potest: seil
qui lllramque Antlwlogiam el editam el ineditam, itemquf:
celeros poetas accurate eum Suida contuli, videor mild de his
aliquanto certius posse pronunciare: id si de me dicere vc­
1im, plus me mihimet arl'Ogaturum esse (luam verum est.
Ego memo!' Becales poetas legi, eos maxime, lIuorum au!;
argumenta aut genus dieendi ad morem Callimachi aceeount
propius: quo quidem etiam Anthologia pertiuet. Suidam
pervolutavi non indiligellter. Et quoniam Anthologiae meu­
tionem feci, cuius ingenium moremque spirare ista, lfn nl.o­
xUfWW nEf!l'{JqL'g, videanlur, nibil esse apud Suidam ex A11­

thologia desnmptum, quod me lateat, non sponGeo: at tan­
turn spondeo, in Anthologia neque hoc, /in n),Qy.afLOw 1fE~I'­

flqt'g, repel'iri, neque quae alia ano(m;aup.tlna auonyma, ex
Suida maxime, sive ipse sive aliis praeeuntibus "indienvi Ca1­
limacbo. ])l'aeter Ullum, Suid. v. lDÜ1'j,J'wv, quod ego,

Diogenis Lael'tii et Allthologiae Palatillse turn lluidem imme­
mol', Callimachi esse nimis credulus Ruhnkenio (Epistt. TiUm.
p. 21.) concessi, et ipse tl'adavi infelicitct· Cap. VII. H ic
animuln addit, utque cOllfidcntius cogitcm de Callimacbo,
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faeit. peritus stili Callimaollei arbiter, Toupius, quiet ipse in.
isto, lfrtnAOl,ut-t0LO nEet'8'f!t~, Callimaehum aglloscel'c sillt
visus eral, ut nune disco ex Gaisfordio. Itaque ut aliquid
ludens effingam, quod CaUimllclmm spiret, potuit ille cle
Theseo ita, eleganter repetito l/n: - lfn ncmfJ'oG', l/n nl,O­

xafwu.I TlEf(l:tet~. vel lfrt KOV(}Oi;. Miscui eolol'es partim ex
ApoUonio J. 508. H. 43.4. (colI. 779') Cyneget.IV. 347' Epigr.
d/i(iall:. DCXCV. J. Anth. Pal. T. H. Append. p.654. et si
digous sit meotione Gregorius, Gregorio Cal'm. XI. 84. par­
tim e Callim. h. lov. 57' h. Dian.5. 14.43. 72. Et l/rt xo;;­
(loG' apud Nonnum IX. 201. XIII. 90.549' XVIII. 220. XXV.
184. qui J'ursus ad Callim. 11. Dian.5. accedlt his: IX. 246.
XIV. 154. XLVII. 679' Evaog. 10. XXI. 18. lfn nfuJv~v

Christod. 410. In Coma Berenices, de qua Taupius cogi­
tabat, vix locum inveniet En llJ,oxafww nIQl8'qL;, nisi forte
in versu 77' Qldcum ego, dum virgo quol/dam fidt: ct no
Imllc quidem satis idoneum. Faeilills erediderim e Coma
Ilereoices esse, ad versum 82. referendum, praetermissum
a Bentleio aliisque fa'agmentum Callimachi, {luod ex Achillis
Tatii in Arat. Isag. Valckeoarins in Argumentis Elegiae Cal­
limacbeae p. 42. protulit:

nfilll d(n;Eq" ni Btf!EJll"1J~ -.
Scilicet quum diversae sint virorum doctorum sententiae,
tmll eorl1m, qni !ihere versatum esse CatuHum in vertendo
Callimacho ; altera eorum, inter quos Boissonadius p. 202. Fllssio
maxime, ni faUOI', obsequutus, nomen profitetlll' suum, qui Ca­
tullum fldum fuisse intel'pretem cf verbum fere verbo reddi~,

disse statuunt: mihi quae supersllut Comae Berenices fragmenta
graeca tria, certa atque aguita ab omnibus, aliquid in 11tra_
que sentelltia veri inesse probaut. Estque hoc etiam per se
prohabile. Illud optahile, ut si qnando liberius egisse poeta
laHnns deprellendatm'. idonea ratione, cur Ha egerit, mon­
stret!!r. Quale exemplum fortasse ante manns est. Catulllls
lode a v: 80. ita: Non post (navas nuptas alloquitur Coma)
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unanimis corpora. coniugibus ,Tradite nudalltes reiecta veste pa­

pillas~ Quam (vel Quill) iuclIIula milti munera Zibet onyx. His
igitur postremis satis apta esse puto graeca iHa. Nam quod

aliquis opponat, nimium hoc verborum esse, 7l(!lv aud(!t 'H~

BliflEV/I!1}<; -, in tarn arctis distichi callcellis, ubi Catlllllls
uno brevissimo verho mihi defungatur: ego reponam, hie
fortasse eurn locurn esse, in quo pocta latillus aliquid sibi
licelltiae sumpsel'it. Certe lZudantes reiecta veste papillas earn
speciem habet, ut propriae Catullo lasciviae super exemplar
graecum luxuriantis tribuendum esse dicas; Callimachus hoc
fOt,tasse brevius ac modestius. Quamfluam nec Valckenarinill

reprehendo, qui alteriuS' carminis, 110n Comae, fragmel1tum
esse nf!l'j} dU7:Bf!L np B. statuehat. Perstringam hac occa­
sione quae alia fragmenta Callimachi eanl prae se speciem
ferunt, ut a cupidiore ad Co}uam Berenices referantur. A
eupidiore, inquam: nullum est enim, de quo probabilis res
sit. Fl'agmentum CCCV. itn constitutum: otdaliv 08 Aaxcn­

'PEllEV lfr:ra UlOllf!OV, aptum videbitur ad Catull. V. 49' ego
illud supra Aetiis vindicavi. Fragmenti CCXCVIf• .f)oEa
p,üV.ov tyw r,OUi - (11'olia p.aUov lfrro')!E Bekkel', Anecd. GI'.
IU. p. 1287. extr.) et Fragm. CCLV. 'kvxva tpavEbj, simili­
tudo quaednm. est, sed ea levissima et fOl,tuita, vel re vera

Ilulla, cum Catulli loeis qui slmt V. 25. 6. ct V. 79'. Deni­
que ad Catull. 12. Vastatlllli finis iverat Assyrios, retuleruut,
non pl'imus Blomfieldius, sed aute Blomfieldium An na Fabri,
fragmentnm Callimachi CLII. ~ il,nv (vel 1] an') '.AU(JVQ{roll

7lllEOU7lIl UTf!an~. Repuguat Boissonadius p. 202. Et BlOlll­

fieldius quiclem eum in finem tentat, Porsoni legens vestigia~

quod mihi quoque nnte multos Ronos in meotem venel'at:
1j'i' in' '"Au(Jv(jlrov ij. (J7:. Ego nune neque coniectUl'ae isti
eonfido, neql)C aliud habeo, quo necessitudinem intercedere
eum eo Comae loeo (aut, de quo alius cogitet, CUIll v. 56.)
verbis hisce persuadearn.

De tonsura capilis non iuraverim plane illud ipsum pl'O-
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didisse poetam, quod narrantem Plutarchum nudivimus. De­
inde, quoel plus est, frustulorum tam minutorum, z-M' BXro
CIi{Jaq, el ETt n},or..ap,oLO ns!!{:J'(?t~, intel'pretationcs meas qui
dieet soronia esse, me ipsum non vehementer reluetantem'
babebit. Mea in talibus laus esto, ut hene sequutus esse
filum fabulae Theseae, utque dieal' proposuisse haud iudigna'
CaIlimaeho.

Praeterea de tonsura quod fuit, utrum nexum cum iis,
quae statim sequelltur, an seorsurn positum, utrum aute coo­
l1am insertum fuel'it, an post eam, dubium est.

Nam post coenam longum quoddam eolloquium, vel po­
tius, nt statim declarahitur, longam nal'l'ationem fuisse, tam
persuasum mibi est, quam quoel maxime in llac saepe difficili
carmiuis deperdili per partes suas dispositione. Ita decebat,
COlloqlli hospitem eum hospita. Nihil autem magis conseu­
taneum quam narrasse nonnulla Theseum avide audienti ho­
spitae suae. Heeale quae narraret non mulla habebat. Nisi
huc retrahere placeat supra a me pel'tractata

EI' ftE ][OArovarov ete.
ct

Otvop,SJ,lllJ ijno {Jova;v l:ft~V Ecpv'AaU(fEV [1Äroa.

Thesens multa et magna, et digna traetatione poetiea. Atque
sie fragmenta non pauea, partim Hecales, h. e. quae ad
Hecalen diserte referullt testes antiqui, nOll faeile iHa alio
modo redigenda in ordinem, partim apta ad Hecalen, ol'dino
aptoque huie carmini.

Itaque haee ego appello

vel, si quis malit, quoniam sillgula Episodill communi quo­
dam vineulo inter se nexa fuisse prohahile est, EnEIUOOtOl'.
De ambitu eius partis quivis cOlliecturarn ex mensura cal'mi-'
nis faeiet. Veluti, ut ego meam faciam, mulla potuit '.fhe­
seus et accul'ate ducentis narrare versibus. Formam nana-
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tionis quml altinet ~ mihi fragmenta nonnulla hoc sonant, ut
ipsum IJal'l'antem suis verhis Theseum audire mihi videar.
Sed tnmen non Degaverirn unurn alterumve factum brevitatis
CUllSsa altero nanatum modo esse, ut poeta brevitcr referret,
qllae narrasset Thesens: qui est modus in Odyss. XXIII. 310.
sqq. alihi. Apparet autern, quam commodam exspatiandi
occasionem poetae fecerit secura apud hospitam commoratio
Tbesei, et quam scite in medio rere poemate iDsertum Epi­
sodium fuerit ~ ut callide differreturmagnusexitus , pugna
Marathonia, cleque heroe ut praedara excitaretur exspe­
ctatio.

Initinm faciam ab eo Fragmento, qno Beeale, ut mihi
quidem videtur, cupiditatem audiendi suam declarat, CCLXf.

p.:v:Tov OE 1lal1al/tr;V

iJOlOV.
sie, luUJov, ut est apucl Athenaeum I. p. 24. A. fh1ttOv,
thymo, Ruhokenii emendatio, recepta adeo ab Ernestio, BIom­
fieldio, Boissonatlio, metrum pessum dat illata caesura tro...
chaiea, de qua satis dictum Cap. 1. p. 5 I 3. sq. Ne,que vi­
deo quid taln male habeat viros doetos in dictione hac, f-ni­

:Tov nUfJafJtht.t, sermone satiari. Hoc enim consilio laudat
Callimachum Athenaens, ut doeeat 1lafJaa:Tat, quum alibi
sit a1lQrlivfJafJthtl, apud reeentiores esse nA.1JQro&~vat, satiari.

Si quis tamen pervivaciter resistat, eontendatque nuaao:Taf.

proprie tantum de vera satietate, quae etlendo efficitur, recte
dici. faeile hoc quiequid est duritiae emollietur ita eonsti­
hlta senlentia, nt signi6catio vel'bi non propria nexu atgua
opposito illustraretur. Ut si Heeate invitanti ad communio­
nem coenae Thesea responderit, nullam sibi cupiditatem cibi
esse: sermonibw;.se satiatll1lZ iri illcundius.

lam de eo, quid oarravel'it Thesens, quid non nal'ra­
verit, quo recte statuas, iuclicio opus est ad leges artis poe­
tieae consuetamqne paetae doetissimo elegantiam quam fieri
possit optime conforrnato. Sie male Theseull omlles J'es suas,
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parentes , pllCI'iLiam I adolesecntiam I et Ület" Ilsque au film
dicm, ul'dille expollcl'ct Hecalae, Qnanlo mclius nos I sepa­

l'ntionc Iheta, pal'tcm honml commullicntam apoeta cum

lectorihus co leeo esse, ({ui nobis est Caput tCI,tium, sla~

tuirnus. De panmtihlls Thesci lando lludiverat hand <tubi!:
Ileeale. cL tamquam noLulll sibi cxcepcl'at Theseum. Ne
quis fOl'Le ab Hecale prolal;mn, originem pcrconlanLeThesei,

coniiciat Fl'agmentlim CCXLI. (eoI!. v. r~v1J): r~lJ

oe rIiP~11 oux 01<>«. Nune, per Episodiunl, aceipit rOCfn tis­
sima, cL qllae iucundissirnum €rat ab co ipso accipere, qui

I.am pmcc1ara gessisset. 19i1ur, quae mea sententi... est, IUII··

rabatur ihn', quo ThescusTl'oezcnc Athenas proleclus est, (1t

cOlliuocta cum co f.'lcillOI'Il. JIIud qUO<jue, de tQU~

suru capitis, SeOI'Sllnl pouere <luam elllu reliquis cOlliuugCl'C

mului, quolliam ad puedtiam pertinet,

Cllravimlls Cup.\ 11. p. 54!. omnibus ut in memoriam re~

vocaremus iter Thesei, faetol'Umque ordinem. Et suot quae

addas pl'Olatis ibi testimoniis. Schol. in }Jlal. Leg. p. :129'

Ruhnk. p. 452. DeU. llisertissime = 'Jl{!O!; 1:oih;op (Ccl'cyoncmj

1 0 n f, I' 1I 1: (; lJ J:t]. 011 ElJ. 'EhVUL)Jl nUAu/r:op o·IIJyro)·iaaro e'l~

aSt;;. IJ ror5115 ut duodecim llI11Ucrantlll' i'J.fn.Ol IIerculis. VC w

rum certior in Theseo res est 'luam in Bereule. Nam Uer­

culis lubol'um ordinem variant m)'lhogl'aphi: dc quo dorl"

exposllit Zoega, Dassirilicvi T. n. p.45. sqq. p. 48. sqq. mill

immemol' ille Cullimachi h. in Dian. log. ubi tamcn qUOll
, ll'lldilUr, Cel'vam ultimulIl, {la.m:olJ, fuisse danwJJ Hel'cu"

Jis, ita est l'eliquOI'urn auetorum lIarrationiblls, val'iantihus

fluidem iIIis, ut dixi, sed tamen ill mulla val'ietate Hllllm

alterulliflue magno consensu attestalltibns, contrarium, nt non

inepte interpretes Cllllimachi de ememlatiOllc cogilavcrint,

.;larf!i0lJ ex Schol. Apollol1ii; oliam viam iniit ccnsor BIom.

fiddii l'assovius, Ephem. litt. Tell. Ocloh. ,819' nmn. ·19::;'

At Thesei labonun ordo, illOl'um quos vidimns, qlli adstri-­

('ln5 onlini locorum esl l mal ure el. prim;, Cl!);).!l!
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Hcrenlis labures coepisscllt. in orJincm numemtnque redigcre,

taHs faelm ntqno eonstitutns est, necluc voriatur ab Hs qni­

dem qui aCCIlI'Hte agunt. Suidas c}uoque in v. 01J(Hlu, ubi

facta Thesci l'ccenset obitel' ac negligenter 7 ca tamell ,qui­

Ims ilIe 1'Oll uno n:oL~iilt{U; Xro(!Oll ·ll.nuv7:a . aXQI!; 'AiJfj,lroJl
purgaverit, AllUTWV if/mt.EC"l1 tIn;«, distinguit ab aliis, ct quin­

qne (omissa Sue) hos, Cercyoncm, Scironem, Sinnin, Peri­

pheten (nEIlt'rpu/.ov) , Proel'Usten, intel' se iungit pt·oxime.

Quid latent sub illa expeditione TlJesei, latronumqllc excidio,

conicctura assequi conatur MüUerus Doricns. I. p. 256. sq. Balis

ingeniosa. Verum id, qllicquid est, non spoetat ud Callima­

chum, qui recenscre fachlora singnla atque exornllre more

poetieo satishabuit.

Igitur eogitetnr ingt'eSBtlS Sllum iter Thcseu5.

Periphetae TOV I{fl!!vv~nm nnllum in Fragmeotis vcsti­

gium repCl·io. Ni:!i elc 11cl'ipheta accipiendum sit Fragm.

CCCCXAXrV.

iV lt},)'~f!u. nOAAci n3A$I1%eJ"
\loi euro Lexico Reg. MS. €X quo primus ho~ puolicavit

bertius lld Hesycll. (cf. Rulmkcn. in Epistt. Tittm. p. t

cQ\lvenit Zonarae 'tiltmanni p.689' Vertlm fp' lilAfqa nonll
rsJ.HJy.EI' eodcm iure. cle aliis perclomitis a Theseo $t;cleralis ,

·de Sinide, ProernsIe , Scirone, Cereyone rlictnOl eSBe pOlne­

rnt, vel alio in poemnte. Hoc fellucrim, si [ueril in Ue­

eale, lIptius ,Je Jleripheta, vcl Sinirle, ct quos memomd

alios, did f}1l<lITI dc sne Crom)'onia vcl tauro Marathonio.

Certe qllibu$ vocahnlis voeern Hcsycbius ibiquc lIpud

AIbCl·till m eHi i ntcrp rclanlllr; 6,:('''{)(;, nf)I.,J~aa, aO"liw., ma­

gis hominis ferocis mall! facta qUllm besliae significare viden­

tur, Qmlll1'Inam ne hoc quirlem ab omni parte cerium est,

si recle grammatici ab occi);a Chimaet'i! lIppellatum Ilellero­

pllOutem, 'EJ.J.E!!()lj'fwr:rp', tl'arhlOt. Al! verha ,~imile est Cu!­

limo h. in Dian. I ~3. rlAITJ1!w/!(~ 7tQ}.,,: b;{).mx01', uhi (!~

libris relltihlCndllnl 71 o;'J. rt rD.wxOl" et de hestii!! .Il&itnltun
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xax~ ito}.,A(i ~ 1~Ii)n) .. 11. IX. 54.0. aV)1 - Vr; ~ay.~7lfj)J/ l:'~J'/l~

(i~8}1. Horn. 11. in ApolI. 302. 0(J(;(Y.alw.1J .....,. 1] xity.u noi.}.u

th.'tPtOnl)v~ lff!08UY.fV hrt J..'tovl. et 555. ;; ?wra nOn' l!f!J'~~

<JU xaHl xi.vra qJv).' (l!J.'t{!tonw}l. Hecataeus Genea!.lib. II.

apud Steph. Byz. v. Pwrplc; (Fragm. 344. cd. Klansen.) Klt­
nf!or; (El'ymantllill!l) 1JV lJv np O{!H, Y.Ut lOVr; 'Prorplvt'o'vr; XUy,u

\'tu).}..' lfo{J"'EJ!. Potest fieri t1t non' sempc'r atlllntem, ulli nove

atqlle insolenter loquentem Callimac11UII1 video. At l!}:).2{!~

fm'tasse pl·imus ac solus ausus est scribel'e , ex {lialeeto qna­

dam, de qua obSCU\'llID apud Euslathinln in Jliad. VI. ISr.
p. 635, 5. indicium: BtAl..tiQOqJO}IT'Jt; - 'EA}.c(lOrpO'jlTI'J~, ~lot

cpOPliVr; y.wdar;· lfUf[Ja rUf! /'farn xrml VltlAfy.r071 lUy.a'!f~:

vel sola H'etlls analogia nominis BlJA}.8(JOl'jJovt1jr;, qllod ipse

eum aliis interpretaretnr e conieetura: 'EUff!0rpoV1:1'jt;, tpO)'1;Vt;

y'l;odar;. De ZClJollolo grave est testimonium Kustathii, quod
apud Heynillm ad lib. VI. ul)i exspeetes, non repel'io: in

lliaJ. U. 569' p. 289, 58.' 'IM Ö BdAE~Orp(Wr'Jr; OE /'frtütV 'EI.­
AE(JoI'jJOVfllr; ~J! 'torr; Z1JPOOOiOV lß{J1jUU. Unus for'tasse prae­
tel' Callimachum (jJ.J.s(J1't. poeta dixitis, ex qua apud Suidam

corl'upte: "EJ.EJQU [(!ra. ubi nune Gaisfol'd. "EV.Ef!ft. Ef!"U.
In Lexico Reg. 1IJS. apud Albertium ad Hesyeh. v. ''EHEe"

• >'17" ' " • >Inct apuel Z.onaram Sie: uM.C(jf1.. 1'jJ'.J1'tet) xall.lJn«, r.ww. 61l.Il.E(jU,

lff!ra. et apud Favol'ioum: 'E'Aki(Ja, g;oVtIX, XIXAsna li{!"a.
Nisi hoc qll0'lue ad Callimachum, pel'tineot: lff!ra fortnss13
appositum ab aliquo grammatico explieationis cuussa. Set!

pl'aestat pm poetae alieuius verbis hahel'i t!J..AE~a ;':f.!/'ft. At
Hesychii glossa: "EAI.f(Ja· EX.:tQU, nOUftlo.., «Jura, ad Cal­

iimachum spectal IlQud dubie, 'Ini lf},J.fQU noHu absolute

scriIJsit, mulla llo,L'ia. ut alibi U}.lrllltOPft. noUa. Ol'iginclll
rarae vocis si scrutcl'is, nihil est veri magis simile, qU8nl

ew', nt Etymologlls p. 331, ?h. statuit, OAAvvH1.. Sed audia­
mus Etymologllln, qlli IOl'tassc aliquid <Ioeet amplius: "m./..l'­
IJr~ - {)U11(lU Ullf~ OH(X, OAAV:I'T('( XUl l!V~HP nowvyw. Eg.,.
dem Lexicon illud lUS. Heg. ct. ZOn31'aS cnm aliqua accentus
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vluielnte. In quiLus milti iri~lill! verbum stal/rn audacium Calli­
machi alilll11, (luarn supra Cap, L p.5:;5. mirati slmms, in meu­
tem rcvocavit, Fragrn. ccxcn. eA),HE j)l'o ErgQ
milli haee sese illustral'c invieem, ct cognata esse ;;~4Ul!,
,,'c "11 "n .'c/lf!liUi, 1i"/>ftr:E, cll.fl.EQa, tum Inter se quam eHm forma altera
:li,ÄVlt' videntur.

Quoll altemm loco laud. Cap. I. tractavi fragmentum

Callimachi, nune ut de dialecto ,Callimachi, h. e. verLis
formisque v~d)orufu, quae elf: dialectis dCI'ivavit paullo auda­

cio~.poeta, noun\llIa disputem ohite!', admonet, ScHicet in
F;agmento CXXI. (VaIcken. Cal!. Eleg. Fr. p. 276. sqq. Wa­
keueld. Silv. crit. P. I. p, 10. sq. Porson, Not. bl', ad Toupii

Emendd. P.472.) u])i tnm quidem placebat coniectul'a, si
opus coniectura esset, sane omnium maxime probabilis, t'i,ar:2,

posten intcllexi forlasse nulla nisi accen{us mutalionc opus

esse, ::;ic:

lu ur: E vV~', lAirot(fL J' ln!tVJ1;aa(J3'~ lt:n:wa(J,j;
Xl1(1ttJ; [e/wtr;], Iva ~tOt 1tovh; IdIJw(J(v

vei quocl alii voillerunt: J.El:f.!ar;, fp' , • 1lovi.v Id~I(J)(jtll

;iWI;, Mibi ItrJl vel l:/wt{;, vel lltrumque, valde commodum

videtul', oe dicamnecessarium. Callimachu5 in IIel'aclitllll1
poetam: Uf. t)'8 T.Eat SWOll(fllJ (l1](l'ol·Er;. Ad. extrcma pcntame­

tri forfasse respexit Thallus Epigl'. I. (Anth. Pa!. T, I. p. 2oIh.) 6.

EVXO/t6'/Jot{; 'l/erl' 1T()V}.lJ ~tho(r; Im;' Et -Pvv scripsi, scd
ea significationc, quam alibi 1'1111 enc1iticum habet. lii.lm:,

nutcm (pro co qnod apo Schol. ,Pindari, sUa:u) ex uno tum

milli quidem nato testimonio Et'ymo~ogici Gud. v. X/AHn

}l, 566, h. de Aeolensibns: - (lAi.' lOT/oll, Zu (fna!.lcor; TO
l()1T(~ b:r::::Ht/t61'Ol' Tf!b1Ol'ml' (i, orop, 1'Mdh sl},aih, xl),un

ZIHIOI.. (~oll, Etymo!. M. in ead. v. et cilius ad eum locum

Etymologi Magni vr:rba profert Peyronus, Charace in 01'­

thogl'sphia. VI'l'llll1 iflm exposuel'at mCll10rahilcm AcoliSll1nrl1

Scidlerns melis in docta atql1c eleganli dissertatione de 50p­

phns cl Alcaei fr<lgmcllti~, deql1c dialee!o neolicH • p. 180.
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Et cst fm'mn illa ceda cl minilllc clubia co, quod qui eam

IJroferimt grammatici assueli J'cgulac in universUlu

vcrissi~~,~olicul1l liNt EJ;P 1;(1(1 non fiel·i nisi ex diphtholl-

go lil}. El!:l Im' EI!! 1 quam l'egularn UllUS nuper a C,'mnero

editus ChOC1'ohoseus Jocis fere inllumel'is inellieat: duo baec,

t.!).'),.uih sive lJHttfh, cf l.EHIOI, cum admil'atione pl'ofel'Ullt

tamquam singularia. Cbocroboscus P.'275. jll X/lwt, cl
p, ,6. itn: m'Aafh: 0.1 Alo}.tiir; "c.:V ;'/J..a,fh U"QVfJt'V.

ubi ti LA aih fOl,tasse llilsil uisi fictn a Cboel'oboseo, vel autl­

'luiol'c gl'ammatico, fOl'ma est, Beilieet ficta ab explicaturo t

quomodo aeolicum ol'iri l!Uafh potucl'it, quum seeundum

regulam ilIam cx t'Aafh non fiat If}.}..a,fh, sed, qui alil1s aeo­

lismus est, 'tUa[ft: ut D..:taor; ex ti.ewr; testante eodem CllOe­

roboseo p. 225,6. Verumtamen semper mil'Ulll, vel aden

telneral'ium videbitur, quod iHud tohm, aeolicum l!').J..a:re

Callimachus suam in }loesin receperit. Est enim in his mo­

dus quidam. Audactcr usut'patum vidimus Cup. V. p. 539.
scnitivom doriculll &(j~d'Pm, at.}(tl.)'cx. Enimvero satis milli

tnert se ioviccm videntur, tria: daKu,'.a, d{JaXJ'u (de qua
dubitant Iacohsius in Antllol. GI'. Animudv, Val. U. P. I.

P.29' ßernharrly in Suid.), "EXENta in Epigr. CaIlim. LXXII.
(Anth. Pal. T, I. p, 226.) si est Callimaehi, ut trilJ\litur illi
in !'ulatino. In Fl'agmcllto CCXXKVH. morabatur me

ali'Juando non aal((~I"Ut, sod producta per v paragogicuUl

ultima in :r.a:7wH'. NUlle video cxempla cius pl'Odm:Liullis

apud CaUimucllUill salis multa esse, ul cu, ni,si aHa accedat
suspicio, (IuuEs in Fragm. CCXLVIlI. acccdit, ni bi! dubita~

HOllis !aaheut, Ergo iucunda imago cl digni hoc poeta nll~

mcri foren!: TOP bz' dux(,)'." Y.ci:JlO~'P [:n1i(l/7lJll.Vl'cwa] ,

1\Ios !)landienlis, ulllpieeti eUlU, Ij uem cOllsiden~ volmuus, ct
illfigel'c scHue, quasi PCI' vjnl, Süd eam Jenem, FrasmeullllU,

CCC},,'LIY. 7Hi(lln'll.IJl'W'H(, c Suidu, ad 11. lov.46, referendum
esse HOIl credo Rllhllkellio I l~rnestio, mll.vl'lx,
I2rrf cl ~illliliH I modu;:t diccmli Nmmo u51lalus, W,
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IV. 152. V. 41;. 451. 54? VIII,., 187' alibi; aliquanto ral'ius

"llcdium: IX. EI\). Xl. 591. XIV. 152. alibi. Quamquam nihil

~Jisi lusum esse appal'et, quod nC(j.t1t1Jx1wa(JGl supplevi cx io­

geoio; ncque filcile l'efut1!bitur, qt\l servandum esse, quod

iHie upud Etymologum legitur, nut', et fuisse tale quid: ­
xai .011 P.6P /irr.' a(Jxu:'lJ.a ;;,;a:J"laarJa - .conii~iaL Sed. coe­

l\emmus nOIl.IlUUa l'eeepta Callimacho e. dialectis colligcre.

Sie pro <lorieo habehitur, non tentalldun, eum viro docto

apud Salltenium, ct ßlOll)fieldio, J'tJvfta~QxO!; h.. ApolI. 54·
sive id poeta primus ipse ex dorica dialccto' (cf. Theoerit. IIL

:5..4. Y.84.) Sllum in usum a.sciverit, sive alii pl'aeivel'il1t non
DOl'ieUllcs. CaUimacIlUs io co obseq.ucl1tes habuit Philippum

~'hess. VJI. (Anth. l)al. I. p. 218.) 5.l\'Ianctbon,em IV. 455.
5gp. Orpheum Hymn. XXXV. (54.) 1. Epigl·. dUlian;. DCCXXX.
~lOn habuit Noo~Hlm, n~que IQuonem Gazaeum, siquideill. quo,d
apud Noullum semel 111.588. lcgitur, OLo'VftarOl.Or;, vi" du­
hiul11 quin a.liis Cl\; loeis qL~'vp.llrolf.Or; scribClIdum sit: quae

etia,m Graefii selltelltia. Ac mirum quodamnlodo QLOvflanhwl,

apud Philippum ost, 'lui alias 11 !iltera in taU forma­

t,ionc delectatul': «CP!.!1ft,orov, rVfJ7jrap.OlJ (rvUlrfJ}J.,Ol{), y.a'Atxl-tlj­

7:op.l71r;, xQIi1'J()Qy.op, i,w/JaP1'J},o'Yov e;, "wWrrop.a, nVf!ljcpa7:<)lJ J

nVQlr.OXOll (?), lW(!lll1El-to<!r; (1), (J'[;},fX7jT6{y)~', vl110'y,oJU:), u~

praetereull) trila ct ITlllltum etia.m aliis USlH'pata 3'ai,ay,'1TtoM;,

:J:V1J7LO}.~'"r;. Cf. L9beek. iu Phrynic~. p. 6(>0. seq. l\:Iod~.,

eus dialecti usus, (luippe munitus antiqui Jloetae epici auelo-,
ritate: V():OI;. Si tamen hoc aeoficull), quod UIlUS, quem, ~e.,
I,,nined.m,, Tzetzes tradit ud, (iesioduUl: caeteri, Suidas., Ety­
Ulologi, et quos lu.wlatlll'llS .E,Ul)1 alios, ll.Ol~ dicunt, Ha,het etiern
Theoguis. Pmetcrea CaUimachus velor; \lOIl ll.surpaturu,s

illisset alihi, a.t usurpavit, ct cupido usuqJiwit co in Io.cQ,
i;uiu5 etiam, alia qllaeda,lil cum loeo Hesiotlco shnilitQdo esset.
Num ita CallÜnachlls Fn,sm, CCCCLXVI. cd. BIom!: ~cd uhi

P,ll'S tlllltU,Dl pl'Ostut c Constantillo Laseare , integnun e~

C.\HH:t'IJbo5C\) BCUCl'l !Ir. p, I :l,og. apl'0J1O,'
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~in:l~ ;)00; r.ai rara I xcd Ijwn}Ut(lu XUfHJlO':;.

De tigulQaliquo I ut puto. Et de figulo, Vulcano PandOl'am

efficturo, Hesiodus Opp. 6r. ru.i:u.v 1!QH rpVQEIJ'. Apud Dekke­
rum UIlll syllaba defrcicnte f;lf;;~t!U legitur. oll;;~rEl(Jl:; meum

invcntum est, in quo duplicem elegantiam. ct fm'tasse pro­
pt'ietatem poetae huius, observari vclim. nam et forma baec,
on:r~;;EIQa, aliquid dcgantiae habet: cui, geminae sunt in re­

liquiis quas Dune habemus CaHilllachi, Eill:tvfl~rElf!(tI, 8''Jf!~­

7:lilf!a, dl!~rEl(!a, Änn'ficu, E!llfEAa1:El!!O,. cl exquisita cst C(}ll­

iuuclio: (I7n;~rEll!a xr1!lfVOi;, ut b. in Dei. 230. "vrov - :t1j­

f!?Uillta, h. in Dian. '207. 9"Jfr'l1:ij(!E - xV"c. Scnsemt c1cgan­
tiam Nonnus, qui ct nomim; in Elf!U. mufta habet, quorum
llonnulla multum fl'equentat, cl pal'tem etiam eomllluuicavit

eum sectatoribus suis, PauUo, lomme Gazaeo, Colutho:

uÄlis?rlil(!U, d1LEtA~rH(Ja, 'YEVSUEli!(X" O!l~l:Elf:!a, lAun,!!« ,

~r~l:/ilI'!U, :t(!E1n:61(!u., l'.anv'J!~l:EI(!a, y.vtJE(!l!~TEI(J(4, 'Pai'Elf!a,

DUnlqa, nall:foUru(JfA. '1ld:WOCtfluuilQa, n(J01jr~nlf!a, Tl:t'J­

'Pi;TEtf!O:, vn:oJf!~(1rlil(!U, (d(J~r;EI(la apud Musaeum et CllI'i­
stodo!'ulD); et amat taHa: dAE;,;rEt(!av lW~lJ XXIII. 162. dJ.li­

~1;'m(JUll avarl'.1jV XXXVI: 142. 1/Jvx~v - itAtfs~n;lt!av Evang.
10. XV. Ib. dnsl}.~rEI(JaV,.iw~v XXX. 40. XXXVJI. Ev.
10. II. 18. dn:Ell~"HQa 'Ys1Ji:tll1 Ev. Ia. XV, 'MI. dHn(1IJ'I111v

iN.lrSl(1UV VIII. 590. ut olDittmu ca, in quibuspemlcens a llO­

mine verbali genitivus 'ac~edit, et, <JUOl'lllll intlllilus numc1'llS,

Yhi eodem nlOdo versat masculina: II t dfflU'fJr~(J1 - 1:UQ(1fii,
UHl~()fil, rUf.AflJi'i, xaJ.y.le, 'I1&:t'{f,X0f!Et'n, olrp(1O}' a,ull}.rp;iir:a,

"(Jiinar; aflIA}.lJr~!!ar;; dn:EIA'fJriff!1 - 'I1~X61" owwi!, O,tl{J(lfil ,

XUi.IHji, XOrtfJ.fl{htJ" naJ..wJi" iYU.Alf, {jA:XIP, wviJ;~l, ddO/·i"I.,
clll:ttif.!EOOI·/, dnEti''1rJj(Ju ..,. 7:IhVQOV, flv90v, cl'oihwv, 'I1V(!l.10j) ,

dEffp.f)J/. f:l~'f!lll, swoo ijljlA, dnH}'/Jlijf!or; i1J!I;'[~HJ1), Ch·iJ;Ef;;w;vVIH;,

(;"wA'1r~!?u.<; orp:JtJ.AtWltr;, d71UA1JT1Jf!U; y.E!!av/·Oi~ S,lt1t aliil

1'Uagi~ mil'a, <Juam VGJJ;, apud Callimaclmlll. Ut de quihu5

BultmallOU5 L€KiL I. p. egit J f1lollAlm€o;, ci 1I1u},ol; in

Bekhcl'.. 1\, !H. I> 1187' NClJ.lle or;.t1pio,
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Fragm. CCCCXCVliI. Dlol1lf. {Const. Lascaris in binis loeis,

ntflt .~<; 7l.l;lCirrJl~ ~U(JEW:;, cl flE(!C' 'HOi} nhn ,,=J.{(l"fWV niiv

flvvl1fl1'J!c, (I"O,U. haud (Jubie ex Choerobosco SUD: Bekk. A.• GI'. 111.

p. 1185.) non sapit dialectum. IJ rolatull1 alibi ßW)'{,:lIfJlI'.

At 1UJ(ltUriE<; Frngm. CCCCXXIX *. neque turn mihi se ap­

probavit, quum, illlld tractarem Cap.IV. p. 515.518. ct nune

lllrumque respuo, nE/JtUrSE{;. et 1lEf!C1'JrEE{;. Nam primo, si
7/f(lC1]'}'Üt; fuisset a lllanu lloelae. quo modo id in formarn

ahierit doricllm, '!J~f!car/;c" non satis iotelligitur. Deillde,
'[llOtl graviu5, si bene dicitur ](vxI.acle.tt; 7I.Eel1JrBat;, ~cii1/l(t

=r<-(Jt'lybit;, ut dieitu!' bene, eo sensu qucm ibi exp',icui: nOll

acque IJcne y.w.cc~H.!.{ nEff{11rB[<;, Id seusit, quo est scnSll acu­

tissimo, mCCjllC pel' liUems docuit IIcrmannus, Et stalim ,

'luae est eiusdcm vil-j dextcrilas ct sagacitas, emendationen)

tam commodam ad lueum quam eongl'umn eUlU mOl'e Calli~

macbi invenit;

1:0ih:o ]'ufj «i;'''}11
)!W!Cllrw y.li~,~OII nE '! L ci i' /; e fi.

ul inteHisautur rcverclltcs> pii. Unul1l se nosse ait eius VO~

cahuli auctOl'cm, lIipponactem Fragm. IV. 00', 0; /;lEV arEE
BovmlJ.(:! XUT1J.QWl'7:0, ibique explicationem afIerl'i hane, /tV.

I1IJ.Qo~. scd nihil ohslul'C quominus al'I;t;, ut /l~Of.tal verlmm,

amhiguu fuisse gjgnifieatione. putetm'. Itecte, ut pUlo. Et

ipse scntcntiam hane, de llmhigua signifieationc, professus

cram in Choel'ilo p. 1'79' sq. admoto, quod tmncn quo iure

fecerim Ilune ipse dubito, ad Hipponaetis foeum versu Em­

Jlcdodis. Venun neseio quo modo, scd baud dubie excita­

tus ah Hel'lnanno, in alind incidi, nOll illud melius invcnto

Hermanni, sed tamen non spemcndum:. :HOf.l~UtL :uiJ.EGli

rd(!t laÜ,. sie, ,1U;;t;: c CaUimachi Fl'agmcnto LXXXVr.

euius pars etiam in Etymologieo Gudiauo Jl. 9- cl apud

Favol'lnum in Lexico itemquc in EClrlgis p. 96. cdit Dind.

C'xstnl. Et tllm Cfuidem Je nominc 'ExaUI'}'if; üecipicndus locu~

loret, diltl'l'cudwi ,\lI parlen) eanninis CXlrCl11t1rH) uIJi trlor~
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iuam IIccalcn congl'cgali (dU,,!;, i, C, d(}H~Et;) circa llllIlll­

lum IIWft~Hn salularc namine {m;oxlJ!!urnxI[J I (J'!'xaUllfI~', coe­

pcrint. Adhuc {lc forIllis vCl'hOnml disl,utatum est. Aliud

est quum verba Cullimachus e dialectis assumit integra. Ut
uVf'jJftQ. Sed hoc tamen allti<Iuioris sCl'iptoris aucloritate 1

eiflsque magni. ErpEl1ft fot'lasse sine ulla sCl'iptol'is, h. c.
eiusmodi scriptol'is, qui praeire hoc poetae posset , uuctOl'i·

tate. Non puto enim Er(JEV(t Callimacho Lacellaemonium
lit(JEVU sivc lf!b'u esse, scd quemvis iuveacm ea actate. CCl'tc
hl non Bupel'at audaciam haius poctae, Ex loco ipso Calli-.

maclii, quem post Dlomfieldium (Fmgm. CCCCXCVH.) pie­

niorem ex Chocrobosco Dekkerus A. GI'. ur. p. llg8. cf, in

Epimel'ismis Homel'icis Cramcrus A. GI'. I. p. 413, 22. pro­
tulerunt, nihil certi efficio. Et Dekkcl'us (]ntlm exhibnisset.
((V.' (]Pd fJ'JEf'jJEwv no},J.wv ELQEva f.dü(JwjI (sie," imperfeeto

versu), Cramerus versum in suo grammatico mullo esse emen~
datiorem dieit :

dJ.'A.' «11.; ßtlErpswv nolt(JJ! ",EOl' liL(HiV(t ftÜf(J(J1'.

Ex parte vcrum. Sed praetel' noltov. Quid ellim 1lo}.tOV

l'fOV esse ceusehinms? Caml11l iuvenem, ut snnt l10nnnnquam

viri illvcnes cani? Cf. ut afferum quae statim ud mUllum

sunt, Gregorius Tbeot. Cnrm. H. ?oq. (et L, 221.) At tarnen

non l;;:qEVE" viginti anllorum, \lt spel'o. Nisi qnis huc rc..

vocct nolw7.{fo'rdf'jJoVi; Hesiodi, de quibus nuper HCl'nwnnus

Opuse. Vol. VI. P. I. p. 169- l\lihi semper iIlud tfI);!!Of;
- 1/.o}.}.WjI allu.l~w<; ltAJ.wv aute animum versatur, ct scntcn~

tin talis: multorum inlimtium illslar hahcri illvencm adullllllh

QUlllem sentcntiam etiam ud ThescUlll aecommod:Jl>it, CJIH

valet, fdu(JOII quoque non putaverim ftliuoll esse, sell a

IJWV i. e. ftfj~((W I insolentei'. Elsi iiltcor nulll1m mc fiJrmac

huius , ftEr1U(J)V, cerium exemplum.. practel' grammnticos qui

ca in explicaada forma altera wdf,(iflJ uluntUl', hauen:). Et
sie fluidem frA}.: ;11'1'i (1,mI'EW}I 71oUfl)1I l'iol' "dfHHlJ ,
rel etiam .~t;JOOIJIJ neutrum) hene iIIustraJJilur Cl SoplJodn



26 Callimachi

Antig. 182. y.ui f,d~ 0 J.' ;;(1ll~ d}l" i .;,~ uvroii 7Lar~ct:;

pli..ov VOl,u'~H. Alia nudacia est, vocabula harbara in.

ierl'e, graece flexa. BuY-u.l., {Jay-a'J.Ei;: Fragm. cx Choero~

hosco apo BeHer. Anecd. GI'. III. p. I 1')4. extr. ct Gocttling. in

Theodos. p. 254. cf. L. Dindol'fius in Thes. Steph. v. Ba-
XUA.. Et o'UVay.1Ji;.

Redeo ad Hecalen cl res gestas Tlsesci.

Fragmentum est inter Bentleiana CCCXVI.
C.l" , ,; Q. , ')1.. (. 'r
o u oVY. OuEr uH1vJ..a (lE.,W/I.

(luod, ut 1'/1' E},J,eQu ,noAÄ" 'fiAEaXEv, aptum ad Pcriphetae

histOl'iam, sed aptum itidem ad latrones a Thesco perdomi­

tos omnes erat. Verum llic mature duhitatio cxorta est,

an ea Homm'i ex Iliad. V. 403. sint , non Callimacbi verba.

Eandem 'dubitationem, eorundemque virorum, vidimus in

Fragmento CCLXXXIX. Cap. V. p.547' Et Ernestii in rem,

qui utrohique itn sentit, licuisse Callimacho suum faccl'e Ho­

Illeri aliquod hemistichium, adscripseram sie SUUlll. fecisse

Callimac1tum 11. in Cer. 116. Homel·icum uhl~wv ay-o},ov~;

cl ex' utroque Agalhiam LXVI. 6. u.iiluuar; aY-o},ovq. Finge

intercidisse hymnum Callimachi in Cererem, at cODsel'vata ex:

co a gl'ammatico quodam haee esse: uhl1;rov dxo/"w(; (veI

,dxo}.ovq)· J(U}J.l~Uf,l.0r;. Quis non cl'1'oris argueret gramma­

ticum, ct Homeri verba esse Od. XVII. 222. diceret? Certe

multi clicel'cnt, neque refutari ca sententia posset , el tarnen

falJerentul'. Rursus Ruhnkenii Ellistt. Tittm. p. 103. senten­

tiae, qui 'ex Homero essc (/ 0' ovx ~3Ci' u.l'av}.« ~il;rov, ct

CHasse gl'ammatieulll, ceosebat , novam paraVCl'am eommcll­

d;Üionem cx co, quod nUlle edocti schoIiis apud. IJeynium ct

Bekkerunl antiquis scimus, fnisse qui pro vulgata ibi eaql1e

"era scriptul'a, ö~ OV;': 0&8.' ulcrv}.a t!&~rov, legerent; o-r' OVlI:

" "C A' r '1 <',' C/.\, ..'. I d
o. w. (/. pparet quam mCI e Oi 111 Ou aulent. um e

Fl'asrpcnto CCLXXXIX. rcm illcel'tarn 1'(~liflnilJJus, et. relin~

<jllClllUS in futUl'um. Dc Fragrn. CCCXVI. al,Lud ioque incl:­

~pedululll dp~ct edilus fillOe integer a Cram,cI:o in Aoecdotis
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GI'. Val. J. Gl'ammallcus, Cl quo Callimacheull1 IlOc appo­

suerat ßentleius, ct quem non esse Herodillllum videl'ät·: p,
51,25. in v. "A~vJ.o!;: )cup(r}p ')". 'f(A 'lQtYIiVij nUI,:IOSVl1nät (God•.
l'IQOIU.t(l0S.)· ofoJl, a,'xli},oj;' xa/LltvlQj;' . { ,

uTl!0;IYl,I}.Oj; }fan Uftor;

l(uUI!uJxol;' UElJfJw.lQ:mu 1:0 alavlo~' oii ovOlrlif}ov :'00­
aluvlov'

00' ovx' Ü9lil:' atuvla {Jli~o:n'.

Ergo Callimacho quod daudum erat, omisit I ct pro co illud

dedil ßeutJeius, (Iuod Homel'i erat. HomericlIlll itcnllll pro-
f! 'd G . - • . c, "a ,lort 1 em l'anunatlcus .p. '}:.I, 2,]. It3. scnptum: wr; Ovx (),,'EJ

atavÄa ~{t:,O:JP. Et festiulluter ista cXSCl'ipsis.:lC Vil'um ma­
Sllum, vel scrnel Iccla reforre memoriter, eliam reliqua do­

cumento Bunt: cOllcisum cnim atque COlltractUtn dcdit locum

gl'ammatici ita: )lA~v}.o)l. - KoJ,l!ttUXo!;, 0;; .oiiTo. '0 d'

OVK o8E1;" aiavla QE~WJl Novum fl'agmentum Callirnachi,

o'rlloYJ'v},Oj; }fOrt Idftoj;,

qUUlll primum oculis vidi, statim ad narrationem de 1f.El'f!'f:
r.o}.f)Vf.!al~~, e1 de gladio culceisque, I'efcl'endmn conieci, qua\;
est Cap. Ur. p. 561. Ac beue BUtt, 110n ~lI: Ulonstrabatul'

ellim non solum Callimachi aetate, sed etiam Pausllniac.

Praetel'ea vidimus ibi explicationern vocis KO},OV/lut'a Ulllll1l,

ffl:i/0J'yVÄll. Neque U:JoC; non COIlVCllil'ci, ut puto: xolovpat'n
V1tfJ 1f.ErC!rJ ct lliJor; orlloyyv}.o<; non male val'iata diclio. Sed

fatcndulll est, facile res alias nan'ationcsquc cxcogital'i, ad quas
accommodata fuerint tam paucaverba OTQOrrVI.()!; ton U[for;.

Agro Epidaul'io, in quo habilaverat Pel'iphcles, ager

coutermiuus Argivus est (pallsan. II. 26, I.), per qucm dUIll

itcr faecret, fOl'tasse ud Asteriollem f1uvium sc pcrvcnisse

nurrabat Thescus. Ut bic ponell(!ulll sit Fl'agl1:1. CLXVI.

lt:Ut (Javaxt nJ..~fto)lra lmwJI ~oov 'Aouf/t'aJllor;.

De A&tcl'ione fluvio vicino l\fyccllis Pausanias IJ. 15, 5. I']. I.

:1. qui quod scrihit: ;; o~ :1IJH()t'Wli oll.ot; ~f.WlJ 1!ni:(1 "0
i:; pd~ar/t~ eant'7m.!lj! J.Pt~~·t'~lirw) ncsdo ulrUlUiilil~
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Sis rapidwll, tOl'l'lmtcm significcl, an tLll'de pl'ol1ucnlcm Cl

j[ntlnunlem iIuviulll, qnalem fuisse Asterionem ex verbii
• Callirnachi {)'o'Pa;n 1ll~[)()vra eollisas. AHnd es! qllod de 1lQ'f:

in ripis eius flllmiilis provcoiente uarrat Po.llsanias. Statio in

TlJehaidos qual'toAsterion llrimum celer v. 121. alibi v'71?i.

llC'lllUS jillctihus audit. Eundem magnum nohilemque feeit,

neseio quo iUl'e, _NonDUs XLVII. 493. 'AauQl())v I:/', 8th 1lo'J,d

:Jft),vaUt !-tl;l~OVOi; 1ißlJt; ,}'i:Jicov HElfl()1Jt() }.tmh;flt;:or; al'tiEf.(,
r.oQu'lt;, f.(,vrOVr; 1lat'uar; lJEl!w, xat OVXE-U ßoarQvZu lai'..

1:'lI,;. Qua in rc forlasse mdius ct usitatius fuisset Inachi
mClltionem facere, vel proptcr Aeschylum: sed Inachum

HI'sibus pmcccJcntibu8 nomioavera! uHa in re, cl pla­
cui! haud dubie dOFto poetae tam doctum Asterwnis nomell.

Deiode Theseus Lyrceum se mentern conspexisse na1'l'aba1.
Fmgm. LV.'I'

AVQxuov, lh.Jor; 'AQ,lOlII;' ]CaiJ.lfUtX01,; 'Ey.ai.'!1'
Argipwn mOlltem euro Stephuno lJyz. Scholia in ApolIonium

I. 125. LYl'ccul1l dicunt, itemque, ut videLm', Sophodcs ::Ir,
Stt·aIJoll. VI. p. 271. Fragm. ~65. Dind. Hesycbius (lllOqUC

1Ull1 in v. AVr:XlDV, qnam in glossa ud Sophoclcl1l referenda
AVl}ut'ov J'~f.Wl). Arcadicllln faeit Stl'aho VIII. p.3')0. (569' l\.)

l\Iilto uHus (Iui Inudllntul' ad Stephanulll Byzautium cL a

T :l.schuckio in S Lmb. T. JI r. p. 219. Nc(ltle multmn inlcresl.
11t cllim conet>dalllus Al'cudicum fllisse, cCl'le lumd longe ah­

flliL ab o]Jpido cognuminc Lyrcca, (JllOd Argivis vindicant

llaus.anias 11.25,4.5. ct ipse Stl'ilbo VIII. p.576. (5j8. A.) c.
emclld. Casallboni. Quum in agl'o wrscmur Argivo, eL in

ll10ntillUs AI'sivol'um, quacram an nd eillsdem ilinerill The·

sei dcscriptionem pel'tincat Fl'aglllcntul1l, Ilcglectum a Bent~

leio, aplld ln!crpr. veto S latii Tbcb. IV. 46.
Ncris.)nollt(S nomen Argio·j, ltt ait Callilllaclws.

Ea vero prorsus iDcel'lll res esl, 'lUUlll de Arr,is, mOlllilJU5­

'Iue cius rcgiDnis, dicendi mulla QceHsio, nOIl UIlO in car­

mine "oelac fucl'il: Ilt Arachllilci monlis lllcolimJ(:I<J. in Ar..~



U e c a I € VI.

tiOl'llnl .I;LI'O pdmo fuisse SCiIlHl', Flagm. XIV. Dcimle
Nerismolls qua in parle agri Al'givi (luacl'tmdus sil, eamrllHJ

pUl'telll an llUigel'it SllO itiuerc Theseus, n011 OOl1sl:lt. Quill
ipsum hoc, mOlltem f!.lisse, solus t1'8dit c CallimachQ infer­

pres iIle. Nam Statius quum sCl'ibit: QuaerjlU! pavet tanga .~pu~

mantem valle Charadl'Oll Neri~, munifesto oppidum illielligit •
non montem. Id oppidum vel is vicus, cui montem pl'Oximmn
fnisse cognominem non incredibile est, Pnusuuia lib. n. extl'.
tcslrlllte, in eonfiniis Argivorum, Arcadiae el Laconicae si­
turn erat. Statius, ut videlur, qUOll interdum uccidit poelis
cxquisitorllln nominum amatoribus, ignobili vico nimium di­
gnitatis trilmit. Nequc hoc praestitcrim, tam vieinum Ncriu
Charadro fuisse, ut paJ!enclunt esset. C. Barlhius J...utatium
aut errare eum toto 1100 mOllte suo, cl auctore iosnper scri~

hendi Callimacbo, aut corrigcndum esse cellseuat. Corri­
gendum autem hoc parum probnbili ,modo: comi IlDmell

Argi'lJi.

De Sinide nihiI indicatum in Fragmentis reperio. Lcvis
couiecIUl'a, si quis cousel'valum in illis <Op~(}OV 'Entfu(}w!wl;

Cl'umer. Allccd. GI'. Vol. L p. 373, 29. fl'llgmelltum Calli­
maclli,

KOt'fJ'I] os nar;Elu:w v'uxf!v;:!;Ol!ua:

de filia accipcrc Siuidis 1 Pcrigune (Plut.. Thcs. 8. Pausan. X.
25,7')' vellet, lVJemorabilis utiqne locus proptel' naqd«HJ,

llaqE.la7:o: ](UAAliutx.ru;, Y.Ol'Q:I'J os na!!dc/.1;o Oay.(lvx.6ovoa,

Ttl'li; n},Eovau/dw ~r~uuvtI} 'wv a' clv-d TOV na(lljv "y.(lf:awl

lW.€' nl.t.(JEy.a3'Jf;clO· OVl! EUUV 0';; nAEOV{f.u/lOr; eV,AU nA11[)VJI­

HY.(JP sem'" clvrt' 6VlXOV f:E3'Ell!EV01J, ro; 7:0, (Odyss. VIII. 503,)

Qfß' etaT' lilv et')'Oi!ii. Etyma!. M. p. 655,20. llaF/t'lu;ro da­

'XC!vx.!;o.VUIl., avn' r.ov na(J~I' ~ ;':Qf!17 ßay.(J'llovaa. EOO tO xu.·
fh/luXl, ct ((uae se(l- Et ex Elymologico Favol'inus in J.c­
xico, tum plenius in Eclügis p. 345, 15. Din<!.

Nequc de sue Cromyonia quicquam. Mcmorahilc est,
(ll1ipllC illsi~lli!llm quasi. illa dodrillue IIIcxrmcll'inac d Cnlli-
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ruacheac oMa: ~V;:r-en;;, aper y Frngrn. CCCXXXV.setl quoll

eo consilio adscripsi, ut münerem alieunm videri ah Reeale.

Nam vocem infclTe in Beeillen velle !lac sola de ccussa, quod

doctl'inae notam llaheat, id hariolari est. Praeterea bestiam

Cromyoniam, si i'ecte memini, omnes sucm voeant, ct Phae_

am: praeter Hyginum, qui aprum, Et anmino '1llibus ver­
his Tzetzes utilur: N~(r.ov) TOV ?'({IOV. 0 u·~ ](aA}.t'!lIxl.0r;

'i.i'yH TOV XUil(!OV ~, ca, ni funGI', non tarn hoc sonant,
llSum esse aliquando vace l!~~aor; aper Callimaehum, quam,

dispntavisse alicuhi de significatione cius vocis, ct docuisse,

aprllnL esse l!d~aOlI. Quaerebam, an forte Fraf;m. CCCXXXV.

nectcndllrn curn Fragmento CCCCHL esset, Crom,yoniam

!lcribo, una littera m, maxime pl'Optel' vel'sum certatim lau­

datum a viris doctis, Ovidii VII. 435. Quodqlle Suis ,~ecurus

(wat Cromyona (vel Cremyolla) colallus. Vulgo in libris aucto_

rnm veterum, qUilnlum .quidem mihi de libris eompel'tum

~:st, Pllllarehi (e. g, in edit. Aldina), Diodori, ct putaverim
etiarn Strabonis, sCl'iptl1l'u praevalet altern ](eo,ulwwv; el

.l{r;Efl/-lt~ffJl! est apud Steplmnum ny7.antium. Ut fere hane
usitatam fnisse el scriplionem cl pronuncintionem existimem,

Kr;op,tlvw}J; utCJue eurn usum etiam Pausaniam sequutum

esse cl'Cdam co in loco CJui est I. 27, 9. Ovidins, praeeunte.
ut videtur, pOCht gl'aeco, (lui fOl,tasse fuil Callimachus, Cro­

myona: bene ilIi, ct suo iure, si, quue Illillime contemnendn

coniectura esl, nomen loeo X(10PllVU dederllnt. Sin u C!'Omo

nomen, quac Pausaniae U. I, 3. senteutil.l: Cromum bune J(QOIWV

fuisse, atque iude JefloflvC:wa, edilores statmmt Pausaniac, non
]ff!(O,llOV et l(!!w,ttv(r)~" ul es! in libris. Quod scripsi,

nihil me de Sinide ct de Suc indicatum in Fragmentis repe­
rirc, nolim itn aceipi, aesi mirer hoc, .!tqne iude coniiciam
melltionem hOfllrn apml poctam nnt nullam ant tantum brc­
vissimam f!lisse. Fucnmt apml Callimachum monstra ilIa
umnin. CUillS longiol' hislOl'ia fuerir., euillS ohiter f.anlum

t:lcf.a mentio: ut sanc pl'Ohabile f'.st, in lIllO poetam dilJtilJ~
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moralum esse fl11am in altero: id llUlle rlignosei nequil. Viam
These; eL non nlUltum inter se loeo dislm'c Cromyonem ct
Scirollis Sinidisque habitationem discas ex Strabone",VnL
p. 380. (58::;.) el lib. IX. init. Cf. Pallsan. H. [; 3. 4.

Seironem halJemus: Fragm. CCCLXXVIIl. ex Heeale, ut
coniieio, et ex hac in qua nune vel'sam'ur parte. Schol. Eurip.
Hippol. 979. (9']6. MaUh.) ~Y.H(lWVlÖ'E~. 0 ~y.dQwv lv IJIErfI­
(JOt~ ~v, n;Qawo~ ;Sl!O~ (U~EVO~ cOlli. Valekell.), Sv Tii );6­

').oJvn l!Jr!llPEV <I 01](JEV~. ' ~Y.H(lW)'l'Jf~ '08 nf.T(!ut xaÄovvnu

fino 'roil ~Y.El(?WVOi;, o~ "IV );~J.WV!JlJ l!r:f!UpEl', 0 J fti p. 'P 1]­

'1 at KaI.. Ä / ft a X 0 t;. olh·o,; 1ivd~/xa~(; TOVr; nu(!tfwcat; v/nut)!

TOVt; noJa;, XUt AaXTt't;of-tE1!OVr; vn' aihov' ßlIwf-ta bwt'Et rl­
1'E(J[)m XSI.WvlJr;. 0!JfJf:1Jl; Mi r:ovwv V7tf{JU1!W T~t; xl7fJ'ai,~r; Ql...
1/Jar; El,; njv &u.Äa(J(J(tv brolJ}(JE ß(lco&ijvat vno n"jr; XEAflj"1Jt;.

Adscripsi omnin, quia ista fere omnia, quae sunt in scholio
posteriori: nam apparet duo esse scholia: complexum esse
Theseum Cullimachi hrevi, sed luculenta narratione, doclis­

<Ilte vel'bis, existimo.' l'vJirum eommentum, dignus artificio
Callimacheo locus prüpter insolentiam immanitutis. Cf. in
Lucianum (lisplliata Prolegg. p. G. Qui multi Scironem com­
memorant, inter quos tarnen non repel'itur in p::lrtes vocatus
Natali Comiti Sosicrates, Meursio in Thcseo cap.6. SaJv::lgnio
in Ovid. Il). 409' Bacbcto ele l\Iezil'iac ad Epistt. OviJ. T.l.

p. 142. Valckenario in Emip. HippoJ. 9']7. 120). laudati (cf.
Cramer. Anecd. GI'. H. p. 26[, 27'), non OUll1es illi testl1di­
nis memores, in co consentiunt, llt in scopulis bahilasse Sci­
ronem tradaut: v. maxime Strabo IX. p. 39[. (600. A.) ct

Hemslerhusius in Lucian. Dia!. marin. VIII. Vol. n. Bip. p. ::;G9.
sq. quos scoplllos' etiarn posteriori tempore opportuna latl'On;­
bus latibllla fuisse ostendunt vVesselingius ad Diod. Sie. IV. 59'

Siebelis all Pal1saIJ.1. 44, 12. Quo statim ular ud explican­
rlum vindicalllll1mque Hecalae versum ql1enflarn Callimadli.

Nam cx Thcsci hac de rc narratione prim11m plltohoc

lisse:
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Fragm. CCCXI..VlU. Seil. SCil'Oll. Si reete ibi Erncstills
:1.u1dllY euidit. In Etymal. MS. Paris. • Cnlt, uf es! in

ElYlllol. Gud. v. 7..4nty.'l p. 91, 6. Et in hoc quidem sie
:4.f!XTfu'11 Hf; ;/IJ(,(lSIJ. Sane 'Axw.iot etiam Attiei sive Atbeni·

cllses dieti sunt, testantiblls tum ipso Etyrnologo Gudiano

glossa ca qual! praeeedit, turn EtYlllOl. Magno in v. :".lnt;:ol,;,

cl Stephano Dyz. in '..rb"r~: a!que obsel'vllvi eum Ilsum upml

poelas Maximum 1l. ;:~mi!7.' 494. Nommrn XXVII. 282. XLIV.
2.65. Ul. ita uceipi Iieent '.Ar:r;ubl Tl;; lfvutsv: Actaea' 1l1aedmll

(mulier) !labilabat. At tarnen commendant seriptnrum El'lle­

stianum ipsi qui lumbnt poetum grammatici, Eustalbius cl

Etymologi ilIi. Veluti Gudianus Ha: ".A:rnx~, lla~u TO dxnj,!,
KId r«q 1wpa:Ja},(f,(Jut'a. ](aV..(uu7.0:;· :cl. T. lf. All eUD­

dem locum revocandu!> Interpres Vil'gilii apnd A. l\1aillrn, in

Gcorg. IV. 463. Allicae qual! Acle llliquUlIllo I'ocata fit Cal~

IimaclUls cl alii tradiderunt. Similia lun. Philal'gyrius cl 110m­

pOllius Slluinus, lied ahsquc nomine }luctae. CI'Chl'I1I11 nomen

in poesi latina. Vt Petronills: Qualis in Actaea quondam

Jltit Iwspila lerra lJigntl sacris [lecale. Dcindc quum dc Sei·

rone aceipio verha Callimachi, '..1.;:TlI.bl'IJ intcl'pl'clOl' non Olllllcm

AUicam, sed, iJ quou nomen sonat, tractum Atticae littol'a­

lem inclusa, tul qunm Sciron ct pell'ac pCl'tincnl Scil'onkles ,

J\leguridc. Non ahstut, (JllOU 'A'XHU'tpt I~lymalogi cl Euslu­

thius 'Ant:<~v inleqH'etuntur. :Fllit quum ila scribendum:
',,ir.tut'tjV u',; i/1'utElt, coniiciebam, 'Im' /utbitabat. CUlll ac~

centu, ut sil idem quoll (Junr;, sulis Dotl1lfl e Cullimacho:
()vJl: Xe:},EV:JrtJ l.ut'f/(I) , 'de; no},},Ollr; wJa y.ul WdE (pi(lf.t, cx

Nosside, aliis. Cf. nune Iaeohs. in Anlh. Palat. Not. cl'it. p.88.
:;lio. 1'1'0 simplici ,ut in hac diclil.nc: ScirOll qui !la­

bilava.l, ramm, ne di';mn .mspectlll!l. A Ifertlll' Callim. Fl'agm,

C(:LXXJL Vnl':l\f! llJ.(J, Xf:il'O~ Sl'(~(ftJ1J, ~/J}.,x(l[lo()v anv­
UfOe; Melius ulilPH~ hOG in loco, quclO nu ne tractn 111 115 ,

71; sinc [I('('cnlll. Er omnino ne \dtera quidcm libcl'tille illa
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abutelltlum est. Quod factum a Brllnckio ct Tb. Burgessio

511 Caltim. h. {(lV. 93. ubi mihi quidclll interrogationcs aCCll­
llmlalae: l"t:cC 0' l,'flr!Utut n't; "eil itElOOL; ov 7,.5IlH', ov" Earcw

, A'" >' • . I I' ,7:1<; UEIl .utOr; tif!7'fw:r aEUJEL; 51 p aeere {lCerem, meotll'C!' t

at unllelallti alacritati, quam affeetat bic illic in flymnis Cal­

lirnaclllls, sunt accommodatissimae. Similis interl'Ogation is
cupiditas cernitur in Oraculo :Milesiis dalo, apud Diogencm
Laert. I. ~8. "EXYOpE 1I1Ü~rQv, "(I/nouoS nE(!t (]Joiflop i;n,r"T,'ir-'

-de; aorpln navrcoll n(!wr:or;; '7:0111'ov T(!lnou' athJw. quod pacne
jwuetulerim tam aliormn scripturae auclorum veterum: el'e;
aorplll naPrcov nf?c;;r:or;, qllam Hiibneriallae: dr; aorpln -. EI

Gregol'ius in Carm. LXIII. 275. maluit: dr; nt(wroc; Xt(o!1'jas
:fEov n),"al1J; <Os itlloAOtrO 1lf!W1:or; ilpatoslllV xqwWl,a(v 6YXE­

(Ju(J(U;: fIuam ",ie; 1E{fWTOC; - llJ...uatlJ, sine interrogatione.
'AY.rtt.l'lP ne; llffU<iV in mcntcm revoellt sl1pra IV. p. 513.
indieala illitia Homcrica. Quod deest ad verSl1m, qunel'ebnm
an adscito Frngmeoto CCCCXXXIV. sllpplendl1m esset, ita:

'/hrablP rcc; l/J'atliv, t'v' ~lli~~ llol.:t~ 'l-EJ..;;ax811.
Verull1 si hoc, non ipsllm initium p.ufem narratioois da Sei­
l'ooe esse, set! praeecssissc tale quoddum vocnlmillm, qunle
est 111arJjt;, {jpqlO'r~e;. Zatro qui'clam Actaeam fUlbitabat, IIbi

eie. Nune. taIis fere cOllfil'runlio Iod obversntul': 'AxUtt'11lJ
'Ur; lVUUiV t17:uaihtlQr; t alavA08~rOr;. Dico COllfol'mntionem:
verba non pl'aesto. Deiode Fl'agmelltulD est a Rulmkenio
puhlicatul1l CCCGXXxvm.

g'r; t}" eI:a.' Bi; OXli~r; öljJtt; alrilor; aJXt.·' fIIlCtUXWlI.
ingclliosa cmendatio Ruhnkenii iu Episit. Tiltm. p. 35. in
Callim. Ernest. p.574. ct Epist. crit. H. p. 18g. El'ncstil1s
male cl rontra meotem Rl.lhnkenii pm wen:' edi(lit <OS. Vulgo,
in Orionis Elymologico : }«(I,V,f/.U"XOe;· o~ ~. wen:' e;XE~' '

aoqJt'ow. avXb/ itvavx~v. Ubi warE cl avxivu itvuv­
XI/v in cd. Sturz, p. 165. Ruhnkcllii cmendationem Toupia­
nue Emendd. in Suid. P. IIJ. Vol. n. p. 253, sq. (T. J. p.481.
Lips.) eliam Valckenm'ius pl'actulerat ad Theocl'. Adoniaz.

!'n. ~fj,hl. <))Iuf. f. 'l.\f,iloL V, 3
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p. ~55.A. etsi, ut veruJn ratear, non pcrsplclo fluid repre­
heIldi in coniectura Toupii, OL (I', rot; 6;; OXE~t; orptt; alOAO(;
mJX8v' avs(JXßv, Jebeat. Et Toupins quidem ita a se scri­

ptUIn de Hereule cl Iolao in hydra occupatis intelligi vole­
hat. Rulmkcnius suum de (IUO vira aut monstra scceperit,
non prodit. Ego nal'rautem Tbcseum, quomodo e saxis Sei­
l'on sive in ipsum Thcscum, sive aute in viatorcs alios pro­
ruperit, agnoseo. Öt; 0' i, e. 0 01:, si 110U obvium alibi apud
CaUimac1mm, cuius unllm tantum exemplllm recordor Fragm.

CCLXXXVIlI. ex mea (Cap. IX. p. 19') coniectura, at usi­

tatum aliis, ut Theocrito XXV. 142. Bioni I. 82.83.85. 1\:1:e­
Ieagro H. 5. ex emcndatione satis probahili Graeni, qui iq.
saepe invenil'i in Anthologia oIJservat; ct aplld Nonnum fj

pEV - Öl,; oe inllllmeris Ioeis, et 8s pep - a oi. AUllotavi

ohiLer Anthologiae locos, sed omissis iis, qui multi sunt, uhi
nominativus est, ö~ (1'.4, quod omnium freqllentissim'qm, et
ubi öl,; f.tEV. (p J/i Alexander Anth. Palat. T. I. p. 243. 182,5.
Aleaeus ibid. p. 244. 187, 5. G. Meleager T. n. p. 479' 94,3.
nQ' 'A01jl.. T. H. p. 667' 135,3. if I-tfiP - if cl'8 'AdIJA. ibid.

p. 7°6.265,7' 9. OP 0' Antipater Sid. T. I. I). 189' 14,5. Zo­
simus p. 243.184,5. o'v ft8V - b'p cl' Ouestes T. Il. p. 10l.

:2.92, I. Jp ,tEP Al'gental'ius T. H. p. 286.18,3. olt; f.dll Ma­
cedonius ibo p. 27, 5. &'~ {.,Ev - /1t; JI: Meleoger ,ihid.

p. 489' I27, 5. Selllper conditioue bac, ut 08 sequatur ant
f.uJlI. fgitul' hac clllOque ex parte laborat dudllll1 aIia de caussa
repudiatum commentum in Epigr. uOHrn:. eCLI. (A. Pa!. T. H.

G"' ) B k"" a' .1' I '.' <', S 1 <\p. 02. ['une '11: 01;; VVQ(J(l' lJHl/Ol,;, 0 'JE Q07H.tf'~'. eme Qt;

')'a(1 repperi, 'Aöf:a'll:. A. I1aL T. U. p. 218. 615, 7' Bic est
satis consLans eorum usus, qui Epigl'ammata sCl'ipserunt. Quem
tamell uon contendo semper ohservatmn esse ab omnibus.

Fot·tasse iam antiqui aHter hio Wie. Et rceessit Gl'egOl'ius

Theologus in Carminibus, apud quem 8s; hic etiam solum re­
peritul', qua Ih'unckius modo in Epigr. a,l'/iC17T. CCLI. vole~

bat, et 0(; rri,(l, et l:r; 'C8 - [;r; n;, hir: - ille, et 8r; loro;
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Me sermo. Mitto qui prosa oratione 8e; iIlud usurparllnt,

etiam recentiores: llt Aristaelletus !=x admonitione Iloissona~

clii p. 387' (;XIii;: Aratus 1026. (294.) ct uhi (;x~e;, 956.
(224.) Nicandel' Ther. 139' llhi 0Xlifjat1l de Iatibulis serpen­

tis, ut aplld Callimaehum. Ol'phei Arg. 79. Ioells dubius.
Xcdau; Nieander Thel'. 79' xw;, post Homerum, Oppian. H.
U. 291. IV.6IS, Cyncg. I. 522. H. 258. Ol'ph. Lith. 467' Non­

DUS xn. 327' et ex prohabili emendatione, XXV. 537' Non­
uo XII. 327' ubi: 7ll:I:(!ublV ßafJvxo'Ano1l Uvaaro rdrol'ft, XEtllV,
E ".. '0' " >'1 R I k ' b'VtOV a.fQ1war;, orpu; CUOAOr;: ,U 111 .emus versum 0 versatllm
esse CallimHcbi plltabat. oqn1l aluAov etiam Ol'pheus Lith.

704. ltlixliv' dvaaxwJI alio sellSU GregOl'illS Theologus Carm.
arean. VIII, 94. Denique quod Pallsanias I. 44,8. nanat:
..ar; OB !W:Cf, 'WtJ'l:1jl' (pctras) ')/op.i~ovatv Eva1/fic;, ÖH nIXt!0c­
;((0)1 apc'acv 0 2.KlfllOl/, 6noaocc; .oov SSVlOV Snf;T'Vrxa11l:1I, ~<plu.

arpäc; Er; 7:1111 :tcl'A(/,CHJaJ'. XcAWV1] (la 1JnlivllXcro raie; ns.{!au;
'CQUr; EO'ßA71SS1J7:ar; aQllJ~H1I: in his illa avide adnatans testudo

dignam c8l'mioe, ct dignam CaHimacho imaginem praebet.
Non <lieo a Callimacho id habcre Pausalliam, ,sed fot'lasse
cadem Callimachus usus imaginc est. Alia imago, vel etiam

coniungenda ellm iHa, in Ciri est: it!ftstlll7t Megarensibus
rlirae testudinis Spelaellm. Enatahat e spelaeo, quoties nov~m

devolutam praedam sellserat.

Morallti in fahula Seil'Ollis, et in tractationem cius poe­

tieam, quae quideni pOlnerit esse, inquil'enti curiosius non

ineredibile vidcbitm', hl'cvi ante Fl'agm. CCCCXXXVIII. spa­

tio, dnorum vel'suum, vel unius tantum, antecessisse Fra­
gmentum CCLXXVH.

!c(/,(J7:vo> dUQT' 6xap.vov aA1jovt.
veI ex speciosa Eldikii Susp. Spec. Cap. IV. ct Iacohsii An~b.

GI'. T. IX. p. 145. emendatione:

!man/or; dU' 81:' l/xap,11O'J! dl1Jn;t: -.
dU,x secundo loco posilllDl ex usu Callimachi, b. Tov. 18.
Epigr. V, 1 l. Cl'cbl'um in Antllologia; Iacobs. in Änih. Palst.
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Not. crit. p.535: cui, ut ipse monet llmltos alios 10005 esse,
stalim t!'ia quae addas unus sUl>peditat Crinagoras XII. 5.
XXIV. 5. XXXIII. 5. Non aUinct reliquos ntldere, intel' qUO$

sunt tam <lllliqui quam Damagetus,Philodemus. Aratus v. 648.
cx emendutiollc Buttmanni. MaSis audacter, sed tarnen cum
ncseio qu~ elegul1tia, Moschus III. 50. l.:vJI/ilaifE, nliÄEtaOEr; 1

aHa xut -iit-uit;. Callimachus h. in DeI. [18. fl,P..tOp, cl (jh­

ÄV(!11t; VVftrpfiOll, aHa av f(/ir~,ov.· Seio aliul1de locupletari
atque illustrari haue quaestioncm posse, et ex antiquioribus,

c. g. ex TI'ngoedin. Menm in rem plerumque sufficit, ae·
(fun/es Callimacho aut suppares aetate, ct vel'o arte, poetas
apposuisse. Quaesivcl'at, ut cOlliicio, Thesen!> Scironem

I>er rures et autra. Turn fatigato repente applu'uit fUlllOSUS

Inlro. At seotio quam hoc dubium sit: minus dubia pl'iOl'Q
(le Fragm. CCCXLVIII. et CCccxxxvm. Sed omnino illud
recte statnQ in universum, Theseum non illopioantem, dum
iter f.'lceret, incidisse in latrones 1 feras: quaerelJat eos per
occasionem itinel'is, ut exstirparet. Ut Callimachus /-W(l1:VOt;­

«Alftvi:, ita NOllnuS I. 45. coniullxit wxat~Qot; «A1]ftOPOr;­

J(J.0ftOV. cf. ibirl. 365. aA1jXvOt; Mal1etho III. 579' usurpat
sive a Callimacho acceptum sive a se suum in usnm factum.

Scilicet effingendi tnlia Iibertatem etiam l'ceentiorihus fuisse
putern: ut n.o8·11rvv Cl( uno Cyncgeticol'lun scriptore H.609'
annotatmn babeo. Delectari nostrum formis ionids in TVr;
(JJ'l{tVr;, d(lJItom;(;, a<macn:vr;, ,'/i},UfJ7:V(;, J'l(!lY..v~, lta(JTVr;,
cl fortasse alp(l(J.(17:vt;, et similis magis qnam vere coguata,
sed non suspecta. ut Sicbelisio in Islri Fragm. vidcbatur,

forma 'QttnJr;, iJvula: Callim. Fr. ccccm.) monitum Cup.

III. p. 571.511' Eormn lwminum -quantitatcm ut attiogam ohi­
tel', admonct facta ex boc Callimachi loco ingeniosa Toupii
coniectura in Soph. Philoct. {~3. 1M.: ~\ 'n.t qJOf!ß1Jt; ftUf!1:VP

65d~lv&sv. Ubi HCI'llHmlHiS non aMI()rrnissc ab Illlius für­
mae Usl1 AUicos apto exemp!o Platonico, (JcmpfilONlJ1:1;t;, osten­

dito At sapientel' idenl Je co dubitationell1 esse sigl1iflcat;
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an nOll recte ftaaT'vli corripiat ultimam. Scilicct quolquot
post Bnmckii faetas non uno loco ol)servationes, ct maxime

post diligentiores Spitzneri, vVernickii disputalioncs (Graefii

eommemorata ab IacolJsio in Anth. Pal. Not. Cl'. p.692. non
ud mallum est) , eerta prostant correptionis lmius ex poetis

Attieis ct recentiOl'ibus, quibusdam exemlJla, et quac his ad­
das exempla. fere omnia in nominibus 'eiusmodi versantur t

quae eUln nominibus ionicis in 'rv; nOll ab omni parte recte
compares. Si in 1Jr/ivp corripere ultimam Eudpidi Androrn.

356. Cycl.574. licuit, non sequitur necessario, idem licuisse
Sophocli in Domine verbali raro, ionieum in modum formato,

fcaa'/:'uC;. Vt taeeam,. etiam illo in genere, ex quo 17]OVt;

esl, fm'lasse praevaluisse usilatam antiq'llis poetis epieis produ­

ctionem: ll1']0V1J est ultima prodlleta apud Aristiam Athen. XV.

p. 686. A. tum apud rccentiorcs multos vel plerosque, Ni­
canelrum Alexiph. 416. Oppian. H. II. 580, Cyneg. III. 150.157'
Orph. Lith.275. Quint. Sm. IX. 189' Alcaeum Mess. XIV. 2.
Pbilodem. XXVIII. 5. Crillagoram XIII. 6. Contra Calli­

macho h. in Diall. 160. si lI1'jI)'Vi; ultima cOI'I'epta placuit, ut
pll:lcuisse certum est grammatieol'um testimoniis el propter
Nonnnm XLVI. 318, eum foanue Gazaeo el Agalbia, ut mit­

tarn Apollinarem, Gregorium, Palladam : Dum propterea eitlem
aXElHvq Epigr. 'X LVIII. (XLIX.) 'J. placel'e eadem conditione
debuit? Unurn est verbalihus, quall' ftcun:vC;, aeqllipuI'au­
duO! lI},LTVq, X},L7:1JV, ultima correpta, apud ..sophoclem Antig.

1144. Tracb. 271. EllI'ipidem Hippol. 227' ßacch.409' Nicull­
drum Alexiph. 34. apud LycoplJl'onem bis, et Niciam in epi­
grammate, sed in quo vocahulo fOI'tasse multus usus feeerat,
ut negligeretur mos antiquus prodllcelldi. 'Et ffE},xrvp apud
ApolJoniulll I. 515. ex emendutione, sed non ita certa, ut

nihil dubites, Brunekii. l\htto recentissimos, ut ApolJil1at'em,

qui in lAHp:V;, s').f,lrrvlI, ultimam co.I'I'ipit saepissime; Gl'ß­

goriul1l, qui in BOI}TVP Cm'm. XLIX. 31.

CODtemplandum milli sumpsi A1lmmNonni XLV.173.sqq.
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et alibi, an forte faetus ad similitudiucllI Sell'onis Callima­

chei videretur. Sed nihil video, quod lste crude1is aeque

ae ridiculus terme filius commune cum Seimne habeat, prae­

terquam quod rupillln babitatol' fuit, ut Sciron, ct quod

tel'l'iculamentum viatoribus.

De Cel'cyone etiam magis probabilia, ve1, quatenus qui­

dem aJiquid in llia rebus certi est, magis certa quam de
Seil'oue habeo. Primum quo unius nominis, sed vetusti ae

l'cconditi, mell1Ol'ia consel'vata est ,Fragmentum LIV.*
1anl; ,

cl ipsum plullissimmn est, cl; multam recte iotelleclum Iuccm

omni dispututioni Imic affert. Narr,at Theseus ex: Megaridc

se in agrum penetl'uvisse EleusiuiUlll. ll)i Stephanus

Ha: 'laltlr;, Xaf,Utd(llt 'A:rtLy.~ EIe; IVÜralla dnarov(Ju, cJr;
](U/:JJfllty;oe; cExa).:n. nhi tarn l'arum nOmen felici cOlliectUI'3

A. Berkcliu5, I. Gronovius p. 798. cd. Pined. ct aliquanto

plcnius in cd. Berkel. Append. p. I 'J. u. itemllue IIolsteuills,

e Stephano restitllerunt Scylaei billis Ioeis: nU(lanA01J~ cl'e
1:ij~ Mtra/?srov x!'.l(Jru; Itlix~n 'Luntf)or;;, iad rUi! ollTOe; ~f!lJ{;

1:ij{; "'.cl/hrvalrov lw!!aq, (J7;a{hof, (1ft. cL paullo post in deseri­

ptione Atticae: 'Am) 'hJ.nld'o.<; XWf!U{; Imi ::SovwJV cl1:Udta ­

utrohiquc vulgo Jegitul'. Recte boc ql10que Grono­

vius, quod (luam y;u~I~Ji!aV Stephanus, ealldem Scylacclll

potuisse y;wf!UV voeare unimudvertit. Tum haec quae t1'adi­

dilllllS e Stephano ct Scylace, faciIe cOllciliolltur CUDl detel'­

millatiolle finium vulgari Strabonis IX. p, 595. (604. D.) }llu_

lll.I'chi Themist. c, 13. qui montiblls duobus , ](8vam

lant, Meg<11'cuses tlil,imi ab Auiea sCI'ibullI. Seilicet pOl'

~lfua lapis dlleebat Xfl.f!aJ'r.:a. Nisi viae fllcrllut duae. Apud
Pausalliam 1. 59' fines 11011 detCI'rninati discl'Le , scd pl'oximae

finibus lVlegareusimn ogri Attici, et Eleusinii,

~ssignahu' Cercyoll, dnm l];lw (lI,dille cnumeralltUl' Eleusil1l3'

pn)ficiscellti verso" l\Iegaridem oovia: ff'(lifl.{J ".,4,V[JW)/1 ;"Viw
.111tyai'El(u.t:\::. taq)(lt .wv fhj{lat;y '....·f).orujC; (Cercyonis filiae)
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!llJ1UUA, llenique ultimo loeo Cereyolt1s palaestra. xu; Ö l"6i'lo~

O-lTO~ 1tu}.ataTQu xal E~ 8ft'/; iixaJ,lii:To lÜQwvolJO~, oUyov Toif

nlpov 7:~1; 'AJ..olElJI; dnExrov. Eo 19itur Theseus se pel'venisse
per lapidem narrahat. Sequitur Fragm. CXLIU.

lk Q' lJpvrev psp
'.df!y.aOllJv, ~!ltv Js xaxol; 7l:a(lliVU(J(JUTO "Slirov.

Pl'aeclare Ruhnkenius: Hi verslIs ad Iiecalen rljerendi sUllt,

clIi Theseus Sltam cltm Cerc,rolle pugllam narravit. Epist. crit.
H. p. 183. Adstipulatur Boissonadius p. 201. Non taeendum
est, apta etiam Hecalae verba esse, tali quodam nexu: novi

te, Theseu, vel: saluto te victorem ac vindicem; tu en/rn

Cercyonem pel'do1l1uisti, illum, 81; f lp1JrE'p ele.. Sed prae­
fero nanationem Thesei continuam; atque egregie 1Jftiv dieit

Theseus, etsi tum quidem, qUU01 eongrederetur cum Cereyone,
nondum civis fuit Atticus: at nunc est, suamque merito pa­
triam faeit AUieam, dum narrat ante gesta. 7w(1evaaaaTo

usitate. Memorabile p.st quoJ aequales CallimaclJO poetae, et

postet'im'es, ita utuntur verbo vua(}u:ro, et ipso hoc 1wQsvacr­
acno, ut sit, quod vulgo dieitur, transitivum: de quo Brunckius
3d Epigr. dOHIn. XVIII. 6. p.260. ad ApoHon. Rhod. I. 1056.
Scire me velim, an quid Rllhnkenills, qUUll1 iIlud paullo

ante commemoratulll scribcret, conillllctum eUlU ea disputa­

tione alilld in Illente halmerit. Fm'tasse ilIi haec, (luae ex­

pono de Cel'cyone, omnia obversabllntur. Cel'le idem in

Epistt. TiUm. p. 2 I. sCJ' et rurSl1s ad Callim. Fr. CCXLVU. ed.
Ern. coniectura admoduDl felici ad CallimacllUlll retulit poetae

non nominat! fl'agmentum apud Sl1idal1l v. "EaQ ct v. ":/l~EH'or; :
, 1

JiJet XOVWT(!ll,b

a~Et110t J..v.'h!CI' T8 xat sL'a!,lt nEn},~.'JuatV.

Fmgm. CaI!. Blomf. ccccxcn. Quod hoc in llexu sentcn­

tial'um, quo est a me positum, nemo non ex Heenie esse, el

de paIacsh'a intelligendum Cercyonis coniiciet. Blomfieldius

1Ie hoc quidem opel'ae impendit, ut Sllidam illspicel'et anDO­

tationemque Kustel'i, {{ui testimonium addit minime eonte-
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mllcndum Enslalhii in Gdys>. XVlJl. 36? p. IB:5I , 1od:op M,
'Xu, on 'OmLw'~'fJl; Pf:V 'Kat' ro [fa!! dÜ~ !LOV()V .,ru
;; 'l/JrAov, ~HiqO(; d's rlf: o,a 'fij~ H d'u.jJ:iorrov UllOt'Wf: np (t.v-

• 'He, ~i'f.Ja 7lEf}l ÄJlm;w!lov r{!UtpliL ro, r,XI xo~·l(Jr6!a.t aSEn'VL
AV:J6!ftJ 'fE xal Et:U(JI TLEnAlj8wur•. Ex Suida haud duhie: illuu

autcm, da qua llihil allUd Sllidam, l!p9u TLt'f!l ')'lWillf!lov

"f!atpH, non dllhito cluill de suo addidcrit EustalhiliS conie­

ctura sane nOll infclici. .A plld Suidam in ''A~El''Ot;. qllem 10­

emu nune uncis inclusit Gaisfordius, 1lfon}'llihJJIJl legitur, ut

apud Eustathilllu; et anle Gaisfordium pro Elaqr. In v.

"Eaf! semper recte ElaqL nETlAry:JuUL. EI almt idonea formae

lmius mhrAl1f.Ja exempla Phcrecratis, Antimachi, Arati, apud

13uUmannt1!u, uhi de verba 7Ll/.mlllflt agit; tum hac<:, Thco­

uit. XXH. 58. Dionys. P. 1100. Oppiau. H. IV.691. V. 178.
Maxim.518. Manelh. IV. 82. Quint. Sm. IX. 595. XI. 160. For­
nlac B1omfieldianae, m:n'J..lj:Jovl]t, non item, nisi eo aliquis
hahi TL81t},1jf.JOOULIJ Arali 84 I. (lOg.) iusserit. Quo Callim3cbmn
ngoovit Ruhnkenius, l!a(J maxime est, sive f1af!, dilectum

doctis llOctis, quibus, ut meum fadam verbum Salmasii,
,'Aw(J(nj/wTa cordi, (1:0'~ PEwdqOLt; Schal. Nicandri) vocahu­
lum: Callimacho Fragm. CCXLVII. et da oleo Fragm. CCI.

tum Euphorioni Fragm. XXXVJH. 3. Nicandl'O Thl!I·. 701. cx

emcnd. Schneideri, Alexiph. 514. et de oleo ihid. 8;. deni­
que Oppiauo H. H. GIB. Cf. pl'aotOl' laudatos Ruhnkenio Sca­
jigCl'ulll in Manil. V. 212. p. 567' Bemsterlmsimn in IJucian.

Deor. dial. p. 24i. (VoLIL Bip. P.292.) Salmasius Exerc. Plin.

p. 906. b. Toupius Addend. in Theocl'it. p. 405. AnimacIv. in

Schal. Theocrit. p. 218. 'Vakefieldius Silv. CI'. P. H. p. 112. cl

lmlicatae ab Bemstel'husio slossae IIesyehii, ilIa quoque, quae
valde alllifJunm sonat, laf!TlIlluIW~. el de voc. flaf!0m:;)tu;

Sclm], Hom. Ir. XIX. 87' Townl. cl Viel. SIXf!0Xf.J00P cU!' ta­
anlV Lithicorum scriptor v.264. appellet , duhillrn inter 1'y1'­
wlliUum Ruhnkeniumqlle, qlli viridem interpI'Clantm', cl vVa­

kefieldiulll I. I. qui purpuream. Et Wakcfieldii scntclltiao



u c c ale VI. 41

ql1odamllloc.lo Dionysius Perieg. 724. ulli 1}E(1oEaaav I:~(mtv,

quod UE{!OOO'J, aXOUilVJjv, interpretalltur, cl magis etiam Pli­

nills B. N. XXXVII. 8. (37') favet, maxime nl)i scribit: Optima

ergo (iaspis), quae pllrpurae quicquam hauet. ir:t(H)X(!OO}J, ab

l!af! ver, non tarn id dici putem, quod l,iride est simplieiter,

quam ql1od, ut Hemsterhllsii in Luciani Nigrin. p.247' Val. I.
Dip. vCl'bis uiar, grata colorum varietate'Verllal: cf. NOlllll1S
X. 18g. XXXIV. Il)g. Atque haee videtllr vocis EaeOXtl00[;

polesta5 aplld Paullum Silentiarium esse '.A,H{J. 259' !,'uit

eiiam daqll:1]r:;, 1). e. al/w1:lnlr:;, U:Tor:;. Sc1JOlion est in Ni­

cand. Alexiph.314. inter ca, quae sunt in margine apud

Aldnm, quod scholiorum genus nimis neglexit Schneiderus : ­

Elaf} J's -'0 al,Ha (P'JUt 1w(la 1'0 SJI liaf}t nA1l!l/(V(jElJl. J1r},at(U;

0'8 Elaf!t'n[v 1:0P at!lan'1:1Jv Utrov tp1]al. In Scholio Alexipb. 87.

ubi vulgo: - Kai l(aHl~tal.0C 6Aa/ar:; 1:0 u.l.ua -'0 o'aifoll

l1nE, aote Bentleii ml Cal!. Fl'agm. CC!. cm~ndationem, quae

talis est: 'Xai ](. l/),atav '1:0 al/l1Y. 1:0V A1iXVov EfnE, ,Casanbo­

uus in Suet. Octav. 67. tentaverat: :Kai ]L EAat'ar:; alfla 1:0
l!},atOv EInE. Quod e eoel. Gotting. Sclll1eiderllS p. 296. profert,

d},at'ov Toif af~Ht1;or:;, in n€utram sentel1tiam proficit. Igitm'

Callimachus <Iuum meminisset Homericum aIfun:t :.rai '}.v:1'(I(['
7JErraJ.ant81JOV, unde ipse Avtr(j(l) 1tEna},anuJ1Ia - TEVXE(~ SCl'i-

in LavHcro Palladis, et quum llOsset A1itrQ(l' 1:E 'XIX; aT­
Iw.n 1tEn}'~3aalv, praelulit magis exqllisitml1 }..vtr((ll' 1:13 xai

~t'aQt. Curo Homero Nool1us XXV. 68. Avtrf!ll) - Kai al,tUt:Cl,

cl IV. 447' at;uaro{; - }.v:Tf!([1, XXXVI, 199' tpOVOV-Al:tfp(l"

ct "E~XEa - 1rEna},anl.l!lIa ),V:T(!I;J Ql1intl1s X. 60. cf. id. IX.

147' XI. 14.475. xoJ!llJrQat idem Callimacho, qllod IJausa­

niae na}.(u'arpu Cercyollis. Lallc1atur Lycophro v. 866. 7'

o'li Tav{Jov (Erycis) rVflvalJa{; xalw~bovr:; 1tUA1J1;, x01'i­

or{Jar:;. llbi <June a Bachmarmo profcl'Uuturverha Eustathii:

xov/EO:Tat rat? 1:Q dj'!:ovII;Eu:Tal, E:JEV xai xovl(J1:(!u ~ xani 1:~V
~ , .~ ,~ (. cl ..

7UHUWt'(fCW flU1>lO''CIY. 7W(jU 'tOt; 1)(j'rE(jOV, Hut a LJcophl<onCIll

l'lll!ctant l anl. ad locurn, Cjuem 1101l iBl10lum fuisse Eustalhio vicli-
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mus, Callimachi. Sic quam alii, nt Philostl'atus in Imasi~

nibus, palaeslram dixcnmt Antaei, poctae latini nonnulli

pulveri's significare mentiollc satis haben!: GI'ODOV. Diatr. iu

6tat. lU. f. p. f f;. Ac Lycophroni fm'tasse obvcl'sabatur Cal­

limaclllls iHmI sCl'ibenti: satis inter se similia ,uJ,xo~boVt; lW­

'PlrJTqfl,(; ct xO'Pla7:qat [l~m'ot. [lOUW(; 1:oiJl; ~E'P8tJ(; CCl'cyon

ctiam PUllsaniae audit. :Ne qllem temporis significatio pl'ae­

sentis, nE71'J...~:Jaüt'P, male habeat, lenendum est, describi 10­

Cllm, qnolem accedens ad Cercyonem videl'at Thesens. et

I'llrsus qual~m victo Ccrcyone reliquerat: ltbi (etiamnum) pa­
laestra inlto.spitalis cacde cl Sall{;llillC lwrret ac rcpleta est. sci­

licet 110spitum cruore, cJuos ad luetandum Cercyon eogcl'c

invitos, ct postquam vicisset, occidere solebat. :Nam ita hoc

accipiendum haud dubie. ut Don prorsus recte Schol. Platoll.

p.229. scribat: rUQ .oV~ na(JtOlll:w; nu}.a(­

EI1!, XUt 11: €X Aal (J) 'P u)J!iQEt. Scilieet in eo ludibrium quod­

tlam positum erat luetatoris cl'lldelissimi, quod parem facen~

conditionem victique ut haud iniuria mori viderentur. Idem

paullo aute commemol'ati mos fuH, cl Arnyci: quam­

quam de genere eel'taminis divcl'sa lraduntur. Recordor ex

Virgilio Caci latronis non palaestram, sed spelliDcam SoUs
inaccesscun radiis: scmperque recenti Caelle tepehat humus t

jbrilmsqllc adfixa sllperbis 01'[(, "irum tristi pendebant pallidlt

tabo. Quae I'Ursus imago, capita affixa forihus, Antacum l~in­

tlari Istbm. IV. 9'2. (m. et eOITlmcmOl'atos ibi iu scholiis

Diomcdcm Thmcern, Evenunl Bacchylidis, Oenomaum 80­

phoclis, et Nonni locos in mentem revoeat tum alios, VU r.
237. XXVII. 219. XLVI. 2.32. turn bos, in quibus propter ma~

gnam l'ci similitndiuem) CI'edibile est ductos e Callimacbi

loco dc j::ercyonc colares esse, de Lycurgo lib. XX. (153.

1'74.31'].) ct maxime de Pallenes pab'c, Sitllone, lib. XLVIII.
Apponam {,plae ali'Iui({ in vel'his similituclinis emu his pallcis,

quae ad nos perveneruut, Callimachi verbis habent. XX.

I 70. l("lW~6IVOV~ n1JJ.EW'jJa~. 179. ar:llm} oe xovu; lpOt'/llCHJUO
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I'VfJl!~(} QW.ttU10r; dl-Upi iJ"U{?Hflll.. XL"VlJ I. 96. IW1J(Jl~!!(J,r;

iiidiJ"!,JW'EV, Jv vno AvitqfJ! XU;IVOP6l'rov ,W,l'UXI'/Jov ~fJ!0t'Pt(J­

.O'01J'1:O nu]..atO'TQut. 103. 'Kul ptv «rrov lniß1'JutJ "ay.o~cI'Poto

nalat'rrr:(!'1r;. 222. sqq. l-UJI]U'ilj((rov O'XOm'aSSGSrJ'lj1T.Om ldl/JUVU

"Ey'()(J)V, - - - 1]ll los KElva xaf!1jVa, italvmu (JEEG luiJ..a-
3'flroV, lv3'(!OV En y.ay.o~Eb'rov {jp.E1Jltlrol!.

Da Cercyone DHrrationelll :aut praecedere aut pl'oxime
seqlli debllit, sed puto pmecedere, Fraglllentulll quod nune

est LVI.*
JJiEAatVE'lc;, Jijp.oC; x7jc; 'AV7:t01JooC; rpVA~<;. Kal'U-
/lalßt; 08 fJJ'1'jGt 'iOV o~ftOv 8'11 cElUD..n·

6V cB:ut.All ex emendat.ione, cui diffid,el'em, dcsumptumque 10­

emn, ut vulgo legitur niv OllfLOI! y.Ed~(j3'at, ex alio
opere Cllllimachi, prosa ol'atione sCl'ipIo, ut Fragmentulll
CCCLXVIf. existimarem, nisi h. 'Exu)..n vestigiis niteretur

librol'tun scriptol'um. Sie e cod. Rehdig. llntlOtatum TOll oij­
pop xat y.lixal1]. Conlicit rem. quod poctae verba HU­

per reperta sunt. Etymo!. Gud. p. 300, 1 t. ~ XroQi<; 7;()V

nzwS, nolvn'l;cQ~, w~ naQu KaUtl.u~/..(t'·

no}..vn1:wxi<; n JJUÄatval.
lV18J.aUlat Jll Et(J!. 'dmor; 1:(OV 'An:txw'P. EI Choeroboscus Eck­
leri Anecd. III. p. 1191. ct in Annotatt. ud Etymol. lVI. sub­
iectis Etymologico Gnd. p. 886.~ xroqt'r; 7:0V nTw; naitvmw~,

nolvm;wxar; 1:8 J1I[iitalV{n. 'i0 (la JJ1/;}..o:tVat tonOr; ini (vel

-rijr; 'Ancxijr;. In Etymol. lVIaguo bis est nOAv1!7:wl;, p, 4.55,
35. 659, 2 r. in eadcm tlisputatione, et baud cluJ)ie ex loco

eodem. Simul tlocermll' hoc fl'agmellto, nOll l'eqlliri, ut Pl'Q­
pl'ia his Melacois fahula qlluedam eruatul'. . no}.t'rrTwUBr; TE

lIU],atvat qlli lcgerit, extemplo seutiet, ui fallol', loea oou­
mcrari pl'uetcr Melaenas aHa; et Ioea quillelU, ut ego een­

seo, !Juae appal'llodnt iter facicut! Theseo , sive adeunda 1'01'

occasionem itium'is, sive dextra sEoistl'ave parte reliuqueuda.

l1klaelltlS ut in hac parte itincris ponam, pl'immn Statius
{'<leit, Theh, XII, 618, 9. ,Uittit in arma nU!llUS {!;fJnialibus 11!)~
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.,;pita divis lcarii, Celeique donllls, viridesquc l\1elaenae, ubi

lcarii Celeiquc }H\]>itHtiolli, quorum ]lUIlC communis t'lbnla

Eleusini assigllat, non te111ere adiunctae Jllelaenae vidcntur.

Etsi non decet aCCllratam topographiae observationem cxspe~

ctare a Statio, qui paullo post, aliis Jods interiectis, iterum

diserte Eleusillem infel,t, v.627' Deinde cum interpl'etibus

Stephani, Derkelio, Hoisteuio, ct Valesio in Harpocrat. p. 429'
Vol. H. Lips. easdcm Callimaehi lIJelaenas esse ct lJielaellCls
sivc Celaent:Ls statuo ilIas t de quibus helium olim

Athellitmses cum Doeotis, victoriarnque miro quodam evcntu

ohtigisse duci Atbeniensium nanant Polyacllus I. 19. SchoJia­

stes Aristophanis Pac. 890' Acbaro. 146. Suidas v. A~rt<'lOV·

(na ct v. ]Ü},alvtd, EtymoJogus v. ]COV{JEWrU; (cf. v. ~ATU!'­

'tovQla, sed ubi nomen Don est Iod), Mich. Apostolius Hf, '74.
Qllum ensdem dieo, locum fere eundern volo. Nam dirrert
Callimachlls a c'aetel'is co t quod ipse l\'Ielaenas d~~toV voeat,

illi SUDS lttJf!{OV. Praeterea ut de scripl.llrtl quaestiollcm, Ale­

lae/lae an Celaenae, uJiis disceptandam relillqllam, utque

mittam diffenmtiam aceentus, JJfdaL1Ja( an 111.iJ.at'llat, <luo,.

rum ilJud fel'c magis se commelldat, rllrSllS aliu(l differunt

Etymologlls J. l. apnd quem IVIElat'v1Jr; gcnitivus, et Hat,po­

cratio v. ".flnar:ovQla, apud qnem ..1ft; 1YZsJ,am'ar; (vcl 1l1IiA(0'l'ar;)

l,wf!ar;. lam MeJaenus s. Celoenas ilIas qnnm Polyaenus,

caetcl'i, lttJf!t'ov W3;JOf!tOV ~nlY.~r; 'Xat" BowJrlcu; vel lttJ{!/ov

iv ttEi}O{!/'ou; appellent, quac,'enti qua in fiuium, pm­

hahiJis pOI'ala responsio ex Etymologo ct Conone est, fuisse

Oenoae vicinas: 11am sic Etymologlls : 'A8lj"u{wv n(Hk BO/ttJ­

"DUr; 1l0},Iif-WV'S1.0VittJV nEf!l Ol1l011C; :,cat 1l1sJ.alvllC;;

Conon Rutem Nanat. XXXIX. de eodem hello: 'A8'ljlJ(J.t'Oll;

eH; xai BOlttJrolc; nOlE!Wr; .{j n;' (! 0 l1l 011 C; (Jvvlamro I omissis

Mclllcnis. Quae Oenae si est, ut est haml dubie, vicinus

:Eleutheris J~/LOr; 'n1\; cIllllo[forollrlJoc;, de quo delllo sunt Stra­

])Onis VHI. p. 575. (577- A.) Harpocl'atiollis v, 011ls'! (veJ polillS

Oi.,UJl) testimollia, cl vil'is doctis, Hemsterbusio in. Lucl.H1.
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1" 4~8, W"assio ad Thucyd. n.•8. Valckenario 3d HCl'odot.

Y.74: disputata, scquitur quod noslram in rem rcquil'itur,

fnisse 1I1elacnrls finibus Bocotiae simulque MegUl'ensium eon·

tenuinas, vicinas Eleusini. Propter hellum illud addam iam
laudatos Sealigcl'o Anim. in Euseb. p. 57. a. et Valesio 1. I.
Nouni versus XXVII. 301. sqq. uhi Iuppiter Minervae; air/lJa
(Jl'lO 'c/NMJ(Je, nQoaant'~ovaa Avat'ov, (J/;io" y.aalrv,j"z-ov /lf;/..a­

w.lyl(Jol;, 01; aso narl!1'Jv qvaEwl J E5ci,(;aa~ BOlwrtOv 11rE­
fwvi'ja' r.ai fl{)..O~ aei/JEt ~warQtOv daro~ 'Ei.ev:JOvl;, nL­

lJrov aVEva~wv "AnarovQtOv via Bvooll17l;. daro~ 'EAW:tOVC;,

Eleusinius, civis Ceretz's. Sie solet NonDus: 'l!alrr{lI- anEl­

(HOJ'lVOC; "Aß'ljv71r;, uuoPQOVOC; darov 'A:t/jv17r;, dflljrof.Joc; aUTO'll

'/l::hjJ!1}r;, XXVII•• I O. XLVII. 365. XLVIII. 680. alibi. Dicit
tamen etiam altero modo: '[vaXlI'}C; -ti:o-nic; al!ov(!/i~, aUTov

'Oh:,cl1lov, vaaij(!ac; 'Okv/l1lov, './lrrlJor; - vu.sT111;, l(exQOllif]~

7'C!,ir1lr;, IlI. 26(. VIII.g5'97' XIII.2S:ß. XIX. 70. 79' et simi­
Ha. Atque co referendum XXIV. 96. vaEr:~(Ja :tcoxQ'1TClOOC;
'Afhjvr;c;. ut 'Afhll1l1C; lll'bis nomen sit. Urbem etsi Nonnus
"./lS"ijvw; appellare solet usitate, est tarnen uI)i Atltenen: XLI.

274. Je; eiJQvarVlav "A:t~vl1lJ, ex Odyss. VII. 8o. Verum,
(IllOd gravius, memorabilis est insolentia, sive errOl'em dicel'e

malis, sive audaciam ex etymologia {ElymoI. M. et Gud. in
EÄcl/Ull;) novum nomen eruentis poctae, sive doeb'inarn re­

cOIlc1itam, sed insolelltia utique, quod illie XXVII. 304. 'E}.ev:tfJJ

dixit Cererem. Vulgo 'EAEVß'(J) non Ceres audit, sed Ilithyia.

Notum ex Pindal'o: cf. Antip. Thess. XXXVIII. (A. Pal. T. H.

p. 92.) 3. Paull. Sil. LXXXlII. (A. Pal. T. I. p. 4go.) 3. Phur­
nut. e. 34. Hesyeh. V. 'EJ,cv;)m. Apuel Hesyehium in v. 'Em­

i.vUUfU3I111' umle 1I01lllUlli (GyraId. Opp. T. I. p. 565. C. Mit­
scher!. in H. h. Cer. p. 118.) Cereris cognomcll 'EJ..EV:)ro affe­

l'lmt, ]?J,ev.9-oo, l\1uSUl'O debetur. Ut ad geogl'aplJiea redeam,

idem ille Nonnus in' Catalogo lib. XIII. ubi loea Attieae va­

ria enumerat, V •• 82. quam Oenoen debebat, animaclvcrtcnte

Gnlefio , Oel/ollen voeavit; Obloon/r; 'j'OP1,UOJJ 71/;0'01'. Non di-
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emn utrum per commoditatel11 metl'icam llll vetllsto el'l'OI'e,

Apud Strabonem mcnlini, cer te in Tzscbuckii T. In. p. 247' sq,
libris, constantem scripturam esse Ot~'ro~'l1 pro OLV011. Cac*
terum, qnoc1 iam significatmu est, Melaellas ipsas, ut pnto,
non adiernt Thesens, sCll per agrnm pergens Eleusinium,

atque ex Eleusinio agro contra Proe1'Usteu, reliquerat in si­

nistra parte sitas.
Non definio, ubi pl'imum ex Megaride egresso, per agrllm

Elensiniunl pergenii versus Athenas UKflCl, conspicua nat 1((J}"

ALlf~. Sec1 hic, inter Cereyonem ct PI'oel'usten, posuerim

Fragmentulll DXI*. Addend. B1omf. monstratum allte a Fa­

luicio BibI. GI'. Vol. H. p.484. Quod ita interpretor, progre*
dienti Theseo conspieuam factam, vel indicatam esse, ltr-(!av
l(o."),.tuJa, sive positUI1l in co promontorio tcmpillm Venel'is
](roÄtMo~. Suidas: I(roÄul~. yao(; e(Ju T~I,; 'Arpf/oO/r:llr; ovr:m
)!aAOV,tlEVa~, unO 'rov (JvfIßEßrpd)7:oc; 'r~v nf/0(J1]'YOf;t'rl.v Aaßrov.
scquitur histOl'ia de iuvelle Attico, qui aliquando raptus a
Tyrrhenis, postea libel'atus ope puellae, tempI um hoc Venel'i

lm:l '&~c; dr-r:ifc;, drp' 1JC; 1jf/1UJ."1j, condiderit appeJlaveritque
,1nG TroV "wJ"rov, &, 8'11 'roie; JE(Jf!0r:~ lfa7:ETtotJEt:l:O: alios nal'rare

de accipitre, qui in Ionis sacrificio xro'J.,ifv rapuerit:

Ö9EV Ö T6Tto~ ]{roAtaC; Elf'J.,~91J. ~tifw1Jmt :<ai
]CclHlftal.,ol; E'Ji <Eiui.'J.n.

Ex ScllOliis Aristophal)is in Nub. 52. sed e codice his nosIris
pleniore: deest enim in l10stris testimonium Callimachi, pro
quo explicationcm nominis tertiam sulJministrant, iIlis priori­

bus certe non detedorem: Ot Js, '7:onov BOlxoiu. )/.(olotl; &'11­
o~o~, Eviht 11 9Efu; '&t/-tauXt. Recte ibi unus scboliastes et
scriptores alii l(roltuiJa non templUlll, sed deam vocant, el
promontol'ium : 'Arp~oJb:1J ]CcoAtU(;, lf.roltlxr; lt"{Ja, tf'üJv. V..

Pausanias 1. I. extr. et quos ibi Iaudat Siebelis, et ad Lycoph.

867' Tzetzes, Patterus. lCrolllzool; ~1Jr/-tr:110c; Nonnus XLI. 108.
llbi notas Veneris sedes recenset: o~ ndcpov, ovx Eid BvfJJi.ov
dvUt:a!llilJ, f)V 7l:QQ'{1, XEIj{J(1! IÜ.t>/,tdOo(; Q11'Y#rvor; l:rp1}f;?fUJut!/J.
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Callimaeho etiam sie licuit poetice: Pisa est renus KWI,u1r;,
(Iea pro femplo deae. De situ promonlorii: Palmer. Exerc.
in A. GI', p. 315, C, O. Müller, in descl'ipt. Attieae, Ency­
clop, Erseh. et Grubel'. P. VI. p. 222, Fabellas attigisse Cal­

Jimaehum, fluae sunt apud Suidam, nihil est quod p,er­
suadeat.

Procrusten non rcpcrio in Fragmentis Callimachi. Nisi
hue relrahendum sit

,,'" "" .,' f1l1' [jA"'if!ct nOIl.AU 'r[jAlUY-lV.

Quippe ita l'atiocineris: quulll Pausanias Procrusten (nt vulgo

vocatm' : Ruhnk. Auet. Ern. in Bes. T. I. p, 883, r.) nOÄvn~/w'IJa

appellet, fortasse poetam illa quasi cireuitione intcrpl'ctal'i DO­

men no).vllIl/tWJI voluisse.Plus autern fidei hae in re Pau­
snniae quam aliis trihuerim. Ut fere hoc tantum quael'i
putem, utrum nOÄvmjp.wv. proprio nomine audiverit Procl'U­
stes, an Plutarchi Hesychiiqne haud contemnendo tesrimollio,
dl:l,WAUr:1jC;. Alii, de quo a Mcursio in Theseo eap. 5, cl 7.
l\Iezil'iaco in Ovid. Heroid. T, I. p. 139' sq. monitmn, babent
Po{rpemollem in histOl'ia Thesci, secl non ut sit l:Jrocrtlstes.
Apolloc1orus lib. Hr. extr. Po(}pemonis filium vocat Sinin.

itemqne Schol. Eurip. HippoJ. 974. cd. Mauh. si vera est iam
proposita a Meziriaco cmendatio nOAVJtli/wJloc;: vulgo ibi ­
~t'vu;VtO(; n~,w'JOC; legituf. Distioguelldum antern hoc scho­
lion ab eo, quod praeccdit: in quo de patre Sinidis nihi!,
ar ipse, ([uod notatum vil'is doctis quos dixi, et Salvagnio
ad Ibin, confunditur eurn Procruste: CJui elTor emn hoc
sc1lOliasta 'communis, cc.rte ex pal'te, scholiastae Pinclari ci,
cuins in <Yno:Tlfun Ta[},u'eov verba sunt: S1lt' ~l1JlCjl 'UF fl(!o­

Y-Qovafl1' RUI'sus Intcrpl'cs Ibidis Ovid. vetns ad v. 409- Pe­
!;,,;pemollem non solmn Sinidis, scd Sillidis, Scil'Onis ct 11.'0­

cruslis patrem facit: Sinis ct Seil'on ct Procmstes Folypemo­
nis filii, a Theseo ad Cepldsum fluvium eltm patre occisl
SUlzt. ex loeo Ovidii, in quo nati scriptum, llt fnit in Mcdi­
eeo ßurulanui, aDte ßculos habeJ)at, sie: lJt Sillis, ct Sei-
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l'on, ct cltm Polypemonc nati. At Ovidio ipsi non ma~~ con~

venit Cllm Pausania. Sive cnim el Cltm Po!;xpemol1e natus;

sive legas, quod ego praelulcrim emu aUis, et ele Poh'pe­

lJl(Jlte natus, certmu videtur Procrusten intelligendum esse.

Jtaque quem Pallsanias iPSIUll Po{xpemolla, eum OvidillS
Pol:rpemonis filium: non magl1a diffel'cnlia. Scilicet magIla
erit, si, quod fJyglnus Fab. XXXVIII. tradil, Neptwd filius

Procrustes fuerit: verum tam clarae originis l1ullumest apud
Pausaniam indicium. ProcrltSten. ibi intelligere Ovidium,

etiam propter locum geminum Epist. Hel'. 11.69' aut certum
. est aut vcri longe simillimum. Vide quam accurate sibi re­

spondeant: Gwn .lucHt Sciron lectus, torfJltSque Procru,stes, Et

Sinis, ct laltri mixtaque forma viri: et in lbide: Vt Sillis,

cl Sciron, ct de Poly[Jcmon.e natus, Quique homo parte seLi,

parte ÜtVeltCltS erat. Hos versus qui excipiunt, 4.1 J. cl 412.

QeLique trabes pressas ab humo mittebat in auras, Aequorls

ctdspiciens /i,uius et lmiltS aquas, mel'ito scrupulmu iniecerunt

Mezil'iaco p. 139' i4I. Salvagnio ad Ibidis v. 41 [. quandoqui­
dem Don inteUigitur~ quomodo ad commemoratum ante versn

409' ;Sinin, intel'iecta Scironis, Procl'ustis, mentione, sie rc­

vel'ti Ovidius: Qaique trabes ete. potuerit: corI'uptionis ta­

men, quac q~idem in nomine Sinis v. 409' cluaerenda foret,
nullam suspicionem movent. Itaque ant ab aliella manu iIlali
Sllut non iudißni tarnen, si recte seutio, stilo Ovidiauo ver­

sus 41I. ct 4[2. aut Ovidius, qnum incI'cdibile sit erl'asse
tam nota in l'e Ovidium, et llescio quem alium divel'sum a,
Sil1ide IlI1:voxa/-lTlt1Jv sornniasse, hoc sibi sumpsit, quod for-
tasse Heere in cuumcl'atione exemplorum tali, quali coustat
singulare carmen Ibis, putaret, 11t bis poueret Sinill, selllcl
obitel' coniunetum brcvi receusione cllm aliis, turn iterum
accuratius cum dcscriptione propriae huie scelerato immanita­

ti,. Similis est, ,'ei etiam maiOl', in Propel'l;io, quem 5al­
vasnills comparavit, iosolentia, III. 22,57' Arboreasque om­
ces Si,.is, (·t non 1lOspita: Gratis , et cw"vlllas in sua
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fata .trabes. nlli de Sini{le narralio Arhoreasque cruces - cl
curvatas in sua fata trabes mh'um in modum divisa atque
interrupta est interieetis verbis cl non hospita Graiis Saxa,
quae verua neminem non de Scil'one admonent. Mihi vero
fallal( ea recordatio videlur, et de Sillide aceipienda omnia.
Quid enim pl'onominc sua fiat ,,,,,nisi pendent a praegl'csso Si­
llis? Qnomodo untern pcndehit ab eo ,nomine , si non ho­
spita Graiis saxa, de Scirone accipiantnr? Aecusativos arbo­
reas cruces, saxa, cUlvalas trabes, etiam Dorvillius ad Charit.
p. 708. (634. cd. Lips.) averbo quodam intelleeto pendere sta­
tncbat. Id vel'o el'llcndull1 cx pl·aecedentibus. Nam si prae'i"
tereo verbum, quod suppleri volebat Pnceius, vix fercndu5
Sinis genitivus, el scribendum foret: Arboreasque er. Sinidis,
n.on hospita ete. Verum sie l'ursus sua pronomen non usitate
positum videbitur. Friderico Iacob, viro erllditissimo, cui
placet eurlalas trabes, nt, quae per se minime inepta sen­
tentia cst, tres numercntllr, Sinis, Sciron, Pl'ocrllstes, intcr
nlia opposucrim h,:c, quod iam monuit BurmanDus, non bene
trabes de leclo Proerustis dici. Contra de arboribus Sinidis
cltl'lIalas trabe,' optime, ut in Ibidis loeo illo v. 41 I. et Me~
tarn. VI(. 44 [. Qlli poterat Clll'l,al'C trabes. Quum semel in,

has fabulal'um tl'ieas me coniccerim, non dccet praeterire
obseurum Ovidii locum, ubi mutatos in avcs, et quidem in
Attica, cnumerat alios, Innixamque !lovis neptem Polypemo~

ws alis: Metam. VII. 401. Ibi quael'itur, quae sit Polype­
monis neptis, qui Po{ypemon. Et hoc quidem statim cerni­
hU', eel'te pro 005t1'3 seientia, quibus mulla desllnt antiqui­
tatis monumellta, reeedere Ovidium co loco a doctrina illa,
qnam profitcntem in Ihide vidimus, Polypemonis filium Pro­
f:rllslen fuisse. Procl'usti milla, guod sciam, fiHa fuit. An
CUlU ApoJIodoro faeit Ovidius? Apollodorus, nt vidimus, Po­
Jypemonis filium Sinin faeit. Ae Sinidi filia fuit salis 110ta
iHn Perigllue. Ve\:um de ea tradunt alia; mutatam csse in
flvem !lewo., Ergo, quod"unum reliquum 1 Prohi doctrinarn

w. 'Jl~tii!. WIll!. f. 'VWol. V. 4
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sequi videtur Ovidius, quae talis est: Polypemonis filium
Scirooem, Scironis uutem Halcyonen filialD fuisse. Fahula
ah co, quod de Seironis filia Endci'de Plutal'chus et Pausu­
nias tl'adunt, diversa, alque uni propria, quem Constantius
Faoensis ud Ovidii locos hunc cf lbidis v.409. laudat. Probo.
Vel polius non PI'obo, sed refel'cnli nanationem llrobi Püm­
Jlollio Sabino in Georg.1. 399' p, 102. Verba Pomponii:
Varia opinio de origine ltalcyonis est. in altem Ovidiu5 se­
quitur Nicanclruw, in altem Theodorum, ut Probu:; meminit.
Ce:rx Luciferi filius, (ct quae sequuntur, simillima Servianis
in eund, Virg. locum, aliol'umque, quilJUs cODvenit eum Ser­
vio, disputatis) - Aliter sie narratur. Halcyone filia ScY1'O­
nis fitisse putatur, cui cum pater praeciperet~ ut l1~aritum quae­
reret, arbitrata est promitti (pulo permitll) sibi, ztl concum­
beret CU71l quibus vellet. ila ab irato patre deiectafuil in mare,
ct denzutata in halcyonem avem. Tum post alia: Scyron
Polyplzemonig filius fuit, latro nominatissimus in Attica re­
gione. .Ab co &yronia saxa, ubi latrocinabatur, appellata
SUlzt. a Theseo interfeclus filit. De Nicandri testimonio an
eonstet aliunde, mmc nOIl memini. Theodol'um intelligen­
dum esse eum, quem Plutarchus Parallel. e. 7.2. p. 3 I I. A. EV
,<air; MET:al-W(UPW(JElJtV, prohabilis est Coustantii Fan. seuten­
tin. PI'aeleren quod sCl:ipt.um est, tleieeta fuit in mare, ob.
servetur non male convenil'e cum reliqua Scironis fabula.
Quod tot viatores perpessi e1'ant, idcl11 puella ah irato pa­
tl'C. Non mirer autcm, quod Ovidius alium in Ibide, alium
in allem 0p,ere Polypemonem dixerit, ct rursus quod codem
in opere llalcyonem Dune, libro septimo, ex: filia ScirOllis
Halcyone, nUllC, lihro ulldccimo, ex UKore Ceycis Halcyone
factum tradiderit. Jd ferebat natuI'a eius operis. Praeterea
Ovidius in lihl'l? VII, fortassc COIl$ulto non posuit nomen
avis. Pocticc lI.0l?1f :SxEt'(JwPOC; Sosicrati At.b<;Jn. XI. P.474.
B. aura dieitul' flans a Scironiis pelris.

Medius fere inter Eleusinem et AtlJellaS, I;'X luculenia
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5trabonis IX. p. 395; (605.) descl'iptionc, Ifo(JvoaHoi; est, in
quo Pl'ocrusten Diodorus ponit. P~usanias I. 58, 5. (Tumn Pro·
artisten Eleusini el Cephisso aclmovet, ct Erineo. uhi
Plutonem descelldisse rapta Pl'oserpina auootat, fortasse non
multmIl discrepat a Diodol'o, vcl plane non discrepat, si con~

iicias, qnae in promptu coniectura est, in Corydallo demo Eri~

:neum fuisse. Ex Ovidio Hatum: P7dit et immitem CeplJisias
ora Procrttsten. (;71 'E!!"'PHi'i mnlta eum pl'Ohabilitllte ex Pan,.
sania restitutum Plutarcllo est, Thcs. c. I I. nbi vulgato 'EI?"
fdoPt, <E!J!-uopt, 'Ef.!ptOPl1 ' non habeo quid filciam. Frustr:t
aliqllis ex iis, quae Tonpius Animad v. in Schol. Tllcocrit.
XV.64. annotavit, novam efficere Atticam 1J!!iUOV1]V cone­
1m'. Leopoldus 6P 'E!!/Mii colliectUl'am Palmerii edidit.

Neclue Pbytlllidas siluisse ThesemrJ, ct antiquam aran!
IQvis MEIA.IX"Otl, llrbitror: qui ipsum pl'imi mortalium, llt

l'Iutarchns sCI'ibit. comiter atque lmmllnitcr e~cepel'l'\l1t

Pint. 'flIes. c. [2. ct :aS. extr. PllllSlIll. 1. 37, 4. Quo illi 5i~

miles Heclilae.
Sie pl'opins propins<Iue acceJenti ad urhem Tbcseo tan­

dem affnlsit e longinquo spectahilis arx Minervae, Tlavxw1lEtOJ'

vel T'A.avxWntOJ!. Tllntum elicio cx Fmgmellto Hecllies novo iIIo,
quod Augusto Mauhiae debetur, Schol. Eurip. Hippol. 52.. e
ead. Florentino. Et Euripitles quidem ita, clc Phaedra; ,ud

1l(Jip ftEP eAiJ-Eiv T~VJE 'Y~v Tl/ot~l1J!tav, nE7:{Ja'll naf!' a'lh~lI

naUaJoc;, xu/dn/ltoJ! 'Y~t; 7:~(JOli, paop KV1lf!ldOt; erxa3liltJa­

7:0, 8f!wa' E!!ftJ1:' l1xo1]P01J' c1nnoÄtJ1:cp 0' l!nt 1:0 ÄOtnQ7I cJvo­
p.a~<:1J irft(vtJttat ttEa7l. Scholion ita se habet:

'11l n 01... d' t. 671 raf! 1:fi "xt:!onolEt idpvulua
".<"lfJlf!0ol'f1]t; vaov l;ni "axii 'lnnolv,1:Ov. n(rrp /Xv
06 n /X 1 AaJOt; 'f!1J(J; 1'0 i71 Ta '..tlr1:txfi Tlav­

"WnftDll. oJ lCaUlpaX0t; El' 1J"aln(cod. 'E'ul.P1J)
f.ti~tlI1]ral, 7UJf!I' fO tlil/Oll TlavxWJT.lilOV XttAfiio3'at­

"no 'fOV EnW1JVpov.

duo videntur schQlia esse Mn sie llb eodem script!!.
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2;1) 'fn 'AntKfl vix scriptllfuS fuisset, qui paulla aute breviter

&1' ra(J 'ffj aXilonOAH scripsisset. Ne quis fQl,te in postremis

bcreat, ct quod mIlli accidere primum legenti memini, nEel

81lSpectuill habeut, 1:0 ttiqov T),avKcJnElov xaAtil:a3ut cle­
Scudo exemplis, Cfnalin suut apud Schaeferum Iod. Graeeit.
in Greg. C. p. 986. not. ct ad Eudp. Orest. 525. cf. idern
apu,l Siellelis. in Pausan. 1. 38,5. et sie poetae. Apollotl.

Ithod. J. :116. 237' In. :200. IV. 1 15. Nonuns Ev. Ja. VIII. 20.

a(.,O(JJ'tlA.(U; Bih );'0((0r; dXOVE1:W. Ut sensussit: Glaucopium
ltppellari loelln!, qui est circa templum. templwn antern,
lli(J()V, iotelligi a Scholiasta puto IlaHr1oo~, quod nomen
.f:lCile suppletur cx Euripide. Sed quemllam loeum ilIum?

quod LEfloP? Arcem haud dullie, dK(lonOAt'P, vel plMem
eins. Recte enim Valekenarium nl1:(lu'P IlaHaqor;, XUTlhpwp

"ijr; rifmJ'E, h. e. riji; Traezeniae. in Hippolyto, itemque in
lone v. 1434. 1480. "A:Tavar; (JY..07UiA.OV, arcem Athenarum in­
terpretari, ct mihi certum ept, et puto omnibus. Ac pl'aei­

vil cam sententiam Diodams Siculus IV. 62. ita vellit inter­
pretaos, ut bene monet Valckeoarius, Euripidea: (1)a{o'Qu

cJu1 7:0 xaHo!; Et}fJ.IJ:tEWU aihoii, 1:ooe it1l.EI.:TavoO!; tOt}v­

(faTO LE(JOV 'Arpr;;oolr1Jr; n a (Ht 1: ~ v it x Q°n 01. l P, 8:Ti.'P ';;v
xräo{Jiiv 'öllP TQot~~va. Neque repugnut, quod Seholiastcs

Euripidis is, euius prius scholion ~.st, conditum a Phuedra
tcmplurn Veneris (de qua testes praeter laudatos Meursio in
Theseo c. 2 I. coll. P. Durmanno in love Fulgeratore cap. 8.
p. 277' sq. cl Valckenario ad Hippol. HuHos habeo) EV Tfl
(.Ix(jono),sl, non na(Ju 'nlv ity.(JonoAlv, dicit. Accuratius haud

<lubie EOI'ipides: nb:e(kv 11:a(/ aJn)v naUaooi;, in quo nl:­
'l:QU aV1:1) arcem lwoprie dictum, h. e. summitatem coJlis
significat; Scholiastes in universum /;1' dX(Jonol81, de toto

colle cogitans. Iam si certum est, Elll'ipidi nb:{!a'P naHa­
Jo~ arcem esse, sive parlem areis, incredi1ile est, aliud ca­
gitasse Scholiasten vcterem eum, fJui de Glaucopio scripsito

19itur habemus , nisi raIlOl', unum eorum qui , cjuod mirallte
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ad Strabon. VII. p. 299- Casaubono, tcslatlll' Eustathlus in
Odyss. H. 399' p. 1451,61. TJ.aVy.OOnlOV dixerunt arcem Athe­
narum. Verba sunt Eustatbii: <lÜn os ano 7:oii rJ,avxwnu;

n.avxoonLOlI ~ 'ATTtY.~ !:)J;X&'l dy.r:ono'Au;, ~ Kat 11 anAwq,

o1]Aoiiatv o/, na'Aawl. Non negligenda erat gravior aliquanto
auctoritas Etymologi p. 253, 28. et ex eo Favorini: TJ.avx(j ..

1ltOll, 7:111 dy.l;,J0noltll 0[; dt!Xaiol' ~ 7:0 8l' aXI;,J01loJ'H .z:Jjr; 'A&1]-
-~, ~'r"t \ :)to. :) ..... ,var; tf(lOll. emo IolWXOV 7:t1l0r; aVTox"opor;, ElI 'Up 7;01Ui'

'fOVTtp xatotxljO'all'fOr;. Observetllr ql10d El1stathius sCI'ibit,
0[; na'Awol, et quod Etymologl.ls, o/, dl;,Jxa'lOt, pro quo male
SylbUl'gius malebat o{; 'A&1]vaE'ot. Nam tenendum est, ad an­

tiquissima tempol'a priscosql1e homines eam appeUationem rc­
vocandam esse: ut mirum non sit, quod apl1d Pausaniam,
qui arcem dudum l11unitam et condecoratam repletamque in..
Dumcl'is artis operibus ab Ictil1o, Phidia, aliis, novit, nomen
Glaucopii non reperiatur. Rursus memOl'abilis est Eustathii
ct Etymologi inter se dissensus, cluorum iIIe, ql1ac statim
cuivis unice vera videatUl' explicatio esse, dno Toii ')''Aavxw­

ntr; appeJIatum, at llie a Glauco quodam autochthone Tlav­

lCwmov docet. Et ne diffidas EtymoJogo. mimm doctl'inam
Etymologi confinnat atque amplificat non ab Oluni parte tu­
tus, verba si spectes, librariOl'um culpa, at quocl caput rei
attinet, satis idOl1CUS tcstis, Stcphanus Eyz. praedaro testi­
monio: 'A'Aa'Ay.0lcb'IOP, no'Atq Botrorlar;, dno "[oii ".A'AaAy.0lui­

~'iroc;, or; xai l'o(Jvm; T~lI 'A&1'j1l«1J 'A'ACtJ,XO/IElI1jlO'a. ()v rUQ
\ \ , ,_ <", 1 ."".> A' ,

naf!Ui '1:0 a'Acu,XEt'V, coe; ~'i(Jta.af!x.oc;· 11'V 1!1;t,(I all "at ..t:tMl-"-

X1]I~' cl).:;..! roc; 01](JEVr; 01](J1]t~, OVHOr; ".AAa'AKOltflJfVr; 'fD.aÄ­

,&0luP1]I~, roanEf! xai Bl;,Jt(JEVC; BQla1'jt~, l(at' N'Jj(!EVr; N1Jf! 111;.
Ex 'l:fJV '/1Ä.aAxollEl,ÜOr; os, xat "A.:J1jpat'oor; 'I:~r; 'Innoßv'l:ov ,

TlavKronor;, aq/ oJ 7:0 rA~vxoontoP, lCat' Tle",)­

~w n lf,;. l(ul ZEVr; n o'ALEvq, xat' "./l:Jl]pa nolulc;. '1:0 M)'IIt~

1I011 A'Aa],y.o/lEVIEVC;, "w' './J}.aAxo/CEl'toc;, xai 'A'AaAy'ollf:IJlu ij
'.!1&J7Vä 8XEt 'flpa:rw. 'l:OV d' 'AAa'Ay.olcE1I~, '.AJ,aho/lEvator;.

Haec vulgo legul1tur. J11 quibus nOll spopol1llcrimrccte so
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Labere otnnia. Certe laculla "hletm' esse post TJ.avKWllll;.
Nam ut de Glaucopio nihil dictum fuerit amplills, tarnen di­
ctum esse dchui~, fuisse in arce, quo aunectercntm' iUa.
ZliV(; nOAtt~!;, el '..1fhp'v. Ilo/,al!;. Similia vcl cognata tr8­
de111es, de Alulcomeneo autochthone, vel heroe, qui Dutri­
'-crit "AS'1'l1;;;JJ, vcl templum eius condiderit, turn de Alalco­
menia Ogygis filia, excilavit Berkelius Pausaniam IX. 33, 5.
Etymol. M. v. 'AAal..KO'lli'llrflr; p.56, 14. et 19. Eustatbinm in
JJialt.IV.8. p. 439,33. Comparenf.ur cum Etymologico Scho1.
Bom.lI. IV. 8. Eudoc. p.q. sq. CI'amer. A. Gr. V. I. p. 76, :A5.
E rccentioribus Müllern!> Orchom. p. ·n5. Pro oerto habehitllI',
coniunctis Etymologi in Tlavy.onlO1J et Stephani tcstimoniis,
fnisse qui Tlavxrollt'ov a}Jpellationem et ipsum acleo Deae co­
gnomen rt.av",Qmr;, a Glaucopo ql10dam derivarent : non rlav­
~W1UOit a Dea r1avy'oollHil. Sccluilm' Strabo, io quem, nisi
fallof, cx Etymologi Stephanique disputatione aliquid redun­
dat lncis. Refert autem St1'a]Jo vn. p. 299' (459' B.) Apollo­
(lori disputationem in lib. 11. lltiQi 1JliWV, cl quidem in pro­
oemio: cf. ApollodOl'i Fragm. Heyn. p. 42 I. y.ai 'tolt; 'lf:'lI al·
lau; uVrrVcOflllv EIv«t, ](ai.'AlftalJi' 08 fl~ llU1JV. ILf:EIX.1l0W1J­
ltE/I,?! "E rQa'Cflfln"~t;' 0\; 'f~V '/6" .ravd'ov ](u)"vl/Jovs ."ijlJO"
qJ1l(}t' 't1]V OE ](ri~ly.vt!all :SXEQlav' /J.;\.],ovr; J' alnU'fflt CApol­
lodorus) 1/JEvlJuaiJat 1UJ(}t rE(l~1Jro'll, "ai ..av 'Axay.1'Ju!ov, "al
Lh;,wv lv'ISuxl1, IlEÄe{}f!ovlov 0" 6vlbiUfl" T'J..avlJ!(f}llt'ov
J' E11 'A S' ~ '/l a t t;. Callimachi iIla de Gauda Calypsus in­
!luta cl Scheria Co1'cY1'!l apud Bcntleium sunt Fragm. CalJim.
XXXIX. Cle 'EiJ'lItl(a'Cs iJvOWl,ut'cur;, vel, 111 G. Bernbal'dy Era­
tostheu. p. 5. farlasse reelius, ex <Yna,w~fUxat; augenda , ni
faUm:, Cl( Etymal. Gudiano p. 552, 5. his: I;v JE "avo'?! (eorr.
ravorl') "ai "alll/JOv'lI (corr. ](a'Av1/Jovr;) l!U7;t1l 'Arp(loJt-e-rJS is­
(lov. De Glaucopio Strabo. non c1eclarat, quos reprehcndcrit
Apollodorus, et CUl'. Quid si iIIos, quas TlavxaJ7l:U)'lI ct
f:ognomeu l\linervae rAuvr.wm, a Glaucopo derivantes vidi­
mus, ipsc vel'O solJria cruditionc legihusque interpretationi:>
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Aristarcheis imbutl.ls, rlavxahw}'(t ab oculis r).avuoi(;, tum

ab nomine Tlavxoo'lltt; appellatum TlavKuj1lWV putaverit?
Quem autem reprehendit, fm'tasse fuit, quamqnam filteor lu­
!)ricam coniectUl'am esse, cuins ante COllunemoratllr de illsula
Calypsns et Scheria error, Callimachus. Non obstat, si quid
video, qued Stl'abo Callimaebllm se relinqllere, et transire
ad alios, quos reprehendat ApoHodorus, signifieavel'at vel'bis
his: 111lovi; O· alnat'lZt: potuit enim semel l'edil'e ud Calli­
maclmm et notatam ab ApoUodoro opinionem Callimachl
aliam. Qllod ad hane usque partem disquisitirmis Dostrae
certum, ut equidem crediderim, effeeimus, hoc est: arcem
Atbenarllm essenavxe01ltOV, vel partem arcis. Cui sententiae
si quid bahent centrarinm testes, f[ui mihi ad maDum sunt,'
de T'J..avxrom'(l! vel T).UVKCtJTUitfll alii, nOll tanti sunt, ut prac­
f(wantUl' iHis locupletioribu5. Sie repugnat, quod aHa allte
l\t1attIdaeuDl nota scholia Euripidis, ad eundem locum IJip­
polyti , D,aVKWlm01J ;; (l I) i; voeant 7:~i; ".rlHIK~I;. nh;(lav d i­
eunt arcem; xolrovov et ],oPO]} Himerius: 0('01; qui dixe­
I'it, nOI1 babeo statim praetel'Pl'Oclum hym. Minel'v. Tlo­
',v.lt. 26. vno aqJvQov o:f{JtJor; lll!{Joli. VCl'um nOll multum
tribuet repugnalltiae, qui reputaverit ea scbolia mallifcsto re­
ccntiora ac viliora esse iHo, quod primus Matthiaeus protu­
Ht, cl derivata esse cx ilIo, cL factum esse, dum derivl:lrcn­
tur, ut recentior grammaticus de sua illlperitia oqor; addel'ct.
Quod viliora clixi, ut uno docllmento eomprobem, quam
imperite dictmn, quam aperte ignoralltiam sCl'ibentis arguit,
quod ud v. 25. scribitul': cIJal:tJ XUt ~7f.' «1h(iJ Ld(Jv(Ja(J8u~ 7:0

ifiQOV 61lt 1lhQUi; TL:V 0 i; 6V -:1 'AtTtKjj. Graviorem dubita­
tionem Etymologiea iniieiunt, Magnum quod dicitur, p, 255,
55. ct Gudiannm p, 126, 5. ubi inter varias explicationcs vo­
cis T},avKoon~r; haee: ;; ano 7:0t! TJ.auxronlov oqovr; 'A7:­

1,1l{~(;), Ö AVKap'lnO(; xalciuhl. TJ.avxrom'ov e Gudhmo, qua
etiarn -ifr; 'A..ny.ijt; insel'it: in .Magno ct apudFavorillum (edit,
Basi!. ) erat rA(;WK.()7~Ot'o1J: ut paullo <lllte rJ..avr.unlOlf, ead.
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pa,g. '255, '18. In l'C en'or, 51 est crrol', ut ego iudico, f()l'lasse
ex co explicandus,quod facile confundebantur arx Atllenarum
ct vicinus al'ci mons Lycabettus. Da Lycllbetto, quam prope
abfuel'it ab aree v. Mülleri in descript. Attieae p. '116. ct in
de8C1'ipt. Athenarum p.231. scnfelltias. Arcem esse n6J:QlxiP
l1aUaJ'or;, atclue hine ill arce fuisse TAavxwmo'P, etiam al­
tero 81'gumento cvincitur. Nam esse Kcmhpto'P rlfr; 'lijfiOE, b.
e. Troezeniae ,. longe prospiccl'c io mare subiectum' atque in
'froezeniam l'egionem: id tantum de arce Alllenarl1m diserte
tmdilUl' ab idoneis tcstibl1s. Notus est colossus artis Pbidia­
eae, Minerva, de quo est a Valekellario adhibitum Euripidi
testimonium Pausaniae I. 28, 2. ubi in aree versans recenset
opera ex decimis praeclae hellicae confeeta: aya'A/la'A:JIJ'/Iar;
xu1xov'P unO lJ!NJ'oov ?:OO'/l sr; lJlaqa:Joova dno{JaJlJ:ooJl, 'lExJll}
(])lit.J'lOV· - 'lav'1JS .~~ ',A{1'1jviiS ~ .0';; d'o(Ja.o> alX/l~ xai
{) AOrpOr; 'l0V x(JUJlOPS dno ~ovlJlov 'lC(!oan},l;ovul'P Eun fJVWTE7:U.

cf. idelll Pausanias IX. 4, ,. I\HilIel', descl'ipt. Athenal'. p. 239'
ct note, da Mincrva Poliade p. ,g. de PhiJia p.21. De co
JOl'tasse cogitalJat Hilllel'ius Orat. IH. 13. ö81iJl (ex aree) ~

:tEO> Enom;EvH ete. Dehioc quum similia de templo pl'ae­
dicantul' a sCl'iptOl'ibus: esse in vel,tice arcis positum, esse
e IOllginquo conspieuum, qualia ex Dieaeareho Athell. xur.
p. 594. F'. Luel'etio VI. 749' deprompsit doela diligentia Val­
ckenarii: non deeernam, maxime in Dieaeal'cllO, utl'llm in­
telliganl quem Pbiloehol'us (coll. Siehelis. ad Pausan, 1.24,5.)
shnpliciter 'lUV '/IliWV 'l0V /lEraV dieit, Parthenonem, Je qua
quidem faeile qnivis primum cogitet; an templum Minel'Vae
Poliadis. In loeo Dicaearehi altel'o, io Exeerpt. B. cE'AAaoo~,

ubi, quae vulgo interpullctio est, Jistinguuntur, et recte, ut
puto, distinguuntm'. templa duo, Poliadis et ParthenOD, de
priOl'i dictum: ".d:J1jva, lSQo'P, noAv.fiÄir;, dno{JwlJ, a~tfJlI

:Uar;' muItum cxereuit viros doctos. MiM Marxii eoniectum
xanJqltoll ut non vern: non potuerat ellim xa.otptolJ sie silU~

pticiter diei: ita pl'o"i~a vero videtur. Placet EnQl/itOV, 1:01&-
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spicUllm. COllfecta est, qune Ulla pars quaestionls non ex­
plicata reliqua erat. Fuit TAavlH,,)mov Callimaeho, et qui

pauel appellatione usi sunt alii, ~ ay.(J01l0AU; prort'ie dicta,
hoc est, vertex collis is, in quo quid Thesei aetate fue­
1'it clici llequit,etsi iam tum sacmm Minervae verticem
fuisse probabile est, at posteriori tempore templa Mineivae
nobilissima fuerunt. Ha definienli Tlavy.WllWl1 in mentem
venit, an ambitum fere eundem Sh-abo verbis 1:0 1:~t; 'A:TYJ­

viir; ~s(Jov signifieet lX. p.396: (606. C.) ubi oe aree: in; Je
'Efi llb:Q~ ro 'fiJr; 'AS'llliit; t/'i(Jov,' Ö 'fS uf/xc.tior; vswt; 0' 1:~r;

TLoAuMot;, - xat 6 TLaq[Jsvwv. eerte si unum quoddam Mi­
llervae templum intellexerit, mire obscureque dictum el'it '/;0
T~r; 'Afh]viir; t/'i(HjV, quum statim accurate distineta addat

, templllln Poliadis et PartAenonem. Alterum, ~ 'AHt'X~ UY.(lfj­

nOAtt; - ~\ X a t ~ an Äw r;, non credo Eustathio. Sed Di­
eaeal'elIi verba, paullo aote commemorati, adscl:ibenda esse
video, quae egregie illustrant Callimachum, propositamque
supm Fragmenti Callimachei explicatiooem llostl'am. Diximus
affulsisse TlavxcOnwv Theseo ad Urbem appropinquanti ab ca
rcgione, in qua Eleusis. lam audias Dicaeal'chum, iv 'l:oi'c;

nif!i 1:ijc; Eit; TQoprovlov xawßaCJEror;, Athen. XlII. p. 594. F.
:JI \ _t" , CL ":J \ '/Jo. ' '1 ') ,'Eavra ue navot 'Ur; av linl T"lV \/fj1'Curov nOMV arpll'.V01'1.lE1IOC;

'X(tHt ..~v (emend. Iacobs. vulj:\o: xat 'ial17:1]v) an' 'EAevai­

'lI0e; '7:~V lE(lUV ud'oll l!aloVftb''fJv. )Cat rU(I Evwv:Ta 'Xamaulc;,
oJ «11 nxo n(}w7:ov Elr; ',11:T1var; arpo(JcOfISvOt; Ve Wc; x CI. i 1 0
no Äta fl a, - templllTn et arx, ut recte intet'pretuntur Da~

leca'mpills ct Valckenul'ius. Sententia perspicua: de verbis du­
bites, quae Valckenal'ius ita tentabat: oii «'v pavf; 1'0 1l(Jw­

1:0V /'ilt; '..d:f/jvw; ilrpOl/rol!Evf:! 6 "'ewe; l!at TO nolWfLa. Ded

nique hoc in me recipio, ut verba ipsa Callimachi de l/..av~

xronl'f!, quae fuerillt in Heealc, lll'oferam ac pmestem. LOIl­

surn est in Scholiis Homcricis, minoribus sive Didymi ud
I1iad. V.422. in Venetis B. ~d. Villois. ad versum ciustl. lihri

458. cl in EtJlllologico M. V. l(vllf!tr;, scholion de cpitheti5
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cJeo,~um non uno 1:00'1/ lE(JwP Tonrov, sed ano 'EW)' 1/JVXlXWP
EVE(lrElWlJ, vel a proprietate quadam corporis, rcpetendis.
Jgitnr lÜhr:fll'll non dictam a Cypro, }{v9:ef}wJ,v non a Cy­

theris, 'AlalKop.EllrlJa non ano 'AlalKop.svlov (val 'Alalxo­

/UiJJOiJ) 7:t1JO~. scquuntur doctiora haec: oiJJ' Jj; 'Efluro(J:Jill'lt;

na(J~Kov(JSV 'OP.~Qov slnfw'lor;, 'Eqllslw; dKUXrj1;a, ~rovv (vel
(;n, vel d) «no •AX7Jalov (val 'AKul!~rov, vel'A"ax1]u{ov)

f)f!OVr;, aU' 0 flIJf'JE110r; 'KaKOV IUirarloHXOr;, EnEi 'Kai J01'~f}

~a".w. nü'1I rov'll (vel nun' olIV) ano no'll 1tal!Eno!-t/;v(Qv Tofr;

9'soi;' xal1'u(l 11 rlavxwnu;; oiJx dna 7:0V, ~ T' aXQ1]1J 't'tVI:t

1'lavxwnt~ tSH, aJ..J,~ ano 1'~C;; nlif!t 1'lJV 1tQo(JotfJt'V Triv vrp­

:raA/trol! (vel mpi 1'0 17{JO(JCl'mOl! 'Kai ,ov; vrp9:alp.ovc;;) KaTa­

nlrf~l'iC"r;. Frngmentnm poetae sie, ~ T' l1l!f}1]lJ nva rlav'KW­

tu; t~lit, sCI'iptum in Schol. Van, B. aliquanto rectins apuel

Etymoloßum: If 'Ea x(l1Jurlva rlavKoo1ttol! r'Ei. sed verurn
Scholia pracbent quae dicuntur Didymi: ;j-c' aXf}1J; Olli«

rlavxoonwv Cur Homcri fragmentum esse coniiciat Ca­

saubollus ad Streb. f. 1. p. :199' ct quo iure inter Homeri
Fl'agmenla p, ]og. l'cJatllrn sit a Baroesio, DOll dispicio. Me
portim structurae ratio exquisita iHa nEt Tlavy.ronto'l', par­

tim res, et qllod doctiores tanturn comperturn llabuisse de
Glaucopio vidcnlur, permovct, ut Callimachi esse fragmeo­
turn, mud ipsurn (Juod aote oculos veteri interpreti Euripi­

dis fuit, pronuneiern :
" ," CL- T" ' l'!~1'J 17 ay.~1jC;; vtJ'a ",av)/rontOv t~Et.

Theseus: appamit, inquit, aXfPJ, vel 1tOAl~ aXQ1], cl quae

c!tmulum aX(JIJIö Glaucopiu;m insidet, nallar; '.A9:lJ'IICU'lJ, vel
similis dene appellatio~ Satis poetiee dictum pro vulga.-i et
sacra Minervae sedes. Habet aliquid similitudinis Prodes

Ilym. in Minerv. nolvtt. 2 f. 11 laXE; clu(lomSl1ja )taB-' vtfJt­

/',f;rpOlO xo),oo'll'1r;. NC(IUC prorsus alienum Homericum, sad

dc al'ce Troiae: V1]QV •Af}lJva/7JC;; rlavxronl(rO~ b nolEt altf}'l1'

Tryphiodor. 566. (}'8 rAaVX(ont; ~n' aXflonoA1]o; •A:J~vfJ'

MOl1uimus fL'usll'a quaeri, si quis 11l1imum inducat qUll.erel'c,
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(Iuid Tbesci tempore in vel'liee ilIo flieHt. Forlasse ara, vel

quacumque ra sacrum deo sive deae esse locum aliqucm in­
dicatur. Si tarnen iam tum templum ibi {hisse, quod 'incou­

spectum venh'c nppropinquanti Theseo posset, stat~u)I'itCalli­

machus, Poliadis tcmplum Minervae in mente hablierit,

cuius templi cum 'EpEX::iElfl! coniuncti, iam apud Homerum

1I.1I. 547' sqq. Od. VII. 81. Ilotitia esse videl'i poterat. Ho"­
merien, ;"il Evi nlolJt '1111(j, et 'E(}f!x:fijor; OOf.tO'P, postea cxsc­
qoutus ast, et naf}9li1l fcill fu, Minervac, in quo nulritus ,fuis­
set EreelJtheus, i,u(Jvaxa, ltiXI·tW, intulit NonnusXIIf. J75,
xxvn. J 15. sq'f. 520. I. xxxm. 124. cf. XLVIII. '954. sq.
Caeterum utrum rlu,vy.oo1ltOIJ CaUimachus a Minerva r}.av­

y.oontd't- dictum, an T).av1foontOu ct ipsum Tlu'VxoomoIJ a Glau­

capa, crediderit ac tradiderit, non deeeruo: scd hoc nonc

magis pl'obabile ea sola de catlssa, quod in universum quo
fabuin aliqua doctiol', vel etiam obscuriol', eo rllit Callimacho
acceptiOl'.· Et tum quidem de G1aueopo aliquid additum fuissc

in loco flecales credibile est. In Scholio iUo quod scriptum:
nEf!& '1'0 ,tE((()'P TA.avxOOnEUJIJ xa}.El·a:fat ano 'I' 0 V ~ n co '11 ti p. 0 v,

11mbiguum est. Sane faeile suppleveris cogitando Ti.u1IXWnfJv.

Ex Scholiis Homel'ieis, unde vel'ba desumpsimus Callimachi 1

Ilibil eam in rem eel,ti efficias. Ncque apparet e Callimacho,

(100 gcnel'l~ TluvxronwIJ vocabuluID uSUl'paverit, utmID sie,

TAavxoonl.oP neutrulll, an 3(11a Tlavxoontfw: aliis, quos su­

pra laudavimtls, est 'IV TAUVY.OOnl.OIJ. Da usu vcrbi l:~u

e CaHimacho annotaveram similia sivc coguata: erpob:u nul­

lta}.u iS x(Jl1ftPOVf; 'IE, ct O';;((liU nAa~Ofttpa" ex 11ymuo in
\ Diati. t94. 235. Euphorio Fr. LXVI. ·OqX01.tl;VOV Xaf/lr8autll

drpa((sut'P 0flX11:J'EPm: quod Euphorioni praeiverat, paulla
miuus audacter, Pythia: d'ooaco 1:0t TliYE71V noerot'1f(!oro'P Of!X~­

flaa9at; Prol'sus gemina expetellti, quae ipse non statim
reppel'issem, suppeditavit HCl'mallllUS quantum sutis, nonnulla

Euripidis, ct Acscbylum Agam. 982. ex cmClldatione cHan! a
P 1 (L • > '1.'t', ", (l'·ol'sono l'ccep a: tJ«Qao~ EVnttlE(; t."Et (f!~JEvt)(; f./JIAOV "(lOVO}',
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At insolenter poeta usurpat Siv« de vertice ;;'''(!?JI;. Non fa­

men ita insolenter, ut haesites, praesertim in doelo poela.
Nequc si ipse alibi idem Sill«, Siv«I;, usitata littori~ sigllifi­
catione lT511l'pat, aHa significatione non potuisse sequitm'. Et
sille haesitationc Heynius in lIiad. V. 422. Obss. p. 86. ita ae­
cipit locum: quae aggerem, s. collem glaucopium tenet. Haec
ego paullo longius, ut significarem nOI1 opus esse coniect1ll'u
GlIil. Dindodii in Thes. H. Steph. v. T},avxw1rtov, commoda
iIla quidem ad senslJm, etiam mihi, sed iusto audaciori. Deinde
in his acquiescet, ut spero, Lucas nüstel', qui eum locum
tum edito a. 183[. programmate, de Minervae cognomento
T}.avxwnu;, p. 14. turn uuper in eodcm argumento doctc
atqllc accurate rctraetato Quaestioll. Lexicolog. Lib.1. p. 156.
sq. attigit. Anl1otavel'am etiam ex Alcaeo Strahonis XIII.
p.600. (895. C.) templurn Millervae Sigeensis, aut T}.avuw­

7l0V lf!oV dictum, ut Seilllm'o, aut TÄavxwllwv, ut uuper
Diodorfio visum est.

Disputationis de Glaucopio nostrae satis ab omni parte mu­
nitae auctarium erit non eodem modo certum, sed probabile
auctarium compl'emelltumque Fragm. Callimachi CCLXXXIII.

TV{(fJ'lvwV 7:cl'x,WfLU IlEÄu{(rty.ov.

Quou fOl,tasse ita iungelldum cum illo:
TV(j(J'lvoov 7:EI'x,WftU IlEÄut;Jrty.ov •

. fj ..' äXQ?Jv :tilla T),avr.w71wv t'~H.
.t1ppamit Tyrrhenorum 11lunimentum Pelargicum , et quae e1c.

Schol. Aristoph. in Avium v. 835. 7:~C; nUÄEwc; nl IlE],a(!­

rIXOV, ita: ön >A:-hll'flIT1 7:0 IlE].aQ~'Iy.ov nixoc; 611 7:ji tluQv­

110AU, vI; (-tEftJl11>at ](aUlflaJ:oC;' TVQIT?Jvwv", Il. et in v.

857' rot; cf' 0 :tl!()(; 1;nl>~Jl!tot; ViUf;iv sni nHf!wv, Schol. ex
Didymo: dtOV(-IOC; qJ'lrrt 7:0 IlE),uflrty-011 'rEi'J:OC; Imi nE7:f!wv

xEi'a;Jat. "AA],we;. '1"0 Il{Au(Jrucov xul uthd 'f(Jaxt!. De Pe­
lasgico s. Pelargico veterum locos multos nupcl' congcssit

l\Hillerus in descl'ipt. Athenaruill p. 229. sq. Cf. Siebelis ad
Pausan. I. ,8, 5. Et lVJüllerus quidcm maxime de situ. Hi=



H c c nIe VI. 61

storien, \1t unum nominem sed hel'Oem, et qnid intersit inter
Pclasgos ct hos Tyr1'hcnosPelasgos s. Pclugos, riiehuhrills
Bist. Rom. I. p. 45. sqq. cd. tert. ubi casu factum puto, qUOll
P.47' in Callimaclli fragmento hoc oost1'O nd"urtlCOv ex­
bibetur. . Idem accidit I. G. Graevio ProDem. in Callim'll. 655.
cd. Emest. Valckenario in Herod. VI. 137. In disputatione
:Niebubrii nihil video, cur ille Rd" (J r txov dixisse poctam
negaverit. A Niebuhrio et Sicbclisio assumo testimonium
Diollysii HaHe. A. R. I. 28. p. 75. R. ltl11QUt'lo!,;, TU l!wnx'A.I/I
> • 'L" ,. ''7' ><' > _~ \ ,a:n;of[1atPop.EVO(; L:.AIl.U'lmUi!, 'l:OV(; .L VQf!1'[IiOV(; f[11]UCP tinftUfJ 7:1111

Euvnöv e~iÄlTtov, ev xii nÄuvl1 !lfXOVO!tfAu{Hjvat Fbiluerot)" TWV

Q(!vitoV Toi'e; xalovp.bole; ndu(!roi'(; Elxaai}bra!,;, ca!,; X/X,fU ayila\;

itpolrto/l, Er!,; 7:6 xqv 'EHctd'a ,uu' 7:1)11 {:ltx'!fJa{!ov' Kat' TOr,

•./l:t'lvalou; 'lQ ..Ei'X0!,; 'lQ nElJi "~P aK({onollv, 'l0 ndaartKOll

(nElul!llxov cOlli. Casaub,) KfXAOVl-tEVOV, TOV'lOVG TlsQtfJalElv.

Paus1lniae I. 28, 5. ver]}8: Ttf iJi; qXt!OTlOlEt, nl~JJ Qaov XCittop

(jpWOQp.r;aElI lt,'vrijr; 0 MIA:rtao'ov, nE(ftfJalEiv '7:0 Aomov 'UrE­
HU, 7:0V 'EEt):OVf; ndaarovc; Qll(~auv.ar; nOXE ilno 7:~VdKf!6­

nollv·tpaai raQ •A,'Qoluv Kai 'Y1liQfJwv. , •• (nam lacllllmn
') ,,-' ... ' <' ~esse quoque putavenm nVlJvfJ.VOftElJ()(; ~E OU:tlJEC; 1joav,

OVJ611 aHo UvvaW'1l1 I-W:Jlitv q :ZmAov!,; 7:0 l~ uv;ijc; ollmr;

~r; ,Axaf!vavlav I-tE'lOtxijaut. Commlll1is Lexieo Rhet. Bekkeri
Ancccl. I. p. 299, 16. eum Etymologico M. p.659, 12. M~lr;

est: nd(-'flYUCOV' 7:0 V1l0 Tw/fJ1'JIIWV XaTaay.Evaa:Jop nix0\;,
Oll!,; i}(iUUUI-IElIOt Jeu rar; ucvJ6va!,;, b.'\; Eq;Of!OVV, ndat!roi}(;

wPoflauall. in Etymologico: - xa7:uaxatp);v 7:Slxor;' Olle; "ai

:haaa~tEl:0t 'llvlsr; ndfX!!YOV\; rovul-UtfIav JtU 7:!t\; I1tvoovac; ilc;
ltpo(Jovv. Non , llonmdli, sU]Jplelldum, si recte video,
sed Atlumienses, ex Pbotio, qui plenius ita: ndUl?ytKOV' '7:U
vno rwv 7:vQupvtor (TtJ~~1jvwIIJ xunulxEtJau:t6J1 aX(J01l0­

lEtor; 'lsE'Xoc;' 'lovrOVr; ra(J KAl}:JijllCU lIElal?J!ovc;, oIov Rs-
"I ' c: 'l' ):\ (', "'_\" :-' ... ..,;
Il.Uar01J1;, toC; TlAall1jrac; nvac;' 1j Ort tuOV1:E(; aV1:0v!,; n(Jto'lOV o~

'AiJlJv«'(Ot envoovac; 1ul-tn(Ja(; TlEQlfJEfJl1JI-I~1I0V<;, Tld«f!rott; t;t:"
xuuaV. fHXlop dici ab HCllychio aDllotavit, 1\füllerus. Calli-
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macho utrum nt'xtuluJ. ipse murus iIle, an sit in universuln
munita muro an, incertum ast: id certum, si quidem ilIa
l'ecle coniuDximus, a muro s. munimento Pelargico distinglli
parfem arcis summam, qllam Minerva tenet, Glaucopium.
Ne qllis forte ita iungeodum opinetur: ;; T' &.J!.f/'}f; :tElla Tla11­

KW7UOli I'SH, TVQQ'1J1Irov T:dl,tfJ/Ut. ndaf/l'ty.oll. Hoc neminem
latet, quam apte, ei quam ell: 1'e poetae, aotiquissima quae~

que nomina multoque tempore obscurissirna, Tyrrhellos, Pe­
largicunl, GlaltCOpium, cumulemus uno in loco. Delectant
recomlita quaevis Callimachum, et llic quidam rectissirlll:l
usus esse talibus censebitur, ut in histol'ia Thesei. NUlle

cle Pelargis TJl'I'heois scripsit Fritzscbius in QuaestioDibus
Al'istophaneis, ubi p. 40. sq. de DaehmaDDO scriptum est,
qni Fragmentum CCLXXXIII. ad Beealen lubens )'eferaf.
Quael'itur, quo ille sensu modoque: et gaudebo, si Dachmall­
no haee mea placuel'illt. De Fragmento CCCCLXXV. Blomf:
fluod idem Dachmal1nus, ut nal'l'at FI'itzschius, et CaUima-.
cho tribuit et l'efCl,t ad fIecalen, Blomfieldio praeeunte, ego
mcam dubitationcm postea aperiam.

Adventum Thesei in urbem, ci quae reliqua Plutarclms
c. 12. et 15. sive Cl'. PhilochOl'o sive aliunde narrat, Medene
COllutom, venenum, UVEV(H,Q't'P, Pallantidas (quae duo, agni­
tio ci tumultus Pallantidllrurn, nescLo quam extremae 00Y5­
seae partis sirnilitudinem referunt), uirum Callimaehus atti~

gel'it; deiDde si attigerit, ut saDe pl'obabile est, quirl horum,
ei quo in loeo attigcrit, non liquet. Potuit illud, quoll
quiequid fuerit non longum fuisse arbitror, hoc JOC? narl'ari
a Theseo; potuit, quod nune malim, apoeta loeo superiore,
(Jui nobis est Cap.III. Veluti sie, post e.~positam ibi narra­
tionen) de gladio calceisquc: Iamque agnoverat .degeus ftlium;
cl iam dira lloverCae pocula ctfi:tgerat Tltcscua, tClldebatque
in campum ltlarathonium. In uniVCI'sum hoc maxime teneri
ae perpendi vclim, quam diversac a seriptOl'ibus rermn At­
ticarum, quos PlutarcllUs sequilur, vel Theseidos alicuius,
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'.rationes fuerint CuHimachi, qui ex tanto fahulal'um numero
'unBm tantum more traetandam epieo elegisset = qhantum iUe
eorum, quae a Theseidos auctorc, vel Atthidos, narrimda
necessario ct nectenda inter se quavis ratione fnissent, aut.
obitcr indicarc brevissime potnet'it, vel etiam, ntunum c't

ahsolutum in se carmen fieret, in quo Dllsquam animuslcl..
ctoris a summa operis ct proposito poetaeprimario avocarc­
tur, debuel'it. Si,c ego minime spündeo Pallantidarum mcn­
tioDem immixtam carmini Callimachco fuisse. Ac ne Medeam
quidem spoponderim.

Cognata quaestio est, et commode hic tractahitur, de
co, quo Theseus tempore expeditionem Maratboniam susce­
perit, vel potius, quo ipse tum, quum susciperet, 10co cl

qua conditionc fuel'it, Scilicet quum in eo consentiant omnes,
'ex tube, Athenis, Thcseum contra taurum profectum esse:
nt fi'ustra futums sit, si quis forte Theseumpost interfectnm
Procrusten statim, salutata elonginquo urhe, in campum lVIara­
thollium processisse animuln inducat: ilIud quaeritur, utri
ele duobus , Plntarcho et Ovidio, fidesllabenda sit: Pllltnr­
cho (cum Diodol'O), qui statim postquam advenisset Athenas,
8gnitum esse a patre Theseull1. cl postea pl'ofectllln contra
taurum tradit; an Ovidio lib. VII. 404. sqq. 425. sqq. qui Tbc­
seum suscepisse iJIud ac pel.fecisse e mandato quidem Aegei,
sed ,mmdum agnitum, significat. Hoc cnim efficitul' ex ac­

curate accepta uarrationc Ovidii; ct discl'te id tradit Mytho­
graplms A. lVIaii prior c. 4ft - JJfeaea autem, repuaiata ab
Iasone, Aegeo nupta persuasit advenientem iuvenem tauro

epptmere, qui Mstabat Atticam regionem, dicens futurum, ut

ab eo privaretur regno. Tlteseus vero laura intet:ficto du­
plicavit regi timorem. Dein invitatum ad epulas eum peracre
voluit. Tandem agnito glaaio, quem apud Aethmm olim.
reliquerot, libens agnevit filiwn, ct llfedeam, qllae fuerat in..
sidiai'tw& causa, prqfugere coegit. Ex qua conformatione fa­
bulae in nal'rationem Diod(H'1 iIlud a me Cap, IX. p. 20. ~m-
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notatum, Plutarcho, quoCUll1 in caeteris convenit· Diodoro ,
contrarium flu.xisse dixeris: immolatllm tllUrum ab Aegeo esse,
non a Theseo, ut Plutarchus ct Pausanias. Nam sone si turn
nondum agnitus Theseus fuerit, pal' erat ab Acgeo rege im·
molari tau rum , non ab iuvenejgnoto. 10m de flde lJahemln
ql10d dixi, non est meum, uter iHorum, Plutarchus, an
quem nUllG quidem auctorem contl'ariae sententiae primariulll
habebimus, Ovidius, verwn pl'odidcrit, excutere. Callima­
chulll CUlll Plutarcho, vel potin:> Pbilochoro, fedsse omnia
suadent. Veluti, ut documenta afferam, Bcivissc lIeea­
len, <Iuantum ct quam nohili origine hospitem Becum ha­
lleret, vix cuiquam dubium erit. Ergo Theseum putabimus,
autequam agnitus fnisset a patre, illud de origine SUll, quippe
secrctum, in anres insusun'asse Hecales? Indecorllm. Deillde
quum in extremo carmine haud dubie Thesei victoris in 111'­
bem introitus et sacriflcium fuerit, cum introitllrn factum
esse ab ignoto, et sollernne sacrificium inteJ'peUatllm venena
ct agllitione esse? lncredibile in eo poeta, qlli omnium
optime scil'et aHu{1 esse Theseida scribere, aHud Hecalen cl
Taurum•. Alii cllipiam hoc fuet'it prirnarium, quanti res mo­
menti fuisset, agnosci a patre Theseum, quanto obnoxia dis­
t~rimitli; sed tandein agnitum esse. ct agnitum esse iHustrcm
n!centi vicloria Marathonia, el occasionem praebente ca vi­
daria. Callimacho primarinm hoc, gloria Thesei exparta
vicloria Maratbonia. Ncque quicquam observationi isti ill
Diouorum trihuo: CUillS testimonio iu tanturn llrobatur, du­
hitatum fllisse, cl f01'tasse iam alltiquitus, utrum tam'um rex
an victOl' filius regis immolavisset. Et ut dicam (luod sen­
lio, non multum tribuo Ovidio, qui, ut ex versu eius: te,
maxime Theseu, IVlirala est Marathon Crelaei sanguine lauri,
in teUigitur, tottun illUlI, immolatum Athenis deo sive deae tau­
l'Um, quae anliquioribus, Graecis, magoi I'CS momenti et pars
fabulae minime contemnenda fuit, aut ignol'averit aut non
(;uraverit, Ut aHi, negleclo sacl'O, nlll'nmt breviter: ~mllf{o11

}



II c c ale VI.

ÖV UJIlJi''Ati @'1(jEIJf;. Thesens taUl'um occidit.

65

Ad hllem pcrvenimus disputationis Imins quidcm, quae
aliqno fundamento nititur. ~ Fundamentum dieo, quod quae
adhuc Fragmenta in Episodio posui, quae fere omnia geo­
grapbica sive topographiea emnt. faeite se ad effieiendum
Ilrobabilem quendam narrationis Theseae nexum pmebuerunt.
Supersullt Fragmenta nonnulla, quae cl ipsa communi appcl­
latione

geographica
appeUaverim: utlUm 1 quod ex. IIecale esse perbibuerunt VU'l

docH, vestigiis freH codicis alicuills 1 vel coelicum, admodmß
incel'tis; aHa, quae ex Hecale esse coni!cias, quoniam ad 10­

pogI'aphiam Attieae aut aliarum regionum eum historia con­
iunctarum Tbesei speetant.

Quod primo 10co dixi, apud Stephanum Dyz. est :
dbr:r:1], lJ(!Ot; Kf!~'1]t;. lÜxJ..Ai/.,axot;, I; (?) .0 iff"t­
leih" diy.rat:Ot; l!Ut dix-rala.

omissum a Delltleio, fragmelltum. Si omissum recte dicitur,
quod quis c011sulto omiserit. Censebat Bentleius, nisi fallar,
locum respici a Stephano non cllrrnillis nune deperditi, sad
cxstantern etianmul1l in Hymnis, fortasse b. Ditm. 197' sq.
Quae est exornala ab Hoistenio coniectura veri satis similis.
Scilicet quum i11 Hymnis non semel diY.Tat:Ot; nomen legatur,
nUn hymno Iovis v. 4, ct 47' qucrn all locnm Schol. ApolI.
Rllod. I. 50g. spectat: vix creelam Stephanum Callimachi au:­
dm'itata istud satis aliu11de notum, Cl'etae montem Dictell

esse, comprobal'e voluisse, sed excitaverat doctum poetam 1

nt aliquid singulare doccl'et: quale est ilIud a Strabonc X.
p. 479' (7 35 . sq.) reprehensum in h. Dian. 1. L Igitur si llOc,
nihil commune d1wcl1 cum Hecale. Neque .commemorassem
Stephanum, nisi exstaret coniectura Derkelii, eademque Hol­
stell!p testante Salmasii: dlY.T1] - J(alUpaX0t; 'Ey.a'AT/. Quam
ego neque approbal'i posse neo refutari siue aHa libro censeo.

!n. '1i6dn. 9»uf. f. lllfjif"r. V. 5
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Da quibus nUlle COllstat, tnutum E vel e. vel /; babent. E
eod. Rehd. PassQvios: ](aU. /; l:tv. E littemm Th. de Pi­
nedo Ha explieabat, fuisse olim a mann Stl'phaui sv "TJlIIOU;,
"el . 611 TaJlßou;. Holstenius fnisse l!v 8rJ(lEII, ex Lymno in

Dian. 196. Th. Aldobt'andinus suppleveral Elc; "..dqU!llV.

Hecalae vindicari velill:l, sed ipse non satis firma argu­
menta habeo quibns vindicem, Fragm. CLXXXVI. ct CX. ita
eoniungcnda: '

Elf; 'Aa{v1]v, '',AJ,1JX.fJV TE, l':l&l dWrA1J,tv "EfI!tlOV1jroV.

" " Q.'" ')1 ,
1:0VVEi<:a )tat )'EY.VEl; nO(lvl.tlltOV OVrt rpS(!Oll1:fU

/wti],'!1 /;vi nTol{rov, ÖrE d:t!l!Oll olui,lUiv aUovg;

liv uropauaut VEtO!: 'AXEflovrElr/.!: 6nlfla8rloll
(l1{l'(lwnovr;, o·a:vaK1lll.

HorlllD iIlud, Elr; 'Aut'V11V e1e. Fragm. CLXXXVI. satls per
se expcditmll est, sedemque fa eile ioveniet in historia The­
sei, qumIl tria oppida ac Joea, Asine, A1yCllS, Hermione,
in ipso fuel'int 11atali solo Thcsei sita , pl'ope Troezenem.
Duas, IIcrmionen cl Asillen, coniullgit Homel'Us in Catalogo
lliad. n. 560. 'Ei!!ltOV11l1, "Aabn]v 1:E, fJuffVlI xixra xolnov
~xoiJlJar;, Teot~~lJ', 'I-riOl/al; 1:6 xat afl1tdoEVr' 71nlJ'avi!ov.

Alycllm non habet, Disi, quae Mülleri cOllieetura, 'TifOJ'E!: vcl
~friwv, eundem locum significet. Cf. Strabo VlJI. p. 373. (572.
sq.) Pausanias de o,uuQP ..i]!: Tq()t~111J{roli Henniooe n. 34. cl 35.
ae J;:Ialicc, ut ille Alycom CalJimaehi voeat, ibid. c. 56. Mül­

ler. Doricns. I. p. 155. 175. II. p, 4:56. sef' cf. si placet, Boeck­
bius ad loser. Hermionens. 1193. p. 593. sq. ct de Halice Sic­
hclis ad Pausan. n.36, I. Ab Elennione facilis atque cxpe­
ditl1s transitus ad Callim. Fragmentum CX. Ubi quod tra­
ditur, 1:0VlIEXa :ll.Clt VSKVU; noeftft1"iov ovn rpSrJovra/. /lOVlI'!1

6vt n..oA.{rol/, id ipsum foit apnd ElermiollcllsCS. Straho vm.
p. 373. (573. A.) ete 8trahone Eustathius in Tliad. II. p. 286, 44.

, CE ~t" n I" . > "r 'fJnaf! 111fuovslIrJ/. UE U;,ff!VM1]U1.l 7:11V Elf; 'fUOt! Xfl.Ta (unv
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(f'!iVT:OWJV t]v(n' ouhu{l QV" ~1I1:l:U(t(Jt1J 6111:";;tl" 'rot';·
1!UVAOP. Caussam quod nttioet, aliquid nos sapere supra Stra·
Louem audemus. SIrabo propter brevitatem viae portorio

nOIl opus esse Hermionellsibus seribit. Nos caussam immll­

nitatis a raptn repetimus Pl'oserpil1ae, Suidae auctoritatc mox
in medium proferendi. Ab HermioltelZSibus Cererem eeloctam
esse de rartu mine sune, celeh,l'is fabula apud Apollodol'lun

I. 5, J. L1~ft1rf((IX os fllJ"CcA t..attnuowv Vl!lCTO~ 'E6 XIXi
y.au~ lläaa.v 7:~I' "'iv ~lrt:ovaa Tl<i(!!iJH' fw.{}ovau Oe lU/;/l'

fUOV8WV, Sr! n'AovrOJ1! «'IJr~v ;;(llu/;aI11!,iJf!'Yt~Ofclv1'J thotr; U.TlE­

J,m8V O1h!ccvov. ubi v. IIeynius Obss. p. 25. Unde sponte

colligitul', raptam esse apud Hermionenses Pl'oserpinam, ce
per i1Iam Strabonis xa7:lißaaI1J• Etsi hoc quidem nemo, quoll
seiam , f1iserte tradit. At tamen Pausanias haud dnbie 1Uarll
ipsum Strabonis xlX7;aßCtalV significat, ubi postquanl de cele­
bratissimo flel'l11iol1ensilms c11ltu Cereris Chthoniuc dissel'uit,
11. ,35, 10. Ha scribit: onta:Tl1v os 'tüv vaov 'tij~ X:Tol'lar; XfJJ­

(!lu 6udv ä 1':al0VfJlV cEflfII07Jl1it; 'to psv lo.vflEvov, 7:0 08
IV.ov7;OJvOr;, 7;0 7:flb:ov oe athwv 'Uf.l1!'7V"AXEQOVfft<lJ·. TltQudf/­

rl1m! p,8V Oll :Tf!!rxoit; '}..{{)wv, 6V oe 'ue lUtJflh'ov xcd.
'YJlr; xv'af.la· OUt 'Z'OVT.OV oe H(!all:1~r; (lP~rt 't0;; tt.!llOOV ?:l)ll
xiwcc xct"Cli 'EU 1tl'0f/El1tX 1)110 cEIJfUOPSWJ'. Ibi Proserpinam

quoqne raptal11 esse, sive per idem xaaflu sive -per vicinum
alind, sed nulla caussa, cur nOIl per idcm: aut ohlitns es!

<licCl'e Pausanias, aut divinandmn Jectoriblls reliquit. Quem

idel11 paullo post, absoluta l1al'rationo quae est Je Hcrl11ionc,

Haliee, Asille, n. 56, 7' descensum cornmcmorat, aplld Xfit­
IlU~~OV fluvium, prüpe Lernam, pel' qucm Pluto descende­
rit cum !lroscrpina, nimis remotus ab Hermionensihus cst,
(Iualll ut coneilim'j CUIll disputationc Stt'a]Jol1is queat. Ex his

quoll discimus gravissimum est, de uno eademque xaraßclaEl

ngi. apud Strabonem 1. 1. ct iu CalIimachi Fragm. CX. Sci­
Hect desecnsl1s fuere multi, et multi, per quos I'tlpta desccD­

<lisse PI'oserpina f<~l'ebalnr,: at irOlmmitatem portorii istam
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uni tantUnl urJJi eoncessam fuisse diserte docet doctus pocta:

illc, fWV'P11 Evi nroJ...lwv: quam Ul'bem, quum Stl'aboimmu­
nitatem eam de Hermione praedicet, hanc ipsam esse Her­

m/Ollen, si 110n cerlum atcIue expI01'atum, at quam maxime
probabile est. i5cripsi hoc maxime propter Casallbonum, qui
immunitatem illam communem Ioeis, ubi 'Y.urJ.ßu(Jt~ esse ~o'ov

dicebatur, omnibus fuisse significat, ~ectt. Theocrit. cap. IV.
ad St1'aJ)on. I. 1. Etsi hoc ipse quoque in Lectt. Theoc1'it.
disel'te statuit, de Hel'mione loqui Callimachum. :Nune
audiendus Suidas est, qui UllUm praeclare, atque ex ipso Calli­
macho docet, aItel'U111 difficile, suspectum: nOf!fT/(~~ov' 0 Itt­
ufTlJr; 7:0V vavrov. lÜ~].]J,(axo~· 7:0VVEXa xcd 'J/iY.Vli~ noe:J/t1fiov
)I, ''E A' ,-, ß' I, " ~~ ( IOVlt rpff/oprUt. v l{'taMt) {'U(! y.u.u Jr~aLOV frJT:tV f(:uov ve

d~ /10011: cf. Schaefer. ad Schol. ApolI. Rhod. p. 185.), E~

0' et-mJ.:Jovaa ~ dWt/JrfJ(! E/lU&E nu(!u 7:(OV nE(!wly.wv Tlli(Jt

7:~C; J(0P1Jr;, y.ui 8OW(Hicruro a";ro;;~, OOC; U{'lit, ~rpE(JlV 7:0V

Tl of!fT/111t"ov. In his quod praeclarutll dixi, postrema sunt, de
caussa immunitatis. Quae mirifice conspil'aut cum nal'ratione
Apollodori: /la:Jovaa OE nur!' 'Ef!fllOVEWV, Sn flJ...ov'rwv

avr~l' 17flnaaliv, ita 11t ex Suida suppleri possit, quod ad alia
propemns omisit ApoliodOl'US. :Nam Apollodorlls beneficium
commemorare Hermioncnsium satis llabuit; Suidas e Callima­
eho et heneficium commemorat,et quo Ceres modo illud
remunet'ata sit. roc; U"lil, seil. Callimachus. Obscurum atque
suspectllm illud, 8v A1rw].ri!. Quod ct superiori demonstl'a­
tioni nostl'ae, qua ud Flermionen retlllimus Iocum Callimachi,
repugnare videtm', ct per se est ad explicandum difficile, Qui
enim, vel quae Aegiallls? A1rta'Aoll no\'imus, s. A1ruß.}.uav,

(luae Achaia postea, ex Homero, Strahone, Pausania, aliis, atque
ipso Callimacho h. in DeI. 73. Addam unum de doctioribus,
simulque de doctioribus interpretihus unum: Euphol'ionem
:Fr. LXXX. ihiqlle MeineIdlIm : coll. Anth. Palat. T. H. p.
166. 464. cum annot. Tacobs. Novimus alios At)/l(;~XOVI; ex
Stephano Byz, v. Al{'tu}.oi;. At Suidas vidcLul', quum EV
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Al')'/oJ.p scripsit, nOIl magnum liUol'alern terrarulU traclum
iudicare, sed certum quendam locum, oppidum, vicum. lam
est quidem Aegiale s. Aegialea llntiquissimum Sicyonis UI'bis
nomen: Pausall. 11. 5, 6. 6, 5. 7, 7' cf. 5tl'ab. VIlJ. p. 382.
(587' A.) At nomine ita antiquato ut potucl'it lIti Cllllimachus,
Suidam, vel eum a quo sua habet Suidas, aliam substitutlI­
rum fuisse magis usitatam appellationem veri simile est. Ac­
eedit quod Dullum in regiolle ilIa xam{Juuwv memini. Est
in Ponto Sh'abone XII. p. 545. (8:w. C.) ct Stephano 1. 1.
testantibus Iongus Alyu/''A6t;, ct KWILl] OPW1I'Vlwf;, sed cui non
filCile commune quicquam eum disputatiolle nostra. Viri docti
quomodo se hac ex difficultate cxpediverint, nOll dispicio.
Hemsterlmsius quidem ad Luciani Colloq. seleet. Not. p. 18. cx

Suidn refert simpliciter, Cerel'is benevolentia l'emissum Aegiali
illcolis fuisse vectigal mortuale, propterea quoel ilInm edocuis­
sent de rartn Pl'oserpinae; Strabone ibi nou UtitUl'. Qui
coneiliandum esse cum Strabonc CaUimachum, ct loqui Cal­
limachum qnoqllc dc Hermione statl11111t, Anna Fabl'i in Cal­
limo p.249' (p. 555. Clt Ern,) Heynius Obss. in ApoHodor. p. 25.
etsi id, me qllidern iudice, rcctissime statllllllt, tamell aDte
expedire islam Sllidac' discI'epantiam- debuerant. At, puto,
non memores fuerunt Suidae. Vt nec Casaubonus. Mihi
Suidas, sive antiquior Suida grammaticus, ex quo profecit
Suidas, ut non Iiberandus ab obSCUl'itatis cI'imine, ita excu­
sandus videtur co, quod fit obscllrlls, alUn pI'essius accedit
ad auctorem suum, CaUimachum. Seilieet quum reputo,
quam per se late pateat nominis appellativ i alym'Aol; potcstas,
nihil obstat, ql10minus alrta'Aov poeta totum iIlud sinuosum
littus, in quo sila Hermione, dixerit. De pal'te eius litloris,
in qua 1j 1!flfnequ 1!olt~ sita, aliquanto HIn mari p1'OpiOl'
qllam 1j 8q/ lJWiiv Herrnione, ipso vocabulo illo Pausanias U.
54,9, utitur: tLEU1. 7iutn:rj'v (Hydream insulam) ";rtttAO~ 'CE '

mt.(l~KlJt '<~~ 1Jnd(!f)'lI ~L1'JVf)IitJ~<;, 'Y.cd JK"~ funl '<011 alyuAo'll
ele. lam Callimacbus quid sibi voluissct, quum diceret alrH&-
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Urp, damm era! legenti <lote oenlos babellli Callitr1a~

chmn: praecedcbat eoim m€!otio urbis, v;cd c1f t1LQAl1J 'E(lllLO­
"~Wl!. Apud Suidam, ubi nulla ante urbis melltio, obscura

atque amhigua appellatio est, sv alru:t,l{~, et hanc fallacem

speciem hahet, ut AlruJ.loc; diei, hoc est, certus quidam

locus, oppidum s. vieus, videatur. Denique, si quis sit,

cui nOlldum persu<l.'leriro, de Hermione Ioclui Callimaehum?

omuem scnopulum eximet imitator, hac quidem in re, CaI­

limachi Orphcus, ArGon. 1141. (Il34., vulg.) IMJa OB 01. x{Ja­

(-WAll 7:8 XIXl' E~ßOI:()~ 'E Q f.ll 0V Ei L a 7:1JlXfir:1LlJ ~11'i<H!l(J1:(U '&v­
:l.uIII1:vau; en' arVlUtt;. 61' cra r8Vtj ~WOVGL oomLOH::lWlJ c1lJ:Tew­
"I/:WlI, ol(Jlll anop[Jl/t8VOU; aVI30'Lf, vavAolo rh:v­
Jo: a l. xal 0' a:IJrai 'l/Jvxat /l1Jur.lafJov t,zf, 'dl.IiQ011I:f1, nOf!:T,td-
J ' , - .~ 'Q .~, <, " " '< "0(; fiX. 'YMJ.pvfltjt;· (Jl.fiuOvl5V !JE o€- Eun nOA1jOr; a(If/IJ'fI:Ol 'C.

''.Ataao nVAlU, XIJ,; iJij,tlOr; 'Optil'l.lWV. Dedi JOCllm fere ut est

ab Het'lDanno cmcndatus. Pl'aeclarum invcntum a1JI5Gtf, vav­

!.om, pro vulgo rlnop:TtftE'lIOUJlV /lAlf, 'JiaVr; t:a r;h. Diglla

etiam Orpheo forma verb i 110n vaIde poetiea l:.'lJmlf,: est

Z{rPIiIW; aputl l'I'1allelhollem m. 4- T5.4·27' luser. Boeekh. n. 474.
\Velcker. SylL p. 179. cl l.n:napEulv Epigr. rlJEun. CCVlII,

i:.I'EGLf, SibylI. XIV. 247' ~lh'IiGlr; iamHomer. Od.X. 5[5. Igi­
1m' habet Ol'pbeus llermio/le/l, habet assiglliltam HeI'lniollen~

!>ibus immunitatem. Haud dubie e Callimacbo. 'rantum enhn

honoris habehitul' Orplleo, nOll ut e Stt'aboue sapcrc, sed

Cl[ Butiqlliol'e allctOl'C poeta existimelur. Darc!'t a Cal1imu­

cbo, el cum Stl"lbone faeit co, quocl immunitatern a sola vi­

ciuitate repctil, non a CCl'erc. Quocum conillucfmn est alle­

I'um }mic pocLae P}'Opl'iUIll, fiuoel pro sua sapientia geogra­

phiea, ex notissima lll'be gl'aeea lleseio quam remotissimllm

a Graecia, proxim<Jm infel'is, Hel'mionen sive Hermioni,)ro

fecit. Ex parte simiJia, pervenisse Al'gollllUtas ad aXf!uv "AXli­
C!0vat'oa, cl r:rmJoi; '..4.toao, ct Acherontis nl1oxrJLI.i;, pl'aeivit

Apollonius II. 555. 5'1'1. sqq. Cf. Nieand. Ale". 13.4.

LOCUin CalIil1lacbi, qui plenissimu5 exsl.at in Eiymolo~
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sieG M. v. dUJlUlUJi,;, IJ3n;, qUt;lm "Vidimus, npnd Suidalll v.
noq&lt~;:OJl, et rursus pars alia, noor; '.A7,1!fJDvolar; lrd(Ja9'(lov,

apml clllldem Suidam v. dupo.x1] , ut mmc taceam codem
spectantcs glossas alias, praeclara emendatione CasauholHls

Leclt. Theocrit. cap. IV. p. 75. ed. Reisl. ad Sll'abon. 1. I. p.

575. ed. Alme], et in Epistolis, editionis qua utor, 6. ct 7.
ad Theed. Canterum, restitllit:

'fOVVEXU r.ai PEKVEr; no,-!:J"t~;:o)lovn fjJE'-!OVHU

/t01J'Pll EPi n.ollwII, 8rE .i9'lltDP OtfJEIJ,EP lJ.llovr;
611 ff1:o/-tUUaat vscJr; ·.AXEqoPTlilo.r; Enl(Ja:J(}oJI.

Atque sie satis emendatus visus Bentleio est, videretnrque
omnibus, nisi vet,issima esset lIemsterhusii in Lucian. Dial.

merluor. Val.n. cd. Bip. p.5r5.sq. observatio: In COSOllllll

a Casaubono clissentio, f{uod prqferri lws verSU$ noo quia iu

iIIis voce OUJlUy.1Jr; usus sit pocta, sed ad confinnatiooem mo­
l·is (verJJa CaSBuboni io Lectt. Theocr.) exisiimarit. cwn mild
saUs apcrlum videatur, tribus , quos egregie rfjinxit, adillllgi
tlebere initium quarti verslts LlapUlclJv, Explicat mcntem Hem~

sterlll1sii El'I1estius ud Callimachum: Gerte Grammatiei in
r;lossariis non res, set! verba ampiectuntttr. Recte. Atque quocl
vocem o'avdy.7Jr; illferendam in vel'llum Callimnchi qUllrtum Hem­
sterhusilla aCl'ibit, non coniecLul'a est, sed ipse id il}{licat Ety­
mologus, cuiua hic locum integl'um apponam: L1avaK1]r;, 'lIO,Ü'­

tIltan)r; lianv O"O!CU (Ja p(JaQudw , nAEoP O(JOAOV' Q'tOtr; "lix(!oir;

lil' TOtr; a.olwalv Eu'9'fiuap. l(aj,)"I~w.xor;· To.;]vSy.a x(u' piXllf.t;

nOQ9',c~;:()V ovn qJ6(Jwrat ;'WV'Pll l!mlToUwP 8rs 9'vfuov1Jui/-lfJl"

dj,),,' oJauvou; Ey. ff.Oluxr.Hlut psror; ".A.xli(!ovular; ini {1t;.&!}o}J

(Jul/uX7Jr;. ".A.7,Ii(}ovut'a Oe Ban lc:uv11 /;p /joov' 1]v olu.7T.of!&IJ,fi1i­

OlJ7;at Ol. ..dsvrwJI1:lir;, 'n) nQCJEt!!l1/ti'Pov VOlJ,lU,CU OtOOJlUi; njJ
n0C!&lui. Et'f!7JltU 08 Oapcl.y.11r; 0 'lOri; oapaorr; (oavoE\; coni. SJI­
burg.) /;,t(Ja'A}.Of..ltiVOr;. oa'JIaoi (oall ot' Sylb.) rU(J 01. 1JfKf!0l', ..ov­

,dan 61]lwt'. o'ava ,'aq TJ 51j(1u. '1:TlJaXAElor;r; h 'lfji oEv.if!(1!
DEf}lJlXOOJl. Igitur fnisse vocem iIIam in quarto versu, CI'I'­

iUln viuetur; qua in loco fllcrit, quomodo accommodallda sit
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versui, non 1tem. Nam quoJ Hemsterhllsio praectlllte cdillit
Emcstills, accepcrtlntquc Rlllwkenius ad 'I'imaei Lex. I}' I ~4.

Valckenarius in Callim. Eleg. Fl'agm. p.lO. Javuy.lJv ul sit

ipsum VCI'SUS quarti illitium, recte ßlomfieldius ct BQissonu­

dillS senserullt vix posse malossum esse JaVay.1j'v. Ab hac
l)arte tutus est Salmasii de USlll'is c. XV. p. 427. couatus, in

caeteris infelix ct multo Casauboniana emendatione deterior:
, " ., I CI 'Q ') t ,J\l ' _t" ,- fcovvll live 1liOMWV, urE 1:EvpWV OHlE/.MiV aM.Clt;; a:plJ(?ct(JlV Eil

OToflclrECJf1( vsoor; 'AXE(Jovalv(u; Eadv l/!c{1aif(?Qv oalIUx11!;' BIom­
fieldiusal,ticulum inferri iu]}et, TOP Java:v.1]v: specie tantum
facilem, ct sille arte factam emendationem. Quod ego dedi

supnl, ab omni parte satis facit, quum sie sua, quam cx­

speetes, voci Jalldy.1]r; meoslIra rcddatur, el unum qllod non

cxplicatum a Casaubono restabat in sCI'iptura Etymologi, cx­

plicetur. Non faeile enim persuadel,j mihi sinam, de llihilo

esse, quod aplld Etymologulll legitllr, aU' fJv(Ja'llOt~, re-

Casaubonum in co ootum seriptlll'ae compendium.

=avfJ'(?oonOV~,agnovisse arbitror. Verum Casaubollus hoe
recte oIJservato non invencl'at quomodo utcl'ctur, sed additllln

ll~'DV~, h. e. avif(/wnovr;, a Jibrario censet. Ego iIlud a mallu
profectum Callimaehi, secl male lraieclllm ab aliqllo Jibrario

in ]oeum 11011 suum arbitror. Qnare l'cvocavi al} inilio VCl'SUS

tel,tii ad fluaTti initium. Qua autem errOl'e seilem mlltaverH,

quaerere supcl'sedeo. l1'orlasse dvfJ'(!dJilOVr; qUlllU omissum ab

oscitalltc librario fuissct, cl pastea sllppletum in margine, ab
allo l'epositulll est loeo nOll suo, in vicinia voeablJli tJ.J.l.Ollt;.

(IUOCUlll sensu cOlliunctulll esset. Similis est allobis ohscrvala

vCl'bonuu t1'anspositio in Fragm. CXXIV. l'O'EOt; male l'cmo­

turn ah illitio vel'SllS tcrtii, ct versui additlllIl primo. Pro.
~imum est nl iJlush'ewlIs vCl'ba CuIlimachi, emclldationcsque

Cusauboni ut appl'obem115 atquc cOinmendemus. Ac pl'imulll
l1obis, qui necti inter se Fragmenta CLXXXVI. el CX. ius·

simus , deelarandutD est, quomodo nexae selllentiac fuerinl,

\'el pOlius quol11odo nccti potuCJ·illt. ld meis [adam vCfsi~
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hus, ,parlim ante scripta de loco Snidae cl alyta',cf iIIustra­
tm'ns " part im qua monstl'em non magno eam in rem ambilu

. verbOI'Uffi opus fuisse. Multa potuerunt duobus versibus coo1­

prebendi. 'Ei, 'Aalv1'Jv, )/AAVXOV TE, "at df-tnOALV 'EI!f-UOV~WlJ'

dljfLll7:flCf T08t xtY.af-lCl. ovaEX0f!0fLov alrl(~Äoio Erpf!afJaV, d(l1CU­

"n]v 'Z"E fLEAarl.at'mo Uvay.7:01;. TOVlIliXa xai V8xVlil; 1W(j:JPI}i:ov
)1 ,. '''' 1" Q I .'oun rpE(lOIJTUL ftOvlJll EVt n.OMwlJ, ete. uOI'um non ma a Vl-

dehitur, quippe facta ab eo, qui ipsutll poetae locum manu
teueret , paraphrasis esse: li'JI alrtaAfji rU(J "uw(1acItov Eaz LV

~"J.OOV, Ef, Ö am;],8ovaa 11 d1Jf-L~T1'Jfl l!fLu8E 1Wf!U .cOv 1Zliflwl-
, - J(' "1" , - <, '\.- "Y-WV 1Zli(Jt './je; .' O(J'1'jI;, xat liuwQ1'Jaruo atl 7:0le;, we AErct, arpE-

(JLIJ 'lOU 1Zo(l8(.l1jtOV. Qnod enim Grammaticus scripsit 001; I..E')'H

(Calli~llachusJ: non opus est ut diserte docuerit poeta a Cererc
datam immunitatem esse. Id satisdeclarabat 'Z'Oi;VEX(t eoniun­
ctio. ÖrE neutmm, non valde usitatum, s,i recte memini:
sed nihil excogites quod maiorem facilitatem habeat. Exeidit
rE propter similitndinem syllabae, quae sequebatur, .,;li•

.,;[,{)pwv praeclare. Sic solet Callimachus: monstrat exempla
Index, d:Tf.€tat- CJQat h. ApolI. 87' 'r/;:Tf-lla substantivum h.
Dian. '74.> Cer. 19' 'u:T"dw, vel n9{lpii, Fragm. CV. I. Ac
nescio a'n id. primus Callimaclms ausus sit a poetis Doricl1si­
Lus assumCl'e et frequentat'e. nam dorica forma recte vocal,li­
tur, cuius primarius auclOl' est Pindarus. Praeter Pindarum
lamlantur Lycophro v.859' 1173. Oppianus is, qui Cyoegetica
scripsit, I. 450. Boetllus Anal. BI'. 11. p. 127' Antll.l'lal. H. p. 85.

Cf. Valckenar. Epist. ad M. Roeverum, Opusc. I. p. 359' cl

56::;. Alldo Gregorium Carm. IlI. S. XXXVIII. 20.48. L. 166.
olaif-€IJIJ signiticatione aoristi: quemadrnodum aute CalJimachulll
locluu"ttlln esse lIomenlm animadvertit iam Casaul)onus. Idem
discl'epat a se ipso, dum ad Stl'aboncm u}.},OVC;, in l ..ectio­
nibus Theocrit. :;'}.}.Oll; legit, cl in Epislolis illis ad Theod.
Cantermn primum sie: - uAÄov''AIJ8(Jwnov (Jl'ofU"rli(Jat Vliro.;
, i ,. , R' Q. 1 . ",.: XEQOVH/W; SlIt I'Uv(!.OlJ, VCl'SU lypermelro, postea sIe: a,.-

AOV'; 'Ev (J'0t-u~nar:n ete. ut ad Strahonem. Et olllllino prae-
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stat äUovr;. Rursus aHicissat Callimac1lUs versu tCl'lio:

'lIEOOr; 'A'J!flov7:Elar;. Etsi da 'AXEfJoP7:u'a id taotulll certum
est, clCquisitiOl'em formam esse. IlIustmt formam "AXE!.!CWl:tOt;.

'AXEQovda, vel 'AXEflovula, Monkius au EUl'ip. Alcest. 455,
Neque immodica videl'l debet audada, 'AXEQopnlar; l'estituel'C

Callimaeho pro co, quod apud Etymologum, ·.dXEQovular;:

usitata haee permutatio est, ut in Euripidis loco EUl'ipides

iJP:/l(1.v "AXEQopr!av, Scholiastes "AJ,.l!flovU{rJ"V Äll-lV1j71 hahet,
non quod Ha legerit, 'AXE(}Ovulap. apud poctum, sed sponte
se seribenti pro exquisitiore fOI'ma uSiitatior obtulerat ·.AXE­

(J0vu!'«; UJ)i ad Apollonii lib. H. ']34. nune in Scholiis Pa­
risinis '1:"0 'AX6/JOVUtrJP C1711}.(u071 lcgitur, ibi in Scholiis olim

vulgatis 'Jo '.AXE(JOV7:EtOP C1:n;~J,.aLOP est. Non gravubol' aHa a
me annotata exempla apponerc. Et Apollonius quidem 010­

rem consuetnm sequitur: "AXEQovuU;r;, 'AXEqovuloor;, H.554.
728. ,]50. 806.844. 'AXE/Jovaloa Uft'l!l]v Meleager LXXVII.
(Antb. Pal. T. 1. p. 143.) 9. •AXEfJOVUW7I i/drop Leonidas
LXXVIII. (A. Pal. J. p. 528.) 9. Orac. apo Suid. v. TOJl/JV, et
Nonuns XI. 460. XVII. 501. UftV1]C; -'AX6~ovaulcror; SibylI.
11.245. At Paullus SilClltiarius Epigr. XXXTIr. ct XXXIX.
(A.I'al. I. p. 154. 156.) '.AXE~ovCla :n;1flam cl vvxm - 'l:"11v'AXE­

IJovnMa. 'AXEfJO'l!rloa llflPl]V: Welckcr. Syll. Epigr. p.104.
:>AXE{{07J1:tOr;: Cramer. A. GI'. H. p. 57,4. ' AXE(jrot'ÖEt;: Nir;and.
Alex. 13. ibiq. Schneid. Neqne scripllllll semel 'AXEfJovrcl a !:

attcntal'c volui. Etsi exempla ncglecti ita ionismi rara suut aut

certe milli nOIl pl'acstll. Est lap,71t!{l: Hel'mann. Dpuse. Vol.
VI. P. I. p. 153.286. ct in versu multum celebl'ato lIiados pm'vae,

in quo forlasse pro dorico babitum 'AaWltfla. originem aliis
dorismis'. /-lEua.ra cl uE},';'va dedit. Mirabar in Nonno Ja7:fJal­

av, I.46[. praesertim postquam apud eundem alihi legissem

Jur(!lu'1J, cXU7:(lalUI iJ.urfJ(x/1]II. postea intellexi COITcetum illnd
C1lSC a Graelio Praef, Vol. H, p. x. bdtJa&qa apud Callima­

clll1m b. in Dei. 22. utrum eZSCeWmm iPSlllll 3n prcliwll a5'CC/l­

sionis sisuificet, dubium est inter illlerpretes, Bcntleiulll,
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alios. Illam !'<dioDem cOlnmendat imitator Nonnus binis 10­

cis, XIII; 457' XU. 117. Eae, ut E-JUj3u3'(Jov, s. num. plu­
raH iml(Jaitl/a, 5it pl'etium, maxime vavÄov, ad quam Non­
DUs aliis Iods IV. 258. XIII. 364. accedit, praeter Callima­
cbul11 in Fragmcnto hoc nostro, usi sunt iam excitati ab aliis

Homerus Od. XV. 449' (y.amX!!'J117:tKW(;, ut ibi visum. est
Scholiastis), Apollonius I. 4~I. alii. Cf. si placet, Clalldian.IJI.
(Anth. Pal. T. IT. p. 47') 3. In,Iian. Aeg. XXXVII. (A. Pal. H.
p. 23:l.) 3. Diodorus Sieulus, uhi Gl'aeds communia curo
Aegyptiis, 'U/fP1'jP'AXE(Jovula:p, aHa, rceenset, I. 96. UVI-t­

fjJlXlvEiv Ja xai -r:l;uC1. XU m~(Jtl -r:ot~ f'EU1'jUt "a9' ~Jov Itv90­

Aoyov/-tEJla xoit; vi/v Yt'Poj.tltpOt(; "tn;' .AtrVTl1:0Jl. TO Itfi'P r U()
~'taKOI-Ur;OV 'nt UWf.ta:.a nlolov fJiiqtv xalElu9at, TO J' enl{lait(!oJ!

[VQj.tto'l-tu] ..-011 OfJoAoV 1:ri n0I!3'/ul Jt'Oouftat, r.a'Aovf.tbll! KaTu

'i~V srx05(JlOv JU1AEY.7:0V XU(fWVt, vcl potins Xt1.(JIXIVL. ubi cf.
de v. bu~aft(fovWesselingius. De voce oa1laxIJt; quod do­
cet Etymologlls, Jl0I-UUf.tC(7:0(; Banv ovo/-uJ, {la!!fJa(!ty.!)P, n}./;oJJ

iJfJOAoi/, baud dubie ex Het'aclide ,docet. Hesychius: da­

'JIif,xIJ' 1I0l-utJ/u1ru}v rt fJa(JfJa(Jur.ov JV1IU/lfllOV nAEOV ofJoloiJ rJU­
')I/li 1:wl. 1:wl, ut puto; alius c Codice cmct r1v1i1;at. Pol­
lux IX. 6,82. PerSiCllTn vocat: r.al /-t~V nat 'l:OV Javax1Jv (olim
male r~v Ja1Jtx~v) Elval Tt1JEt; qJaut vOf.ttaj.lu IlE(fulxoll. An­
tiqllissill111S auctol' Heraelides est. Sed quiDam ille de multis

Heraclidis'? Odessensis iUT:OllwrqufjJOc;? Putaverim CumaumD,
CUnl Vossio in Historids graecis, sed de cuius aetate nOll sta­

tim repcl'io quod certum sit. Is si posterior CallimacllO fuit,
quod I1UIlC cOl1iicio, DOll contendo, proximum est, ut suspiccris

sua illa omnia Etymologuln, etiam versns Callimachi, f1era­
didi debere. Hoc pono tamquam expIOl'atum, ubicumque
JavaX1]V cl ictulD esse istlll1l mOl'tnorUI11 obolUl1l tmditur, ab

Suida ill "AXEQQVa{a, cl in da'Pux1] , ab Hesycbio in davuxl1,

ubi ad priora iJIa additur: EUrErQ Je xed Ci rolt; 1IEy'(!Qi~ (h­

r)o/tEVOC; oßolor;, a Zonara p.468. cl ab ipso Elymologo:

ubiquc id CaHimElcho tradi auetore. Qua de re non pißCI
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adscl'ihcl'C verba ex docta disputatione de obato Dlortuorulll •

dequc perliucntibus 3d eam quaestionem vocabulis nCl:QxCl:O'rov cl
y.ann:E(!WV (xcn:tl'/lE,JtOv), fIernsterlmsii in Luciall, I. I. p. 515.
Praeterea Javuy.1'j, vel potius {j Jixvax1Jr;, a i'eteribus 1)ulgo
lIummu,s hieee mortualis fiterit ·appellatus, si lJerw1Z est, quod
viris eruditis Grammatici persuasercmt; id enim ex Hesychio,

Etymologo el Suida i,t dcwdy,1'Jr;, 'AXEQovu{a iure sibi calligere
videbantur. Sed miltime dubito, quin a Callimacho jluxerit
ista glossa, qui auetar novandi vocablliorum usus haud iqfre­
qllens forte solus anliqllorum viaticurn illlld iqfernum Javr/.xYfv
dixit, aboti vice ea lUcmmi Persici genere posiiO, quod Grae­
cis nOft ignotllm pretio proxime respondebat. Non dissirnilis
est, quam anle Iaudatus Diodoms in memoriam mibi revo­

cavit, audacia fortasse Acschyli, qui primus vocem, ut fer­
tur, Aegyptiucam .ßilqu; in, sermonem Graecorum poeticum
intu]l!l'it. Conferantur, ut consistam in his quae pl'Oxima 1

ßaA.~v, &rrdeov nVf/:)(;. Quamquam maior Callimaehi auda­
eia videbitur, ut recentiods poetae. De originc vocis Ja­
1'dx1]1,; pel'sica quaestionem, quam Salmasius et Iaudati ud He­
sych. ct PoUueem agitallt, iam seposucl'am, qUUln sensi piacu':'
lurn esse, quO{] promptum paratumque auxilium habeas, eo
non uti. Igitur rogatus a me vii' harum linguarum pel'itis­
simus, gratus collega milli, Christianus Lassenus, de' origine vocis
persien, ct si ([uid sciri de genere vocis persicae et quantitate
posset , baee respondit admo~um bencvole. Primo quae ad­
Imc Iwopositae explieationes vocis fuerint, incertas suspectas­
{lue esse, quippe petitas e l'ecentiore lingua persica, in qua
vetel'a voeabuln persiea prorsus trausforrnata ccrnantur. In
vetare sermone persico se nondurn repperisse voeem Wam:

non mirari tamen, qui cogitet, quam sit notitia vetcris ser­
monis pcrsici imperfecta; ac minime llcgare persicam esse.
I"ormam per se pl'Obam esse, ct cx mOl'e velere pCl'sieo :
masculinum diind'kas, vcl clialll dlulnifkds, a I'l\dice (lare.

Quorulll maxime postrcma iucunda milli fuel'Uut, ct f)l'ata ad
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tJi5jmtutionem de gt'ueca quidem voce iam absolulllm accessio.

Quamfluam si demonstrari posset, longam Persis fuisse va sylla­
barn, non sequeretur, eandem etiam Callimaeho debuisse longam
esse. Sunt apud Aeschylum in Persis nomina propria nonnllllu,
longa penultima, llhi ex more gl'l;leco exspectes brevem; alque
ibisuspicio est qllaedam, longam factam esse ab Aeschylo in
imitatiollem insolentiae barbaricae. CalJimac1mm puto, {luum
liberum esset, in voee oavay.1]~ iHud praetulisse, quod ori
graeco facilius atque aecommodatius. Syllabae autem oa cor­
J'eptio etÜlm co se cornmendabat, quod pl'onuncianti boc no­
men homilll graeco sponle se offerebat graeea originatio, oa­

'Vo~, JavElov, quo ipso vocahulo in eadem re lltuntur Sui­
'das et Photius in ](a!?y.urJ"wra vel ]Caf!y.aoova: 'roiho 'UI'E­

..in Xa(JOV7:0f; oaVEtOV, uvvayoflEvOV EY. 7:0V oßo7.oii 7:0U uvy­

Y.1JOEvoftlvov 7:oi~ n;AEV7:w(JtV. Scilicet quod nobis accidit, id

III Graecis quoque observatUl', ut peregrinis ct ignota radice
voeabulis cogitando earn derivationem signifieationemqne sub­
iicerent , quae propria verbis simile sOllantibus graecis esset.
'rov oa~·uv.1Jv fuisse, nOll 7:~V Javu"1Jv, credo Etymologo, Pol­
luci, tum viris doetis; Iungermanno ad Pollueem, aliis. Scd
maxime Etymologo, pt'optet' auelorem , quem laudat, Hera­
clidem. Atque sie Oa1!tXx1Jv haud dl1bie aecipiendul1l ill versu

Callimaehi, a nominativo OaVaK1Jr;. Verum oal'ax1Jv in versu
Callimachi quum per se amhiguum esset, inde per el'l'Ol'em
Hesychio, Suidae binis Ioeis, Zonarae, Favorino quoque,
natam· for!llam puto, non appl'obandam aliunde, Java"'1J.

Cognatum ~ltLtOaVay.tOv apo Hesychium. ct fortasse oavl"op

Suidae, quod et ipsum Persieum Lasseno sonat.
Sllperest ut dcclarcm, qua de caussa hic perLractandum,

nbi de Hecale agitur, hoc FraglllellLum CX. mihi sumpsel'im.
JgitUl' est qui ilIud in Heeale fllissc diserle testatur,
Natalis Comes Mythol. Lib. m. Cap. 4. p. 131. ell. Ven.1581.
ubi ])l'olatis Luciani verhis, quae sunt in Iihro deLuetu e. 10.

wau ~llwlav n~ dno::hhr; - 1!fP11IJOftEVOP, pergit: is alitem
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nummulus Danace a Graecis diceballtr, sicuti testatur Calli­
machus Ms carminibus in Hecale: 7:o';;vlixa xal v8XVIir; no(!:J­
fl~l:Oll OV7:t pEf!0V7:at, povVOt l:ntn7:o'At'rov (in fl~ {fvluaaEflslI
miiol'r;. >AUa Xlivotr; (J7:0puTliaat :PIiWr; aXEQovatar; taav ßu­
':J!!OV, xai OaVaX7}r; enuiliVIiTat ovnr; anuov. Haee iIle. Omitto
versus, quibus graecos ab se faetos reddit .ttql1e explicat, nam
sane opus erat explieatione, latinos. In versu 2. videtl1r sie
Vohlisse, {fvfuaaOllliv. vertit enim: nisi sacra feramus nos,
et .mfJitus. A Natale profectos esse versus istos non versus
vel puel' sentiat prosodiae. graecae mediocriter gnarus. Ut
nesciam quid SpanlJemio acciderit, lfui illis aliquid trilmere

fidei videtur, in Fragm. Callim. p. 2./4. et 2./8. ed. Gracv.
{p.584. 388. Ern.) Sciens autem, ni fallar, Natalis intulit vi­
tia, >AXIif.!Qvat'ar; brevi ultima, pro quo Sylburgius in Notis
ad Natalis Mythologiam, contra meDtem Natalis Comitis,
>AXIiQova{Jor; proponit; et t'aav, et anu.Jv. TIt sie conceptus
locus e codice vetere, corrl1pto, descI'iptus videretl1r. Quos
passim versus graeeos al) se factos tamquam suos inserit, p.
119. sq. 184,432.545. sq. non Ha imperitum prosodiae osten­
dunt. {fvptaaEflliv, vel {fvftu;'aofIEv, prima brevi, erl'or non
voluntarius: scilicet ita sibi emendasse visus est, quod le­
sehat apl1d Etymologum, {fVfU01l1WEpElI. At, inquies, non
semper et per omnia mendacem esse oportet, qui uno in
mendacio deprehensus fuerit. COl1dollanda erit Natali fraus
facta in versibus; quod idem de carmine tradit, in qua vel'­
sus fuerint, vere tradidisse et ex fonte ingenuo credetur. Haee
magni viri Hemsterliusii fuel'it sententia, ad Luciauu,m: quod
autem wzdecltllque invesligalum Natalis Comes scripsit, versus
esse ex Hecale depromlos, certissinmnt arbitror. Et post Hem­
stel'husium, Ernestii. Crederem, si uUo modo probabile
esset, Natalem illud ex alio incognito nobis fante, aut ex
plelliore, quam nostrum est, Etymologico lradel'e. Ut nune
se res habet, quum Natalem vel'SUS istos suos illterpalando
atque corl'umpcndo effinxisse ex Efymologico appareal~ cl ex
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eo Et,ymologici exemplo, qllod n05tl'o nune exemplo prorsus
simile lltque geminum, quis iIIud N,atillis exemplum nno no­
mine Hecales Jocupletius nostro fnisse credat? Nempe cre..
demus, qunm ilIud in lucem proliltum fuerit. loterea :cum
viria tloctis aliis fidem Nlltilli haa quoque in l'e denegabimus.
Qui sunt Sylburgius, Valckenarius, Ruhnkenius. Sylbtir"­
gius ad Etymologicum ita: Callimac7Li verSltS a Natale Comite
paulo integrius citanatr lIfytltologiae lib. 3. c.4, - citantur
autem ilJi cx Callimachi ,/Iecale: quae ubi ei visa sit et 'per­
lustrata ~ lwn addit. Acumen Sylburgii ut percipias, reeol'­
dandllm cst, quod ielem vir doctus scribit in Notis ad Nuta­
Hs Comitis Mytho!. ed, Hanov. Woche!. 1619' Baec GUllt quae
in Graecis autorum verbis recognoscelldis animadverti, de qui­
bus perlubenter curn ipso Natale per literas, lubentius eoran&
si fieri potuisset, eontltlissem, aeulasqete meos ct animum pa­
vissem iJariorum al/torum iI~tuitu, quos Natali videre, nobis
mtdire tantltOl contigit. Valekcnarius in Call. Eleg, Fr. p. JO.

ct Ruhnkcnius ad Timacum p.l04. breviter, sed ut intelli­
gas nihil iIlos tribuissc testimonio NataHs de Heeale. Omnino
quantum habeat Natalis Comes proprium, ex scriptoribus
nUlle dCj1erditis, magis dubinm mihi est, quam videtur Lo­
beckio esse in Diatr. antiq. de morte Dacchi p. I']. not. 10.

col[' Aglaoph. I, p, 575. not. p. ac vellem plura pt'otulis­
set reeonditae huius in Natale doctrioae documenta: nam
fortasse hane quoque in quacstionem maiores mais sunt viri
egragii copiaa. Ut statim novum mihi erat, quod cx Pro­
napitle profertur Natali eommnne eum Docatio, Aglaoph. I.
p,600, not. Neque hoc supel'at fidem, penes Natalem fnisse
nut Tzetzae Chiliadum eodicem pleniOl'em, quamquam quibus
aliis Iocis Tzetzae (qui Zezes audit Natali) Chiliades Iaudat,
suntautem multi, halle spedem habent, ut ex cdito exemplo
laudal'c videatul', non Cl!' scripto atque inedito; aut fabulam
Dabrii (Fragm, XLIII. ed. noviss.) CA: alio Jibro, praeler Tze­
tzen, notam, unde Mythol. IX, 5, duos ineditos versus pro-
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tulel'it. Alin suspensum per aliqllantum temporill iudicium
tenent, ct landem venerationemqtlC Natalis Comitis propa­
gant, serl evanescunt, ut Bulla nisi industl'iae laus muhaeqne
lectionis, baud l~aro eum fraude mixtae, remaneat, si verlllll
RC pl'imum auctorem reperire contigerit. Fraudis exemplum
minime dubium est, simile ei,. quod: audentem Natalem in
vel'sibus Caliimachi vidimus, in Mythol. Lib. UL c: 17' P.169­
cd. Ven. versus Sosiphanis cx Seholiis Apollonii m. 553. sed,
qmlm ibi duo sint, apud Natalem tres, ex f.."lhrica Natalis
}mud dubie, Don ex pleniore ScllOliorum eodiee. l\'lemini,
(Inum in Nicandl'i fragmento, quod Stephanus Byz. v. ".Af}-w;

consel'vavit, aliquando versarer, quaerere me, uUlle NataJis
H.8. p. 110. Neptu1Zi filimn babeat Athon, a quo mons. Sero
incidi in Seholia TheoCl'it. VII. ']6. quamquam ne hune qui­
dem vorum esse Natalis fontem contellderim: dcest cnim aputl
Natalem mab'is nomen, Rhodopes. VII. I. p.451. quem

(taurum Marat!Iouium) dicunt lZollnulli Dianae Marathoniae
fitisse postea a Theseo luactatwn: non dicit, qui sillt nonnulli,

lied falsum dieit haud dubie. Diseat aliquis cx co loeo, qllO­
modo agere in narrationibus componendis homo eodem tem:"
poris puneto laude dignissimus industriae et rcprehcndendlls
sua suaeque aetatis lcvitate soleat. Da tauro illo priora fCl'C

ad verbum cx Pausania non nominalo, adhibito Tzetze, quem
nec ipsum nominat (sed nominavcmt IJJ. 7' p. 139, Chi!. [. Ig.
cf. Chit. H. 56. '1'.293. sq.) , et fOl'lasse etiam Apollodol'o, sed
inserens , da quo nihil neque apud Pausllniam., neque apud
Apollodorum: -- tauTum bUlle igllem ifflantem 'naribus: puto
f!X epigl'ammate Quinti Smyl'11aei, quod ipse..,.456. apponit.
Quocum tJa in re convenit vel'o Quinto Smyrnaeo VI. 257'
Deinceps istud da Diana Marathonia. Dellique hune ipsum
fuisse taUl'lun Europae, Apollodori scntclltiam , omisso, quod
mcmfJrauile est, Acusilao. Dimissul'Us Cl'am hune Mytho­
10gmTI, ct IInem facturHs in admouitioniblls Heynii ad AI)ol~

Iod. m. B, r, 0 bss. p. 263. Fragm, p. 458, ct alicfllOties iteratis
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Lenzii ac SieLelisii ad Seriptores 'A.[J/J"Q)]J, se« amplills mo'"
randum est: audio cnim quaerentes, qnid commovere Nata~

lem pottlerit, ut ex ingenio illud pusillum additamentull com~
miniseeretur, in EIecale. Igitur Natalis non solum, quod DO~

tum al,tificium eius, taeere atque ahseondere, quo divitior
videatur, fontes divitiarum sual'um solet ,ut lJfeflaeclununt.

landat simplieiter, ubi Iaudandus erat lJfendechmus apucl Schal.
Pindari j Tfteolytum lIfethymnaeuln in Bacclticis carminib. ubi
addendum erat aplld Athenaeu11Z: sed etiam amore fl'audis,
non inaudito aeinte illa et in ilIo hominum genere, vel ne­
seio cuius gloriae cupiditate, magna nomina, et quae faHad
doetrioae spede delenil'ent animos legentium, ementitur. Ex­
empla non multa annotavi, sed idonea. Quo enim alio no­
mine dieas, quam mendacium, qUUll II. 6. p. 99' Hermesia­

nacti t!'ibuit versns , qui nune apud Lobeekium Aglaoph. I.
p.463. leguntur? At Natalem mirifiee deleetarunt: Nequc

mÜuis luculenter sane hoc explicavit praeclarus ille et sllavis

poeta Hermesianax, ltbi ita cecinit: nÄOVfro.V, 1u;qaupov'l,

ete• .Aretadae Gnidii nuUam esse eo loco, quem Natalis IU,
I. p. 125. laudat, mentionern; iam monuit Sylhurgius: v.
Schol. Apollonii 11. 729' Mendaeiumne dieam an inexplicabi­
lern errorem ambigo, qnod IV. 10. p. 237' primnm recte non­
Dulla ex Homeri hymilO in ApoIIinem lalldaotur, turn statim
versus eillsdem hymni 340.341. Ni'candro dantul' Colophonio.

EadiHn Demarchi res est V. 13. p. 515. uhi qnam Loheekius
locis paullo ante land. Natali, qui propter illatum pro Nonno
Demarchllln poenas C. Barthio (itemque G. Falkenburgio ~n

Nonn. p. 1326.) dedisset, exeustltionem parat, errorem hUlle

esse, non frandem, dc ca excusatione oe nune quidem, post
iteratam viri eeleberrimi demonstrationem, persuasum mihi
esse fateor. Ut enimconcedam, ex solo Etymologieo M. in
v. Llußllvaor; eos versus (Nono. IX. 1I. 12.) affel're Natalcm ,
non praesio habuisse Nonnum, quomodo qui, taccnte nomen
Etymologo, seiret, atque ead. pas. 315. dixisset, Nonni esse,

:>1. ~~dn. lJ)luf. f. l1l~ilol. V, 6
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ct in Dion/ysiacis, illos quos stalim subiicit tamquam eiusJem
poetae versus Etymologus (Nonn. IX. 17' sqq.) , nescit,c llotuit
eiusdem etiam NonIli esse eos qui praeeedUl~t? Rursus V. 6.
p. 299. epigramma quod a08an07:0V invenisset (Anal. BI'. aolan.
CCXXX.), ut halleret dominuUl atque auetol'em, eumque
magnum, IbJrca assignavit. V. 17' p. 352. carminibus Sa­
phicis a nobis olim in Latinam linguam translatis an fraudem,
facere voluerit, quivis ipse iudicet. Quod VI. 7. p. 38(. le­
gitUl': Antimachlls libro tertia Argonauticorum lasonem cum
Medea ete. erratum dicerem, sive Natalis, sive operat'um, re­
ponique Apollonillln, quem el alibi saepissime et hoc ipso
in Ioco Iaudat Natalis, iuberem, nisi esset s,cholion in Apol­
Ion. Rh. IV. J 56. unde nata Argonautica Antimachi. Eidem
Antimacho aliud carmen, quod ille nunquam scripsit, attri­
buit, Centauromachiam, VII. 4. p. 473. At Antimachlls iJ~

centauromachia illos ab IIercldc ]Jlllsos e The~salia in inslIlas
sire1UtI1~ corifllgisse SCrliJsit, ubi cantibus illarum delectati omnes
in apertam pernitiem fiterunt attracti. Quod' addit de Nesso,
aliis, e Strahone, recte se hahet. Centauromachiam Antimachi
rectissime in duhitationem vocavit Schellenbergius in Anti~

mach. p. 32. Nequc aIiud ilIa, ut puto, fuudamenlum ha­
het, nisi Natalis l'atiocinationem valde infirmam Ilaoc: de
Centam'is victis ac fugatis aptissime in Centaul'omachia dici:
ergo illud in Centauromachia clixisse Anlimachum. Verum
ego etiam de Antimacho adduhito. Quis enim non iuret,
NataIi ante oculos fuisse au~toris eius, quo utitur saepissime,
Tzetzae, vel, ut Natali appellatur, Isacii, in Lycophr. v. 670'
haec: 'EnstoJl Ot ](8V7:aV(!o/.. JtwX3IIJu;r; uno ef:uua}Jar; vg/
<H!JalrJ..EOVr;, litr; 7:~v. "cOv ::EEt(,J11VWV vIYaov (aote l\'Iül!erum fuit
Elr; 7:itt; - v71aovr;) nccljEyEvovxo, y.ai 7:ii re0j'i Exsb,wv 3dyOltEVO/..
alll:,j].ov7:o. De Antimacho nihiI. At fortasse apud Natalem
plenius exemplar fuit. Hane? Plel1ius Tzelzue exemplar apud

illum, qui IV. 5. p. 199. eodem Tzetze ud Lyc. 555. praeeuule
a Simonide Caeo GeneaIogo sCl'iptos perhibet, qui sunt verSliS
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ApoHollii'l qui IV. 10. p.24o. emu codern Tzetze nostro ud
Lyc. ~wB. vel'SUS ApoHollii alias Heli'odoro tl'ibuit? Plelliorem
vitiis codieem habllerit. Certe iIlo loeo qui est p. 199' ill/J1]­
l,riJV 0IlEWI' additur, quod apud Tzetzen ad Lye. 355. additn­
meutnm, MüHero lestaute, Leopoldi Sebastiani est Imud du­
bie es aliquo eodice. 'De Sosicrate in fahnIn Seh'onis VIf.
9· p,484· supra dubitatiollem movi. An Sosicratem intelligi
"I'oluit l'erum Cretical'um sel'iptorem, quem nosse Natalis ex Schal.
Eurip. Hippol. 47' potuit? Vcl aliunde: nam Scholia Enri­
pidea si ad manum fuissent de SCll'one seribenti, non negle­
cturus erat tam memorabilia testudillem ct CaHimaclltuu.

, Ibid. p.A85. Tlteopompi auetoritate nalTotm' quum Cap. IH. p.
570' Cl{ Pausania atque Hygino fabulam commemoravimus"
Apud Theopompum Chium, euius fragmenta babemus diligen­
tel' ah Eysaonio "Viehers colleeta, frustra quaesiveris. Ne­
que inter caelel'os, qui Theopompi nomen gerunt, ullum vi­
deo, de quo audeam conieeturam faeere. Et omnino muHum
eonfido, maxime in fahula buiusmodi, doctae diIigentiae Me­
ziriaci, qui sponsorem eius narralionis (vne iolie histoireJ Dul­
lum praetet H)'ginum ct Pausaniam habet, ad Epist. II)'psi­
pyles T. H. p. 11 I. sq. An igitur e coniectura 'male natus
Tlzeopompus est? Versieulos hos: ~EI(njpWI' f.lliT671liti' ilepl­
~liat (s(Juepfgliut cd. "Vechel.) /J.Ä/LVflo'IJ ihJ'w(!, ~lil(J~l!rojJ rÄv­
Xlien(JtV doufai'~ Cl1]Älj(Javro rat nÄlila.ov," pavTal;, Jv 7lvih,­
TaL O(J.ia ÄliVKU: non posse tales aLesehe profectos esse, nt

VII. 15. P.499' pel'hibeluJ", et aLesehe ilt parptl. Iliade, qui­
via viderit. Si tarnen alicui antiqui videantur, sed eorrupli,
ioterpolati : ut mihi videlur, nec vola nee vestigillm horum
esstat, aut exstitit unquam, nisi apud Homerum, unde con­
suti sunt: maximam partem ex notissimo Cil'ees sel'moue,

quem ct iPSlIlll apposuil Natalis, Od. XII. 39' sqq. sed, ut
aliquid diffcrret Homerum inter ct Leschen, [IEV 7l{lähov cal­
lide mutalo in [1f;TEnm:a. cf. Od. I. 161. cl aÄfLVf!o'l! taw!}
saepe. Deniclue de l\'Iusarum invcl1tis epiSl'amma [(<<U,o-
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11:"1 frorpllrvete. merito iIIud ao'8flnoTov in. Anthologia Gmcca,
Bl't1l1ekii T. H. p. 513. Palatina T. Ir. p. 178. et apud BUl'man­
nUIn ad Anlb. Lat. Lib. I. 74. UlIUS quem seiam N~talisVII. 15.

p. 50,]. obtl'Udit Callimaclto. SeHieet aecepel'at doctissimUlll
110etam fnisse CaUimacllllm: igitur doctissimo poeta diguum
tam doctU111 cumen. Reputandum est, aetati illi, pro sna
indigentia, ca inprimis docta visa esse, quae didaetica, el ex

quibus stalim compendiaria quaeciam docb'ina hauril'i posset:
ut epigl'amma hoc, ct HCl'mesiauactis, si cliis placet, vel'SUS
paullo aote commcmorati, Post haee ncmo mirabitur, quod
Hecales appeUatione, qno da poel11ate aliquid legerRt, locmn
ab se pl'olalllln CaIlimac11i Natalis ilJustnlre voluerit. Neque
temeritatis cril11Cll incul'l'am, si eadem opera fragmentum
JIecales alterum e:dOl'sero Natali Comiti. Jd ille IX. 5. p.635.
ita profert, ubi secunrlllln ApolIonium I. I 126. oe na(!EOqou;

l\'latris Iaaeae, Tilia Cylleuoque tl'adit:. Fllit anten. Titlcu;
Heros indlgena Gretensillm, ut semit Gallistratlts libro seCUll­

eto I-Ieracleae: qllem fabulati sEmt Iovis fuisse filium, cum
tarnen Call1maehlls in Jieeale iltum maiorem natu CÜmnerii
Alariandyni fitiorum [radider!t, ob huius filicitatem cum gen'
fUa maxime res suas auxisset, illltm postea l-Ieroem fatis ur­

bium prayectum exlstimari lege stlllxenmt, llt in,qltit Theo­
pltanes, ct Promacldtlas in Üs quae seniJsit' de I-[eraclea. J:n:l!­
:tEw{hl YUQ (j nräu; unO Mafltavovvrov, 0,' o'v p.u,'Aurra ~'a

~'ffp()r; bClLP()V ~vt5171:a' Tl! xal nqo~x'Wt n(Jor; livJat~wvlaj;"

inter Deos relatus est Titias a Afariandynis, quoniam per
iUltm gens illa maxime alteta est, cl ad fillcitatem cst pe/'­
ducta. Omnia ex: Scholiis, praelel' ilIud Gallimac1ut5 in Ele­

eale, quod ipse de SUD illseruit, cl practer Bel'Oem falls ur­
bium praifectwn, quod ex vel'his A pollonii. ComparetuI'
Scholion: lÜJ,Hlal:(Jcuor; oa E'l! '<li} OEV1:Eflf[,1 1:0;; y.fJ.:f cHflU­
Ut..liUtV m;ql T.n'ov rp1'Jeyt'· TL-dar;, ;;Qw<; lirXWQIO<;, 8v OE ItEv
IW:JEV01'T(U 7laE'da Lfd)(; I oi: OE nQwtJillli(JOV .oov MaQtavov­

pov tOV lÜftWi(jlov na/uwJ!' &' öv fta'AwH/" 00 i:Jvor; 11v~11-
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1:(/,L, Y.Ut '1l(JoJrETat EH EI!; E'thJrJ"l,uovlav. v.al I1qOltClX/JaC; 0$
, "~ ,(U", , . 'Tl' cl '3' \

GY l'Ot!: 7Uif/l nqaxAEtat; MirEt n8(/t ,LtTLOv, Olrnt; 1]V, Y.Ut

fh;oljJr1v'lC;. dnElJErMtlJ ';5 uno lIIapta",ov~)(ÖI" Observetur, quam

eeIedler Natalis novam Hel'acleam p!'ocnderit ex verbis Toil

(vel Troll) r.a8-' 7:lpUl(AElUP. Cf. eadem Scholia in ApolIon. n.
cl in n. 780. haee: ,<oP 05 TH;{UP 0;' fL8V pu,al dtoc; nut'orx,

~,'a UQV 'Ioalitw dar.7:VAWV 1 oe 06 TO'/) 1l(1fa(:JV7:U7:oV UOV lIIa-­

qtupovvoil nat'owv. Praete!' iHa, quae Natalis citat fl'agmcl1ta

CaHimachi paueR sunt Imee. Nisi: unum altcl'umve me prae­

tcrierit, quod tarnen mm suspicor. Fragm. CXXIU. N1]rpa­
I,U,U ete. Natal. III. 10. p. r46. ubi coor. nota 1"1\ Sylhul'gii,

ct Natalis Comitis ad eam respollsio in cpistola ad Andl'. We­

chelium, cd. Hallov. 1619' Fragm. CCIX. (j)wxElw/I ele. Na~

tal. VI. 23. p.458. Fragm. CCCLXXV. de Asopo, NataI. VIII.
16. p. 586. Callimachei Iibri titulum, ]f:rlaw; ~)~awp xal 1l0­

1.ECQV, xal t-tS7:oPoftUat'rJ,t, quum arm'! Suidam, hl opns
aliquoties laudat, sie: de condilis insults, de !tabitaUs insuUs,

i;t conditts insults ef ltabitcttis urbibus, et elfrtlm m.mtiizibus,

vcl etiam gl'acco titulo: IJ. I. p. 58.64. 4. p. 88. VII. 5. P' 476;
VIII. 23. p. 607' his. Quae omnia an siut vera fragmenta Cal­
Iimacbi, non vacat q-uaererc: ex ilIo Iibro esse, cooiectura

est Natal'is Comitis I per se non iuepta. Elt Hymllis Iocos
apponere fougum est; IaulInt autem omnes. IUud I'idicul'um,

"quod quu",m aute oculos habel'cl hymnum in luvacl'a Paltadi's,

ctinm alios ita nuncupat aHquoties, in lc.vacrwn Deli, in Itl­
vacrwn DiaTUlR, h:ymno in lav!1crwn Apollinis. Haee de Na-

, tale, nimis multa, ut mihilllci ipsi videtur, sod necessaria

{""('tasse, ne iniurialll fecisse homini dieerer. At cnill1VÜro.
(Iuon iam nec fl'al1c1ulculum mcndaccuJ(Illc sna defi'audandum

esse laude video, uf sit vel'issimum, nihil nisi hariolatioucl1'

esse, impudenier venditam pro veritate, quod iHe FI'agmen­

tl1m CaIlimacbi CX. ud lIecalen rctulit, quid si felix hario...

latio sit? Equiden) ut non assequor) quihus clIussis

stedlllsiu5 permotus id ccp[1s.imum e~so, l'ErS!tS cm~ 0': IliJ~
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cale depromtos, scribat, ita ipse digoQS esSe eo Joeo fa­
teor. Digni qui inferalltur in Hecalen, in universum versus
sunt ii, in quibus longitudinem atque gravitatem agnoscas
carmil1is epiei, cl quibus aliud poems Callimaehi, ad quod
J'efernntnr, non invenias. IamAetiis l10S fore argumento
aptissimos recte sellserallt Valckenarius et Rnhukenius l. 1. sed
obstat, quod Aetia fuerullt, uteollstat nune quidem, metro
clegiaco scripta. Ab 11istoria Thesei noo alienam mentioncm
Hcrmiones esse supra monui. Verum ut ad Heealen accom­
modetnr hoc fragmentum, et alterum CLXXXVI. ponelldum
crit, Theseum in Episodio vel etiam ipsum poetam antea ea
jn IJarte carminis, quam nos circumscripsimus Capite tertio,
s,atis multa DalTavisse de rebus Thesei, pueri, iis, quae Don
comprelJendebantur ambitu, qualem supra designavimus, Epi- '
50dii. Asine enim, Halice, Hermione non Bunt in via ca,
quae Troezene Athenas dneit. Nisi Thesens Callimachens,
quum Athenas profieiseeretur, buc iIlue exeurl'ere, etiamsi
nihil ibi magni perageodum esset, sed tanlum visenda mirs J

mel1lorabiIia, quam reeta via uti maluel'it.
Nullum excogito idoneum locum Fragmento CLXXXV.

Bl}lA7]aaoiJ AarOPEaallJ oftOvfllOlJ 8Y.'r~l1apro.

Exeogitaretur fortasse, si cel'tius ele situ Bdlessi montis eOD­
staret. De co monte testimonia velel'üm a me alibi et a l\lül­
lero in descript. Atlieae p. 216. excitala SUl1t. Etymo!. M.
p. :u4, 9' BQll7Jl1or;, ÖIJO{-lU 'fonfJv T:~r; 'Arux~r;: ubi nune et
SilTIonidis locus ilIe laudatur, et "flEir; xoiJr; {-l8ÄlXOr; BflLÄ7]nlov

ex eadem Elymologico p. 149, 24. B({l'A1jaaur;, an ex nuper
edito pl'aecepto Theognosti (Cram~ A. GI'. H. p. 73,2.) B({l?1j­

(jor;: nota vel ex. Thncydide varieta,s. Ruhnkenius in Epistt.
Tittm. p. 102. Libanii et Plutarehi exemplis usum vocis J.a,'cOv,
"arOllEr; , comprobat, de quo is cui frflgmentum debetur Cal-

, limaehi, Galenus T. IX. p. 368. ed. Lips. Ex Alciphrone ru.
2::. a1 BfllA1]UUJ,l ÄCXrOlJlir;, etiam ab Hemsterhusio admolum
Cilllimaeho. 1l0TafwiJ - AarOl'l Antip. Sid. xxur. (A. PaI. T. J.
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p. ~8o.) 6. la,'ovsf:, latera lapidis, mbis, sepulcri: NODnus
XXXVII. lOB•. XL. ;:hB. üregorius Epigr. 185. 188. Üraccus

interpl'es Vh'gilii Eel. IV. 50. (JXA1/QWlI - neVX1/~ 1arol'(tlv. Nan­

DUS H. 590' larrov-ral1Jf:' l1isi hoc magis ad aHam disputatio­
nem referendum, quum larol'E~ sunt ilia, viscera. Caetel'um,
],arOllEUUt1l 6p.o.JeHJV E>'i'. admodum feHlt :nentleii emendatio
est cx vulg. apud Galenum Äa.r61'E~ Etat J,Qp.ov o'v 6X.. Ad­
dalllr vera, ut "\Fidelnr, corrcctio Blomfieldii ly.rla(Jal'To.
nt scntentia sit, illos cooterminum Drilesso mooti oppi­
dUm ,) viCllm, Oiiftov, condidisse. Comparo Callimachum

Fragm. CIV. laa na(lu S"I.:t~~ <AilP.Ollbl~ - al17:Vilov b:Tlu­
O(J.}lto. EupllOrio Fragm. L. I. Apollonius IH. r094. 5. 1l'It­
'JIV1JV, [ll:tliV tpan~ ·OPX01Ui.voio o~ nOn: ](aofldouul' lifurvqwv
:larv 1lo11a(Jat. Pl'aeterea li/-wv(Jwt apud eundem ApolIonium
H.5,9' cf. Dionys. P. 649' 686.113'1. NOllnUS IV. 320. xm.
254. XXI. 246. ct Ö"wvil0f; Dion. P. 435. Orph. Arg. 147' ct
cognata Wiuovl!tOf;, arxOV{!O~, apud Dionysium, Lycophl'o­
llem, Orphcum ,Crillagoram. QlLOVfjLOV conieclnra Hermaulli
in HCl'Illesianactis v.55.

Est aHa quaedaul suspicio mea, levis iHa, seil tamen su­
lipido, occasione quam Hccalc oflerebat multifariam dicendi
t1e antiquitatibus Atticae, usum esse sive Theseum sive poc­
tam, ut inserel'ct vetustum nomen Mopsopiae. Fragm. CCCLI.
e Stephano DYZllDtio:

ll1.o!/Jonlu, '1 'Antr.~, uno M01jJonof;' ](uÄU"tUX0f;.

Nam boc tantum agere Stcphanum existimo, 1I1opsopiae ap-­
l,cllationem ut compl'obet auctoritate Callimachi. Ea appclfa­
tioue bis ntitm' Lycopllro, fuitque Euphorionis, in (lUO si­
'milis doctrinae ostentatio, titulus C81'lninis lYloVJolll~. 'Z"uv

X(jIXV"«V MO!/Jont'u:v Agathias LXXXII. (A. Pal. T. I. p. 493.) 8.
MOl/Jon{oLf; - EVV€t8Jat, Paull. Sil. LX. (A. Pal. n. p. 660,) 8., Ei
apud aJ:natores nominum excluisitornm poetas latinos haud

raro. At dc Fragmento CCCLXVJI. quo qlli aliis o~/-to~ 'E~';

_1J;(J1J-r/dot; pv,.~r; fnit, 'Ai.J."wlJr;, CallimachonoltS' fnisse tra-
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dilUl', quid senliam, hl'evitel' indieatum est p. 43, CUl' an­
tem senliem, hoc est, quod verJJa SteplJani, l(al'A.lp,axor; 06
1I'07..tP ~rEimt, magis grammatici de I'e geogl'aphiea disputn­
thmem (luam mentionem earminis loqui videntur.

Non nego aIia in Fragmentis Callimaehi Jatere ud He­
ealen pertillelltia, et referenda aliqualldo ad Heealen, si bona
fortuna voluerit, eertis testimoniis, mythologiea, histOl'iea,
geogl'aphica. Quis metiatlu' animo, quae data opporlunitate
obitel' eammemorarc potuel'it pacta omaia? Nobis in Hs eou­
sistendum fuit, qnae cx Hecale esse aut boni testes testantur,
aut internum quoddam indicium persuadet. In quibus Dullum
eiusmodi indicium est, aut nullum imbeeillitati oculorum DO­

st1'Orum eompal'uit, exeludenda erant. De his Dune loquor,
quae sunt mythologiea, chistarica, geogl'<Jphica. Nam alia di­
ctione memorabilia, atque hac ae caussa Iaudata grammati­
cis, saepius illserere ausus Sllm sola coniectura ductus, ,obi
npta al'gumento, quod mihi o]Jvel'sa]>atur, carminis, singu~

Jisqlle loeis viderem. Etsi semper sensi, et satis significavi
ubique, qui coniecturam eillsmodi faeiat, similem esse tesse­
ris ludenti, qua in ludo spem boni eventus fere aequat erro­
ris damlliqlle periculum. Quod si quis idern dicelldUlD esse
de fragmelltis aliis, in quibus certa deprehel1llere indicia miM
visus sum, el quae confidenter suis assignavi Iods, conten­
derit; veluti si quis Glaucopium fuisse quidem in Hecale, sed
qua in parte fuerit, et in qua sentential'uru Dexu, dici Don
posse obiiciat: ego ne boc quidem nego. Enimvcl'O satis
curnvimus, ni raIlO!', tum illSCl'tis bic ilIic admonitionibus,
tum colore atque 'lmbitu totius disputationis Dostrae. ut si­
gnificaremus hoc quicquid conati sumus in Hecnle, magnam
partem in pl'Obabilitate vel'sari; probabiJitatis antem quasi
quosdam gradus esse: ut quod summum probabilitatis gradum
llabeat, id pro demollstrato atque explol'ato haberi possit,
donce aHnd etiam mllgis probabile inventum fuerit. E. g. de
TJ.avKwm'cl! unum certum est idonco testimonio, T).avxwnt'frv
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menlionem in I1ecale fuisse. Deilltle pt'O cel'to ltabituJl1
iri confitlo, flÜsse vCI'his conccptam his: ~ ..' aX(!1]t; ~n:Jla

TAUVy.wnLOv r~Et. Etsi hoc iam ex iis est, quae non persua­
deas ci, qui plane Dolet credct'e: Dullus enim antiquus auctor
ca verba diserte tribuit Callimacho. Alterum , fuisse Glact­

copii menti6nem loco a Dobis monstralo, ab eo, quod Epi­
sodium fuisse de relms Thesei ante actis deque itinere The­
sei monstravimus, summam probalJilitatem habet, Rursus illud
ipsum, fuisse tale quoddam Episodium, 110n solum in uni­
versum ex natura carminis epid, sed probabiIe est, ut quod
n:axime probabile, propter fragmenta nonnulla, e. g, illud :

ör; f BrpVrW /teV "AflKuJliJV, 1jpiv 08 xuxor; nUflE1J4uua'i0

rdroJII, de Cet'cyone: quod in Hecale fuisse tarn veri SiOlilis
coniectm'a est, ut pro vero. certaque haberi debeat; si autem
in Hecale, fnisse in narratione ante actorum, necessario se­
quitm' ex co, quod de arsumento atque ambitu poematis coo­
stat. Sed in co eram, ut ostendcrem, quae excIudenda
fuerint. Eius generis maxime duo babeo, si no.o excludenda
ac praetereuoda silentio, at tarnen hic tantum digna men­
lione inter ea, quae prorslls incerta: UDUID a Valckenal'io
adhibitum ad Hecalen, a Blomfieldio altel'um. AOlmonii p. 103.

verha sunt: 'OUrov xai pL:l.flOV dUXrp8(JH' 'f0 /L6V rUfl OAlrOP

En' r1.(!Litpov, 7:0 oe IllX(!OV' Eni /lErNfovt; U1UIJH-aL. "'AfllU7:0­

'JIl:l.O~ EV ,Jno#v~/ta7:t, Ey.aAw' Ent UTOLXEtOV, oUYllV 'JIllulo'a

](UAV1/Jovt;. rpUUt OE 011..w, oAt'r1]V WtY.fluV (vel /lty.(Jav) vn­
uA1uxwlwr;. 7:0 p,ev rovlI vUroll in' d(!d)flOV, ..O 08 ILLY.(!OV

Ent WrE{fov~ 'f(~UUEraL. Y.ui "Op11POr;, (Od. XX.259') olrp(IOJl
tlUX8AtOV nU(Ju{fEL't; 01111111 TE T(JaTfE~all, 'C7JV,IWI(Jy'lI. Mil'llIU :
inprimis illud bis positum 00 It811- o)JroJl /;n' tlfltitfwv, TO 06
IltY.f!OV EId ILEri{fovr; U~U(JEml. Et manifesto corruptum Ey.a­

],w' Int a'iOlXEt'oV. Tentavit p. 181. Valckenarius: - './1(/1­

a.oVlxo~ 6v vno/LV~pa7:l <Exal1]~, in; ur/xov •

o},Jr11Jl 'JI1]aioa KaJ,v1/Jovr; •

rp1Juiv oiJu.o~, olt'yljv, Plllf/UV, vnexAÄ.IXxTly.wg. TO /tEV elc. Quo
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statim prior difficultas illa tollitur: nnm prius 10 IC811 'Iftf! ­
'l:aaaE7:ut Ammonills, alterum '10 {C811 roil/l - 7:UaUE7:at exci­
tatus ab Ammonio Aristonicus dicit. Ei quum vulgo legatur
rpaat oe o;;uo, aliquanto prollius ad vulgatam accedemus di­
stingllendo ita: 'AQLalOVIXOr; - .eni UTlXov' DAlr"v 'lJ1'jutJa

](a}.vl/Joiil;. fJJ1JUt 08 OV7:to' oAt'rllvete. Illud tantulIl dubium,
utrum postrema , xal "Oftll(!Or; - fttl!(!av, ex disputatione Ari­
stonici, an addita sint ab Ammonio. Pars emendationis
primaria - <Exu,},.11r;, Erd UXlXOV· - quam incerta sit, quum
de Aristonici vnOftv1IfUJ.T:t <ExaJ.1'jr; nihil aliunde constet, el

l

Valckennrius senserat , qui de sua ipse emelldatione ita scri-
bit: Sed haec mera est et nullo argumento nixa hariolatio; et
acute nuper Lehrsills de Aristarchi studiis Hom. p. 6. collegit
qllae obstant speciosae conieeturae illi. Et Lehrsio ut unurn
alterumve opponi haud male poterit, ita hoc facile omnes
concedent, prorsus incertam rem esse Valckenarii. Unum tan­
tum eaveri velim, quod ad nostram nune rem fadt: lle quis
haee, oAc'r11P 'lJ1'juioa ](a'A.vl/Jovr;, quod aliena ab argumento
Heeales videantur, plane non debuisse ad Callimachum et
Hecalen refel'ri dient. Nam ut dixi, quis rnetiatur animo

certisque ,circumserihat finibus, quas poeta res fabulasque
ohiter commemoral'e, eIata opportunitate, potuerit, quas nOIl
potuerit? Ae si vellcmenter urgear, ut locum Hecaltis, qllern
ohtinere iIIa potuerint, ostendam, ego in Prooemio poematis
fuisse coniecerim, inter alia contra adversarios scriptum, hoc

fere modo: '/I~LJEr;, qui ignorant oA/rl]v vl]utJa ]CaAvl/Jovt;.

Conieeturam docte eommuniendam co, quod, ut supra p. 54.
vidimus obiter, aliunde constal, Callimachum alicl1bi senten­
tiam dixisse de Gaudo, plll'va et obseura insula, quam ta­
men ipse pro illSllla Ca(rpslls habuit. Hoe tantum exempli
caussa, el in houm'elll Valckenal'ii emendationisque speciosis­
SlO1ae.

Opinionem Valekenarii aliam, de HernIe cogitantis in

Fragmento CalIimachi CCXXVI. traclavimu5 Prolegg. extr.
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Non magis earla res est de Frngmento Blom6eldiano
CCCCLXXV.

uvv J' ~pi1J Q nEla(lyor; a.f-tOf!{JEVE(]KEV äA~'E1J~'

ex Etymol. 'lV1. in '.ApO(!!tt5vro, Lexico Ms. Mosq. in Matlhaei
LecH. Mosquens. V. H. p.82. et Zonara Tittmanni. EtCa}"
limacho ne tribuatur versus, qui apml grammalicos istos sine
nomine fertur, non dissuadeo. Digna Callimacho vocnbuJa
flda(JYQr;, ud quotl Blomfieldius Frugmentum CCLXXXIH.
TVQI1. TEtxtIJIla flEAIX(JYtXOV, comparat; ii,W(J(JEVEUXEV, quod
supl'a Cap. H. p. 546. attigimus. Quamquam 110c quidem ctium
3Iii de haedocta prosapia poetae usurparunt, ut Nieander The­
l·iacorum versu ea, quem apponit EtymoJogus, et alibi. Sed
placet in UDllm colligere ,testimonia. Igitur dflOf}(Jol Callim.
h. Diau. 45. Fragm. XLVI*. Nicaud. Ther. 49' CYl1eget. I. 132.

a.llOf}(J~Er; Cyneget. IIJ.295. a'IOf}(JMEr; Ap~Ü. Rholl. III. 8BI.
(d/tOfl{JaLQVr; Nicand. ThaI'. 28. 489') apQf}(JEVOV'EO idem Thel'.
349' a/loQ{lC:VOVIJIV idem Fragm. XXXV. Vel'um quod
allel'um serihit Blomfieldius: Nihil dllbium quin ex Callima­
cld Ifecale sit, nescio utmm recondito aliquo mihique inob­
servabili argumellto an nullo scribat, Et omnino ondaQ­

ro~ i;;A~7:1J~, ut .reete dedisse Blomfieldium pro Etymologi
seriptura tl.Aoli11r; al'hitror, quis est? Populum l'ecordamm'
n}>av~7:11v, vel gelltem, Tyrl'benos Pelargos, e scriptoribu~

Hs, quos ad Fragm. CCLXXXIII, indicavi. An ca ipsa gens
sigui6eatur verbis 6 nc:laflf0i; al~nlt;, ut sit collectivum,
PI'O plurali? Ut Nonno, qui multum delectatur verbo dl~­

'Er/i;, XUI. 287' AetOt; - (JUAetltfJrparor; 'Aflxar; al~'1Jr; dicitnr, cl
similiter XLV. 1I4. TVf!(11111Qr; al~'E1]r;. Periclitabor aliquid,
sed longe ineertissimnrn, ct in quo opus erit, ut, cuius rei
llullum usquam vestigium exstat, non nalam in Aniea esse
Hecalen, sed imrnigravisse aJiunde coniicias. TIt Hecale di­
eat, tempus significaus adventus Bui: (1VJI 0' ~!li/l 0 nduq­
ror; «/wQ(JeVE(]XSV clAll7:1]t;. At magis nnus quidam V~l' vide­
tur esse d nda(Jro~ r]lirnlt;. Qualem vix invenias, quocum
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aliquid Hecalae commune fnel'it. Neque Theseus, quod sdam,
co in itincl'e, de quo agebatm' in Heeale, ullum aut lahm'um
socium, aut eomitem itineris, qualem alibi Pirithoum, et quales
Bereules Iolaum, Telamonem, ipsum Theseum (Plutarch. Tbes.

26. coll. 29'), ':AQy.u~w;, habuit. Et tamen Datum quendam
hominem fuisse dixel'is, de quo poeta ita simpliciter:d nE­
Aa({rU!; al,li'f?]!;. Obiter mon~o frustra futurum esse, si quis
er loeis ciusmodi: roiholl (Sinin : Schol. Eurip. flippol. 974.)
epOVliV(1EV 0 017(1(,v'.; POVOt;, cl?lIigat, in aliis faciuOI'ihus The­
seum adiutum ab aliqno SOelO fnisse. Additum ftapO!; augeu­
dae admirationis eanssa. Similiter Isoerates Encom. Hel. p.
236. taurufn, 011 navrEr; QVY. ErO"-fUXW fJno[.tSII2tv, POVO!; XEt­

(lwuup13VOr; ete.

Insel'am obiter meas quasdam subitarias, h. e. nalas ali­

quando, cl sepositas quum vix natae fuissent, de locis ad
Hecalen referendis mytIlologieis, histol'icis ,geogl'uphicis SIi­

spieiooes. Nam in iUis, quas SUIl1'8 pag. 5. sqq. appQsui, sen­
tentiis, ut diceballl, generaIiblls aliqua tamell veri silllilitudo
inerat ex: co ipso, quod erant tam generales. In bis fere
llulJa. Non ineptulll videbalur aliquando de introitu Thc..
sei .in Ul'bem, primo illo, acceptum Fragm. CXLI•

., \ -"', )1 A'6rW {} 1]vr1](f(J, VXEtOV

Kalov dEi lmorovm xara oqofwv 'Ano'UwlIor;.

Nunc unum teneo hoc, Iicuisse poetae Theseas ilIas Athenas
etiam iis. illstruel'e mOllumelltis inslitutisque, vel monumento­
rum institutorumquc initiis, quorum inceI'la aetas Ilulloquc·
idoneo documento temporibus vindicallda Thesei esset; yel
qUOl'um, quae tUlle emt, COllfol'lIlatio ad posterius Thesco
tempus certo l'CfCl'Cllda esset. lcl quod de Lyceo constat.
J.<....ragmeutllnl CCCCXL.(coll. Valckcnal·. Dia!r. EUl'ip. p. 281. A.

ct Schol. Homer. Heik.er. H. X. 67')

aV«)"f. Js nOQ8/-da Z'tJX({wv:

quo argurnento Blomfieldius ad eUm locum pertiucre, unde
Fragmentum CX. deSulllptul11, coniiciat, non dicit. Ego si
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accommodarc lloe ad Hecalen iubcl'el', vel·ba esse Thesei 000­
iicerem colloeanda in parte poematis cxtrema, Cap., X. Pre­
ces deo, ut placidum traiectum lIeeale habeat. Obversatur
milli elt tragoedia Chorus appreeans deos pro sereno Oedipi
exitu, utqne Don impeditnm a Cerbero dcsceosum habeat. Neque
multum obstaret, ql10d Beeale tum iam mOI'tua, ubi acces­
sit Thesens. Certe illud elegantissimum, quo fingitur etillmnum
in via esse: l'fh, 7I:f!1jI3i:a yVJllZtXcßV, 'l:~]J 600v ete. Rur­
sus in Epimerismis Horn. Anecd. GI'. Cramer. I. p. 264, 26.
memorabile est fragmentum Callimachi: - Gllar, oe [laol;
vocabulum1 7I:a(!a 'l:OtJ/; laa~ oh'OfulaS'at·

laot LlI3VlUJ;UfiJVat; Buat YEVO/lEuS'a (Corl. rEVO/lE9a)'
]{aJ.:;.J/laX0i;. qui nut Thessali cuiusdam sermo est (non He­
eales, nisi forte alieui, Fr.1gmcnto CXXIV. in subsidium vo­
eato, Thessalam faeere liecalen, atque iode advectam singu­
lari easu in AUieam, plaeuerit): aut dictum a nescio quo
poeti~a lihertate vel negligentia, cuius quidem eum aliis
Nonnus m. 2 u. VI. 367' eoll. VII. 32. particeps est, de eUD­
dis Ilominibus generatim. Quod deest ad versum, non uno
modo supplebitur. fortasse ySyElov. sed pl'aestnt aliquid tale:
laol Llsvxa'A,{fiJVOr; [JuoJ, YEVo/U)uS'a rl!vMJ).11~: cf. Coluth. 269'
vel dEvxaÄifiJVOi;-{Jo'AafiJv. Et apud Theognostum p. 38,25.

t'v' "A/la~oVEi; avof}l!t; EooUtlJ.

vel lfiJr1tv: habile fm·tasse ad locum de heneficentia Hec'lles, hae
lege,' ut d/la~ovl5I;, pauperes, sel'ihatur. Cf. Etymo!. M. p. 75,
53. Gud. p. 41,3. Steph. Byz. in '.A/la~(m)(;. omnes e Callium.­
cbo, ut puto. Sepono examinata quae reliqua annotaveraln.
Unum est apo Choeroboscum B. A. GI'. IlI. p. 1188. (colI. Goett­
ling. in Theodos. p. 241.) ct Herodian. n. /lov. 1. p. 12,5. alie­
num haud dubie ab Hecale, sed de quo doceri me velim,
qui sint homines fortasse satis noti, mihi noudllm cogniti ,
CheIIon ct Comes: O'lfJ-f;xS'/;a Xdlrova xaxox:v1J/lOV XE ](O/l11m.

XiUfiJva DindOl'uus a(l Herodian. XaUfiJV quidem aeolicilm
illud sarel'ct, (le quo supra. An sunt nomina netieia, fOl'-
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tasse advcrsariOl'um Calliml1ehi? Xdi..cJp, Laben, ut est pi­
seis nomen; cl JCOfl1]t;, quod ct ipsum suam explicationem in

se babet. Fm'lasse ex Ibide. Sed abstineo.

Ut nulla non parte officio bospitis satis f.'lceret Heellle,
utque omllis explie111;etnr purvae domus oppol'tunitas, etiam
lloctem traQsegisse Theseum in humili tugm'io coniicio. Ac­
cedit caussa aItera. Quod instabat Theseo iter, quae expe­
ditio, ab Heeale in eampum Marathonium, adversus hml'UlrI,

quum per se nOIl mullulD tcmporis posceret, siquidem neqlle

iter Jongum, ct eum taura congressio ac Imgna brevem 118­

here debuisse eventllID, sive eUUI felieem sive infelicem, vi­
detur: tameu antiquitati, ct qui ad opiniones fabulosae an­
tiquitatis sese aceOlumodaverunt, poetis aliter visum est. Vi­
sum est autem, quo magnam Be difficilem filisse expeditionem
appareret, etiam temporis quadaul longitudine opus esse. Quo
factum est, ot quasi extellderentur brevia per se spatia Iod,
et mllgnum ut videl'etur Her, quod 1'0 vera non magnulll
fhisset. Id me quidem maxime Molorchi historiae comparatio
docuit. In qua si qllacratUl', qua tandem opus filcrit inter­
vallo trigillta dierum, qUUlU tamen Molorchi domicilium P!'O­
ximum fuisse regiooi, in qua leo versaretm' , omnia suadeant,
duplex pat'ata est l'esponsio: una, tempore opus Hercllii
fnisse, ut leooem investigul'ct exeuterelqlle e eubili, quod
indicat Apollodol'us verl)o fU1.arSvaac;, etsi Theocl'i.to XXV.
216. 223. eam in rem paueae horae sufficiunt; altera, quac
latius patet, tempore opus fuisse, ct multo tempore, ut res
fieret gl'avior. Sic Theseum aliquot dies abfuisse, postquam
reliquisset Becalen, occupatum in tauro, ut euro investiga­
rot, idolleamque asgrediendi opporlullitatmTI captaret, Baca­
len verO,llon statim primo die primave node, postquaol
ahiisset Theseus, mortuam esse, sed paullatim eonsnmptam
cura, moerore, amdctate, ct praeter hoc gravem annis,post
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a1itlllot dies ueeessisse statuo. Hine aplissime nox llna eon.
ceuetur Theseo secul'e pel'agcllda in !lomo hospitae. Et Her­
cutis quoque apucl .Molorclmm commoratio in noelem produ­
eta fuit, et pel' noctem, Probo testante, ut est Prohi testi­
monium a me supra explicatum ac suppletum ex Pomponio
Sabino. Fragmenta poetae quae huc referam nulla habeo.
Suspieahar aliquid de versu, qui est aplld Suillam in v. ](At­

ala: - Äi'goftat E-Il fWxantJ· Y.ÄtUl~ 01: fLOl EarLV {;7:0Il.t11' Sed
praeter exquisitiorem vocis 'XAtal'l significationem, non perci­
piebam ex eo illud Callimaeho proprium. Et nUlle probabi­
liter G. Bernhardy vel'sum ad fabulam }'efert, cuius tres
versus apud eundem Suidam v. CEwt(!Elu.. Cf. Babrii Fabh. ed.
Knoch. p. :w3. Caeterum admonet locus iste, uhi Theseus
eubuisse eensendus sit. Scilicet in leeto, quem Heeale para­
vel'at su])itarium, in parte easae anteriore; ipsa suo eonslleto
loeo cubabat, EV ftvXa'C'll'. vel flvxii. Mos Homericus: lI.IX.
658.sq. et 663.

VII..

Si recte 'eolliecimus 'etiam in noetem Theseum hospiti'o
Hecales us~m esse, splendidmn hllius septimi capitis, vel par­
tis septimae, initium paratum est. Fragmentum est Calli­
maehi CCVI. hac specie, ut illico cuivis ad longiorem nar­
l'ationem et carmen pertinere epicum videatur. Nexum
lingas huiusmodi, colores mutuans ex locis Homericis. Et
iUum quidem altlls somens tenuit; non item Hecalen, quam
expertem somni, vel mature excitatam ex somna, nune haee
cogitatio, nUlle subihat illa:

n)rp(!a J' allt'axovaa {lAoaVI!0'P 40rpO'P l!yf!tTO Tmo.
Apud Tzetzen in Lycoph. v. 941. qUllm vulgatum '1:0lff!lX J'
av{axovUl, {loauo<; ].orpOIJ l!yf!ETO Tttro, in Codice autem 1\15.
al'la);ovuo: Boaaov legel'et, Bentleius hoc edcndllOl proposuit:
"torpfla J' avt'pxovaa (ed. Graev. al/tu;(,rnju1'j) Bouuop AO(f!l'P,
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;;"'lUO Tt'f~. sau Wo futens BO(JfJQ'IJ collem sc nescire, ct
quaercns an ftsaGoV lesendum sit; et rursus, an BoalJo~ I,fj­

qJOC; idem sit qui (J)lJrt'ov naroe; apud Lycopbronem v. 16. Et
1100 quidem ql1i coucesserit, quod accipcrc videtUl' Bentleius,
ut est ibi laHne versum: Interea autel1/. ascencle1ll; Bossmn cli­

'Vum experrecta cst dies: caUem esse 'Aoepov, ct dVt'IJXHI' ascell­

derc, non uno modo tentare {lOU(10V poterit. Nam de ortn

Aurorae qui scribuut, diversas I'ationes scqmmtur, uuam my­

thieam i alteram poetieam. Mythica est, ql1um proponit Ly­
cophro ~ Cernen quandam esse, cU]1ieull1m Tilhoni, unde as­

sm'sens Eos primmD in (J)~rlQ'P collem conscendat. Bine Cer­
nen, ut alios tueeam, Nonnus habet Iods a Graefio PI'acf.

Vol. H. p. XII. inciicatis. Quibus addiderim XXII. 136. 7' 'AJ,J.:
8n; XlO)101l.li~a, xalJa~afdv1'J ~Qrpov, 'Iiroc; - o(JootlJV lI.of!rpv­
'!li1:0 nS'f'!1J' Etsi enim alii in eo consistunt, ut montes col­
lustl'sri ab oriente Aurora, sive Lucifero, sive sole dicant,
nullo addito montillm nomine, quemadmodum Quintus H. I.

183. ]X.. 529' loquitur: tamen Nonni iHm] ita seriptum ast, ut
certam quandam nhfl1Jv sisnilical'i putes: fortasse iIIum ipsum
(J)1rtoV 'll.Uro'P. Contra quum de Ida llasci (Serv. in Virg. Eel.
VIII. 30. Aen. II.80I.) Lucifel'Um dicunt, vel Auroram, nt Nonnns

III. 55. sq. faeit, id baud dubie ad comrmmem l'ationem poeticam

revocandum est. Saepe poetae suo iure eos pl'imllm in mon­
tes ascendere Auroram, atque bos collush'lll"e reoenti lumine
scribunt, qui sunt in vicinia regionis eius, in qua res asitur
poetae. Ut, si quis ell'empla desideret in re satis per se
dara, Pelion nominal Apollonius I. :12o. Caucasum idem III.
122.4. cf. II. 1·64. Nonnus Evang. 10. VI. 22. 'Au' Ö'li nOfl­
rpvlJwv Tt{lEf!I]T:tOU rdrovu ni1:f(1Jv dy.(Jorpavljc; Exupa~E At7/:0­
uY.to'P oq:J{Joe; Of.dXA11V, cf. ibid. H. I. Itaque ad eum modum
lice]1,\t Callimaeho ponere nomen montis, qnem ascendisset

TtitiJ, Attici cuiusdam. At neqlle montis nomen Attici aut
vicini quisquam exscllipserit ell' corrupto {loGaoll; neque d'/Jl'­

UxwJ ascendere significat. Alind est enim, qllulU intl'ansitivlllU
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est, qllod sucpe fit, uvluX,lJuJ, Cl"l:(UXE. QUaI'l:! recte Rulmle,
nius in verbo clvlrrX~ilv non ascclldcndi, scd in alllim lollclldi,

rllerendi significationem esse scnsit, ct in corruptn voce f/OO"~

GI))' epitheton latCl'c ad AOrpOV referendum, quod nititlum,
mtlfalZS, splendclzs, significet. Confert Ovidium Metmlf. VII.
663. iubar aureus cxtllieral Sol, ct eandem rem CalIimac1Jlull

Fr. CCLVII. vcnuste sie expressisse: fJUaf!11,T~fWr; Q.PEf1XEV ecor;.
Insel'. Memnon. L. quam ego inseriptionem (lum rccordol',

simul memol'iam praeclame demonstratiouis multa cum vo­
Inplate reyoeo: igitur Insel'. Memnon. L. in illo Letrollnii

opet'e, e:t pl'Ohabili virieruditissimi p.22,4. resLilntione:
" A1'l' AN) n J I, '0 > N " Q I(I.V .L'Z . ai/CAlOr; rpo"lh"COP all:nWo"r; a'JI/(fX?1' UO(

Rulmkcnius (IImel'ebat epilheton, invenit Toupius, vix ut

dllbites, quin ipsam poetae mllllUm assequulus sit: ßJ.OUVf}OV,
Ernendd. in Suid. P. III. Vol. IL p. 253.4. (T. I.p. 481. Lips.)
Jdem quod conieetat Emendd. IIesych. P. III. Vol. IV. p. 141,
(lvUJxoveJ11 TE floor; lorpo/l, cOlliectatum esse ante editas Em('n~

dationes Suidae tellcmlum est. aureum iubar esse fllollvl!0V

J,.OfPOV credimus eum Toupie, etsi non multum ad I'em facit
ß'Aol1vf}rom:roll V/NUt teael1ae apud CallimachUlr1, el flJ.ol1vl!0v

idcm significm'c quod ltl,fm;f}ov, paucorum gl'ammatieol'um magis

cOl1ieetura esse quam cm'ta doctl'illa videtur: Etymot. l\i. p.

20 i, 7. Schot. ApoHon. Rh. n. 740. At rcccntiores poetas re­
perio, Manethonemet Nonnurn, confirmare eum uaum. Ma­

Ilctbonem 11. 6. ubi "Yy'A:!1fn fjJaEtVOfuJVOL {llOf1Vl!iirrtV U(jfE~Iir;

,ollponuntur iia, qui GEAUIi(J(ftV ärpav(!oic;. Ambigua sunt apud

mmdcm.VI. 129. {lJ.oUV(Jli Ifv:J1f1'1' ct ibid. 202. M~V1] fI}.o­
(fvflwntc;. ct non ambiguum III. 14. {llol1vf!~; Alifwn, qui
haud dubie truculenlus leo cst: cf. V. 196. Dcillde NOllnus

Cjllum sacpissimc et de multis rebus usurpet ßlo(JWJ!J1!, semel
Ha usurpavit, ut manifesto 'i.o"fm;f}oV, splendUlum, sivc ma­

lis, (luod fOt,tius, ignelmt signifieet, utquc is locus sivc imi­
tationem sive recordationem IOel CaUimachei baud obelll'c
prollat. VI; eriim Callimachus f/AO(1VflOV lUfj>oll-Tn;@, ita Non~

!)f, 'R6tin, W1nf, f, VflHQ!, V, 7
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nus fll () (j 1) i! 1j t; 'Il (}.;; r; dixit, IJ. 55 I. 'lai (hiat:/! Ido(}f!ooov

{J}.oCJvi!~r; rlv;;ronwv 7foiir;. Aller loells est, <Iucm fateor me

non saUs intelligel'e, XXVII. 148. Kui nwvl,loov dvst-tOO1J rpAO­
,EQ~r; rlvTwnwv 'lfovr;, 7:lrqaxunt-tVOflsVr;V I1TQ(t1:t~V llJl+
(jetm BUK);fJJV, Verum 110C safis appal'el, gemina esse, seque

illustrare invicem, Plo(Jvf!~r; rlvrw1Uov 'lfovr; et rpJ.O'}IEe~r; av­

'l'wntov']fovr;. Vocabulo av.w1T.tov suepe, ut solet sua repe.;­

tere, utitUl' Nonnus, ut his eKemplis ,quac propc accedlmt
ad illa: 11. 500. V. ']8. XXII. 150. XXIII. z56•. (XXVI. zog.
XXVI(. 18.) XXXIII. 184. (XLIJ.422.) Hemistichium 11OC, .Kui

ntrrv(lfJJv (i'PEftfJJV, est etiam H. cl 524. Sunt ct alii Iod,
in quibus ßJ.oCJvqov coniicias splendÜlltTn esse: quum currus
dicitur ßJ.olJV(!Or;, Cel'eris VI. I13. Bacchi XLII. 19' At ple­
rumque ad notionem eam, quae manifesto subest apud Ho- .
merUln Hesiodumque, trucldenti revocandus est vocabuli buius
11SUS. TIt quum fJi.oavQovr; N0I1l1US dieit teones, pantberas.
Titanes, Cyclopes; ßloavqijr; 'PdlJr; 1. 20. ~g)trrOi; ß'J...OlJVQ0'i'o

XVIII. 244. da Gorgone XXIV. 3,]. ß'J...oav€!~ {tEO> Mil1erva
. XXX. 254. ßAO(fVl!~ IlaponHu XLIII. 264. et per translatio­
nem res alias non 811imat8s: lJnlv:Jij((ar; (XXXII. 123.), ma­

nus, ungues, re'/lva" pedes, cornu, comas, !lures , voees.
Eodern fortasse SCl1SU IOallllcS Gaz. v. 641. (H.283.) {J}.oav­

f!o'P flJt)lvonfJJl!liJo(; :';t-tt-m. Et Callirnacllo h. in Cer. 53. {J}.o­

uVQwraTov bflftet lcaenae hand aubie est, utibi vertitur, trlt­

clllentum. Atque sie adducor fera, ,ut De iUis quidem in
Iods, lVIal1ethonis, Nouni ipsiusque Callirnacbi, splendori's no­

tionem, sed magis vehementiae, eiusquc quod graviter per­
ceBit sensus, maxilue oeulos, tenendam putern. Illud u./ll­

UhOVUU'AOtpO/l Toupius collato Callirnachi Fr. CCCCXXXVIIf.
da quo ego SUpl'a p. 35. sq. et Theocrito XVIII. 57. illustrat.
1\'Iagis memol'1lbilis fuerit produclio dJII'CJxouaa P}" paullo dll­
l,jo1' iIIa in longiore vocahulo, si bene l10vi al·tem Callimaehi.

Exempla buheo, Imins quidem quae in vocabulo longiore,

pallen, sed idonca: ]1. in 10v. 16. ApolI. 51. (82.) Cer. 3[. et
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3u'a Tlft'l.llwinLOJ'. Post daetylllm, qllae nliql1anl:o il1Cllndior

ml rneum scnsum: h. DeI. 233. Cer. 101. Fr. CXXXI. 4. et

CLXVI. Et luetul' quodammodo I nostmm aV/rJxovrJa, quelll

novum testern adhibendum ad hoc Fragmelltum coniicio, Slli­
das: ':!lvla)':wv. avu'filAwv. xat' 'A1,1(J)':ov(Ju, avaJvovau, vel

&l!~Jvvovua. pulavCI'im, ex hoc ipso Ioeo CalHmachi. Sed
tarnen ut duhitem faciunt Lexicoll Seg. in Anecd. Bekk. 1. p.
405. eJllOd, eas slossns sie eoneeptas clhibet: "Av!axov(Jut· UVIX'"
Qvovdtu. Al,l(JXC011' a:vuTl(J,J.wv. cl Hesychius, qui sie: Avi­
UXH' rlvad/AA.H. "Avluxoveu~v' dvuavovauv, aven:sUOVUU1'.

r
Avlux,wr uvadUwv. Qui retinuit istud vulgatum apud Tze-

tzen dv{uxovUt, Boissonadius, quum nihil incogitate facere

noleat, fOI'tasse aliquid cogitabat huiusnlodi: interea asccllden­

iilms Bossllm collem Orla est dies. ad similitudincm [Jomeri:

"al vu x· OOV({O/t8-POlUt cpav1l eoJoeJaurvlot; 'Heu!;, ct - - llov
rp(~Ot; 'HEl/oa>. NOlUli XX. 25. Totat JB 'Ui({no/tlvourev dvli·
lJ'qaW;v "ErmsQor; d(Jr~l(, cpsrror; (lv{J;uÜ{J.w; Xo(Joui(Jnior; ·f1Qt.,

'lE'PE111!;' cf. XX V, 56? XXIX, 523. Non inepte. Sed insolen­
ter dictum dvt'axovCTtv ascendentibus. Et omnioo praestat
ulternm. Ttiai toturn CaUimachcum: ut qui eam vocem lau­

dan! grammatici, Etymologi, qui quidem 1JnouopeaHuop esse

tradunt a Ttrtt'Pl<;, Soidas, Hesychius in Tl ir~, et CUt pl'Or­
sus, conveniebat eum Etymologis, Choerol)oscus Crameri in

Aneed. GI', H. p. 265, 50. (cf. ibid. p. 454, '9')' omnes e Cal­
limacho Iaudal'c censendi sint. Uous habet prllcter Ca!lima­

clHlm, sed a Callimacho baud dubie" Lyeophro v. 94 t. o::Jnw

'00 Ttioiit; },a/tnQov avr&~wv qJaot;: nui laf,tn({oP l'espoodcn'l
Callimacheo pAOaV({01! videtUl'. lfY(JliiO J' 'Boot; frequel1tatlllß

Quinta IV. 75. VB. t. IX. 1.67'
Callimacho Rulmkenius Epp. TiUm. 11. 21. h'ibuit, nos a~t­

tcm non male in Thcscom convenire, qui parat abitl1lU, animad­

vertimus hoc, quod apud Suidam in v. fla(J(jurl'1v sille nominc

<J}.lJ J8 nUfmayl1jv, T.M,s J'
Fragm, Blomf. CCCCLX.xXVL
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lam hine, si quis expetit reliqua, pergcnclum est all

edHa a me aU1I0 1829' capita Hecales posteriora quatuor,

VII. VIII. IX. X. In quibus sumrnarn rei quod aÜinet, 1100

est, partium carmillis dispositionern seriernque narrationis,

nihil habeo quod reprchendam; at aueta dal'ern atque ampli­

ficata, si iterum edenda essent, non eam ad amplitudinem,
quam Cap. VI. hahet, sed. tamen insigniter: ut monstravi turn

hoc novo Capitis VII. initio, tUrn uuper alibi edito loeo da
ondnibus. !tem Prolegomena. Verum ut nihil taeeam: neque
enim est cur taceam, quod nemo factum mirabitur it;l taU

a1'gumento: dum Capu! sedum emitto, iam succrevit 110n

contcmllenda llOVllrum in Capita pl'iora observationurn seges.
Siovel'eor De delendum sit, quod Cap. IV. init. <Exa'A~v pa­

gum illustraturus cupide arripueram testimonium, ·Inscript.
Doeckh• .N. 27' p. 46. Atque hio mea mihi accusanda negH­
gentia est. Diu est enim quum de ea insel'iptiouc Herman­
nus scntcntiam dixit suam, ct restituendum esse, quod ex iis
irsis, quae l1arl'at oe exernplo l<'olll'montii ßoeckhius, maio­
rem quam iHml probabilitatem IJabet, lÜrpalij:tlivconiccit.

J'::idem displieet in Fragm. CCCCLXXXIV. Cap. IV. p.524.
propositum a me 7.ElQl!(J(JlV. Epitheton desiderat. Idque rem
suppeditare ipsam, linlxIXfm/;r,: quum etiam in theatro xa,t­

nVA:I} , Polluce testante , rE(jf)Vl:fJJV rpQ(!71fu/; fuerit. Idem
mcam in gratiam ad Fragl11cntum CLXXVIII. cditionem Ety­
mologiei principcm cOl1tulit: eui prorsus convcnit eum coUata

a me Cap. V. p. 557. Veneta a. 1549' AaWl:tv (]1'jp,a{vEt ~

18~t> (J"XVl:tlMIV, 1:oQVV1Jv. xa'J..I..!tux7.0r,. AJ:tlt; dlmn;t~ovuav

EXVOV E'lJE(!'I/;a laxri'v. De aHa cximia emendatioDc supra
p.24. relatum est.

SCl'ib. cxtl'cmo Iulio 1836.

A. F. N.




