Simonidis Amorgini

Jambi qui supersunt.

Ex tribus receptis Aristarchi judicio scriploribus jambo-
rum - Quinctilianus (X, 1, 59) ad E5tv, sive firmam quan-
dam facilitatem, maxime pertinere censet unum Archilochum :
oratorem autem, ut assequatur illam firmam facilitatem,
optimis assuescere, et multa magis quam multorum lectione
formare mentem coloremque ducere jubet, Cicero tamen in
ipso Oratore c. 1 prima sequentem ait honestum esse in secun-
dis tertiisque consistere. Nam in'poctis non Homero soli lo-
cum esse aut Archilocho, aut Sophocli, aut Pindaro; sed ho-
rum wvel secundis, vel infra secundos. Secundum et tertium
jamborum scriptorem, qui de Aristarchi sententia in ordincm
venerunt, quamvis solum Archilochum commentariis illustra-
vit, Proclus memorat, Grammaticus secundi seculi eruditus,
in Excerptis ex Chrestomathia grammatica ¢, 7. Toufor 02
mouyral *Agyihoyds e 6 Tlagrog coiotog, xel Stpwvidyg
06 ’Audoytoc 7 ¢ Emor Saprog xoal Innove§ o “Lpi-
owg. v 6 udv mpdros éni Ivyov, 6 02 én’ *Avaviov zod
Maxsdovog, 6 0¢ Inndva§ xara Awgsiov szpaler.  Eosdem
inter se jungit Lucianus in Pseudologista ¢. 2. Tavza oo
xul adrog anedd , o0 ua wov Adin v dexthoyw slxaloy
duavzoy » m0%ev ; moAROT ye xal 0éw. 00f 0% pvoln oUvEL-
Jog lapfoy &Eie Pefioudva, mgos & pov Joxel 030’ &v 6
*Aoyihoyos avios dimguioat, ngoomagaxadéoas xul Tov St~
povidny xai tov Inndvexte cvpmoisiy per’ avrov xav €y Tt
70V mPOGoYTwLY oo xuxwy. Grammaticus cum Censorino edi
solitus ¢.9: cum sint antiquissimi poctarum Homerus, Hesio-
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dus, Pisander, et hos secuti elegiarii Callinus, Mimner-
mus — : mox Archilochus et Simonides trimetrum jambicum,
chorium catalecticum tetrametron composuerunt, Contra ta-
lium scriptorum auctoritatem quid valeat Isaacus Tzetzes,
cui, in Prolegomenis ad Lycophronem, agurgensis Laufo-
yodpor tres sunt Ananias, Archilochus, Hipponax, equidem
non video. Cujus se inscitia aut memoriter et subito scriben-
tis error vel eoprodit, quod Ananian ceteris praeponit ab Hip--
ponacte avulsum, ita ut ne ab eo quidem audiendus sit, qui
in hac ipsa de tribus Aristarchi jamborum scriptoribus quae-
stione Amorginum Simonidem a Ceo non distinguat.
Simonidem jambographum Amorgum, unam ex Sporadibus
vel ex Cycladibus patriam habuisse, practer Proclum, testatur
Strabo X, 5, 12 (p. 467); conditorem autem ejus fuisse ex Vitarum
scriptoris antiqui loco memoria quam maxime digno discimus,
quem Suidas falso ad Simmiam Rhodium traxit, ut, post G.
J. Vossium de poetis Graec. p. 60, Jonsium de scriptoribus
hist. philos. p. 26, verissime nuper monuit Clintonus Fast, Hell,
T. Il p. 487. Ita enim scribit Anonymus: *Hy 02 v6 fag-
2is Sdpeog,. &v 0% v dmowziopg tov  (Cod. Voss, rf;c)
Apogyov éotudy xai avros Hysuwy dmo (Cod, B. E. vno)
Soudloy, &rwoe 08 *Apogyov &g y' moreg, Muwday , Alya-
Adv, *doxeoiuny (1. Aoxeaivy,) yéyove 0% pera vs' &ty Tév
Towizdy, &oaye zovd wwag laufovs xal Ghlo Olapoga,
doyowodoylav e TV Sauiwy. Verba Eygawe — Sauiwy
etiam ab Eudocia p. 386 ad Simmiam relata sunt, Suo au-
tem loco de Simonide Suidas haec habet: Stuwridye Kodvew,
> Auogyivos, loufoyodpos. Eyoaper Eheysiuv év fifidiog f,
laufovg. yéyove 0% xal w«dros per TETQAXOGLO Gl EVVEVI-
zovra &y 1oy Towixdy., Laufovs modrog avT0¢ XaTd TLYUG,
Eudocia p, 383 : xal ¢Alog (Siuwvidng), Kolvew, >Apogyi-
vog , lapfoygdpos. Eypayev Sheyein &v Bifdios f, lopfovg,
modrog avrds xara Tvag, yéyove psva v xal & éry 1y
Towizdy. Nota numeri ¢ et hic et apud Anonymum Suidae
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v. Stpulag mutari debet in eam, quae mious frequens, at si-
millima illius in libris veteribus esse solet; ponendum enim
est Koppa, quod ipsum etiam habent apud Suidam v. Stpw-
»dns Codex A, ubi ex alio idem numerus verbo évvevijxovra
expressus legitur, et v. Stupieg Codex E, Stephanus Byz.
*Auogyog, vijoos pie tov Kvidadwy &ovea néheig TQEls,
> Aoneodvny, Muvéev, Alywadyv. (Pro hac ultima v, ‘doxeoivy
ponitur Medarey.) éxudeiro 02 xal Ilayxaly xai Pvyle, dno
viis Mwdags v Siuwvidns ¢ laufomords, *Apopyivos Aeyips-
vog, g “Epuxivog, Aéyerar xal *Audgyios, *) ds pnor Xa-
pul. Nixodaog 0% *Apogyny (MSS. d& Mdgynv v. Holsten.
Annot.) adrhy xalel, fvreve Koapwijotog dvie &Siog @xios
2l Kagryolay ovéuwse. (Scylax: >Aupogyds, avry toimolig
zal Auap,) Ex Charace, qui praeter alia Chronicorum libros
quadraginta scripserat, fortasse alia quoque hausta sunt eorum,
quae nunc de Simonide novimus; quamvis etiam Lysaniae
liber fuit megé luufomordy, ex quo Athenaeus quidem XIV
p- 620 ¢ haec refert: Avoaviag 0’ &y r@' mowTw nepl Loy~
fonoisy Myvaciwve zov gaywpdov Adyer vy tuls delbeoe tiw
Siuwvidov Twvag lapfoy vnozgivesdur, Tzetzae error Chil.
I, 619, 7v Swwovidng Seuios vis 6 Tod Audgyov, quem
etiam repetit XII, 51, fortasse ortus est ex Suida v. Ztpe-
plag , ubi vulgo (et in mova etiam editione) legitur év 7@
dnowxiopg Tov .Auogyov: ut innumera urbium nomina
vel masculini, vel utriusque generis sunt, et in ipsa Amorgo
insula sita urbs *Agxeoivy, teste Stephano, a Polybio dgoe-
vxas 0 "Agxealyns appellata est,

*) 2dudoyros scripsi pro *Audpyrov, quod librarins ad insulam
retulisse videtur. 1lla ethnici forma utuntur Proclus apud Phetium
1. 1. Athenaeus (fr. XXIX), Schol, ad Aristophanem (fr. XXV.) De
altera Eustathius ad Dionysinm 525: 5 Zduopyds, £ js Swuwvidys
¢ leupomords, ‘Aduopyivos Evreidey Asylugros mpomEgionwuévos,
g EGvezg. 10 0% dudpyiros, mpomagosurdvws, yitwvos émidE-
0¥, An6 yoducros iows Elwtoyedov Tevds, (Confunduntur duogyr,

<

5§ tod Elaiov YnoordSuy, €t duopyis, § Awoxedauy.)
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Quo tempore Simonides vixerit, satis in universum
constat. Clemens Strom, I, 21, 131 p. 398 Pott. Siuwridng
00y xaza *Agylroyor pégerut. Syncellus p. 213 (p. 4or ed,
Bonn.) (ex Eusebio) ’.Agxidoxos zal Sipwvidns el *Age-
otdevog oi povouxol dyvwgilovro, Cyrillus c. Julian, Ip. 12
c. slzoory éwvdry chvumiad Innwvazre xal Stpovidyy gaoct
yevéodat, zal Tov povorxiy ‘Agierogvoy. Ex Cyrillo, ut ipse
cum Archilocho confudit Hipponactem , corrigendum apud
Syncellum oi wovoixod,  Musicus enim ex illis tribus solus
Aristoxenus fuit Selinuntius, cam quo jambographi celeber-
rimi non poterant eodem comprehendi titulo; manifestus est
error Dukeri de Simonide Ceo p. 19, et Arist. musicus nunc
praesto est in A. Maji ed.Chronici Hieronymiani ex Vat. Codd.
emend. Scriptt, vett. T, VIII p. 333 ad Olymp. 29. Inde autem
quod aequalis Archilocho fuit Simonides facile fieri poterat,
ut a quibusdam ipse, sicuti alter a plorimis, jambos scrip-
sissc primus diceretur. Quamvis hoc leve est, cum multa-
rum rerum inventio, ut elegiae, carminis amatorii, instru-
mentorum quorundam musicorum, pluribus multum aetate
distantibus a diversis scriptoribus tribuatur, Qui Archilo-
chum atque Simonidem OL 29 ponunt, non dissentire vi-
dentur ab iis, qui 4go annos post Trojae excidium eos-
dem floruisse dicunt. Hunc enim annorum numerum si
addimus annis 660 ante nostram aeram, in quos incidant
29 Olympiades primae, aeram habemus Trojanam Demo-
criti 1150, V. Jonsius L. c. et Clint, F, H, Prooem. p. VL
Vossius de poetis Graecis apud Suidam pro CCCCVI, qui
numerus ipse non est verus, ponendum putabat annmm D
VI, qui secundam Tatiani computum, D annos a Trojae ex-
cidio ad Ol. 23 numerantis, incideret in Ol 25; eodemque
redit operosa dissertatio chronologica, quam suae Simonidis
Cei historiae inseruit Boissy p. 293 — 84 ed..1. Diversa est
Procli sententia; sed obscura. Parium poetam Gygis Lydi,
Amorginum Ananii Macedonum regis aetate ait vixisse. Anan-
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jus autem (uum prorsus ignotus sit, Sylburgius Amyntam in
illius locum substitui. volebat, conjectura obvia, sed levissima,
quippe qua Simonides, spretis gravissimis testimoniis et cen-

' tum quinquaginta annorum intervalli ratione nulla habita,
ad Pisistratidarum exactorum tempora deturbetur. Tunc
enim Macedonum rex fuit primus, quem novimus, Amyntas,
Quem qui antecesserunt adeo incerti sunt, ut facilius quis
Ananio aliquo Simonidis aequali ex hoc fragmento veterum
Macedoniae regum indicem augeat, quam poetae actatem in
dubium vocet. De horum regum serie et temporum incer-
titudine v. Clintoni App. IV ad F, H. Vol. I. Certe, quis~
quis fuerit rex iste Macedonum , non multo post Gygen et
Archilochum eum credemus vixisse. An vero Proclus ipse
Amorgini actatem cum actate Cei confudit?

Elegiaci carminis, quod Simonides duobus libris scri-
psisse dicitur, quale fuerit, argumentum, jgnoratur, Sed gno-
mici generis si fuisset, mirum ni vestigia ejus servata essent;
neque novimus aliud carmen gnomicum in plures libros dis-
junctum. Longe probabilius est aliud.  Collatis enim quac
apud Suidam leguntur, hic &ypayey éheyeiav (éheyeie Eundoc.)
& Bifrios f, illic &ypawe xard Twas medrog Luufovs xul
@M. didqoge Goyarodoylay T& Ty Saulwy, facile conjicimus,
Simonidem res Samiorum carmine elegiaco descripsisse, cui
a Grammaticis archaeologiae nomen a re datum sit. Veteres
Sami historias et maxime genealogias alius pocta Samius Si~
monide multo antiquior heroieo versu complexus erat, Asius,
Amphiptolemi filius, 6 madatog ab Athenaeo dictus. Easdem
nunc, cum elegia florere coepisset, versibus impariter junelis
Simonides exsecutus esse videtur, immistis fortasse consiliis
et sententiis de rebus publicis, ut Tyrtaeus Eunomian scrip-
sit, Bias Prienensis bis mille versus nzos Toviag, tiva pelore
av teomoy evdaruovoly (Diog. Laert, I, 85,) Nam in sapienti-
bus Graeciae, qui ante septem illos philosopha mente et vir-
tute polilica patriam juvarunt aique illustrarunt, Samium
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poetam numerandum esse, ex ipsis poeseos reliquiis mani-
festum est. Praecipue autem cum ejus elegia comparabimus
simile prorsus, ut videtur , Xenophanis Colophonii opus\, de
quo Diogenes Laertius IX, 20 loquitur: énoinoe d& xai Ko-
Aopavog xiiow xal Toy &ls ‘EAéav zijs Truhlag amotxiouiv,
&y dwoyihia.  Ad hoc enim poema referendum est sine du-
bio, quod apud eundem Diogenem legitur VIII, 36: Eeva-
@avng v Eeyely mooouagTvQE, 1S 47

Niv o0dv ©° alhov éneipe héyov , delfw & xédevdov.
Habes alterius partis, de colonia abducta agentis, initium,
unde alteram quoque elegis scriptam totumque carmen histo-
ricam mille distichis absolutum fuisse apparet, *) Eodem
metro Panyasidis Jonica scripta fuerunt libris septem, et Na-
xiaca incerti poetae, sed vetusti, ut credere licet, quum Phil-
etas an Callinus fuerit Grammatici dubitaverint, (Eustath,
ad Odyss, XX, 106 p. 1885, 51 6 za Nataxa youypas (-
Ayrds &izs KaAliveg, Librum tertium-laudat Tzetzes ad Ly-
cophr, 633,) Quibus omnibus nunc, si recte interpretati su-
mus, accedit Simonidis elegia tanquam exemplum quoddam
in hoc genere ceterorum, vel antiquissimum saltem ejus poema,
cujus ad nos nolitia pervenerit, Eoque id etiam efficitur,
ut Hecataei Milesii devregov sjgweleyeioy ap. Harpocrationem
v. adehiCety iis quibus aggressi sunt viri docti rationibus
expungi non possit, V. Hecataei Fragm, ed. Klausen p..
150. Non alienum denique ah historico illo genere est, quod
Mimnermus, Pausania teste, é&leyelw scripsit in pugnam
Smyrnaeorum contra Gygen et Lydos (nam ad Nannonem haec,
quae nonnullorum fuit opinio, pertinuisse, minime est cre-
dibilc), Theognis autem elegiam in eos, qlii in Syracusarum
obsidione scrvati erant.

Praeter jambos trochaici tetrametri Simonidi una cum
Archilocho tribuuntur a Grammatico Latino incerto, cujus

*) Xenophanis Fragmentorum editor doctissimus, Simon Kar-
aten, p. 56 didacticum fuisse carmen ecxislimat,
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supra verba exscripsimus. Ex eodem, epodis quidem Simo-
nidem non usum esse liquet, cum haec addat: Archilochus
etiam commata versibus applicando variavit epodis. De te-
trametris eo minus licet dubitare, quod genus hoc versuum
argumenti ralione magnam quandam cum jambis cognationem
habet, certe cum iis, in quibus disserunt poctae et prae-
cipiunt. Accedit; quod Suidas (v. Siupiag) Simonidem prae-
ter jambos et archaeologiam aAle Jidgoga scripsisse testatur.

Jambica autem Simonidis poesis duplex fuit, de quo ta-
metsi veteres scriptores silent, ex reliquiis judicium certum
ferri potest, praeceptiva et satyrica; quapropter conjiciam,
duorum, in quos dispertiti erant, librorum alterum gonomi-
cam , alterum eam parlem, quae sensu angustiore jambica
vocari solet, continuisse, In hac, quam secundo loco posui,
parte neminem acrius insectatus esse videtur quam Orodoc~
cidem, cujus nomen famosum hac acerbitate factum est. Lu-
cianus enim post ea, quae supra attulimus, ita pergit: ovzw
ov y& maidag dnépnrag v maoy Bledvgle zov *Ogodorx/dny
zal 10y Avxaufnyv xel vov Bovmaloy, Tovg Exelvov laufove,
Minus tamen celebris est Orodoecides quam Lycambes et
Bupalus, quos veteres, ut Cicero, Horatius, Plinius, junctim
memorare solent. Negue comparanda omuino, quod ad la-
cerandi jambis dexteritatem attinet, Simonidis laus cum Ar-
chilochi et Hipponactis fama, qui in hac quidem arte longe
omnibus excelluisse et in eodem uterque gradu collocari vi-
‘dentur: *) et jam antiquo tempore Diphilus hos in Sapphone

*) Cicero de N. D, Iil, 38. Neque enim quem Hipponactis jam-
bus laeserat, aut qui erat Archilochi versu vulneratus, a deo inm-~
missum dolorem, non conceptum a se ipso continebat. Clemens
Strom. I, 1, 1 & 0t Inndvexte xei doyddyp aloypds oftwg
gmurpenéoy yodpev. Galenus I. IV p. 36: 7 7odtor ulv odde-
vos yorlousy, ‘Aoyihdyov Jé twos 3§ Inndvaxtos idupovs yoagqiv-
1wv. Sextus Empir. adv. Gramm. 1, 298: of d% dpyidor Innwruxze
xei Apyiloyor éleintes ¥povor Tis MEQL avrods xexiws. Lucianus
Adv, indoct, 27 ¢ ITAdtwvoes; 1 "Avric3évovs; ta Ldgythdyov; zc
‘Inndyvearros; Diomedes III p. 482 Appcllatum est (carmen  jambi-
cum) ncpd ©6 leupiley, quod est maledicerc, cujus carminis prae-
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comoedia cobjunxerat, festivos poetriae amatores. FEa autem
jamborum Simonidis pars, quae ad satyricum hoc genus per-
tinebat, ex carminibus nullo inter se nexu junctis, diversis-
simi et moduli et coloris, constitit, sive ex variis jambis.
Jambus enim etiam carmen jambicum dici solet, *) Unius
ex his jambis initium ex Athenaeo cognoscimus (fr. XXVI),
in quo poeta Telembrotum alloquitur, amice, ut videtur,
nec apparet, utrum alios in hoe quidem carmine perstrin-
serit, .

Multo magis fortasse quam jambis in singulos homines
emissis vel de rechus privatis publicisque et de nugis agenti-
bus cum amicis, Simonidis nomen apud - posteritatem com-
mendatum fuit alterius generis gravitate el ad vitam utilitate,
simplicitate antiqua, dictionis quoque ubertate et proprietate;
et nos certe pauca illa hujusce generis, quae ad nos perve-
nerunt, ecxquisitissimis antiqui aevi scriptis adnumerare par
est. TFuit haec pars jamborum, quam priorem librum con-
slituisse ctiam unius testimonii veteris fide (fr. VII) probari
videtur, disciplina quaedam puerilis, continua sine dubio ver-
suum serie pertexta, doctrina morum et vitae humanae de-

cipui scriptores apud Graecos Archilochus et Hipponax. Proclusad
Mesiodi Op. 284: Toy uiv ydo  doyiloyov xai toy Inadvexte
PAaogyuins ouvyypdipar xzate 1@y lunnedytwy. Julianus in fragm.
p- 300 c: z‘.sg)ahfv}udg Tis wire “Agyiloyoy dvayryvwoxétw, wijtesIn-
NGyaxie, wite GAloy Twve TGY 10L0UTE YQR@OyTwY.

3

*) Aristotcles Bhet. 11T, 192 %l os 6 “Apyiloyos \éyee moued

yép 10y matépe Aéyovre mEQL TS 811;/0:196; & 1 leufp
Xonudroy & dediroy 08%éy Eotv 0Ud° dnduotoy,

s20i 10y Xdpwra 1oy 1éztove v 1 Wupp ob i doyi- OF poe T
Iiysw. (Verbo Zeufomoseiv Aristoteles etiam Poctic. ¢ 22 de alio
melri genere utitur; Athenacus X p. 445 Asopodorum citat & 7ois
zaradoyddyy idupors et VIII p, 355 a. dicterium sive sententiam joco-
sam anapacstis conceptam feupeiov vocat.) Cieero ad Atticum XVI,
112 cui wt Aristbphani (Grammatico) drchilochi jambus, sic epistole
longissima quaeque optima widetur.  Taetzes. 'ad Lycophr. 219 6
‘Innéreé v 1w zewe Bovadlov mpwtp Iupp. ldem Chil. X, 378
v apdiw Jé lupo Tnndvet,  Id. 'V, 545 npdre ldufo 954 xei
d@lhoyo J€ atod quow &y 1y cdrg eufp. Etym. M. p. 523, 10:
yiverae zviias ¢ nege Advazpéopte &y Loy,
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scriptio, Theognis ante Theognidem. Gnomicam igitur poe-
sin ab hexametro ad jambum et fortasse ad trochaicum te-
trametrum, quo Simonides pariter atque Archilochus usus
est, transitum fecisse, tum denique ad elegiacum metrum se con-
vertisse videmus, et Solon quidem his omnibus in consimili
poeseos genere usus est, Simonides, non imitans hac in re
Hesiodum, sermonem simpliciter ad puerum, sive ad pueros,
non ad certum quendam puerum, dirigit: & 7al, téhog udv
Zeve et fogvxrvmog; quae verba, ut ‘nunc in reliquiis col-
lectis prima sunt, ita fortasse olim integri quoque libelli ini-
tium fuerunt. Iuventutem autem hortatur, ut seniores au-
scultare velit et ad paterna se consilia eorum applicare et
(fr, VD

aIphog Inm ndhog w5 Gue Toéysw.
Ut Hesiodus Op, 288 ait: ool 0’ yw éo9ha voswy giw, ct
Theognis 59 (27), 68 (1049):’

S0l 8" &yo evpgovéwy Ymodijoouat, 0ic mEQ avrog,

Kvgv, dno véy dyaddv nais € éoy duadoy, -
Soi 04 o, old te mardl mazyg, Smodjoopat avTog
309hd+ ov 9’ & Jvud ral ool Tavra Bukev.

Semel etiam in majore fragmento de mulieribus (v. 27) ad
puerum se reflectit oratio :

Ty & éx Saddoons, 7dv, év @oeoly vost.
Quae Codicum lectio si vera est, sententiam nostram
de his jambis pro parte gonomici libri habendis, ad quam
ipsa rerum momenta ducunt, *) haud mediocriter confirmat.

*) Sanum de hac re est judicium Kocleri p. 6. ,,Ceterum no-
strum carmen, inscriptum 7m&Qi yuprerz@y, non singulare aliquod esse
poema, sed potius a librariis inscriptio illa profecta esse videtur.
Est illud forsan pro fragmento majoris carminis gnomici habendum,
unde ea, quae ad feminas spectabant, deccrpta sub hoc titulo pro-
poni coepere.- Et sane plura fragmenta cjusdem melri, argumenti
gnomici, inter Simounidis carmina occurrunt, et ni fallor, olim par-
ticalam hujus ipsius carminis constiluerunt versiculi duo, adevque
haud dubie etiam Simonidi Amorgino debentur, Extant apud
Brunck, in Anal. ‘I, T p. 124 n.16. o

Fuvauizos 080ty yoiw dvno Mjiteree
209is Guewwoy, oUdE giyloy xcxijs.c



362 ’ Simonidis Amorgini

In ejusmodi libris matrimonium, sponsae conditio, mulierum
notitia locus erat gravissimus, quod ex Hesiodo et Theo-
gnide constat; et Phocylides, eadem, quam Simonides ampli-
ficat, allegoria breviter exposita, quo illa spectet, diserte
admonet, nempc ut juvenis cordatus sponsam sibi eligat api's
similem, ab aliarum mulierum , quas cum illa comparaverat,
moribus abliorrentem. Jambos de mulieribus qui in nostra
editione sequuntur, longe maximam partem certo ad alterum
librum pertinuerunt, nec nisi unus alterve fortasse praeterea
ex priore sumtus est,

Simonidis nomen in prima gnomicorum poetarum col-
lectione comparet, ab Aleandro curata Parisiis 1512 in 8,
Index est: Sententiosa poetarum vetustissimorum , quae super-
sunt, opera. Theognidis, Phocylidis, Pythagorae, Solonis,
Tyrtaei , Naumachii , Callimachi, Mimnermi, Eveni, Rhi-
ani, Eratosthenis, Panyasis, 'Lini, 'Menccratis , Posidippi,
Metrodori, Simonidis, graece apud Matthaeum Bolsecum Bi-
bloipolam Parisiensem. v, Glandorfii Ind, Collectionum poela-
ram gnomicorum (quem aliquantulum auxit Seyboldus in
Prolusione schol, Buxovillae p. 4 s.) in ejusdem Sententios,
vetustissimorum quorundam poetarum Oper, Vol, I p, 37.
Noun vidi librum, qui etiam repetitus est Paris, ap, Adr, Tur-
nebum 1553, addita interpretatione Latina; sed vereor ne
Simonidis jambi non insint, sed Cei tantum elegi Ovddy é»
dvdpwnotar, quos solos etiam continet Jo, Camerarii Libel-

Haec Koclerus. Contra Heynius in Epistola ad cditorem p., XXF
miro modo a vero aberrat. ,,Multum abesse, inquit, ut carmen,
Slobaci excerptoris opera nobis servatum, integrum nos habere pu-
tare possimus, ut potius magna ejus pars intercidisse videri debcat,
nullus dubito: nec modo sub finem; verum in ipso quoque prin-
cipio. Nam poetae sententia nulla alia esse potuit, quam haec: fe-
minarum originem esse non unam: sed si ingenia et mores intuca-
ris, videri cas prognatas a diversis animantibus. Ad haec tamen que
miaus refingi possit primus versus, vetat hoc, quod olim plures prae-
cessisse versus probabile sit, cum quibus coagmentata erat versus
primi senteutia, Nam ut nunc est, quocundque t¢ verlas, zem pa-
rum expedics.’
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lus scholasticus wtilis et valde bonus, quo continentur Theogni-
dis praecepta , Pythagorae wersus aurei, Phocylidae prae-
cepta , Solonis, Tyrtael, Simonidis et Callimachi quaedam
carmina, — Basileae ap, Oporinum 1551, 1555, itemque
Fr, Sylburgii liber: Epicae eligiacacque minorum poetarum
gnomae. Francofurti 1591, sive I'vwpoygapor , mutata inscri-
ptione, Heidelbergae 1596. Jambos, quorum nulli, nisi fallor,
insunt in Frobeniana collectione Scriptorum Gnomic, Basil.
1521 , aliquot in M. Neandri Aiistologia Pind. 1556, primus
in unum collegit H. Stephanus in Pindari et octo lyricorum car~
" minibus 1660 , atque is separatim eos collocavit post i-
pwvidov uély; sequuntur Siuwridov &lepston xal mEvTape-
7oa &ny,  Jambos de mulieribus excipiunt nostrae editionis
fr, I 1L 1V. VII. XIX, XI, XXVIIL. XXVI, quibus in
secunda editione p. 451 accesserunt fr, XX et XVI; fr, X
inter melica legitur p, 286, Auctorem , levissima usus ra-
tione,'uf totum hoc fragmentorum colligendorum edendo-
‘rumque consilium quidem laudabilissimum, at opus tumultua-
rium fuit, cum Simonide plus centum et quinquaginta annos
posteriore confudit, quo per ducentos annos plurimi Viri
docti in foedum errorem inducti sunt, Dicit enim in Epi-
logo p. 429: ,,De hoc quoque te commonefacere operae pre-
tium putavi, quos Simonidi lyrico adscriptos invenies jambi-
cos versus , me ideo Ulli tribuisse quod scriptores Graecos au-
torem eorum vocare Simonidem simpliciter et sine adjun-
ctione compercrim. Quin autem tunc Simonidem Ceum lyri-
cum intelligant, minime mihi dubium est, quum alteram Si-
monidem jambographum vel Amorginum cognominent.t Hoc
est, quod ut suam venditat Boissy Hist. de Simonide p. 272
prioris ed. . Rectius jam illa aetate judicavit Fulv. Ursinus,
qui H. Stephani etiam novum Anacreontem rcpudiabat. Ejus
in praefatione Carminum novem ill. feminarum et lyrico-
rum Antverpiae 1568 haec sunt verba: ,,Sed Simonidis quo-
que jambos, quod norn a Cco Lyrico, scd ab Amorgino alio
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Simonide compositos reperissemus , non immerito illos reji-
ciendos esse duximus. Irrepserunt tamen in hoc etiam egre-
gic libro inter Cei fragmenta alterius quaedam, p. 175 no-
strae editionis fr. XI, p. 176 cf. 340 fr. XXXI. XXV. XX.
XVI. XXVI, p. 179 fr, X. VI, p, 182 fr. V. Vicit autem
postero tempore vel H. Stephani auctoritas, vel propria ho-
mini miscendi ad speciem externam libido et laboris judicii-
que exereendi fuga. Jambi non solum inter wéky et éme-
yoapparo positk sub ejusdem Simonidis nomine impressi sunt
in corpore poetarum Graecorum tragicorum, comicorum, ly-
ricornm, epigramm. Colon. Allobrogum 1614 p. 125, sed
mixti, quotquot sententiosi generis sunt, cum aliis quibus-
dam lyrici Simonidis intrarunt etiam in poetarum gnomico-
rum editiones, quarum agmen ducit Jac. Hertelivs, Is
quidem in collectione, quac Basileae primum 1561. 1563
ct toties posthac impressa est, Stephani tacite et rationem
secutus et copiis, ut videtur, usus, Simonidis Cei clegiae in
Camerarii Libello scholastico Theognidi annexae ex jambis
adjunxit carmen de mulieribus et eos praelerea, qui in no-
stro libello numeris VIL L IV. II designantur, guos sequun-
tur quinque fragmenta Cei lyrica. Hinc eadem transierunt,
nisi fallor, in Plantini Petustissimorum poetarum opera
sententiosa Angv. 1564, certe in Wintertoni Poefas mi-
nores Graecos Cantabr, 1635. 1652; et resederunt etiam,
paucis mutatis, in Brunckii Gnomicis poetis Graecis
1784. Eadem allucinatione Brunckius in Analectis (1776),
cum epigraphe & tdv lepfor n. 16— 21 lyricis Simonideis
immiscuerat fragmenta nostra VII. VIIL. I II, IV, XXVIII,
quae Jacobsius omisit, praeterea fr. III (n. 4) et V (n. 6
In Lectionibus ad Anal. p. 23 de auctore jamborum in mu-.
licres obiter et dubitanter loquitur. Boissonadius in Lyricis
Graccis 1825 exclusit jambos, in Gnomicis autem 1823,
Brunckium secutus,, posuit eos cum lyricis quibusdam mix-
tos, quibus alia lyrica ipse adjeeit. Nusquam tamen major est
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confusio quam’in Gaisfordii, Viri de litteris Graecis meritis-
simi, Poetis Gr, minoribus , qui Lipsiae 1823 denuo, Gu.
Dindorfii cura aucti, typis excusi sunt, In hac plenissima,
quae adhuc extat, Cei Simonidis fragmentorum collectione
quomodo jambi peetae vetustissimi mirum in modum dis-
persi legantur et intermisti, numeri ostendunt Gaisfordiani
nostris appositi, atque haec, si qua unquam foit, est ave-
yxouy émiutbic, et magis quam ulla alia in veterum scripto-
rum editionibus , quibus hodie utimur, incommoda et into-
lerabilis. Diversa est aetas utriusque poetae, diversum in-
genium, scribendi genus, poeseos versuumque genus, diversa
dialectus. Ceterum diligentissime collecti sunt etiam jambi in
Gaisfordiana farragine, ita ut addere non licuerit nisi fr. IL
IV* XII XIIL

Fuit tamen etiam antiquo tempore, praeter Ursinum,
qui, nisi omnes,! certe jambos de mulieribus, e quibus
tum ctiam de aliis vel de reliquis omnibus ejusdem poetae
facile judicari potuisset , Simonidi Ceo abjudicarct. C. Bar-
thius enim, vir multa lectione exercitus et perspicax, qui in-
genia dignoscere didicisset , in Adversariis XXIV, 9 (1624)
haec annotavit: ,,Simonidis Jambum in mulieres etiam doct
tssimi viri lyrico illi celeberrimo Ceo adscribunt; sed Sfallun-
tur magnopere, cum illi jambi sint alterius Amorgini Simo-+
nidis, ut reperisse se testatur in Lyricorum editione F. Ursi+
lizu«s, nobis ex-styli ingenio ultro adsentientibus.* Non repe-
rit Ursinus nisi in rei ipsius rationibus, jambos esse
jambographi, melica melici poetae. Neque Stobaeus enim,
cui jambos de mulieribus debemus inlegros, meque Aelianus
et Athenaeus, qui eorum aliquot afferunt (v. ad v. 57 et
56), dum Simonidem auctorem memorant, patriam ejus
nominant. Barthii etiam aequalis, Leo Allatius, De Si-
meonum scriptis 1664 p. 206, versus illos ad Jam-
bographum retulerat,, sed nixus ille, ut homo erat he-
betioris ingenii, ratione ridicula, immo quae omnino nulla



366 Simonidis Amorgini

est. Simonidem ait, Aeliano teste, dixisse, equos unguen-
tis gaudere, in his autem jambis idem dici de muliere ex
cqua progenita. ‘At Aelianus nec significavit, uter Simoni-
des illud de equis contendat, et rem ipsam ex jamhis manifesto
collegit. Quare nescio qui factum sit, ut etiam Boettigerus
in libro inscripto Fasengemaelde Fasc. III p. 61 sic opi-
netur: ,,Aelianus scheint das Gedicht ohne Bedenken dem
Ceer zugeschrieben zu haben,* ita ut de tertio Simonide, qui
Ceo posterior fuit et Genealogus dici solet, ipse cogitet.
Blomfieldius etiam (ad Aeschyli Agam. 588) ,,auctorem esse
putat Simonidem sive quem alium Simonide (Ceo) recentio~
rem.‘“ Magis dignus, quam Allatius, est qui memoretur ob
suffragium in vetustioris poetae gratiam latum, quod inventum
est in nota MS. Jo, Alb, Fabricius, v, Bibl. Gr. Vol. I p. 145 ed.
Harles. Atque hunc agnoscunt auctorem etiam Boissy in Histo-
ria Simonidis 1755 p. 271 (p. 179 ed. alt,), Addisonus in
Spectatore, Diario Anglico, Vol, III 1767 p. 160, F,
A. Wolfius in Lectionibus de hist. litter, Graec. -post mor-
tem editis p. 233, Elmslejus in censura Hecubae Porsonianae
(v. editionem Iphigeniaec Aulidensis et Tauricae Lips. 1822
p. 260), Wachlerus in Hist, litter. 1822 Vol. I p. ¢8
Vir d. in appendice notarum ad Schlosseri Hist. univ. vet.
I, 4 p. Goy s, aliique, et haec hodie una et consentiens
vox esse videtur, G. D. Kocler, qui separatim edidit Car=
men dc¢ mulieribus, rem ad liquidum perduci non posse, sed
meris copjecturis niti putavit : quod ignoscendum est ei, quiad,
hoc solum carmen intentus, quaestionem a ceteris utriusque
Simonidis reliquiis dissociasset.

Facilis et expedita res est, quaenam ad alterutrum Si-
monidem referenda sint, dijudicare, nunc cum omnia, quae -
vel de utriusque poescos, lyricae et jambicae, generibus ve-
teres mewmoriae prodiderunt, vel sub Simonidis nomine in me-
dium proferunt, collecta lustrari et inter se comparare liceat.
Amorginus Simonides an praeter jamnbos trochacosque et ele-
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gos aliud quid scripserit pariter nescimus, quam Ceusne vel
unum unquam senarium vel etiam lyrica carmina satyrici ar-
gumenti ediderit, (Heliodori errores apud Priscianum de
metris com, p. 1328 nihil attinet exagitare.) Quare conse-
quens est, ut jambos illi adscribamus, huic abjudicemus,
Qua diremptione facta, cum curiosum esse cautumque Criti-
cum deceat, quamvisimmerito suspicionem multi pro primaria
illius virtute babent, videndum el"it, an sint in rebus vel
verbis, quae jambos tamen sive aliquos sive plures vel a vetu-
stiore Simonide scriptos esse credere nos non sinant, vel ad
juniorem pertinere suadeant ut conjiciamus. Ejusmodi autem
difficultates nec ab aliis motas video, neque ipse, si vellem,
interponere possem. Saepe quidem scriptoribus antiquis jam-
borum poetam ab altero diserte distinguere placuit, Sic ¢
Apogyrog Sipuwvidns v lapforg citatur ab Athenaeo fr, XXIX,
6 "Adusgyros ab eodem fi. XXX et Scholiasta Aristophanis
fr. XXV, 6 lopfonoids a Julio Polluce fr, XXIII, Simoni-
des & idupw, ov 7 doyy, ab Athenaco fi. XXVI, & devrége
ab eodem fr. XVI et Antialticista fr. X, év ¢ fr, VII, saepissime
Sipwridng v Lauforg, qui fuit libri index, ut ab Athenaeo
fr, IX, Clemente fr. XX, Scholiasta Euripidis fr. XV, Har-
pocratione fr. XII, Etymologo et Zonara fr. XXII. Plari-
mis autem, et ab antiquo inde tempore, cum jambum unum
alterumve Simonidis apponerent, supervacaneum est visum ad-
dere, jambum ex jambis sumtum et a jamborum scriptore scri-
ptum esse. Etenim ipso metro provisum crediderunt, ne quis
nunc de lyrico poeta cogitaret, quemadmodum ubi lyricis al-
terius utuntur nunc vel lyricum vel Ceum cognominant, nunc
simpliciter laudant Simonidem, et hoc quidem multo saepius
faciunt. Sic alter, tanquam jamborum scriptor omnibus no-
tus, qui cum cognomine poeta a nemine confundi possit, nudo
nomine citatur Stuwvi/dng a multis, ab Aristotele fr, XI, XV,
Strabone fr. XXV, Clemente fr. VII, Galeno fr. XIX, Plu-
tarcho fr. VI, X. XI, Aeliano fi. VIII, 57, Athenaeo fr,
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VIII, 56, XIV, XX. XXVIII, Apollonio fr. XXX, a Scho-
liastis ad Jliadem fr, XVIII, XXX, Odysseam fr. XXIV, ad
Arvistophanem fr. XXXI, ab Etymologo fr. XVIII. XXI,
Zonara fr. XVIII, Stephano Byz fr. XIII, Stobaeo fr. I—V.
VI, Suida fr. XXXI, Choerohosco fr, XVII, Apostolio fr.
X. Simul aliquoties, wubi ab uno Simonides -nominatur,
nulla personae addita nota , ita ut ambigi posset, apud alium
scriptorem accedere videmus vel versum, . vel libri indi-
cem, vel ethnicum nomen, Sic fr. XV qui ab Aristotele
dicitar "0 Spwvidov paxgoc Adyog, cum versu ipso Simo-
nidis & leufoig, qui in proverbium abierat, affertur a Scho-
liasta Euripidis. Strabo cum fr. XXV Simonidis versum non
prorsus integrum adscripserit, eundem sub Simonidis Amor-
gii nomine habet scholiastes ad Aristophanem Venetus,
a Bekkero excerptus; in vulgatis scholiis et ethnicum excidit
et versus, solum Simonidis testimonium relictum, et eodem
modo fr, XXX Athenaeus eum ab altero distinguit quia’
nunc duo tantum verba laudat, cum Grammatici, totum tri-
metrum adscribentes, breviter citent: xadd gror zal Siuw-
»(dng, Clemens et Eusebius de communi Simonidis et Archi-
lochi aetate loquentes quod ethnicum omittunt, docte, non ne-
gligenter scribunt, In tanta Jambographi per totam antiqui-
tatem celebritate, si quis suspicari vellet, tamen alterum etiam
Simonidem fortasse jambico metro quaedam scripsisse, concedi hoc
posset sine caussae nostrae _detrimento. Nam hoc saltem nemo
negabit, jambos hujus poetae famam non esse nactos: itaque
hunc, si quis ejus jambum aliquem afferret, ab illo distinguere
debuisset, qui propter solos fere jambos in ore atque sermo-
nibus hominum versaretur.  Superest unum, quo omnis
disceptatio dirimitur, dialectus, Galenus duobus locis ad
verbum Hippocratis ex Jonum usu interpretandum Si-
monidis utitur versibus fr. X1X. Quis credat autem Ceum
poctam inter Ol 56 et 78 florentem, si jambos scripsisset,
verba Jonibus propria sectaturum fuisse; vel tanquam Joni-
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cam scriptorem in Hippocrate explicando adhiberi potuisse ?
Longius - hacc persecutus sum, quam pro rei simplicitate
fortasse opus erat, propter inveteratam sive confusionem sive
incertitudinem,

Dialecti Jonicae monumentum insigne sunt poeseos Amor-
ginae quamvis exiguae reliquiae. Aliquoties occurrit forma ad-
jectivi plenior, femininum genus exprimens, @lizo7s fr. VIII,
7, dmodvudy ib. 35, Matavdolyy fr. IX, ubi Schweighaeu-~
serus IMatavdgroy oportuisse scriptum putabat. Ubique fere
servata est Jonica forma in nominibus, ut 7udoye, quseyy I,
7. VIII, 28. 63.,81. 99, &gy ib, 39, drlolyy 42, omodiis
45, éoyaon 47, dpgodiolys 53, vavaiy 54, afon 57, F&iy 8.
olxing, olxlyy 101, 106, xompimow VIII, 6, wavryow 38,
dnnfiow 44, mdonor 89, ndaoyor x09duinot X,' Ayoing XX VI,
ubi Gaisfordius scripsit "4 yaiug.  Quibus concordant amgy-
wovl, g, VIII, 20, éue VI, 67, adsior 11, ovpsoy XIX,
povvog ib, et VIII, 24 (ut ap. Archil. fr. 68), @ pro 0B
VI, 45 (v. 67 autem ov»); porro contractiones, quales
sunt xhovevusvor I, 15, uvdevusvoe VIII, 18, qogsvuéry fo,
drevuévy 61, pidevyte 86, 7v VIII, 15. 27. 6g. 97, semel
av, quod corrigendum est, ig¢ VII, 55, ut ipwor: ap. Ana-
creontem fr, 118, #v pro &v VII, 112. Raro tantum li~
brarii ad vulgarem formam aberrarunt, ut VIII, 4o unus
Codicum habet gogovuévy, v, 56 alius et Athenaeus isga, v.
63. 67 fuégas et Fapa inveniuntur, Verbum Jonicum est
x09dvAy X, pro xogudahdg; weoy XVI etiam in Ibyci frag-
mentis legitur, Jonicum &xws, Oxov, xdze constanter exhi-
bent libri VIII, 82. g1. g9. 106, ita ut etiam I, 5 dnws sine
temeritate corrigi potuisset. Spiritus abest in émifuegoy VIII,
51, quod Archilocho quoque apud Athen. XII p, 523 d red-
dendum est, et in zovrégov VII, 113. Diaeresin habemus
in 2didys 1, 14, VI, 117, quod in jambis numquam trisylla-
bum esse Hermanous observavit (v. Erfurdt ad Soph. Antig.
1226), in Awiwy VIII, 30, Cwiwy XVIU, ut ap. Archil, fr. 72

o Rhein. Mof, £ hile ITL 24
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a9goilerar, fr. 107 Join; ne"lccta cadem in oifvgov VIII,
50, ut in xenlov ab illo fr, 55, Aoristi forma mdolazo,
Jr/omro est I, 22. VIII, 107, relativam zjv VIII, 85, 70
XVIII, & pro &ig VIII, 105. 6. Vocalis ¢ cum a et o coal-
escit in éréwv I, 8, &rea IlI, Jeog, Jeol, Feov V., VI, 1, 7
104, 9égsog VIII, 39, madwrgiféos ib. 43, aoveos 14, dnvea
78, dvoueréa 102 ; neque dubito pro contracto sl in doxst I,
9. VIII, 108, qopsl ib. 65 olim scriptum fuisse doxsst, pog-
ety et sic etiam mogpuoéns I, 16, yalsr;g v, 505 ; et for-
tasse fuit etiam Zzvee XXXI, ut 2oog legitur I, 3, quod re-
centioves editores contraxerunt vods.  Archilochus pélen
scripsit in fine pcntametu fr. 61, 7péag fr, 55, 7 pro B,
similiterque in @uiéw, oéw, Moveéwr, erndéwy, Jvpéwy, in
dopaléwg, Neofoulys, in genitivis Tiysw, AvzapPew aliis-
quc synizesi utitur, quae non minus in Anacreontls quoque
fragmentis passim obvia esl, Neminem offendet 7) dvJpumov
VIIL, 104, vel ap. Archil. fr. 14 5 énixzovgog. Frequens
est etiam crasis, tam apud Archilochum, xdyépov, #inlernTa,
#dezdg fr. 20.51. 65, mgovdyxe fr. 19, quam apud Simonidem,
vaninerdsly 1, 6, xdyadolow, xuvrdygsror, xavenlpoactor ib.
10. 19. 21t %z IV, zdnoéisrar, novvoudrlvrov, XGEQLILQENIG.
VIIL, 85, 87. 88, xjlerpopny XX, ywg XXVII. Longa vo-
calis corripitur in {wew T, 17, ut diphthongus in zoovzow
VIII, o, liquida geminatur in mélerar VIII, roo. Mutae
cum liquidae lex est, ut positionem faciat, quam Archilochus
semel in 7 Dgv¥ EPguvle (fr.5), Simonides duobus tantum locis
negligit, @deipovat virav], 13 et xogdvdyor xeiy X. Hiatus
est VIII, 27, 5§09, &, 79 0vdé of, ut ap, Archil, fr. 13 7 ¢ oi
et apud Pindarum &zepré oi et passim (de quo v. Boeckhius
in dissertatione academica de critica Pindari tractandi ratioue
1823 p. 71) et XI 70 "Theov. In xakog poeta veterum more
vocalem & producit VIII, 51. 57. Sic Archilochﬁs fr. 3. In
his omuibus avtem ut insint quaedam, quae ad patriam poe-
tac dialectum non pertineant peculiariter, ad colorem tamen
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lingnag noscendum ea quoque non nihil faciunt. Sat magnus
numerus est verborum, quae in jambis Simonideis vel pris
mum inveniuntur, ut dyyovy I, 18, moord§ mgojuag VIII,
45, dodoyuog ib. 52, diaxzpidov g1, Jevog 11q, yhowss 1X,
orevuygos XIX, 1, dgoodvgis XXI, oxnnog XXII, naodu-
xog XXV, dgvorng XXVIII, morjoror XXIX , vel practerea
nusquam leguntur, quo pertinent émmetdely (émmetdin) 1, 6,
véwg ib. g, Mzogyds et adrourrwg VI, 12, adory ib. 20,
ddpns 53, edrdxwlos 6, Jvuydeiy, ab Homerico Jvundig,
104, xogwvidne XXII, si recte emendavimus, @o&iystlog
XXX. In Hesychii Lexico ad Simonidem spectare videntur
Mzovgyos, avovy, xgovyy et 0vy, movos (VILL, 12, 20, 58.)

Scripturae varietalem ex optimis scriptorum, e quibus
fragmenta collecta sunt, editionibus diligenter excerpsimus,
ne iis quidem omissis vitiis, quae aut incuria fudit aut igno-
rantia, Qui enim fragmentis operam navant, praesertim si
auctores sint ex vetustissimis, eos et magis religiose in hac
quoque laboris parte versari decet, et propter reliquiarum
paucitatem bonae chartae minus parcere licet, quam integre-
rum librorum editores. Aliquot errorum in carmine de mu-
lieribus fons fuisse videtur vetus scriptura, sive, ut Aristarchi
verbo utar, % Goyale ohuacie, V. 4 enim ex illa fortasse
remansit zvAlvdezar, quod mutandum fuit in zvAwdeizar, v,
75 Boayéo pro Bouyein, v. 20 dumedog pro Eumedds, v, 24
oyov pro Zoywy, v. 25 ybrav, xdrav pro xovr’ v, et for-
tasse etiam v. 98 TOI, cum ror legendum fuisset, falso scriptum
est 7. Contra Mzovgydg pro Atzogyds v. 12, v. 63 gunwr ex
falsa vel interpretatione vel emendatione scriptum est pro gvmor,
zax@y v.10 in Voss, pro xuxoy, v, 102 J&@y pro Jsor, Non
dico illa omnia a veteris scripturae ratione pendere; neque
tamen ea negligenda est, qua tot Pindari cmendaliones
Boeckhius , et ante eum alii alias cgregic stabiliverint,” V.,
Muret, V. L. XVIII, 1. Salmas. ad Herodis Att. inscr, in
Poleni Thes, T. 1 p: 641 s. Valcken. ad Schol. Phaoeniss.
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658 Boeckh. in Comment. academ, altera de Sophoclis Anti
gone 1825 p, 35. 55, ubi Jlopdvay mutat in odAoudvay,
myeorTOY in IVELOVTWY, ,

Quod ad versum attinet, quum Hephaestio c. 5 inter
jamborum scriptorum et tragicorum trimetros non accurate
satis distinxisset, Porsonus in praefatione ad Hecubam p.
XIX docuit, Archilochum, Solonem, Simonidem *) rarius
vel in imparibus locis spondeum admisissc , vel pro jambo
tribachyn substituisse, Et longae syllabae solutio, ebvia illa
apud Archilochum in senariis fr. 2 et 29 ed. Liehel. scc, et
io trochaeis fr. 31, 2. 8, 52, 2. 5. 34, 1, in Simonidis qui-
dem fragmentis non invenitur nisi semel fr. XXI, ubi per
conjecturam extat probabilem. Anapaestus, quo tragicos de-
mum in prima sede pro spondeo usos esse Porsonus recte
observat, vera lectione VIII, 60 ex codicibus restituta, ex-
tare nunc videtur, Enimvero coalescit ovap cum xooxivov
in fine praecedentis versus, idque fit eo facilius, quod ora-
tionis etiam pexu verba ovze xo00xivov t’)’vag &ldey cpnjuncté
sunt. Dactylum in primo pede non repudiavit Archilochus
fr. 3. In quinto jamborum scriptores legem, quam a tragi-
cis raro migrari Porsonus docuit, constanter observant, quod
animadversum video ab Elmslejo in censura Hecubae 1. L
Spondeos in imparibus locis, si Porsonum audias , poetae illi
propter difficultatem puros scribendi sevarios adhibuerunt,
ut licentia quadam excogitata laborem minuerent. Et Her-
mannus etiam in Elem, doctr. metr. p. 103 non reformidasse
eos ait ejusmodi spondeos, quamvis mulio parcius iis sint
quam tragici poetae usi. Quin aliquando de industria inte-
gris in carminibus puros jambos posuisse ex Catulli imita-
tione conjicit.  Mihi, ut spondei mon per licentiam , sed
ratione et consilio immixti, ita omnino in hae re et argu-

*) Simonidem cum, ab Archilocho separatum, post Solonem
ponat, jambos a Stobaco conscrvatos Criticus celeberrimus putavit,
ut videtur, scripsisse Iyricum poetam Ceum.
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mentum et genus dicendi, in ipsis jambis diversum, spectan-
dum videtor. In primis viginti quatuor versibus, qui de re
gravi clatiore oratione admirabiliter scripti sunt, spondeorum
tantus fit usus, ut in quatuor trimetris trini positi sint, hini
in duodecim, singuli in reliquis octo versibus, Trini etiam
V et VII, 1. 45 et apud Archilochum saepe occurrunt, Ab
boc in graviore genere temperamento pro argumenti et ora- .
tionis mnatura multum abhorrent separii carminis de mu-~
lieribus.




I. (231)

Stobaeus in Florileg.. XCVIIT (XCVI), 16, Swuovidov:
(Sic A, Trincavellus).

Q0 wot, Télos pév Zevg Exst Bapvxrumos

wavTey 60° £0Tl, %ol TISne’ onn Jélet.
vdog O’ ovx ex’ aVIPOTOLOLY * GAN E@iipepot
dei BpoTol On CBuev, 0v0dy €iddTeg

5 0neg ExaoTtov xvedsvrios, Dedg.
éhmig 0¢ mavTog rdmimeldely TEEPeL
dmpnxToy dpuaivoytos. ol uly fudpny
pévovawy €ASely, oi 0’ ériwy mepiTpOTUS.
vénto 0 0vdeis 60TLs 00 Ooxel BpoTdy

10 wAovTp e xdyadolow ibeoSar pilov.
PSdver 06 TOY wév yipag dgnrov Aefd,
mply Tépu’ DaqTan Tods 08 dvoTnvor vooor
@Relpovar dvpTay: Tovs 8 "Aper Jedunuévovg
wépumer pedaiyng "Atdng md ySovdg*

15 0f 07 &y Rardoon, Aaidamt xLovevusevor,
xol xvpaoty woldolot wop@pupis GAog
Inforovow, 0T av un Ouicavtal Cohew*
ol 07 dyydv ipavto JvoTivg Udpe,
XAVTEYPETOL AELTOVOLY NAIOV Paos.

20 0UT® xoAOY G 00OEY T adde pvpiot
Booroior ijpes xdvemigpaoTol 0da
xol miuat oty e O Euot mSolazo,
obx &y xaxdy £pdpev , 000’ v alysor
#ax0%5 ExovTes U0y alxGoleSa.

i
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. 1. 2. Haec ab Euripide, quod Seidlerus animadvertit

de vers, dochm. p. 326, expressa sunt Orest. 15473
Téhog Eyer duiuwy Booroiuvt,
zédog, ona Félet

Hesiodus Op. 691: dv zoic yup zélog Eoviy Gudg dywdwy
7e zoxdy ze. Solon in Elegia ad Musas v, 17: ara Zeog
ncvrwy dpogd télog. Pindarus Nem. X, 29: =nav 08 zéhog
& tiv ¥oywv (& Zed.) Proverb, Salom. XIX, 2r1. Ilokol
Aoyiopeol v nuodiy dvdeds, 7 0% Povksy Tov zvglov &lg 70V
aiGva péver. Ecclesiastes 1lI, 14, “Byroy §n ndvra, Gow
énolyoey 6 deog avra dorar &l TOv aldve, avT(p ovx
o1t mgoodeivar, val Gn’ aviod 0Bz dorww dgelsiy. Pagurrv-
nog Hesiodeum est.

3. voog & odx n’ dvdgdnotew+ ALV Epyusoror d1) Poo-
700 Uosousy dei 07 Borg Udopsy Gesn. qui ad vocem [orc
adscripsit: ,,Forte Bgozol. Senarius sic constaret, osl 0%
Svqrol. Pro duobus praecedentibus nonc sic legi possct:
vog 0" én’ drdodmowoy ovx ipquioostt Et sic edidit HL
Steph. Sequentem versum ipse constituit: o7’ @M’ Epnué-
otor BpoTol &) [éouev, omissis verbis oddiy eldores, a qui-
bus 6nwg &zaorov &. I, pendet, si recte interpreteris, Sle-
phanus autem sic vertit: in diemque vivitur morialibus, prout
quidgque numen singulis finiver. voog O 0vz énuvdgwnolowy
arv dguudoior 3 Bowrol Lwopsy bnwg psvovs’ E9sly (v.8)
Trincav. mediis omissis. Goy pro gel 0 A. B. et Caousy
omittit B. ,,(Jxotms dedit: vods & odx ' drdpwnoowe
a\l Egqusgor *Ael Boorol di Louey, probante Wiyttenbachio
ad Plutarch, S. N. V p. 23. Easdem lectiones tacite adoptat
Brunckius in Gnomicis. Suspicor aliquid corraptclae subesse.
Gaisford. véog monosyllabon est, ut o' mutum st in yowp
Jiad. VI, 500, diEdov ib, X, 373, foéy Hesiod. Theog. 955.
Gaisfordius eum Grotio et Brunckio scripsit »evg, et pracle-
rent hoc omnes, qui ubicungue ambiguitas in metro nasci
possit, etiam scriptura contrahendas esse syllabas praccipiunt,
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ut Boeckhius in Pindaro contra libros omnes Nem, III, 7
scripsit ¢9lo», quanquam Pindarum aedhov dedisse persua-
sum habebat; sed his tum in Simonide etiam vocales &a et
£0 contra libros et contra Jonismum ubique contrahendae erunt.
Epnuéotor, Tadaol Poorol Aristoph, Av. 686. Pind. aliique.

5. Snws edd, Spuws A. p. m. drxrehsvzyon Gesn, H.
Steph. &xrelsvrose A. B.- :

6. zanerdely Gesn, xdmmerdery A, B. N.  Gesnerus
vertit bona _fiducia, ut xammstds’y ante oculos habuisse et
zametdeiy typographi sphalma esse videatur, H. Stephanus
tacite emendavit &Anig 0% mavrag xarkeow Jely toépset, di-
vina blandis interim spes somniis jfovet cet. ) dminerdely,
Sfiducia, vox est, qua lexica augeri possunt.* Brunck., Ge-
nuinam autem formam non dubito fuisse émumetdiy, ut ap.
Archilochum fr, 1 (Athen. I p, 8b) dvaudin, fr.36 dednrey,
ap. Anacr, {r. 8 ed, Th. Bergk ‘Apardiy, ap. Theognidem
568 (118) edhafiy, 29. 33 (291. 648) drardly (ita enim cx
Codd. C et O corrigendum est, cf. Elmsl. ad Eurip. Med.
6/8.) De Atticis praeter Valcken. ad Phoen. 1475 aliosque
Tragicorum Commentatores v. Passovius Ueber Griech. FVor-
terbiicher 1812 p. 15 et Goettling. ad Aristot. Gecon, p. 72. Li-
bri in formis &' et (3, (o fere ubique variant. Sic ap. Hesiod,
Op. 315. 687 in degyly, didolnor (326. 561 dvardely), ap.
Aeschyl. Pers. 240, ubi Blomfieldius recte adoptat avdgoniz-
la, ap. Aristoph, Av. 1607 Dindorf. pioyria et puonrsia.
Sic dvynadely et dvynadia scibitur v. ad Mesych, v. don.
Quotics vdgsia et dplw, quae diversi generis sunt, confusa
fuerint Schaeferus observat ad Schol. Apollon. Rhod, p. 108,

9. 0U Joxést Gesn, doxel H. Steph. Brunckius, quiio codice
quoque sic scr, esse dicit, Gaisfordii silentio redargui videtur.

1o, @ilog, libri. Gesnerus in margine conjicit giloy et
vertit : nowum autem annum nullus non hominum sperat di-
witils bonisque plenum et charwn, idque receptum ab H. Steph.
Brunckia aliisque non repudiari oporichat in nova Stobaei
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editione, quum @i2og nullo modo ferri possit, @iAoy aptissi-
mum sit ad contextum verborum. Non intellexit poctam
- Schoeiderus in Lex, Gr. qui éwra accipit pro & véwrw,
Acolice, ut ait, pro véwos, véwre, ut régwos, &répwre, &ré-
gwte Apoll. Dysc: Excerpt. p. 434, Sic enim sensus foret,
nemo non sperat in noyum annum venturum esse amicum, Aoy
autem (ita enim scribit etiam Schneiderus) nAOVTY TE XGYO-
Joioty, quod non est Graecum, Et tamen Passovius quoque
in Lex. ait: véwve fiir den Accus, eines verloren gegangnen
Subst, zu halten ist gar kein Grund , da. Pracpositionen oft
genug mit Adv. verbunden werden.‘¢

13. Boorey Jvyrév A, cége Trincav. 15. & Al

17. Gesn, ubi non amplius vivere possunt. H. Steph.
quos vita curis tristis exercet malis. Grotius quum terminavit
Parca vivendi ambitum. Recte Gesn. Supplendum autem est :
" eoque coacti pavigationi se committentes mercaturam fa-
ciunt, Hesiodus Op. 336 de patre suo: mhwilsox’ év vyuot,
flov xeyonuévos 0910 (quae antiquitus cohaeserunt cum v, 665
s5.) 688, xonuaza yag Yuyy nékerar dethoior Booroioty. Azwvov
0 doti Faveiv xare xiuacwx.t. A Lwew libri et cum Gesnero
H. Steph. der Grot. oeww scribit Porsonus ad Eurip., He-
cub. 1090 ed, 3, ut apud Archilochum (fr. 35) 700 Lood
duswousy, et v. sequ.oi [ool, quod mirum est Gaisfordium et hic
et in Archilochi fragmento suae editionis 19 imitari, qui ne
@idog quidem, manifesto falsum, corrigere audeat. Et in Si-
monide quidem et Archilocho emendatio excusationem habet
propter Herodoteam formam (o7, quamvis‘Hcrodotus non
Léew, sed Ucetw scribit, non Goow, sed L@ov, non loog, sed
Twoc. Porsonus autem, quod ne in Euripide quidem aliisque
poetis primam in lwijs corripere concedit, sed ubique Cozs
substituit, et Elmslejus, qui propter illam correptionem for-
mam vulgarem Atticis omnino abjudicandam suspicatur, bi-
mis severe agunt. Apud Pindarum Nem. IX, 14 in 7a-
zpwy (cf. Boeckh. de metr. Pind. p. 289) et Duripidem
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Bed. 420 (cf. Hermann. in censura Elmsleji ad h, v. idem-
que ad Eurip. Suppl. 1130 Bacch. 1362) in memgios w cor-
sipitur, itemque in zolgse in Antimachi hexametro, quem
emendavit Buttmannus Lexilog. I, 160, fr. 27 ed. Schellen-
berg. @¢ §u 767" *Agysicv zohgsr oTpurds.

18. #wavro B, Brunck, Ad historiam morum hic lo-
cus est memoria dignus. Nam si inter heroicam aetatem,
Ajacis et Euadnes magnanima facinora, et veram historiam
vitaeque miserias probe distinguimus, scriptor hic est om-
nium antiquissimus, qui 776 oUTOysLplus mentionem faciat,
cum Eycambeus sanguis fabula sit an res vera ad liguidum
perduci nequeat. Tropice tamen verbo dndyyeodar Avchi-
lochus quoque utitur ap. Arist, Pol. VII, 7: 03 (¢9) yap d7
wage pikwy dndyyco. Ceterum dyydvy est informe letum.
Virg. Aen. XII, 603, ubi v. Cerda. Eurip. Helen. 2g9.

1g. 7’7‘ av’rdygerot A, 20. zoz0y Trincay. 21. 090 A,
wxavenipoactor Juar. ,Haec citat Suidas v. dvendpoacros.ts
Barker. in Diario Class, T.XIV p. 286, Fallitur, Morellus in
Lex. prosod. quem sequitur, Suvidam cum Stobace confudit,

23. 099" émadysoe Trine. ,,2o@uey optativus est. Perperam
in impressis ég@ ey sine ¢ subscripto, et afuildueda (Gesn.) vel
atnifousda (Grot.) Bene in Cod. aixiloiueda (Trinc.) &yov-
vz neutraliter hic adhibitum pro 0vvec. Brunck, H. Steph.
emendavit Zogusy et alulolpeda. Gaisfordius autem Zo(i-
pev et ipse emendate edidit; @ihog intactum reliquit, equo
scntentia pervertitur. 24. xaxwg conjicit Seidlerus L L

: 1L,
Stob.Florileg. CXXIV (CXXII), 5. Stuwvidov- (sic A Trincav.)

Tod piv Sevovros ovx dv é¥dvuoiusda,

& Tt Ppovoipey, wAsloy Nudpng pids.

Similiter praecipit Archilochus in Elcgia de civibus interque
€0s sororis marito naufragio peremtis ap. Stob. CXXIV, 30
et Plutarchum de aud, poet. ¢. 12 (fr. 55 et 60 Liebel.) Stob.
Auegus; scripsi fuions ut VI, 28.63, 81, g9, fudery I, 7
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_ 111 (4.)

Stob, ib, CXXI, 1. Grotius e MS. dedit CXXII p.
495. Spevidov* (sic A. decst Trinc.)

TIoAdog yop Huty 0Tt TEdvdvar yp0vog,

Copey o’ Gt UG ToTpo [xal] xoxdg ETec.
Valckenarius haec annotat. ,,Duo. jambi possunt ex istis
Grotii facile efformari; moAlog yap #uiv el¢ zo (Giot. &)
edvavor  ypovogt Zouer & dodui mavoe poydneds
&7, Forte alterius locus est ex hoc Simonidis expressus,
quem habet mox Stobhaeus:

Brozijc usv yao

xo0vos éotr Pooyvg - zovpdels & vmo yig

xelzar JvyToc T0v Gmavra yoovov.©
Haec Valckenarius, de metro, quidem recte, quod de lyrico
Simonide non sinit cogitare. At quomodo ex anapaestis, qui
fortasse ipsi a tragico ex Simonide Ceo expressi sunt, jam-
borum diversa sententia prodire potuerit, non video, Ante
razog f, excidit zal. Friedemannus apud Spitznerum de
versu heroico p. 328 versus Alcaici initium sibi visus est
agnoscere, Ceterum quod Stobaeus XCVIII (XCVI), 59 re-
fert Simonidis Cei dictum (fr. 183): Sipwridns ZgpwryIeis
_moooy yoovov Pupn, xo6vov, elmev, Ohyov, Fy Ji mold,
a nostro diversum est, et convenit cum alia illius sententia
ap. Plutarchum Consol, Apollon. p. 111 ¢ (fr. 155): za¢ yi-
ha zal v pvgle , rare Siuovidny, &y oryun T éovly
dogrorog, udlloy 0% wogLor Tv Poayvrazoy oriyuis.

| IV.
Stob. ib. GV (CINI), 7. Swwvidov* (sic A. Trincav.)

Tdunay & Guopos ovtig, 080 dxifpios.

1v,.
Stob, ib, CXX (CXIX), g:

Evdupog v Zpeooe Ty én” &idog

drapmdy Epmav® ov ydp éoe 0¥oPatos,



354G Simonidis Amorgini

00 oraAnvdg, 000  EpimAens TAGYIS,
id¢te On pdreozo xol roToxlwis
dmaoa, iz pEepvroTOY GOsUvETAL.

Simonidi hos versus reddere non dubitavi, quamvis
lemma est Aswvidov in Trincav. (ut VII, 46, ubi Leonidae
Spartani dictum affertur), male Zewv/do formatum in Cod,
KA, el Azwvidng etiam a Photio Cod. 167 p. 115 Bekk, in
indicc poetarum a Stobaeo excerptorum. scribitur.  Primum
autem non novimus hujus nominis poetam practer Leonidam
Tarentinum et alium pessimum epigrammatarium, neque veri
est simile, poctam egregium, qualis; fuit qui hos versus scri-
psit, a Stobaeo excerptum, prorsus ignotum latere; tum vl
nhews, utap. Archil. fr, 34 #apdiyg mhéws, ap. Herodotum IV,
51 dvaniews , Jonica forma est ejusmodi, quae Jonicam poe~
fam prodat. V. 3. ,,00dev0c nhéwg nhdavys Gesn. ovdeve
nleoondavys Voss, Arsen. ovdevi niéoy A. 090’ évimldewg B.
évinlewog legitur aliquoties apud Homerum Od. X1V, 113,
XVII, 00. XIX, 580, XXI, 78.* Gaigford. V. 5. xjx-
pepvxdrwy Gesn. qui recte vertit: ac vel a caecis confici-
tur. wijxuepwxotwr A. In comparatione mortis cum via
similiter ludit Aristophanes Ran. 117 — 526. Initium autem
svdvuos @y pegoe (nisi fortasse fuit &v, ut VI, 45, Jonice
pro ov¥) in memoriam revocat nomen EYOYIMOZ in vase
picto, quod ad Croesi in rogo sedentis mortemque pia et
tranquilla mente opperientis evdvuiar retuli in Mus, Rhen.
Vol. II p, 503.

V. (6)

Stob. Ecl. phys. et ethic, II, 5, 10, Stperidov in nmarg.
Codd. V., A, E.

[xal] peta Deor xAémTovoty GYRpHTOY VOOY.

Ocoi una syllaba legitur, ut VIII, 1. 7. 104, Hom. JL I,
18.  Archil, fr. 2. 28. Solon. Eleg. 1V, 3 ap, Theognidem,
Pindarum aliosque: v. Syllog. nostra Epigr. Graec. p. 182,



Jambi quisupcrsunt. 361

Porson. ad Eurip. Or. 154. Butimann. Gramm. Vol. I p.
115, [Ilesiodus Theogon. 612 :
W 00x &ore Aibg xAéwar viov 0vdE mageddeiv.

VI. (146.) .

Plutarch. de profect. in virt. 14. 0idg © Zort xaza
w0r Stuwvidny ‘

a@dmhos Immp wélos &5 duw TPExEL,
10 dyadq povorovyl cvpgivar yliydusvos, ldem in frag~
mento ( XXXIV, 2) ap. Stob. Floril. CXV (CXIV), iR,
Néocg 08 Lnrwréoy zovg ydoovras rard Stpwvidpy a95dog
i'nnq; n@Aog Wg G t9éyzwv. Eodem denique versu bis uii-
tur poeta non nominato, detuenda sanit 22 et de virt. mor. 9,

VII. (224.)

Clem. Alex. Strom. VI, 2, 2 p. 264 Sylb. ‘Hetidov di
("Egy. q00) einovrog-

04 wdv yap v yvvauxis avip Ayiler’ Gusevoy

Tijs ayadijs: Tijs 0 avzs xaxijc ov (lyloy wddo*
Swwvidng elmey

Twyawrds 000y ypin’ dvip MnigeTan

£09Nijg Guevoy, 000 piyoy xoxig.
MS. Par. Tvvurxoc 9° 0ddév. Eusebius Praep. evang. X, =
p. 466 ex Porphyrio, meol 100 xAénrag elvar vovs “Eldzvag,
@no 10U « tig qudohoylug (pihodoyixic) dxgodoewg, eadem
afferens , zavryy ait, diavoray Stuovidyg év evdexdry geve-
viveyze Aofwy ovtws, Pro év &vdexdre scribe &y rOWrIY,
quae confusio ex numeri nota orta est, cum & 7z@x male
distingueretur év 7 t¢, pro & z¢ ¢. Eundem errorem plu-
ribus locis commissum ostendit Valckenarius ad Schol. Eurip.
Phoen. 1123 p. 734, quibus praeter nostrum locum acecedit
Athen. XV p. 682 e, ubi é& 7z ¢ (Cypriorum carminum j
pro &v T &évdexare certissime scribendum est, et fortasse
etiam ap: Steph, B. v. Ilakixy, Ocipidog v avdexirm mépey-
ynoems Zixshlag.  Sophocles Phaedr. fi. 5:
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Ofrw yvvaixos odddy &y weilov xaxoy
%o GVHQ ¥THOULT Gv, 0V0E 0WPQOVOS
xgsioooy+ madwy &’ Exworos Gy TUxy Aéye.
Euripides Melanipp. fr. ©4 (7.)
T pdv xaxijs zaxiov 0dddy ylyverar
yuvairds, dodhic 07 0vddv elg vmegfolny
négpux’ duewoy, Juapégovar & ai puoss.
Proverh. Salomon. XII, 4. Tvvj dvdgela otépavos T(j v~
doi adtiis, Gomep 0% dv Evdy oxodyf, oltwg avdga dmok-
dvoe yvry zaxomowog, Cf. XVIII, 22.
VIIL  (250.)
Stob, Florileg, LXXIII (LXXD), 61. Stpwridov* (Sic
A, Trincav,)
Xopls yuvarxos Seog émoinoey vooy
TompGTe, THY Wy €5 TO§ TaVUTELYOS,
wii mdvs Gv' oixnoy BogPdey megupuévoar
drooua xeiTon , xok xvhyOeiTal yopol
5 atty O dlovtog GmAUTOG T €y elumoy
&y xompinowy NUEVR WOLVETOL.

Thw O é€ aMtpis Dedg e’ aromenog
yovoixe movTey Opww, 000¢ Wy AOAOY
AéAnDey 000év, 00I¢ TGOV GusLvovey.

10 TO wev yop avTEY elme TOMAdALG %0x0Y,
T6 & doSAdv: dpyiy & &AdoT’ GAloiny Exet.

Ty & éx avwdg MTopyov, adTowitopa,
3 wove amotoar, whvro O eidévon Seder:
TohYTy 08 TAMTOIYOVO® XKL TAKVOUEVY
15 Aéhpxey, v wol undéy’ évpemey 6pd.
modose O dv pw obT amethioas avip,
00d el yoheDele dLapdaey Mg
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ixSpdy auvortijpa, Gvouevén Dedy.
dvip 0’ 67 dy pahoTa Svundeiy doxi
xow” olxov, 3 Seod polpaw, i dvSpsmwov xdpL,
105 £0p0TO0 GOV €6 LYY %0PUOOETOL.
drov yoviy ydp éoTw, 00d” &g olniny
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it 08 Tor pedoTa ow@povsly Ooxel,
aUTy péytota Toyyaver Aofoptvn,
110 XEXNYOTOS Y&p GvOpds. oL 0¢ yeltoves
XOLPOVE” Op@YTEG %ok TOY ©f GUEPTOVEL.
Ty v O Exa0TO; GivEcEr mEUYRUEVOS
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Una cum his jambis Stobacus Phocylidis profert he-
xametros:
Kol 100 Quxviidew: terdgoy dnd tévde yévovro
QUla yvvaizeiwy, 75 piv xwvog, 1 Jd& uehioorg,
7 08 ovdg Broovpijs, 5 8 inmov yaznioong
svpogog 1703 Taysin, megldgouos, &ldos dolory:
77 9¢ ovog froovpic, ovT &g xaxy, ovre piv do9hi
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s elyov, Qi) Eralge, Awysiv yduov iuspdsvrog.
Fabula fuit popularis, ut videtur, et fortasse ultimae anti-
quitatis , quam a Simonide inventam esse, idcirco, quia apud
antiquiorem scriptorem illius non fit mentio, quae vulgaris
est argumentandi ratio, non est temere statuendum. Inter
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o3, qui eundem illam excogitasse non dubitaverunt, qui nars
ravit et excoluit, Mellmannus est in Commentatione de caus
sis et auctoribus parrationum de mutatis formis 1786 p. 61,
66. Jacobsius in annotatione ad Phocylidem (Anthol. Gr,
T, VI p. 195) éwoley ductam conjicit ex nobilissimo loco
Hesiodi in Theogonia 590 ss. qui est de origine mulierum
ex Pandora. Quod quamvis non apparet, est tameh in Pans
dorae descriptione aliquid, quod ad illam fabulam, utpote
antiquam ect in vulgus vpotam, spectare videatur. Etenim
Minerva diademate aurco Pandoram ornat, in quo multa
animalia et terrestria et marina a Vulcano (arte nimirum
Eunmaiorexy) efficta sunt (681) ¢

Ty & & daldade nodda werevyaro, Javua i0éodar,

wawdal’, 60" ymegog modda Toéper 70 Fddacoa.

vy Oye moAN &védyxe, ydpis & aneddunsro moldy,

Javudore, Lwoiow otxdra @oviEcaLy.
Consilio haecc addita esse, propter constantem veterum,
quem in ejusmodi ornamentis sequi solent, morem symboli-
cum, credere licet, neque video, quid in muliebri sexu,
cujus imago est Pandora, animalia sigpificare possint, nisi
varia ingenia et qualitates diversas. In Odyssea (XI, Gog)
in Herculis loro ensis apte ad ipsius personam expressi sunts

GoxroL T dygireol T8 ovss yogomol & Adovrsg,

doulvar te peyar e @ovor T drdgoxraciat Ts,
et ita quidem ut ursi et apri leonesque pugnae caedisque
imaginem quandam repraesentent, quam etiam in vetustissia
mis et maxime rudibus vasorum picturis heroum certami-
nibus additam saepe videmus. In Junonis autem corona Po-
lycletus Gratias atque Horas finxit (Pausan. II, 17, 4), cum
illius deae natura et potestate arctissime conjunctas. Duaeres
sunt in fabula Simonidea, unde vel rudioris antiquitatis vel
populare sive ad captum populi accomodatum , non cultios
ris poctae commentum esse apparet, Alterum quod inge-
nierum diversitas ex orlu diverso ducitur, ut poetae nasctins
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tur ex Apolline vel Musa, reges ex Jove, mens ex capite
Jovis, fabrorum fabrilium, rwy xstp_ore');vcotf, primarium par
ex manibus Aetlialiae matris; ¥} alterum quod ad varios
humanos affectus explicandos animalia adhibentur , quibus
Prometheus

v y € # \ ’ » »

0wy ExooT() X0TW YEVOS {LOY QUOLY.

Animalium enim indolem, naturae habitum moresque quanto
studio antiquissimis temporibus populus Graccus examinave-
rit, clare patet ex fabula Aesopia inde ab Hesiodi et Ar-
chilochi aetate florente et ex innumeris comparationibus
proverbialibus , quarum ectiam jamborum libri pleni fuisse
videntur. Atque hacc naturae animalium contemplatio
etiam fabulis ab Hesiodo et Homero memoratis de Pandio-
nide in hirundinem, de Pandarei filia in lusciniam mutata
originem dedit. Interdum quidem, sed modeste, etiam ex-
culta ars et perfecta redit ad cjusmodi lusus, qualis est is,
quem- Simonides populariter extendit. Sic summus Anglo-
rum poeta in Tempestate (ILI, 1) ait:
But you, o you

So perfect and so peerles are created

Of every creature’s best.

*) Fabulam non antea mnotam ex vasculi pictura esplicui in
Annalibus Instituti archacologici Vol. II p. 245—57, addam autem data
occasione emendationem nominis Palicorum matris et apud Stepha-
num Byzantinum v. Iladezy ct ap. ‘Macrob. Sat. V, 19 corrupti.
Apud Stephanum enim ;. ofis (IZakixovs) Aloydros év Aizvees ye-
veahoyer Auos zai Ouhéics is Hepeaiorov, scribendum est zad A -
Jddevaes vel _AtSalieas, itemque ap, Macrobium Thaliz mutanda iu
Aethaliam. Hoc enim nomen et Vulcani filiae et Palicorum matri
convenit, a quibus utrisque aliena est ‘Yhalia; hoc verum esse in-
dicat etiam simile, quod alii substituerunt, Aetnae, Silenus (in_Si-
cilicis) apud Steph. B. L c. Servius ad Acn. IX, 584 Ang. Maji My-
thographus primus fab. igo, secundus fah. 45, Schol. ad Stak. Theb.
XII, 156. _4i9chee vel .429dhee Lemnus dicta fows &x oy are-
dudouévoy toi Hpalotov zgarjowy. Steph. B. v. At3dly. Silva
"Thalia, si haec vera est scriptura, apud Calpurniam certe non ad
Vulcani filiam referri debet, neque satis facit Wesselingii explicatio
Nympham modo ‘T'haliam, modo Aetmam propterea appellari quod

mons $edler xei aiferee. Nam virent plerique montes omnes, Act-
nae autem proprium est 7o aldew.
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Similis nostrae est fabula apud“’lﬂoratium 0d. 1, 16, g:
Fertur Prometheus addere principi
. limo coactus particulath undique
desectam, et insani leonis
vim stomacho adposuisse nostro.

Quae verba explanatione indigent. Bentlejus haec anpotat :
,Offendit Julium Scaligerum ilud coactus: neque cnim,
ait, Prometheus coactus fuit, aut coactus jfecit. —Hoc unde
compertum Scaligero esse potuit, equidem nescio: cum nullus,
opinor, nunc extet praeter Nostrum , qui hanc fabulam tar-
gat. Quamquam fatendum sane cst, nor valde verisimile
esse, ejusmodi _fabulam a quoquam excogitatam , qua Pro-
metheus coactus hoc fecerit, Ipse enim consulto hominem
Jformasse dicitur, non alterius jussu et imperio.**  Quare co-
actam particulam —  desectam scribendum proponit, quod
non ineleganter solum dictum, sed rei contrarium est. Nam
particulae ex singulis animalibus desectae, cim singulis ho-
minibus dispertiendae sint, non possunt dici coactae, collcc-
tac, Sponte sua sane finxerit hominem Prometheus: quis
autem unquam dixit, quomodocunque vellet eum novum genus
formare potuisse, nihil voluntati ejus obstitisse? Claudianus
de 1V. cons. Honorii 232 Prometheum ait menti divinae,
cum non aliter possent mortalia Jingi, adjunxisse geminas,
quae cum corpore lapsae intereant, illa sola manente. Alio
modo coactus agit Japeti filius in figmento Protagorac ap.
Platonem p. 520.  Ibi enim cum Epimetheo munus distri-
buendi avimalibus facultates et ormatum concessisset atque is
reliquis jam omnia dispertivisset , hominem solum nudum
alque inermem reliquisset, ipse autem inops consilii esset (¢mo-
ole &ydusvos, quocum etiam Gesnerus Horatianum  coaclus
contulit), qualem huic salutem inveniret, ignem surripuit et
cum igne artes ad vitam sustcatandam necessarias, quas ho-
‘minum generi intulit. Diversa est fabula Horatiana; I’ro-
methcus ex omnibus animalibus desectas particulas, aflectus,
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vires, ingenia homini iniinuat, quod cum coactus faciat,
omnia praerepta et animalibus tributa fuisse videntur, In
toto autem harum fabularum ambitu nemo est, a quo hoc
factum esse putari possit, quam Epimetheus, in quem prae-
terea cadit praepropere agere, ut estin hoc opere actum. Prior
fabula mentem comparat cam vestimentis, armis, victus pa-
randi solertia animalibus a natura datis atque insitis ; alter-
ius argumentum est humanae naturae cum animalibus co-
gnatio, quatenus diversa singulorum plerorumque animalium
ingenia in uno homine societatem coeunt. ¥) Parum nove-
rit lyricam poesin antiquam, qui Horatium rem ejusmodi a
se confictam tribus verbis obscure et quasi furtive intexuisse
dixerit; immo etiamsi non additum esset fertur, neque coac-
tus per se intelligi non posset, tamen non erat dubium, poe-
tam respicere fabulam Graecorum ingenio nobilitatam, Ab
Aeschylo illa aliena est; potest in comocdia vetere exor-
nata fuisse, **)« Alii ad naturam hominis explicandam com-
menti sunt, fere ut Pandarei filiabus in fabula ab Homero
narrata deae omues bona quaeque sua impertiunt, deos sin-
gula sua homini tribuisse, quod ex Demoeriti Physiolagume-
non libris sumtum Tiberianus in Prometheo narraverat, teste
Fulgentio IlI, 7, In Prometheo autem quo minus ‘Tiberia-
nus etiam referret, quae ad ipsum Prometheum non perti-
nerent proxime, nihil quidem impediebat: sed suspicamur
tamen, id ipsum, quod ex illa scriptione memoratam legi-
mus, cum ad generis humani primordia spectet, et cam ho-
mini practer divina bona etiam alia insint, quae cum ani-
malibus communia habere videtur, cum fabula de Prome-
thea conjunctum fuisse, et quidem ita, ut Prometheum inter
atque deos pacto convenerit, ut dii singula sua homini tri-
buerent, Prometheus ex animalibus decerpta singulis donis.

*) Vet. Schol. Fimorem a lepore posuit, a wulpe astutiam, a
dupo repacitates, ab equo velocitatem, a columbu libidinen:, et ex
veliquis reliqua, ac pev hoc intelligitur nilil gravius esse homine,

**) De Prometlico hominuwn fictore v. de ‘Frilog, Aesch. p. 13.
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coelestibus admisceret, Et apud Platonem quoque dii ipsi
mortalium genera in terrae visceribus ex igni terraque effin-
gunt, quae Prometheco et fratri ejus mandant ut sua cuique
distribuerent ad vitam necessaria : Protagoram Platonicum
autem apprime decet praeceptoris Demoeriti mythum allego-
ricum imitari atque variare. Haec si recte sumus argumen-
tati, simul alia inventa est, et fortasse alteri praclerenda verbi
coactus interpretatio; et haud scio an addcre Limo principe
optime congruat illi narrationi, in qua animalia creantur a
diis, excoluntur vel absolvantur a Prometheo, Simonidis
fubulam, ad quam tandem aliquando revertor, quamvis con-
traria sententia, respicit sive Anacreon, qui, cum jambos
ipse scripserit, Simonideos profecto cogniles habuit, sive Ana-
creonticus poeta in hac oda:

Wvois xépara TOVQOLS

“ dmdag & Ewxev innmoug,

wodwxiny Awywois,

Aéovor ydow’ édoviww,

70i5 iydveey TO vyrTov,

70lg Opvéots meriodut,

70l GvdQGow POV

yovauSiy o0vx & elyev.

7l 00y §(dwor; nadhes %, 7. A
Imitationem , quae medium aevum sapit, Aesopica fabula ex-
hibet 320 ed. Fur. (274 Cor.) Igoundsds xal avIpwnor,
Tlgopn9svc rara meooralw tob Aiog dvIpwnovs Emhaos xat
pola. 6 0% Zsdg Isacduevos modhg mhelova T4 Groyw
(o, dxélsvosy avTdy Ty Inoiwy Twa dapdelpavia, dy-
Jownovs perorvnedous, ToU 0% 70 mpeocraydiy moujouvrog
ovvéfy Tovg & TovTwY BAaCSATRS, THY iV MOQPNY Gy~
Jownwy Eysw, sag 93 Yuyag Inpeedsc. Non multo inge-
niosius est, quod homines faturi providos a Prometheo, im~
prudentes ab Epimetheo eadem de materia fictos csse Clau-
‘dianus ait in Eutrop. II, {go.
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Phocylides Milesius, quamvis plus centum annis junior
Simonide , antiquiorem tamen figmenti formam repraesen-
tare videtur, quippe circumscriptam magis et simplicem,
Practer canem, apem, suem et equam in jambis mulierum
ingenia comparantur cum vulpe, asina, mustela, simia; et
poeta addit e terra fictam et ex mari natam, ut decem om-
nino classes existant. Hoc autem ordine ponit origines, ut
suem, vulpem, canem excipiant terra atque mare, sequan-
tur deinceps asina, mustela, equa, simia, apis. Indolem be-
stiarum paucis describit lineamentis, non tangit nisi quae
maxime in quaque eminent, et universam picturam singu-
larum personarum diversitate el contrarietate apte distinguit.
Itaque ubi de immunda loquitur, interpres ne inducat ne-
gligentiam, sogordiam j poeta enim a suis natura practer
sordes nihil ad mulierem transfert neque transferre poterat
nisi hoc unum: & xomoinow Huévy nealverar, In cani.
nae feminae descriptione omnia ad loquacitatem et impuden-
tiam spectant, quod probe animadvertit Nic. Loensis Epi-
phyll. II, 16, ob id ipsum vituperatus a Koelero, qui (prop-~
ter Phocylidem et verbum Atzovgydv) ,,iracundam nullaque
justi et decori habita ratione rixarum studiosam, ferocem,
audacem‘* notari putabat. Ex vulpe creata aeque callet
bona atque mala, modo haec modo illa loquendo sequitur,
non sibi constans, Vividissima est imago ejus, quam ex cane
deus fecit atque hanc cum versuta conjunxit etiam Hesio-
dus Op. 67, ubi Pandorae Jupiter Vulcanum jubet:

é» 08 Féusy wivedr 1e voov xai Enixhomoy 7J0g.

Jam post has poeta, cum duo mulierum genera observasset,
quibus inter animalia non inveniret quae admodum similia
essent, commode et ingeniose interponit terram et mare.
Zerra enim corpus, at mentis ignis est, ut Ennius ait in
Epicharmo. Igitur, quae mentis expers sit, cassa sensu,
stupida, nihil noverit praeter edendi artem, pigra et immo-
bilis usque assideat et usque, quam nos ligneam diceremus
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(Koelerus stultam et imprudentem dicit), terream vo-
cat, eique opponit mari prognatam, quo quid mutabilius et
inconstantius? Hanc egregie adumbrat ; nec minus apta cum
mari variabilis feminae comparatio, quam, qua poetae uti
solenl, amoris et amantium, ut Propertius ait II, 12, 73
Scilicet alternaquoniam jactamur in unda,
nostraque non ullis permanet aura locis,

Fallitur Voelckerus noster in Mythologia Japetidarum p.
36, quod e terra fictam ad Pandoram refert, quam Simoni-
des, a mythica abhorrens ratione, prorsus exclusit. Ad il-
lius autem fictionem respexisse videntur Comici, Epicharmus
in Comoedia, cui nomen I'¢ x0 Gulacox, et Pherccrates
atque Diocles, Atticac Comoediae veteris poetae, in Tha-
latta, quae meretricum esse nomina conjeci in Diario scho-
lastico 1830 p. 445. In asino tria sunt, quae in alia mu-
liere vituperantur, contumacia, qua ad laborem instiganti
renititur, voracitas et prompta semper lascivia seu promis-
cua voluptas, Alia suavitate et amoris illecebris carens, tori
socia pessima est et minime jucunda, a Venere alienior, ut
mustela, de qua hoc quidem alii veterum non memorant,
sed multa alia fabulati sunt, ut quod ore dicebatur partum
edere. Mustela non ea est, quam pdéovoer dixerunt vete-
res, de qua cogitavit interpres antiquitatis atque poeseos
et picturae quoque studiosissimus nobisque amicissimus, G.
C. Braun, Professor Moguntinus, vita nuper defunctus, sed
quam domesticam dicas, cum felium loco esset: lkaec, quae
in domibus nostris oberrat, ut scribit Plinius XIX, 4, 16.
Hic mustelae usus tangitur in Batrachomyomachia v. 52,
ne de Galeomyomachia dicam, tum in fabula de partu Ale-
menes *) et in vetere Aesopica fabula, ad quam Aristopha-
nes et Strattis alludunt, Huic igitur similis mulier adeo vo-
rax est, ut vicinorum quoque domos pervagetur et perscrute-

*) Ovid. Metam. IX, 323, Lucian. Tim, 21 Perizon, ad Ae~
lian, V. H. XIV, 4, Muncker ad Auton. Liber, 2g,
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tur (catillare vocant Latini veteres) et carnem sacris des
stinatam, antequam diis libatum fuerit, ligurriat et furetur,
Voracitas autem utrum in mulieribus quibusdam cum altero
illo mustelarum vitio conjuncta esse soleat, an ab his forte
arreptum ad illas velut cumulus accedat, viderint alii. Le-
pide et ad naturae vitaeque veritatem apte deseribuntur mu-
lier speciosa, superba, munditiarum studiosa, instar equi, et
dcformis , simiae similis, quae adspicientium risum movet
neque curat risum hominum. Ultima est apis, sive mulier
bona, mariti felicitas, a ceteris, ut par est, separata, si-
mulque, quo magis carispicua sit, in medio carminis collo-
cata, Ea enim elogio pleno et venusto celebrata, ad illas
poeta redit, quas in perniciem virorum et in pestem huma-
nitatis Jovem creasse contendit. Ad rem est, quod thesin
suam: Zevg yag péytorov 1001’ Enolnoey yvvaives (ve dAda
@vka), in exitu repetit, —cui practerea pondus addit Helena
et cacde virorum pro illa pﬁgnantium cum indignatione me-
morata; *) discrepans in hoc ab Hesiodo in Operibus (166
—175.) Atque hic nescio, quid sibi velit Heynius, cui haec
pars, qua carmen optime absolvitur, et in qua omnia eximie
inter se cohaerent, non integra esse et jomni nexu ca-
vere videatur. Scribit enim in Epistola Koeleri editioni
praefixa p. XXIII: ,,Quae sequutur inde a v. of ad finem
partim hivlca et luxata, partim corrupta et interpolata, sew
exscriploris, sew librarii culpa esse recte vidisti; #*) et in iis
restituendis frustra laboret aliquis.  Omnino Joannes Stoben-

*) Boettigerus L, supra c¢. totum carmen in Helenam scriptum
fuisse conjiciebat, immo affirmabat : WWahrscheinlich ein Spotegediche
auf die Helena. Diess beweiset der Schluss des Ganzen kinlinglich,

**) Koclerus ad v. g4: ,,Mili versus scabri videntur alque cor-
rupti, nec auctor sim alicui, ut his atque sequentibus immoretur,
in quibus arpifeiee atque bonus verborum alque sententiarum nexus
desiderantur ; passim enim nonnulla wvel excidissc wel male esse
descripta atque interpolata, in propatulo est.* Adv. 106. ,,Cete-
rum suspicor, ante hunc versum nonnulla excidisse; ram non
bene cum superioribus cohacyet.*
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sis ea multis omissis per intervalla exscripsisse widetur: ita ut non
pro continuo carmine, sed pro excerptis e medio versibus, nec, ut
suspicor, ex uno Simonide, habeam religua. Neque adeo senten—
tiarum nezxus in iis esse ullus potest, In v, 95 éotwv 78 mavia la-
tere potest nijue. Vs, 98 tollendum esse tecum censeo; sed
idem arbitror insititium esse V. 100: Grocay, 00TLe OVY yv-
vouxi méherar: qui et ipso metro vacillat: etsi a Brunckio,
severissimo in alils judice, ferri versum quamvis putidum
videam. Ferum et ipse v. 9b: Zsvg yap péytorov, mox
tterum appositus v, 115, plura in h. I, illata esse docet:
Jjunctura enim esset multo melior, 'si post xut neg’ @vdpuce
uéver, sequeretur: Zevg yag —- xul déopoy dupédnrev, *)
4 v, 112 alia procedit sententia, in qua nec HEUYHUEVOS
sanum esse arbitror; iterum novum jfragmentum a v. 115
Zsvg yap uéyorov. Quae satis sit exscripsisse : taedct enim
argumentis redarguere suspiciones tam leves et rationibus
oppugnare criticen tam fastidiosam atque morosam. F. A.
Wolfius, qui hos jambos attente legisse videtur, de inlegri-
tate non dubitabat, **¥)

Simonides severam Hesiodi de muliebri sexu doctrinam,
magis fortasse antiquitatis studio quam serio exprimit; unde
fit, ut parum inter se congruant Boeotica illa acrimonia et
quae de femina bona dicit. Hesiodus quidem et ipsein Operi-
bus et diebus longe aliter sentit; in Theogonia autem,
quod in vetere Graecorum theologia inerat, mali originem
esse in muliere, cum Pandora creata furtum Promecthei pu-
niatur, et beneficia hominibus data novis malis exaequen-
tur, ***) hoc modo explicai (5go):

Ex tijc yag yévos éovi yvvaixdy Inhvieguwy.

T7jc yag OAwidy ozt yévos xul QUAe yvvarz@y,

*) Recte Koclerus: ,,Hic versus modo adfuit — necutro vere
loco salvo contextu et sensu tollitur.<

*) L, Ein vollstindiges Gedicht iiber die Weiber.«

*¥#¥) Hesiod. Op. 54—105 cf, Trilog. Aeschyl. p. g2—96.
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oi 0" &rocde pdvovves Emnnospéas xave oluflov,

GMAdrpLoy zapazov, cpetéony & yaoré’ dudvrar:

¢ 0 avTws avdpsoet xaxdy Jvyroior yvvuixug

Zevg synfosuérys Iijxe, Evvijovag Epywy

doyaréov © Eregoy 0 migey zaxov dve’ dyudoio*

8g & yauoy @evywy xal pigpsge oye yvvalxwy

un yauar 83éhy, ohoov O émi yioug Luya,

JiTEL yrooxduoto , 8y o Bidrov Emdsvrg

Lwes, dnopdiuévov 98 dia xrijoty Jaréovras

xnowotal* ¢ & adre yauov usta poige yéviror,

xedvy & doyev dnottwy , donoviay ngamnidesot,

190z ' Gn’ aldyog xuxov EoIAG dveipepile

Euuevar® 8¢ 0é xe téruy dragrneolo yevéddygc,

Lwer &vi orndeoow Exywy drisoroy aviyy.
Fuci igitur huic omne genus est mulierum, fere ut Eccle-
siasti, *) pullae apibus similes; quem Simonides imitatur
eatenus, ut exceptis illis, quae ex ape progeniem ducant, et
quarum numerum non definit, reliqua mulierum genera om-
nia merum malum esce dicat, etiamsi fructum aliquem habere -

*) Ecclesiast. VII, 25—ag. ‘ExzizAwoe &yd xai ij xepdic pov
100 praver zal 10U zaraozipacder xal 100 {yriver cogiay xal
Yipor, xai to0 yradvar dogfods dpooavyy xai dylyoiay ol nE-
oupogay. xal EVpisxw 2yw adriv, xei €@ TLxQOTEQOY Unig 9a-
yatoy GOy _Tqv yuveize ftis 80Ti FjoEvue, xel Oayivee xepdic av-
TS, JEG(.L&; gl yElpas «vrys- dyados 71()(‘; NPOCWNOU TOU deov
2Eepediostar dn’ adris, zai ducordvoy ouldpgdjostar &y vt
0 Toito supoy, siney ¢ “ExxhpGieoris- ple tj we§ ToU €VpEly lo-
youdy, Sy Enelitnoey 5§ Yuyi pou, xei ody evgoy: xai dvdgumon
Eve dno yiMwy elpov, xel yuyeize &y mdcL ToUToLs OUY EVQOV.
nlyy iJ€ Touro Ebgoy, & Enoinoey ¢ $ebs Guy Tov dvdounoy &0
xei avroi €tnoy Aoyiouovs nollous.
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videantur. Quae quo magis generalis est sententia, eo
minus asperitate ejus offendimur., Eadem protervitate Hip-
ponax .ait :

A0 juéoar yvvaxis Eorw fdioTars

Srav yaug tis xdzpéon vedvnzviuv.
Multo majorem vim habet singulorum muliernm generum de-
scriptio.  Sit illa non sine bile scripta, qua carere vitio ver-
tit Archilochus: yoAnv yap ovxz Syec ¢’ #mare, et quam
Lessingius optimum esse in homine dixit: at sunt tamen vi-
tia, quae poeta taxat, ejusmodi ,‘ ut non morum temporums-
que pravitas inde appareat, ut ex Euripidis et Menandri fa-
bulis, quorum peooyvvele non ad ipsorum, sed ad mulierum
suae aetatis ingenia exigenda est, Quas si quis ex horum
poetarum,” Theophrasti aliorumque aequalium scriptorum no-
tationibus cum Simonidis mulieribus accuratius componere
velit, magis operae faciat pretium, quam generali instituta
_vitae domesticae Graecorum Romanorumque cum nostra
comparatione. Nihil est in his jambis, quo publicos mores
depravatos, nullis vel legibus vel yvraixovduois in nova colo-
nia sustentatos fuisse arguatur; neque sermo est nisi de in-
genuis et civium uxoribus; meretricum extant vestigia ex al-
tero jamborum libro. Quare in hanc sententiam eundum
est, ut severitatis et malignitatis caussam altius repetamus
pullamque aliam esse dicamus, quam ex qua variis tempori-
bus, magis tamen antiquis cujusque populi et morum auste-
ritate insigoibus, quam excultioribus et mollioribus, viri in
feminis judicandis iniquiores esse soliti sunt et ad plurimas
cum singulis confundendas propensi, ut Creusa ait apud Eu-
ripidem in Jone (412):

TG yap yvvouxdy Svoyegh mEos Ggosvug,

xay el xaxaiow ‘dyadal peutypdvar

wioovued * ovrw JvoTvyEls mEQUraUEY,
Scilicet, stat pro ratione voluntas; fortiores erga infirmiores
non vi solummodo, sed verbisetiam injuste agunt, et intima
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‘ratio plurimarum, quae in ommnibus linguis extant sen-
tentiarum de mulieribus, quatenus a veritate et humanpi-
tate abhorrent, non diversa est ab ea iniquitate, qua opti-
mates de plebe, divites de pauperibus temere saepe et con-
temptim loquuntur; ex hoc fonte, non ex indole mulichri,
et innumeris aliis dictis veterum pete explicationem et illi
Agamernonis in Odyssea (XI, 432), qui Clytaemnestrac fa-
cinus ctiam in posterum fcminas quamvis recte viventes de-
decore perfusurum esse ait. In quo poeta morem hominum
expressit, optime adumbratum a vetere poeta gnomico Theo-
tisco imprimis intelligenti. *) Igitur quidquid a Simonide -
pinguius dictum videtur, **) id omne ad argumenti popularis;
hoc modo et acerbo sermone tractari soliti rationem refer-
cndum videtur ; nam poeta arte et linguae versusque usu
adeo callet, ut etiam dissimulare valeat artem.

De universa poematis ratione et indole bene judicat
Addisonus; **) non illepidum illud vocat Valckenarius ad
Ammonium p, 146, lepidissimum carmen Drunckius ad Oe-

%) Pridankes Bescheidenheit ex editione Guil Grimmii, omni-
bus illa numeris absoluta, Goctting. 1834 p. 102 s.

##) Vere F. A. Wolfius: Das Gedicht ist in derber, bz’ttref
Sprache.

:%%) In Spectatore 1. c. ubi illud Anglice vertit. Simonides, a
poet famous in his generation, is I think, author of the oldest satire
that is now exstant; and, as some say, of the first that was ever
written. — As the poet has shewn a great penctration in the di-
versity of female characters, he has avoided the fault which Ju-
venal and Monsieur Boileau are guilly of, the former in his
sixth, and the other in his last satire, where they have endeavou-
red to expose the sex in general, without doing justice to the va-
luable part of it. Such levelling satires are of no use to the world,
and for this reason_J have often wondered how the French author
above mentioned, who was a man of exquisite judgment and a lo-
ver of virtue, could think human nature a proper subject Jor satire
in another of his celebrated pieces, which is called The satire
upon man. FEodem errore laborat poetae Hispani de Hernan
Mexia carmen, cujus lemma est Descubre los defectos de las muge-
res, v. Cancionero general ct Poesias escogidas de nuestros cancto-
neros y romanceros antiguos; continuacion de la coleccion de D,
Raman Fernandes T. XVI en Madrid 1796 p. §—16.
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dipam Col. 371. Heynii de eo scntentiam, rostrac partim
contrariam, ipsius verbis -ex Epistola ad G. D. Koelerum
editioni praefixa p. X1V apponam. ,,Alicnum, ait, a no-
strorum tempor‘um genio et elegantia, forte ab ipso humani-
tatis sensu, videri poterit argumentum , quod in depravatis
Sfeminarum moribus objurgandis versatur; inprimis cum ipsa
ratio, qua iliud persequutus est poeta , ingenium ejus parum
liberale ac venustum prodat. — Habent tamen ipsae poe-
tae sententiae multa diligentiore consideratione dt'gufssimcé,
si_ quis ad mores istorum temporum domesticos cognoscendos
animum adverterit: notabilem enim morum et opinionum a
nostrorum hominum sensibus diversitatem in iis occurrere. i
‘quid enim est, in quo vita nostra ab Romanorum Graeco-
rumque moribus institutisque discrepet, vitam domesticam esse
dixeris inque ea feminarum conditionem et fortunant.® Cu-
jus vei rationibus expositis pergit p, XVIIL ,, Haec tania
vitae domesticae diversitas, si cum nostra compares, diversi-
tatem quoque vitiorum ac virtutum afferre debuit :  virorume
quoque animadversionem  acerbiorem . minusque liberalenm.
Quac si quis apud animum suum reputaverit, assequatur ille,
quomodo fieri potuerit, ut cum in aliis veterwum, Euripidis ir-
primis, locis, tum in hoc Simonideo carmine , mulierum in-
genia adeo flagitiosa, et quidem oratione tam parum vere-
cunda et lLiberali, descripta sint. Ipsa mulierum vitia , quae
ab immundis animantibus petuntur, vitam ilorum temporums
domesticam, ejusque corruptelas, non tam ab hominum inge-
niis, quam ex Institutorwm et vitae publicae privatacque ra-
tione profectas, arguunt.  Ita mulierum in gynaeceo desi-
dentium ingenia ad socordiam, luxuriam, immunditiem, pro-
niora esse necesse est; quae aulem vividiora et acriora swd,
cum in tenuibus et exilibus curis, inter servarum et concubi-
narum rizas et bella, conlineantur, canina rabie insanire
nemo miretur. — Carmen, quod tbi illustrandum sumsisti,
nor modo excusari a te, verum etiam laudari ae probari,
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feram hactenus, siantiquitatem ejus ac simplicitatem , oratios
nis elegantiam et gravitatem praedicandam -esse putaveris.
‘Quod poctae itgenium et artem virtulemque poeticam com-
mendare allaboras, in eo vix assentientem habebis me. = Sive
enim inventi felicitatem, sive tractationis artem respicias, in
neutro pocta magnam sibi paravit laudem. .Ab animantibus
repeti vitia, res sane erat satis obvia : sed expectares, ut bo-
num faceret dilectum, et ad morum diversa genera diversa
animantium ingenia disponeret atque collocaret. At ille non
modo haec parum curae habuit; verum judicio vix probando
interposuit etiam ingenie ex terra et ex marinata (v, 21. 27.)
Interea, ut hoc attingam, occurrunt animantium proprietates
forte iis ipsis, qui in naturae cognoscendae studiis wversantur,
cognitu haud injucundae,' Haec Heynius. Boissonadius in.
praefatione ad Gnomicos poetas Graecos Simonidem ait #n-
dolem mulierum allegoria ingeniosa et faceta satis, si satis
brevi, perstrinxisse. Equidem vellem copiosius etiam mores
Samiarum vel Amorginarum mulierum descripsisset, qui
nec in Theophrasto prolixitate offendar.

Feminarum genealogia Graeca prosa seculo nono a Theo-
dosio Melitino, de nuptiis Theophili et Theodorae, expressa
est, Latinis versibus a Taubmanno, Grotio et Buchanano, de
quibus v, Chr. D, Beckius ad Fabricii Biblioth, Gr, Vol, II
p- 145, aliquoties etiam in nostram linguam conversa. *)
Beckius ,,sententias et fragmenta‘* Simonidis etiam Fr, Syl-

burgti collectioni de mulieribus inesse dicit, quo libro aegre

carui, Georgii Davidis Koeleri editio a, 1981 Goettingae
sumtibus viduae Vandenhoek, XXIV et 103 pp. impressa est.
In quo judicium quidem acre et rectum interdum desidera-
tur, diligentia, etiam in grammaticis rebus, laudabilis est, .
Ex notis ejus, quae ad rem vel minimum faciant, excerpsi,

*) Der Zuschauer, aus dem Englischen 1982 Vol. III p, 260.

Lyra von Lindemann 1824 Vol. II p, 121. Die Weisen von Hellas
als Singer von G, C. Braun 1826 p. 243.
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Brunckii notas dedi’integras, itemque lectionis varietatem ex
nova Stobaei editione illibatam, "aliquotics tamen ex antiquis
ipsis cotrectam. Henr, Stephanum, quem Gaisfordius omnino
neglexit, Koelerus animadvertit secutum esse videri Gesne-
rum, non pauca tamen immutasse, utrum ope codicis, an
ex ingenio, se nescire, Non dubito ego, codicem ab illo non
esse adhibitum, Carmen, quod olim valde corruptum dici
poterat, nunc sine oflensione, id quod novae codicum colla-
tioni maximam partem debetur, paucis exceptis locis, legi
potest.

1. ywgic junge cum Znolneey, non uno modo, yvver-
20¢ collective dictum est. Reccte Gesnerus: Mulieris men-
tem scorsim creavit deus, et Grotius: Non unam Sfeminae
mentem__finxit deus.  Schaeferus ad Dionys. de compos.
verb. p. 292 confert Aesch. Agam. 1369, 70 yag zomdletw
103 oeg’ eldévar diya. Sophocl. Oed. Col. 808 yweic 76 7’
elneiv modda xel va xalgie. Male H. Steph, Primuwmn scor-
sum a_femina mentem deus creavit, et Blomfieldius ad Ac-
schyli Agam. 620 seorsum a viris. Ceterum 9eds Znolyoey,
v. 7 v & ehuwgiic Jeog F9yx’ dlwmerog, ut v. 25 QY zaxor
yeludve motoy Jsog, discrepat a vulgari et ab Homerico usu
dicendi, quem infra poeta v. 72. 93. 96. 115 sequitur, ct
philosophicae rationis incrcmenta haec locutio demonstrat,

2. Tamedre, principio rerum ; quare non scripsi vd
TOBT L 4. ruldvderar B.

5. dnhovrog 3v indow Trincav. é&mlvrog ©° & indow
Gesn. Grot. Copula dcest A. &iuacty Voss. Brunck. e MS.
(non mutato adjectivi casu amdvrog) &ipgewy Arsen, B.
émdvrorg T correxerunt Koelerus, Gaisf. in Poet. min. Val-
ckenaerius, Schaeferus ad Dionys, de compos. verb. p, 62.
Simili errore in Anacreontis versu ap. Athen, XIL p, 533 e
veomhovroy scriptum est pro veomAvror.

o, Sthein amnf £ whin. TTT 26
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6. siudvy Arsen. M, Steph. siuéver A. év zompinow,
v. 6o x6mpog, pulvis, immunditia, ut ap. Hom, Jl. XXII,
414 #vdvddusvos xave xomgoy, XXIV, 164 dugl J& moddj
x6mgog Eny xepaldf te xul avyévt.

7. Interpunctiouem minorem ante yvvaixa delevi.

10. 70 udv yag ovréy ot Gesn. H. Steph. Brunckius,
quum in Codice reperisset 70 udv yag avrd y’ elme , cum
nota in margine ad vocem ad76 (vel potius ad avzo y’) per-
tinente : 0. a¥rdy, tamen neque &/mé recepit, neque avrGy
retinuit, sed edidit adris do7e, eumque secuti sunt Koelerus
et in Poet. min. Gaisfordius, qui in Stobaeo veram lectio-

. ~ 3 . 3 5
nem revocavit. oavzwy gyvee N. Trincav. &ine A, y° &ine B.
G
&0 Arsen. & Voss, xaxy Voss, Cum omnia sciat, eorum

nunc quod bonum, nunc quod malum est, loquitur, prout
lubet, mente variabili. Particula yag igitur hic est expli-
cativa. GCf. v, 115,

1. GAor’ dhlolyy ut Hesiod, Op. 485 aAhors & di-
Aodog Zipvdg voog. ib. 826 &Ados &” aMdolyy alvei, Pind. J.
1V, 8 aliique. Ogysv mores, ut recte vertunt Gesnerus et
Grotius, ingenium, animi affectus; Koelerus woluntatem , li-
bidinem. Ita v. 42 mari similis ogyzv, ‘indolem. Hom. H.
in Cer. 205 % 07 oi xal Znewa wedvoregoy svadev Joyais,
ubi Rubnkenius laudat Alcmanis vel Bacchylidis versum : &
pdv Gv3gome Soyal Juaxexgiuévor pvglor. Hesiod. £y, 302
apgrveooe xodovgows sixehog dgynv. Tyrt. ap. Stob. L, 7 ’
v. 8 &5 & Qgyqy 2danto doyaréov moléuov, ubi Grotius per-
peram interpretatur furorem belli ut in nostro Buchananus
iram. Sappho fr, 29: ‘AM& Tig 0% Euu  madiyzéTwy
doyiv, GAN Gfdxny Tav @&’ Exw. Theognis g64 Soyny el
guvduoy xal Todmoy 8¢ g év 7. Idem 98, 213. 1059. 1072.
1258, 1301. Pindarus Pyth.1, 89 sdardel & &v doyi mug-
uévov. 11, 77 doyais drvevig Ghonézwy ixehor. 11X, 43 pei-
Acyos Ggyd. Nem. V, 32 700 piv Soyav xvilov aimsivol Ao-
you. Isthm. 1V, 34 weyahijwoges doyal Alaxod maldwy ve.
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Aeschylus Prom. 8o dgyijc 18 rpayvryra. 598 doyie vocoi-
onc eloly largol Aoyor, Similiter saepe utitur Sophocles, ali-
quoties Euripides, Aristopbancs. Hippocrates de aere, aquis
‘et loc, p. 283 laumpdpwvol tz oi avdgwmor Soyny T el
tuveowy Pedtiove eloly Tdy moog ogény. p. 290 a9’ T
#ix0c v Ogynv dygroviodar. Cf. Foes. Oecon, Hippocr. s,
*»:,. Herodotus T, 73 doyjv 0vx axgos, ut V, 124 wvyiw ovx
uxpo¢ (falluntur enim nosira quoque sententia qui illic ne-
gationem ¢jiciunt) , idem I, 151 doyyv yarem@, VI, 128
77¢ 18 avdpayedine xal €c Ogyns xal matdsvoios TE wul
zgénov. Thucydides I, 130 77 dopy ovrw yedenjj 3xoqro.
140 &ldwg Tovs dvIgwmovg 0V TH avTH Ooyf dramerdopévovg
(ubi Schol, explicat drarolz, Todmp, oxong), 1, 82 ¢ mole-
ft0¢ mgdg 16 magbyTa TAG 6gyes Twy moAdey Sgoroi. Theoor.
XX, 13 gedys &’ amo yowg Vo s dgyds meguxeluevog.
Hesychius 8oy, odnog, pavia, Jvpds, Id.v. Sy [dgyarl,
waviar, Jvuot, Emdvpiar, 790s, et v. &’ Soyf, ni roonwp,
item v. d/yodor yvopat, Quare videndum, ne Aristoteles in
libro wegl madady Ggyijé aliud quid exposuerit quam de per-
turbationibus irae. .

12. Awogyov A. Voss. Arsen, Trine. H. Steph. Gesne-
Tus ex conjectura, ut videtur, posuit Aizovgyov, in margine
tamen -annotato Atrogyoy , quem secuti sunt Brunckins ef
Gaisfordius in utraque uterque editione. Vocabulum non
aliunde est cognitum: nam quod Hesychius habet: Awrovg-
y0, xaxobgyov, ex Simonide sumtum esse probabiliter con-
jicit Valckenarius ad Ammon. II, 16 p. 146. Et verbum,
quod apud Ammonivm legimus v. Ayrovgyely —— o 9% Ar-
Tovgyely, ¥oxa Afpewy , ab adjectivo ipse formasse videtur,
quia aptius cum verbo Azizovgysly verbum, quam adjectivum,
componi videretur. Valckenarius , cum Gesnero, vertit ma-
ledicam, quod et a xaxodgyoy diversum, et a Simonidis ver-
borum contestu prorsus alienum est. Koclerus reddit ma-
tignant, TLndovicus Doederlein, qui in Lat. Synon. IV p, {o4
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Azovgyoy pro Homerico 7hirdegyor acceperat, in Lecit. var.
hexade Erlang. 1833 p. 4, quia nullus veterum scriptorum
Awzovgyos eo, quo volunt Grammatici, sensu dixerit, nec si
quis dixisset, rationem ipse intelligat etymologicam et analo-
giam, vulgarem adjectivi (Asizovgydg) usum retinens de ea fe-
mina cogitat, ,,quac tanquam una Tév éxxhyoialovewy rebus
publicis operam suam navare, quam domo suae pracesse ve=
lit, ultra quam sexus patitur curiosa, garrula , industria et
quae virilibus curis animum muliebrem exuerit,** et proinde
in crimen impudentiae, cujus canis quasi symbolum sit, in-
currat. In qua deducenda significatione viro amicissimo as-
sentiri non possum, quamvis etiam magnus Grotius idem fere
secum reputasse videtur, qui Aetzovgyov emendet et vertat:
At quae parentem sedula expressit canem. Bt Jerovgyor
etiam Toupius probat Emend, in Hesych. P. 3 p. 313. Ad-
jectivum 2:z0¢ latiorem habet sigpificationis ambitum et fines
paulo incertiores; est enim simplex, tenuis, wvilis , fere ut a
nostro schlicht varii sunt notiobum trausitus ad schlecht,
quamvis vocabuli origo non diversa. = Ad compositi analogiam
Sapphoni restituimus 2tzéyegis fragm, "27 ed. Neuianae:
opxgd o, mai, Euuevar guivear xiyagic, Nam Mddyaors
ap. Schol, Pind, P, II, 75 vulgari Gyugts praeferendum esse
et genuinae lectionis vestigia servare, sponte intelligitur,
Tertium esemplum est Atzagyos, celer, Aragyis #xvwy, alla-
tum ab Etymologo et Zovnara, qui male ad Aduy referunt:
onpalveL OV TR UY, THQR TO May Ggyoy lvar qyovy Toyvv,
Suidas: Afzagyos, doyos. Canum igitur hoc videtur epithe-
ton esse proprium, oppositum nobiliori xvves doyol. Hinc
etiam propria significatio emergit verbi ab adjectivo derivati
apud Aristophanem Pac, 561 &9’ Omwg Azagyioduey, Nub.
1254 ovxovy drovoug T FarToy dmolragyieic dno Tig Jvoag;
Ubi Schol.' Mzagytopovg &xadovy za oxtgryuara; alius av-
zo0yedtalwy impudentissime: dnodgeusi — dno i Fvgag*
7';'ng Zozlv 4 Moy, Illad Aregyos Wakefialdius Silv. crit.
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Vol. I p. 35 Simonidi obtrudit et in eandem corijecturam
olim incidit Vir doctus, qui in Mich. Neandri Aristologia
Pindarica *) p. 395 ad' marginem eam adscripsit in exemplari
bibliothecae Bonnensis, Nemo- animadvertit Atzopyos ab doyy
derivari, quo poeta versu proxime praecedente et V. 42 uti-
tur. Sic autem et librorum stat lectio, et etymologica ratio
salva est, nec ad sensum aliquid desiderabis, Comparanda
sunt s0ogyog, in senario corrupto ap, Hesychium v. &vdgyors,
quod Lexicis hinc addendum est, et quod Ruhnkenius ap,
Xenophontem Mem. II, 6., 5 pro. &vogxos practer necessi-
tatem reponere volebat, Jogyyrog, ap., Thucyd. I, 122, Eu-
bulum Comicum. Plutarchum, et edogynoi, ap. Eurip. Bacch,
641 et Hippol. 1038, ubi v. quae a Valckenario annotata
sunt, Schel. Thucyd. L. c. #vogyqrws, evzgénws. Hesych,
edpynrog, 6 fj doyij (affectu) & yowusvoc, Phot. et Suid.
elogynrog, mogos, Magnopere fallitur I, Stephanus cum
in Simonidis jambis dJoyyv. utroque loco interpretans
iram, postquam Gesnerus recte verterat, tum in Thucydide,
eujus Scholiasten in Thesauro 1. Gr. refellere conatur. &J-
opyritwg explicat animo non nimis efférvescente in iram, non
wimis stomachoso , moderante suae irae et quasi sciente bene
irasci. Argumento. autem utitur falsissimo, dgyy pro zgonog
nullum verbum formare. Praeter Mzogyos et gvogyos (vel
rectius £00gydg) tria praesto sunt vocabula, dvsogyds, Aswg-
y0s et Auogyds, quae quum nondum recte accepta, sed fere
ad Zpyoy, in sexcentis,compositis. usurpatum, relata sint, ex’
hac demum vocabuli dgy7 significatione et alia.cognataexplicabi-
mus, . Eodem enim: errore, quo Hesychius. Atzovgyor posuit
interpretatus xaxovgyov , Jdvoogyos idem reddit zaxdegyos,
quasi esset dvosgyos, et apud Sophoclem. Aj. 1017, teste
Zonara p. 577, quidam pro. dveogyis scribebant dwoegyig,

*). Simonidis Cel fragmenta Pindaro adjuncta sunt, interque ca

guacdam Amorgiui leguntur fr. L IL IV, VI c¢i carminis in amu-
Uicres triginla primi versus,.
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quamvis eadem duobus aliis locis poeta utitur. Ita apud
Thucyd, I, 122 uous codicum mendose svegynrws habet et
ap. Hippocr. de aere aquis et locis p. 228 scriptum erat
svsgyoréga, quod correxit Heringa Observ. c. 6 p. 4g, tracta
illuc Galeni glossa: svogyyrorégu, sdrgonwréon* doyal yag o
1gomor. Hujus immemor significationis Suidas: Jvoogyos in-
terpretatar  05Uyohos apud Sophoclem Aj. 1017 et Philoct.
d77. Etiam ap. Dienysium Hal. A. R. VI, 47 et VII, 33
dvogyyrws male redditur iracunde ; utroque enim loco-op-
positum est yevvalwg et Seholiastae Aristophanis Vesp. 1065
(r024) Goyj est yevvaiov goévyua. Idem error in Hippo-
crate committitur in verbis dvoogyle, dvovgyyele, Accedimus
ad Jonicum Aswgydg, quod ab Archilocho mutuati snnt Aeschy-
lus Prom, 5 et Xenophon Mem. I, 3, 9. In quo prius voca-
hulum esse Aéwg, quo Archilochus utitur: Aéwg yGo 0v0ty
Spoodvzey, recte Hermannus animadvertit ad Sophocl. Antig,
1261, probante Baeckhio in Corp. Inscr. Veol. I p. 11. Sed
alterum non potest esse égyov, de quo solo et veleres co-
gitant, inter ques est Hesychius Aewgyoy, xaxoigyov, ma-
vovigyov, dvdgopévor. Aiwgyds, *) xaxodgyog, et recentiores,
guia &gyoy nunquam in malam partem accipitur, in verbo
autem cum 2&kg juncto amphibolia insit .oportet, sine qua
lotum eam, quam habet, significationem nancisci non poterat,
Ab Zgyov est dstovgydg, quod Boecklhius in C. J, n. 9 p. 23
¢f. p. 285 restituit in vetere inseriptione, collato titulo de
templo Minervae Poliadis ; nam # Asle Zpyuoiu, Asin moisi-
odur est planum efficere, polire marmor , fere ut Astoxoviuoic
dicitur. **) In 2zwoydg dgyy esl ardor, animi impetus, cu-

*) Hesych. Xwg, Aodedoic 1. rwkeSpla.  Idem: defws, @Grdiwss
dawas, opodoe, tedelms, zedws. Huc etiam Adey pertinet. Etiam
in mostra lingua verbum glazz eandem significationem adscivit,
willig, ganz, im gemeinen Leben, besonders Niedersachsens , Ade-
lung. in Lexice.

*9 Bavkerus In Epist. crit, ed. Schaeferum in Diar. Class. 1815
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piditas, petulantia, ut apud Aeschylum Suppl. 744 moraiwy
dvosilwy T8 xvwdddwy dyovres dgyds, Thucyd, V, g0 érréveg
%ai dgyf ywgovvres, Plutarch, in Caton. min, p. 762 e doyy
 zal vedryre Toépag suvroy &¢ lapBovg, modla Tov Skiniwve
»u3vfgtos, Porphyr. de abstin, IIL, 26 p. 285 7oy émdv-
iy xal Ggyey pspagacuévwy ubi v. de Rhoer. Pseudopho-
cylides 57 = :

Ouuis Smegydusvog puvlyy. SAodpopn Tevyes®

Goyn 0" dotiv Opetis, vmepfalvovon I% uivi,
Frequentius est verbum Jgydv, xaropydv, dpyd 6ysvsocdas, 60-
yav mpog Gyelav, Aristot, H. A, passim, dpydrras xpivey 7o
moayuero Thueyd, VIII, 2. doydoar Exew wap yoynw mgds 7a
pedqjuare, Anonymus ap. Suid. s, v. Plura v. ap. Rulink.
ad Tim, s. v. Primitiva verbi vis est d-géyswv, regen, reichen,
recken, non turgere, neque ejusdem radicis est £gyor. Quod Pho-
tius in Lex. addit: dwgrsic- 0% dia’ zov' ov Asovgyow, falsum est :
Dores: Aeovgyov potius mutassent in Azwgyoy, ut duptovgyos in
Juutwgydv. Relinquitur- Aaogyds ,. dvooios, Snedos (I, Zixe-
20) ap. Hesychium.,, quod Dahlerus in Lex. Voc. peregrin.
cum Aswgyds confundit, et fallax sane- est in Aswgyis et Aa-
0py0g, ut in- Asovgyds et Aswoyos, AsiTovgyos quoque- et Ai-
T09y0s, Mrogyds, mira diversarum et verborum- et signifi-
cationum externa similitudo, In Aaogyds ‘autem cum Ggyy
junctum. est adjectivum:, quod nomini Adioc subest et 1In
compositis aliis pluribus comparet, ut in Aaiuagyos, Aalotrog,
Adotvog, V. Ruhnken, Epist. cr. I p. 171 ad Hesiod. Op.
546, Trilogs Prom. p. 355, Hesych. Aal, 'éni 775 ai-
ayoovgylas. Vides. dvoota xvwdada apud Aesshylum. eodem
sensu esse accipienda, quo- Awogyds redditur aGvdetos:

avrousioge Wakefieldius 1, c. adzoxdyrogu, seipsam invi-
tantem, sponte- venientem. Boederlein 1. c.: ,,Sed quod se-
quitur evroursoge, difficilivs etiam explanatu est. Suspicor

Vol. X1 p. 4o1 non ab adjeetivo, sed a subsiantivo ieor, pulyis,
Boc vocabulum formatuny esse: existimat.
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wdropjotoge, quae suis potius quam mariti cousilits uti “solet,
idem fere, quod ¢vdudy, Quin etiam eodem sensu codicum. .
scriptura posset servari, nisi Homericum p7ozwgp et Acschyli
Jeoprorwg. aliud suaderet, At in his epica inest gravitas,
- quae. Simonidem parum deceret. .Non dubito recte interpre-
tari Gesnerum H, Stephanum aliosque parenti suae persimi-
lem, quasi avty wiqrng, gans die Mutter, ut avroxwlog v, 67
ganz Gebein, quae significatio hinc etiam a Passovio in Lex.
recepta est.,  Schaeferus in Gnomicis poet. Gr. Lips, 1817
,,Frid, Gu, Riemero placet adrousrsge. Non assentior: nam
vulgata scriptura idem significat, Theolog, Arithmet. p. 14
Wechel., 6re x0l diopnroge ravryy dviualor. Eademque
ratio vulgarium illorum, uyrgouyrwg , margourrwg, mEous-
TWY, MNTQONGTWY, TATYOTUTWY, TYOraTwe etc. Diversa est
ratio adjectivorum dpirwg, drarwg, quae cave confundas
cum illis substantivis: id quod Riemero videtur accidisse sine
idonea causa distingueuti adzounrne et avrounrwg, quarum
{ormarum prior, etsi analogiae congruens, vereor ut usquam
reperiatur,’  Cf, Lobeckius ad Phrynich, p. 659 s.

15, ,,AfAyxsy, eadem forma occurrit ap--Hom., Odyss,
XII, 85 et ap, Hesiod. Op. 205, Similes formae 2éAnder v, »
9, yéyndev v. 28, dupidédgousy v, 89 Koeler,

16. Jé wev Trincav.

19, sipévy A, Voss, Arsen. zvyn edd. Emendavit Brun-
ckius, pluribus defendere studet Koelerus, quibus add. Mat-
thiae. Gramm, Graec. Vol, H p. 1020, 7vyot Arsen,

20. dumedog A. evvoy fv A. adovyy Gesn. H. Steph,
»,GU0vy, xgovyy. Sic lexica, sine auctoritate, qua augere
possunt ¢  Brunck, &m Trine. angnyxrov, inutilem , Gesn,
inefficacem, Grot. Rectius Koelerus: clamorem, qui reprimi,
coerceri nequit, ut Odyss, XII, 223 amoyxrov éviyv, ubi Eu-
stathius interpretatur: xad’ §ig 00z v 10 mGSur xal puyye-
yqeuudal,

22, zorppey cdd, -Gaisfordius in Poet. min, observat,
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vocem nec sensui videri, nec metro convenire, In Stobaeo
anpov dedit ex A, Voss, Arsen, '

23. oids, Homerus &orier 707,

24. &pyov edd. Epywy Voss, Wintert, Gaisf. in Stobaeo,

25, ’y drav Trincav. Gesn. H. Steph. xbray Gesn.
Wintert. 097’ &v Grot, et Br. zovz’ &v A, ywrav, quod ,,sen-
sum eflicere prorsus languidum et inutilem‘ Koelerus obser-
vat, immerito praeferunt Heynius ap, Koel. p. XXI, qui
gulosam mulierem, sive ventri deditam et desidiac a pocta
designari putabat, quod falsum , et Schaeferus in Brun-
ckiana editione Guomicorum denuo impressa,

27. %00 év A, Voss. Arsen. Trinc. 707 Gesn. Grot,
ofjoty emendabat Valcken, 1} ¢° & Jaddoons épgacavro s

6oy, Wryttenbachius in Bibl. crit. I, 2 p. 35, invita Mi-

nerva, Gaisfordius in Poet, min, cum Brunckio év ggeody
¥ 70y ver, in Stobaco #v Jvwy. Boissonadius 70y &v poe=
olv ver. voef B, Equidem nihil mutavi, 7Jv vocativum esse
ratus, ut mgéofv, et pueri allocutionem. Sic Phocylides i’
érabpe, Theognis 133 (253) @id’ ézaipe, 689 (559) pis Kvgve.
Meleager ep. 14 7dv¢ ¢ mais. Koelerus, qui Brunckium se-
quitur , haec annotat : ,,Potest hoc universe dictum accipi;
forte tamen alloquitur eum, ad quem carmen gnomicum,
cujus nostrum carmen fragmentum esse videtur, scriptum
erat. ¢¢

29. pév correxerunt Valck. et Br.

30. Adioy Voss. Trinc, De ellipsi &nwy v.quos citat
Kocler. »

52. ,uqv J', scilicet juégny, quod ev. 28 repeti debe
Brunck. H, Steph. temere mutans scribit 77 ¢’ et tamen in-

t.“

terpretatur alids, ut Gesn. interdum. dvexvov B,
33." ovr’ Koelerus, post 09J’, mutandum putat in 0vd",
34. é&nhyrov, idem quod &rAyorov, a miumhyue, diver-
sum ab éndzyrov, a mehdlw, quae ab interpretibus saepe con-
fusa csse ostendit et priovem significationem nostro loco
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aliisque vindicat Muetzell de emend, Theogoniae Hesiod. p,
54 ss. palverar éndyrov, ut Hesiodus Th. 315 &ninroy xo-
réovoa. Hymnus iu Cer. 83 amyrov Eyerv ydhov. Euripi-
des Hippol, 664 ooy 0 ovnor’ Zunhyodjoopar. donsg
augt térvower xvwy, ut Hom, Odyss. XX, 14, laudatus a
Koelero, wg 0¢ xdwv duurfor megl oxviaxeoot feficoa’Avdo’
cyvoujoas’ Uhdst, pduovey va uwdysodor x. T. A

35, xdnodvuie edd, xamodvuiny A. Arsen. Voss. Trinc.
Bruock. in Gnom. #zgmodvutog idem antea in Anal,

37. dreéuas Valcken, argeujs Zoryne Virgil. Ecl, 1I,
26 : quum placidum ventis staret ‘mare, Plat. Phaedr. p. 242
a peonuPole loverar cf. D’Orvill. ad Charit. IIT, 5 p. 383.
Koeler. Tibullus I, 4§, 28 non segnis stat remeatve dies.

38. &ore »' Trinc., fo. @ogovuévy B.

42. opyfi Grot. notatus a Brunckio, g@uygv dé& mdviog
Gesn, H. Steph, guvgy d¢ A. Trinc. Br. Gaisf. in Stob. &
&c movrog Grot, Br. Gaisf. in Poet. min. Schaeferus ad
Dionys. de compos, verb- p. 62 conjicit pujv’ &' o @Ados’
aldolny Eyst.

43. Accusativum refer ad »dee v, 273 sic etiam v. 5o,
5, Vulgo legitur 77y & & ve'onodiic xal madwroiféos vov, Per-
verse collocatae voces videntur, particula 7s, quae nomini
quod copulat subjici debet, ante nomen posita, Proeinde lego
7iv 0" & omodiijc te xal m. ovov. Huic correctioni opponi
possit lex metrica, quam veteribus jambographis ehservatam -
fuisse testatur Hephaestio , ne in parem sedem recipiatur
anapaestus,  ([Hephaestionis verba sunt: naga d% zods Zop
fomorois xul voayixois oravewTsgov.) Sed lex illa non
ita omnium suffragio comprobata est, ut non malim conira
cam peccari, quam contra constructionis rationem, Praeterea
videndum esset an z& corripi possit ante litteras om,  Sunt
quidem istius licentiae exempla in poetis, sed perpauca, mul-
toque pauciora anapaestis in paribus senariorum sedibus.t
Brunck, ,,Verissime monuit vir cel. copulam 7 referendam
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esse ad vocem sequentem ideoque mutandum ordinem ver-
borum : nam duo illa epitheta sunt unius ejusdemque 0vov.
Schaeferus in Gnomie. poet. quem v, plura de hac re dis-
serentem in Add. Boissonadius in eorundem editione p, 268
positum particulac defendit collato Euripidis Heracl, 622 mgd
7 adehpdy xal yig ubi v. Elmsl, Gaisfordius in Stobaeo in
librorum seriptura nihil mutat, Brunckius posteriore tem-
pore ad Sophoclis Oed. Col. 371 certa, ut ipsi videbatur
conjectura emendavit 77y 0’ & vepofc s x m 0, He-
sychius : 7eqgov, omodiov, pawoy, moltov. Heynius ordinem
verhorum mutabat: v " & ovov omodifs e xal madiy-
sotpéog, item Wakefieldius ad Sophoclis Phil. 447 v &
3z mahwvrgiféos ts xul omodiyg ovov. Particulam 72 fortasse
librarius loco suo, post omodizg, movit, quia v. sequente
ovv 7¢ bis scriptum videret. Qua retracta, secundo pede
aut anapaestum habemus, aut synizesin insolentiorem, cujus
;exempla sunt JI, IT, 8rr. XXI, 567 mgomdgords molog.
NI, 414 un @ Eoede, eyerdy. 1X, 382 Alyvnriug cf.
Brunck. Lectt. ad Anal, p. 216 ad Ammiani ep, 2. Multa
praeterea v. collecta ab Hermanno Elem. metr. p. 54. Butt-
manous Gramm. Gr, I p. 111 in IK2éofe aliisque dativis
Jonicis prius 7 elidi observat. INon praetereundus nobis Ar-
chilochus fr. 29 #Aalw 7a Ouolwy, od za Mayvirwy xaxd
et fr. 6 0v 0° &y’ &’ odgaviwy 78 xdrIpdnwy Sods,
,0m0dt0¢ mnotat cinericeum colorem seu gilvum, ¢quem
in equis damnat Virgilius. Vide Salmasium in Plin, Exer-
cit. p. 181 (256.) Brunck. Gilvum colorem Heynius monet
melleo proximum esse, testibus Grammaticis ad Virg. Georg.
I, 82, quare Salmasium et viros doctos ad Pictur. Hercul.
T, I p, 131 non recte illum colorem interpretari judicat.
nuhvrgifotc B, Sophocles Phil. 448. za mavovoye xoc
nudvroeBy opponit zols Jixalows xal ygozors.  Ubi Her-
mannus annotat, vocabuli melvzeefrs se nullum, praeter So-
phocleum, exemplum allatum videre, quam Simonidis ver-
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sum, in quo illud significet pertinacem et contumacem, qui
ad pabulum, unde aspellitur, usque et usque redit: quod
Homerus in illa notissima Ajacis cum tali asino comparatione
describat. Quare apud Sophoclem Thersiten hac voce pro-
pter ejus in dicendo contumaciam notari censet. Hesychius,
a Buttmanno laudatus : wativrgefel, xaxevroeysl. Glossae:
walvroefiy, TeTQLuuéva Tolg xaxols, émitginra. Gesn. dos-
suarius, H. Steph. et Buchananus exercita molestiis, ‘Wake-
ficldius ad ‘Soph. ad plagas exercitata et flagello trita.

45. &oregkev A.B. &gplev Voss, Arsen. N, Trine, &pster
Gesn. v Trinc. Gesn. Gaisf, in Stobaeo (nisi apud hunc fortasse
typographi culpa sic pro &» expressum est) 00» Gesn. in marg,
Grot. ggefe yoiw H. Steph. Wintert. @» Brunckius ad v, 67 scri-
bendum esse monet Jonice, ut ex Herodoti frequentissimo hu-
jus particulae usu constet. Quem Gaisf. sequitur in Poet. min.
Wiyttenbachius I, 1. male emendat ZorepSe zov dyaydvza.

46. dgeord, Gesn. tandem omnia facit et.operatur quae
marilo placent. H, Steph. tandem vix coacta i et minis in
officio erit. Grot. minisque adacta , quod viro jussum, facit.
Koelerus etiam interpretatur: gquae marito placent. Quidni:
ita, ut placere possint? Malim tamen, quantum ipsius animo
libitum est , dgeords, non quantum deberet. Heynius con-
jicit domuozg pro Gmavta: ne grata quidem sibi et jucunda
peragere suskinet, Scabra enim oratio et jejuna videbatur fe-
stinanti. Interpunctionem post ¢ravre a Gesnero, Brunckio,
Gaisfordio positam, omisi cum H. Stephano, cum ad utrum-
que verbum pertineat uoyis. Conjicerem dgéexra scripsisse
poetam, Gmavra poyis xal dgexra Zgsle xul movioutO, Dist
cum 7ov7ouzo junctum, quod accusativum non solet regere,
vyeora adverbii locum tenere probabilius esset, . zdggu 07
o9z, Hesiod, Op. 705:

Tijs 0’ avrs xaxfs 0T (lyov &ho,,
detnvoroyng, .7 © avdpa xal ipducy agp vie

suse arep Judol, xal BuG yjoul Odxey.



Jambi qui supersunt. 413

" f7. mpowvE mponuap, ut meomuy.

48. ouwdc Gesn. H, Steph. Gaisf. Schacf. ad Dionys,
.. Ouwg Brunck,

50. oilvgor, pro $iLvgor Jacobsius ad Anthol. Pal. p,
285, Boisson. et Gaisf. Ita etiam ap, Archil. fr. g2 scribe:
Quooy 0¢ Ty TgLoollvgny 7oAy, ’

51. ovze Arsen, Znijiegov A. Voss. Arsen, Zpiue-
gov Gesn, ' '

53. dAyriis Gesn. dAyvyg idem in margine.  adyvijc I,
Steph.  dxyhys, pro axydyrog, Gdedxzog Ed. Francof. &Ay-
mreg Grot, ,,ddyrig, id est amsgog.  Hesychius ddnprely
(sic legendum, mnon adewvely) dmsigle. Male in Cod. scri-
ptum &lipijc (sic etiam Trincav.), e frequenti permutatione
litterarum 4. 4. A4, Brunck. (cum Valcken,) Hesych. dda-
vég, angovoyrov, Idem et Ttym, M, donpvéwc, ‘ddodws xal

Gnldc, 3 ywoic Povdfjs. Galen. Gloss, dpgorriorws. Etym.
M. @dnvés, axaxov, dmoovoyrov,

54. v cuvwbyre tacite reposuit Brunckius. Sic Epi-
charmus ap. Stoh. LXXIV, 57 cwggovos yvvatxos agerc,
700 ovvbvia uy duwely " Avdpu., Jider A, zlee Grot. wav-
oy didoi, Hom. J1. V, 398 8dvwyory ¥wzev. Odyss. XIX,
167 7 wév @@ dyéeoor ye dwoes nheloow, Hesiod: 1, L cudi
yhoat doxey,

56. advore, Stobaeus, ¢dvrw, quod Br. et Gaisfordius -
praetulerunt. Athen. V p. 179 d: zage o *Emxovgy ov
onovdy, ovx dnagyy Jeois® dAN’ domeg Stuwvidns Epy mepl
w56 Groopov yvvawrdss ¢ Ivrae O’ ispa moAdlaxig xo-
166 97se, Casaubonus Anim, II, xr p, 35 ait iggeie dicta
esse ,,omnes , quibus vescimur carnes. Nunquam ullum
animal in proprios usus mactabant, quin ejus aliquam partem
deo consecrarent adolendum: qui secus facerent, proverbio
notati &dvre iega xareodist, quod de homine impio impro-

~boque solitum dici.® De proverbio fallitur, isoc A. Lpad
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Gesn. et reliqui, quod ex Stobaeo etiam ap., Athenacum me-
rito repositum est,

57—n0. Versus qui sequuntur quatuordecim habet Ae-
lianus H. A, XVI, 24. Kai 0 Jipowvidns d¢, & movroda-
aoy Ipolwy Asywy rag yvvairas yevéodar ts xal Jianiacdi-
vat, Qyoly &vlas éx ToY innwy v6 TE PiAdxoouoy xal Piid-
pvpov cvvreydivar xar’ Exslvovg guost® & 0 AéysL, tTavrd
Zotww. Xdem XI, 36, IvrSdvouur 0% vodg ardoag wovg
nwhevtizovg Ayew, Ot Gga yulpovow Immor hovro@ Te xul
ghotpd. Oze 08 xal pvge éyolovio, Swwvidng 2v Tolg
fappBorg Aéyer, At quod Simonides de muliere dicit v. 64
zol pvgols drelperar, non erat quod in equos transferret
rhetor, quae ratiocinatio est perquam inepta, ‘

57. dxgnyoursins Arsen. Trinc. Gesn, a’ﬁgy};azn}ag
Gesn, in marg. afonyererns Voss, ‘afon yuunyes A. afoy
sunsos’ B, H. Steph, Wintert, ¢fpoyairosic Grot. unde
éfooyairoeoo’ fecit Baunck, Apud Aelianum ,,éfox yoi-
tieoo’ M, m. v, b. r. éfon yurneos’ edd. yuzcesow yel-
vato ¢, GPen yoirdess a. Gfgoyatrnecs’ correxit Gronov,
quod praestabilius videbatur Schneidero et Schacfero in Poet,
gnom, p. 132.¢  Fr. Jacobsius. afg7 yarésos’ ex Aeliano
citat Stobaei ed. Francof. ,,E duobus adjectivis bene com-
poni possit gfgoyatryeos.’ Sed ymizdets, quod e vet, Lex.
affert H, Stephanus, Graecum non est, nec proinde mirum,
si nullo firmatur exemplo. 7 in yuairysos’ corripitur ante

vocalem, poetarum more, cujus in senariis etiam Tragicorum
exempla, ut apud Euripidem in Heraclidis 6'n¢wg dnwoag xal
ruraxtevag dnovg éyd0ovs.*  Brunck. Jacobsius dedit ¢fga
yurraecs’s Equidem, cum A, Meineckio Quaest, scen- III p,
63, scripsi yairéeoo’. Herodianus 7. pov, A&, p. 14: xaa
ovoTodyy mowriany 1O &, Ryéec, Pooudes (I Powpéercd.
Unde Meineckius apud Archilochum etiam fr. 16 Gaisf, cor«
rigit: dvalioy, xal o Jaldoons 7y éevroa zvpara, Ita
Boeckhius de metr, Pind, p. 289 pro alodee et yaigoyog,
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correpta syllaba, scribit. Zodet, yeaoyoc. — xaddiToryes, im-
mot apud Homerum, inmov yatrnéoong Phocylides,

58, ,,dovier’ Aeliani Cod, M. 7 Jovies m. 7 0" ovds
b. 7 Joa’ a. EFoye xal arpy M. m. b, a. Eoyu xal avry
¢. adujy r. quod ex &ryy depravatum, Inter ATHN -
autem et JYHN perparum interest. Jacobsius. xai arny
contra metrum peccat, nec sententiae contentaneum est, He-
sychius dvy, 7movog, fortasse vel ad hunc locum, vel ad I, 21
avenlpoaoror dvat. megirgémet, ,,E vi sententiae Grotius
vertit optime : spernit laboris omne servilis genus. Utique
verbum hic aversandi significatione adhibuit poeta, quae
nulli composito simplicis rgénw inesse potest, nisi in forma
media, Locus est depravatus. Conjeceram olim dnroostvyet,
quod a veteris scripturae ductu longe est, alioquin et me-
tro et sententiae admodum est adpositum, Brunck. Koele-
rus conjiciehat magsxzgéner, moagoargéner, probante Ileynio,
Bothius magarpéyst, Gaisfordio observante, Jacobsius mepi-
nTVEL, yaspernatur, contemtim habet. Aristaenetus I, 21: 10
nadar onovdaldueyoy — megunrviuevoy auelsizar, ubi vid.
Boisson, p. 521, Cf. T. H. ad Lucian, p. {14.¢¢

59. xo0dzay Aeliani Cod, m. w00 xzdy b, x0vx v Vat.
x00tav ¢, Pro ovte, size a. uooxlvov m. a, b, v. c. r. di-
stinctione in fine versus posita, Servile opus molam exer-
cere, ut ap, Hom. Odyss. VII, 103, Callim. in Del. 242,
In domo sponsi novae nuptae cribrum tradi moris fuisse
monet Koelerus.

60. ,,dpstev, Aeolica forma pro ggume, ut zvyes pro
wwae. Illud nescio an alibi occurrat. Scripsisset Atticus
poeta &'901, &v, Brunck, 4y Non  scripsisset, ¢ Schacfer. (I’n

. 0 . . » 3
Acliano quoque scribebatur dgétey , 'yt sic Vatic. ovag &ev
E% 5 » 3 ¥
autem M. ovap &ldey m. ovap slev a. c. ovagis b. v, Am=
bigas Gvag o0ldev an &ldev sit verius, Hoc fortasse et. xooxi-
v ex_ libris revocandum. Philodem, Anth, Pal. V, 25:
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doyqv 088 Grap olds @ofov, in membr, @dfor vulgo,
Plutarch. T, I p. 1066 a 5@’ dv 099% ovap ieiv Zote Tic
vmvovuévys ouoloyles. Fortasse quis haereat in pede tri-
syllabo, quem hujusmodi jambographi vitare solent. Sed in
Carm, v, 22 est édwzay dvdgl movyeoy (nunc mygor), v. 39
Féosog v don (Fépsog dissyllabum est), v. 43 zqv 7 éx omo-
difjg 18 nal madwrgifiéogs ovov ete, Jacobsius, qui in ordinem
recepit xboxivoy ovag 0ldsv,

61. imvov B. Immov Voss. Arsen. Trinc. drevopuévy Ar-
sen, ,,Corrigendum videtur 0vT’ v mQog invoy, Scribebatur
invoy, rectius Cod, B. ap. Gaisf, imvow, imnmov M. m. a. b.
c. r, ct vett. edd. Stobaei.*¢ Jacobs, qui etiam in sequenti-
bus verbis librariorum sphalmata multa enotat.

62, Post ilowr’ plene distinxi. Sensus est : munditiarum
Ienocinio maritum, quem morum probitate,, suavitate leniter
alliccre deberet, vel invitum sibi amicum facit, cum ille
irasci potius ei propter vitia vellet. dvayxy, vi, ut ap.
Hom. JI. IX, 429 dvdyzy 0" ovze v afw. Odyss, IV, 557
7 puv dvaysn ioyee et passim. Falluntur interpretes, Gesn,
virum non sponte, sed coacta. Buchan, se coacta conjugi si-
mulat amicam, Grot. sponte nil praestat viro. Recte Koe-
lerus: wirum sibi favere adeo cogit. -

63. #uioec Voss. Aelian, ano gumov Stobaei editores
omnes et Brunck, pro quo ¢ro recte scripsit Jacobsius, Ex
illo ortam falsum ¢v7mwy in Stobaei Cod. A, B,in Aeliani Cod.
M. c. Gnd. vnwy, a. dno gunwy, m., VAT, ¢. GROgeUTwY,

64. moAdaxtc Aeliani Codd, ante Gronov. aAdore rgt'g
M. m. et reliqui. Meineckius ad Menandrum p. 128, a Ja-
cobsio laudatus, comparat haec Comici ap. Athen, IV p. 166 a:
 dM oUx Ehovuny mevrdus TG uUiQas

707’ GMha vy,

Unguentorum usum v. fr. 20 et Archil, fi. 1r. 12. .

65. Pro del Koclerus Homerico more perpetuo oisl
scribendum existimat, Tdem yalzny éxveviousyny comam com-
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positam, formatam, concinnatam interpretatur, quidquid di-
cat Salmasius ad Solin, p. 760 e.

66. Padsiav hic, ut Bfadvadoxeuos apud Moschum II,
102, ad corymbos spectare monet Koelerus, quos gestare vir-
ginum potiug erat quam mulierum, V. Salmas, 1. ¢. Spanlicm,
ad Callim, H, in Cer. 5. Perizon. ad Aclian, V. H, 1V, 22.
doneaopévyy, ut Archil. fr. 13 7 08 oi xduy @upovs zazeo-
x(aCe zal perdpeeva. Simon, epigr. 76 ¢odwy Gwrorg — o~
aivooy Muagay E9erpav.

67. & pro o9» Brunckins ad Analecta p., 18 et in
Gnomicis, Jéyue Trincav, Aelianus, cujus tamen Cod. Va-
tic. Jéape habet, Brunckius, dape Gesn. Gaisf. in utragne
cditione,

68, yiyverar Voss. yiverar Gesn. Aelian,

no. ,rotovrorg Gesn, (in Aeliano) ex Stobaeo assumsii,
roovroy M. m. a. b. ¢, r. qui consensus inducere possit, ut
vitium in Jvuoy esse existimes. Suspicatus sum in marg.
1eL00T0Y Jeouoy , tali more gni gaudet, quod nunc minns
placet. Rei ma

gis conveniret zor0vroy gvIuor.tt Jacobs.

94. dovolge Arsen. yélwg, ut Menand. fr, inc. T, 17
#al mEO¢ xuxofor TOUTO 01 uEyas yéhwg,

95. Powyée Arsen, pro Booysia. Loaysin i avyére,
pro xwra, Koelerus, qui varie praeterca locum tenlat ct de
integritate immerito dubitat. Gesner, ad cervicem vix potest
Jlecti ob brevitatem, H, Steph. cervice circum vix capui
Slectit brevi.  Grot. tervice purva, viz ut inflecti queat,

76, @anvyog, Horat. Sat. I, 2, 93: depugis, nasuta,
brevi latere ac pede loiigo est. utzoxwlog H, Steph, depygis,
arens osseis crurum artubus, Fallitur Heynius fictum essc @
poeta vocabulum putans, atque feminam mnotare brevis sta-
turae, quae tota quasi unicum membrum sit, ‘Nam si breve
corpus #wAor dici posset, posset etiam altissimum. Neque
magis vera videtur Boissonadii interpretatio, fout dune picce,
tout d'une venue. - Passovius in Lex, Gr, efn FFPell, .dessen

9t. %hein, Wuf. {. whil. 1. 27
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Schenkel nichts als Haut und Knochen sind., wahrscheinlich
sprichwirtlick: neque hoc satis accurate. Ut avrdfvioy -
mwpa ap. Sophoclem Philoct, 33 wovofvioy mozjgeov est,
ut in Andromeda idem dixit edroyscdéor Anxvdos, dyroy
dhaPuorovg porodidovg, Poll. X, 120, immo qui nil nisi labrum
sunt, patentissimi oris; (non scribo avzeridosg, quod improba-
bat etiam Toupius Emend. IV, 3g3), ita avzoxmiog, cam xwhoy
membrum sine carne significare possit, femina est ossea, nil
nisi ossa habens, ganz Gebein, inclunis et crus tota , ut op-
time vertit Grotius, non crura tantum, sed brachia, collum,
totum corpus est quasi ex uno et continuo osse factum. dre-
das A. B. adrarac Trinc. Gesn. qui corrigit & TdAac. @b
rddac H. Steph, Wintert. & Grot. et Br.d uaxeg, Choerilus,
79. Buchan, nec solvere risu ora curat. Grot. risu ab-
stinet, Heynius p. XXIII, quia 00d¢ of yéhwg gélee alienum
esse videatur et a simia et a mulieris, quale hic describitar,
ingenio, conjicit asl 04 oi yfdwg péhse , metri ratione nulla
habita, At risus, quem noun curaf illa mulier, eoram est,
qui ipsamadspiciant, ut v. 74, quod fortasse vidit etiam Gesne-
rus, quivertat: nulli non irrissa. 82. oanwc A, 5'Am; Arsen.
83 ss. Cum aliquoties Ebraicam poesin sententiosam
cum Graeca comparaverimus, non praetereunda hic sunt Pro-
‘verb, Salom. XXXI, 10—31. Apis Graecis animal fuit in-
primis nolvm}p:avrog. Hic maxime spectandum est, quod
Virgilius canit Georg. 1V, 153 : :
Solae communis gnatos, consortia tecta
Urbis habent, magnisque agitant sub legibus aevum ;
Et patriam solae et certos novere Penatis;
Venturaeque hiemis memores aestate laborem
Experiuntur, et in medium quaesita reponunt. Ceft.
84. Aeschylus Prom. 296 myuovy mpootlavet. Koel,
85. xunavierar Trincav. '
86. cuvupedevvee B, Voss, @idy, amans, ut Pind. P, HI,
g vovy Gvdgwy pidov, Amacr. fr. 56 ed. Bergk. g@ily ydo
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& Lévorgs Eaooy ¢ pe diydvia melv. Hine Iazpogpily,
Osopedog.

89. d”om. Voss, .

go. Hoc solo loco tangitur res, quae veteribus in mu-
lierum moribus gravissimé visa est, Euripides Androm, g12
naxdy yvvaurdy elcodol &’ dnwiesay cf.926—35, Plutarchus
iu Solone c. 21 &néornoe J¢ xal Taly 2560 0tc Tdy yuvvai-
%@y xal Toig névdeot xal Tals £09Tals YOUOY, ETE(GYOVTR TO GTON~
10y xal @x6laoroy #. v. A. Epicharmus ap. Stob. LXIX, 17 ¢

To 93 yausty Guowdy Zote T¢9 ol 5 3 vpels xvfovg

ano wvyns fuksive éav uév yeg Adfnc verayupévyy

T0ig TEOmoLS xal TUM Ghvmow, sbTVyYoELs T yaup

£ 08 ol PLAéEod oy ve xal Adroy xal dayedi,

ov yuvaiy’ Etsic, dia Blov 0 druylay zoopovudvay,
Theognis 233 (581) éxJulgw 0% ywvaira megidgopoy, avdon
0% pagyov. Cf. Menander ap. Stob. LXXIV, 11, Euripi-
des in Meleagro ib. n. 12. Phintys Pythagoraea ib, n. 61,
p. 84. 86. Praeterea Simonides non novisse videtur rixosas
mulieres, de quibus Salomo in Proverb. XXVII, 15 ait:
ordyoves xfaldovary Grvdowmov v fulow yeipsows &x Tob
0ixov avT0d, woavtws xal yvvy Aoldogos Ex Tov idiov oixov,
Cf. XIX, 13, XXI, g, ubi Septuaginta interpretes diversam
sententiam expresserunt.

gt. oixov A. omov Arsen, 93. zug v Arsen.

A

-~

94. @vAa Voss. zavra, ista, contemptim. pepyeri,
scilicet mala quadam, infelici, Desipit hic Koelerus.

96. Hesiodus Theogon. 591 :

xol PUAe yVVELX©DY

njue pdye Jvyrolor per’ dvdoact varsTiovot.
Haesit vetus sententia in hominum memoria, Hippolytus ap.
Euripidem 616: '

& Zev tf 0y »Bdndoy avFowmors xeexir,

yvvalzas glc Qog HAlov rarqizioes ;
Jason in Medea 5%0:
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07V yag ahhodéy modev Poorols
naidug Texvovodar, Ijhv &’ ovx elvar yévog

7’ ovrwg &y 0dx 7y 00y dvIgdmors oo,

97. Hunc versum omittit B, Koelerus (in aliis Codd.) a
ibrario ex v. 68 insutum putat, quae perversa est ratio.
»Hic‘et sequens versus in codice deficiunt, quia a nomine
xax0v, quod praecedit, aberravit librarii oculus ad finem
sccundi abhinc versus, quae caussa fuit multarum  omissio-
num, In altero horum versuum legitur vulgo &yovze 7¢ ud-
Mota, quod male Graecum est, Articulus non sic solet no-
mini suo postponi; sed praeponitur, ut supra 68 T &
yovre ylyverar xaxov, Legendum Fyoved zont* Brunck. Ha-
bent zor etiam Wintertonus et Gaisf. in Poet. min, In Sto-
baeo Gaisf. dedit z(y. Boisson., Exoves .

100, Nimirum qui uxorem duxit, quales pleraeque esse
solent, 'non ex ape eae creatae, wékszar libri. zmélderar IL
Steph, Wintert, ,,00v yvvaxi méderar, Sic Stobaei libri
omnes, Grotins e conjectura (Salmasii) suffecit midvaror,
quod alienum est. Certum est, vetuslissimis poetis non so-
lum in compositis, sed etiam in simplicibus vocibus vocalem
brevem produci ante liquidam, quae geminatur pronunti-
ando, nec tamen duplex scribi debet. In Hesiodi Operibus
12 agouevar secunda longa, ubi minime necesse est, immo
est inscitum scribere dgpopuevan®  Brunck. Aliud quid latere
Gaisfordius existimat. Mihi, ut Beissonadio, verum vidisse
videtur. Brunckius. Apud Sapph. fr.64 periyp00g pronuntiatur
uerdiygoos. In epigrammate apud Pausan. X, 7, 3 legitur
EMqory & ¢dwy uélea xal éléyovg, quem versum corruptum
esse, Boeckbius noster in Corp. Inscr. Graec. Vol. I p. 883
fortassc non concessisset, si memor eorum fuisset, quae de
eo dixi in Sylloge Epigr. Graec. p. 192. Quae ibi attuli ge-
minatae liquidae A exempla, 0¢ &ev madroig émalle, ex Alc-
mane, avrag érer’ Egvalov, Jliad, XVI, 411, *) iis addo

¥) Hesicdi fragm. ap. Philemonem p, 63, leviter corruptum, ex
eorum numcro eximendum est, ’
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Odyss. X, 36, ddpn mwag’ Albdov. Téddg, Archilochi avus,.
cum pater sit Teleowrdijg, est Téhg (quae nomina-ad 74 7éky
Cereris spectare videntur), ut I'éAlag idem est ac I'édug
(Schol. Pind. OL I, 16), FzAo> cadem, quae et I'sddw. In
Jliadis Parvae fragmento cum in Musei Rhen, Vol: II p. 258
legendum existimassem, quasi- scriptum esset @uidotow dyav-
voigw xoudwoor, quo- nune video Schaeferum quoque in
Gnom, poet. p. 358 usum esse ad Phocylidis v. 62 7dvg,
ayavvogowy vindicandum, Hermannus. nuper epitheto aptis-
simo- et gratissimo substituit aliud: quiddam, longe diversum,
mavagyvpéors. Ita autem vilis aurea- foliis. instruitur- argen-
teis, uvis argenteis, et ex auro soli rami- facti sunt, cam au-
rificem folia potius aurea: uvasque aureas,. stirpem ex argento
fingere par sit, neque aliter poetam res ex veritate descrie
bentem, TEjusdem generis est gawrds apud Homerum,. doTv
Zparvoy in oraculo ap., Pausan. VIII, 9, 2.

1or. 00¥ alpe, aegre, Hom. Odyss. I, 145. odé”
alwn Jedy toénsvar voog, dnwoeret, Archilochus fr, 55, 1o
névdo; aroedusvor, Solon aloyog dnwodusyor. olxing Gesm
Gaisf. é« douwr B. Brunck,

102. Jewy Grotius, Brunckius et Koelerus mutant in
eov, quod citra necessitatem fieri censet Boissonadius. Mihi
perquam placet haec emendatio, quam Gaisfordius quoque
repudiavit. Hesiodus Op: 765-@ju7, 8’ 0% 7i¢ népnay dirod-
Mvrat, 5y Twe moddol Awol @nuloot: §Eog v¥ 15 éote xaid
udty. Themistocles Andriis 'ap, Herod, VHI, rez dicit,
Athenienses secom ducere magnos deos; Persuasionem- et Ne-
cessitatem. Respondent Andrii, suam insulam habitare duos
deos: inutiles,. Paupertatem et Impotendiam. Poeta ap. Stob.
CCXXIV p, 218 7ol pdv redvedow dheoc Smesrwic Feog, ubi
v. Gaisf, Menander Rhetor; p.3v ed.. Heeven Henracuévor 02,
tzay avrol cwuaronoidusy xal Yeov- xed yovag Fedy 7 Jar-
pbvov, Sonsg Stpovidns (i) adgroy: daluova- xéxdpre (fr,
167 Gaisf. fortasse Nostex), xul Eregor Ouvoy xul Zregor Ere-
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eov 7iva, ubi Ruhnkenius Epist, Crit, I p. go et Barkerus in
Diar, Class. XVI, 219 corrigunt “Ogxzor, Ocni in fabula no-
tissima immemores. Koelerus confert Theognidis v. 637
2\nls nal wvdvvog — );als}un‘ daduoves Guporegor, v, 1117
nhovze 9ecy xdMiors. Sophoclis EL 179 xodvos sduagis
Jedg, OppmmHa] 1, 500, Gihog Paguc Feog. Eurip. Phoeu.
534 Tic xaxioTys Jamovwv — quhortuiag.

104f. ,,Adverte accusativam gpofgay pro vulgari golgg..
Quadrat ad sequens yagww.“ Schacfer. in Gnomic. Recte
interpretatur Koelerus: ,laetus ob fortunam atque bona sibi
a diis data, aut ob officia sibi ab hominibus praestita. dv-
Jowmoy ydotr, amici hospitis v, 107. Jvundely cum accuse
rei ut yaipeww, 75decdar, éxdecdar v. Matth, Gramm. Gr.

p. 1089.
106, oixov A. pro Oxov. oixlay Gesn, oix‘nv Br, Gaisf,
ex libris.mss, ut videtur, '
107, poidvre A. Grot, ,,Videtur olim lectum esse g0~
Adovra pro polovvre, quod neutiquam . esse spernendum ar-
bitror.* Koeler, V. Schaeferus ad Sophocl. Oed. Col, 1742,
108. 7¢ Arsen. pro zot. Grotius:
Deinde quae videtur apprime bona,
haec vero hiantem maxime illudit viri
securitatem, )
H, Steph. nempe oscitante viro, Similiter Gesn, Brunckius:
,,Ex hiatu sententiae manifestum est, finem versus 110 cum
initio sequentis, nisi forte plura, deesse.¢ Cujus de senten-
tia lacunae signa posuerunt etiam Schaeferus, Boissonadius et
in Poet. min, Gaisfordius, qui in Stobaeo tamen illa omittit,
Non decerno : abrupta oratio sive aposiopoesis quaedam rei «
videtur convenire. Praeterea conferenda sunt, quae de par-
ticula yap egregiec commentatur Hartung de partic, Graec,
Yol T p. 467 ss. ‘
109. weylory A, Pro yag Wintertonus seripserat v,
Probatu,m ab Ileynio, Avistophaues Lysistr. 427 T réymres;
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cf. Acharn. 133. Equit. 752 ibique Casaub. (Koel.) Ceterum
peyiorn hyperbolice dictum est, ut v. 25 xovre.  Sic Sopho-
cles Antig, 207 xovnor’ & y° Zuod Ty mgoifove’ of xaxol
16y Evdixwy , ubi verissimum est, «quod Boeckhius contra
emendationem 7gocéSovat animadvertit: ,,mgoéSove’ ist cin hy-
perbolischer Ausdruck, wie ihn der Eifer liebt , da hier ei-
gentlich nur von Gleichstellung der Schlechten mit den Guten
dic Rede seyn sollie.f¢ '

111, Hesiod. Op. 703. un ysivoor yuguato YRLNG-
Theogn. 807 (283) dovéy undevi miords 2oy moda vovde
mpdBarve, g Gumgraver, quantopere fallatur. Herod. VII,
130 odx &y Guagrdvor Takndés, ubiv. Valcken, IX, 32 duag-
10V 700 yonoryglov. Gesn. vicini autem cliam illum videre
gaudent aberrantem. H, Steph, vicinia laetatur crrore ¢us.
Fallitur Grotius: gaudet infortunio — wicinitas.

113. 7od érégov A, Tov véov Arsen, zovidov Trin-
cav. . Todrégov Voss. 700 7égov Gesn. Jarégov H. Steph.
Brunck. in Anal. Jovzégov. Grot. ,,Tovrégov conjunctim
excudi debuit. Tn Cod, scriptum 707 zégov. Vide, si tanli
est, Porti Lex. Jonicum in z0vzegor,**  DBrunck. in Guom.

116.  agdgnrov Trine, Pro 2édn Koelerus volebat médys
vel meddv; sed rvecte habent verba, quorum sensus esi:
30éousvey dggnwrws médy. L. Doederlein Lat. Synonym.
Vol. IV p. 284. Aeschylus Prom. 6 ddugovrivoy decpolow
dggnxrolg nsdwy.

117, 35 ob 7 7ovg, libri. Gaisfordius malit 25 0d ys.
Sed non video, quid hine lucremur, cum quo spectet T0Vg
pemo dixerit.  Gesn. quamobrem aliqui moriem obierunt.
H. Steph. unde explicavit Pluto morie plurimos, Grot. hinc
caede multos Orcus alterna accipit, Koelerus: a guo (vinculo)
nonnullos Oreus feminae ergo altercantes inter se liberavits
ibgenue tamen faletur, vix saui aliquid his inesse, quare mu~
tilos esse postremos hos versus putat. Quos equidem lenis-
sima emendatione, risi adwwodum fallor, sanavii Vocabulum
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pauto insolentius Jderovg librarii in 76 zovg dissolverunt.
@erol autem opponuntur iis, qui @uoer cives sunt, quippe
recepli in civitatem. Sic poeta incertus in epigrammate in
Mcleagrum, inter ¢déom. n. 572:
%ol Jia 3951//0:;451»] Kag
aud Yezow Mspinwy doziy Zynoorgdpet.

Ingeniose igitur poeta significat, heroes, cum gvoer, aetatis
{lore et corporis robore terrae, cives essent, propter Helenam,
praematura morte advenlicios orci habitatores factos esse. Si-
mile vitium invasit epigramma, ¢v¥ 7ois, ubi Jeois monosyl-
labon esse librarius nesciverat v. Syll. Epigr. Graec. p. 182.
Passovius in Lex. Gr. quod Jezdg significare ait etiam einge-~
selzé, wverscizt, werpfdndet , quamvis non dubito verum esse,
seriploris tamen loco indicato vellem confirmasset. £ o,
xuxav, vel hinc, hac de causa.

IX a, b, (202.)
wthen. VII p, 299 ¢. Stuwridys & &v loufows-
- damep fy;(&lvg %0TG yAood v -
#al TRY alriaTieny
"Epwduds yip Eyyedvy Mawardoiny

Tplopx0Y edpam E0Diovt’ apsieTo,

Proverbium womsp Fyyehvg xard ylowod Schweighaeas
serus, reclius quam H, - Junius aliique inteypretans confert .
caum illo apud Juvenalem: Quis ferat Gracchos de seditione
querenles, ut subaudiatur eomquerens. Qui conlinuo sequun.
tur jambi, ejusdem non videntur esse Simonidis, sed sunt.
Cohaeret enim Zywvidns cam xul w4y elvaringy,  Alterum
fragmentum ad fabulam ex Aesopico genere pertinere vide-
tur ignolam. Clemens Al Paedag. 11, 1, 3 p Go. Ka’;uoi
,mu éheog vmetor wijg véoow, of 03 Evpvety_0vx aioyvvovrar
Tug opsrépus Rdvnadslug vog v 110) noo{?‘tuu 7 Stashing
opvgarrag nodvnpuyuovoivres xal tug Eyyéhes vag Matay-
dostovg 2ul vag v Mydp Sofpovg x. v. % Iac Meandria-
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rum anguillarum celebritate factum est, ut Protagoras, So-
phista versatilis et dvos£édeyxrog, Maeandrii filius ab Apollo- '
doro Comico appellarctur, quod Vitarum scriptores, pro
more suo, non concoxerunt. Diogenes Laertius IX, 1 Ilow-
Tayogag "Aoréuwvos 7 &g Anodrddwgog xal Alvwy &v Ilso-
oot Matavdglov, Eudocia viog ‘Agrépwvog 3 zal Matoy-
dplov. Deridendus est Philostratus Vit. Soph. I, 10: TUTRO
pdv yap v adeg Malavdgos, mhovty xarsovsvaouévos maQe
modhovg Ty & tf] Ogaxry , et quae praetereca nugatur.
X. (145, 256.)

~ Antiatticista in Bekkeri Anecdotis Vol. I p, 105, Kog—
Jv Ay 70 Enwpuu. Suwvidnys év devrége. Significatur pro-
verbium, covjus hic verus esse videtur et genuinus sensus,
et x0pdvl7n fuit nominis forma, qua usus ‘est poeta, quum
Attica sit zdgvdog et xopvduldg, v. Phrynich. p. 338. Plut-
archus aliique in aviculae galero non. decus, sed excrescen-
tiam spectantes , Simonidis dictum pervertunt, nominis autem
forma utuntur vulgari. Plutarchus in Timol. c. 37. ‘Enel
J¢ yofjv, &¢ doxev, o udvoy mior xogvdalrols Ao-
pov yyivesdas, rara Stuovidyv, aAld xal maoy Oy~
poxguriy ovxopavryy #. 7. A.  Idem de cap. ex inim. util.
10 (ubiv. ‘Wyitenb.) Ensl 02 ndoaror xogvdadijor 107
Aigov éyyevéoFar, zata tov Swvidny, xal néoa @u-
otg dvdgwmov péost gilovetnlay xai Lnhotvmiay xui @pIovoy
— Polit. praecept. 14. Enel d¢ maoarg zogvdaudioy,
rute Sipwvidny, yon Logov éyysvéoFuar, xal naox mo-
Auelo péos Tvag Sxydgag xal diapogpas, ovy yriore mYooy-
#eL zul megl voviwy Soxépdur Tov morizixdy. Eunapius in
Vita Oribasii p. 171: dAL 000% xopvdaddls, 7 nagorule
gnotv, dGvev Abpov, 0U0% ‘Ogifdotos v Gvev @Idvov.
Apostol, Proverb. XV, 68, Ilaocpo: xogvdalijor yo7
Aopov éyyevéodar vov Ziuwvidov otl, Enl vow
Eprorvmovitwy  xal  @iloverxovvrowy.,  Imperfectum  yo7v,
ut senlenliis accomodatunt, merito pracfert Schaeferus ad
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Timoleontem ’Eyyiveo3ur non esse Simonidis, certum est;
Zyyevéadar si ab illo scriptum est, excidit alind verbum.
Fuisse videtur:
Tldonot x0p0vAnae Xpiv
Aogoy [xapiat’] épyevéoRar.
XI. (128) ‘

Aristoteles Rhetor, I, 6, 24. Kol 7o Znawszov * 0ddeis
yop 10 Uy dya“h}v Snatvsi. xal 0 oi xJgol xal oi rpaﬁloz
dnavotio * domeg yag méviec 70y Ouoloyovory , & xal 0i
xaxdg memovdoregs Jia yaQ TO PUrEQOY oyoloyocsv av, &0
nsp el Qavlor ovg of qilor Wéyovor xal ayadel ovg oi
&y 900¢ dnawvotow., I8 Ashoudogijodar vmérafov Kogirdios
Pn6 Stpwvidov noLjoavrog

KopwSliowg 0 o pé@eq’)mab zd "TAtoy.
Plutal'clms Dion. princ. ’Ap¢ 9, womeg 0 El,uwm'(f);g Py~
olv, @ Sooaie Sevenlwy, Tolg Kogw{hozg 00 puvicey
56 Theov miorgarsvoact pera Ty Ayusy, 0TL xdxelvolg
ot neol Ihavxov & doysic Kogivdio ysyovo’reg ovvs;td;/ovv
7p0diuws, ovTws &lndg th Aradnuie unre Pw,umoug yqrs
“EMapag Eyralely ioov qegousvovs &x T7js yoaQis mvngg, 7
76 e Boovrov megiéyet Blov xal vov Alwvog, @y 6 piv
atv) Mhdrove miyotdoag, 6 0% tois Adyors &vigageis Toig
Idrovos, donsg &% s wounoay dupiregor maraloTous
&ni 1oV peylorovs dydves, Simonidis dictum, quamvis pla-
nissimum, non uno modo interpretati sunt et Scholiastae
Gracci et recentiorés editores; et Schraderus quidem, cui as-
sentitur Buhlius, nimium quantum a vero aberrat.  Vaterus
Animadv. ad Aristot. Rhetor. p. {2 Corinthios versum Si-
monidis fortasse perperam intellexisse putabat, cum non sen-
sissent, dyadovg sivar, ovg of EyFpol wy Wéyovetr, quod mi-
nus mireris, cum ipse Victorius Glaucum nihil ad sensum
facere Aristotelis existimaverit. Nec magis mirum, quod Iy=
rico Simonidi jambum tribuunt isti; sed videndum, ne uters
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que poeta confusus sit etiam in apophthegmate, quod Plutarchus
narrat in Themistocle ¢. 5. HaAw dé more 70y Sipwvidny
bl ’ - ~ > b ’ - 2
dmionwnrwy Esye voiy ovx dyew, Kogwdiovs uév Aerdo-
009vTa psyahyy olxotviag mohw, avTod 0% moLovusvoy sixi-
U » ~ N 4 -
vag ovTwg 0viog waloyeod Tnv Oyw. Jambographus Coriu-
thios pupugerat, eosdem quam maxime celebraverat lyricus
in Elegia quadam, teste Plutarcho de Herod. malign. 42
(Brunck, Anal. T, I p. 129 n. 23), cujus etiam epigrammata
supersunt in Corinthios Salamine sepultos et in duccm eo-
rum Adimantum (Anal. n. 39g—41) *) et aliud tabulae pictae,
vel statuis aeneis in templo Veneris dedicatis subscriptum
(Anal, b, 36.) Jambus ille veteris poetae Amorgini in pro-
verbium venerat, Ceus autem Simounides ob acuminis et
dictorum celebritatem in eis est, qui maxime placuerunt nar-
ratiuncularum amatoribus et inventoribus. Rem omnino in-
scite in Simonidem translatam esse, &ixoveg produnt tempo-
rum rationibus non accomodatae, Facies turpis jambico poe-
tae tribuitur, ut Hipponacti, Addo ne illa quidem, quae
praccedunt, de Themistoclis quadam cum Simonide alterca-
tione, ita ut marrantur, veri habere speciem, quamvis quo
spectaverit hujus postulatio et illius responsum non diflicile
est ad divinandum,
XIL N
g ! . ’ > ~ € N
Marpoerat. V. Mvowy Aciay* dyuocSévns dv () vnée
Kryorpdviog. magowule tis doty ovtw Aeyousrr, nY QoL
diuwy & tecoagaxooti (& mewre MS, Gronov.) neQl Nt
~ \ ~ ~ r k4
goyudy v doxny hafely dno Ty xaTaduusyTwy GoTVYEL-
’ 1 e \ ’ \ Al ~ 14
ovey ze xal Apordy iy Mvolay xara wny vov Trhépow
-~ ’ ~ b2
707 Paoihéwg dnodyuiav, xéxonrrar 0% Tf magoyuly GAAos
¢ zol Svgarneg dv Mydely xal Swovidyg év iaufoig.
*) Dio in oratione Corinthiaca, quam falso Dioni adscribi pro-
bare conatur Emperius in programmate Brunsvicensi 1832, p. tog
B 2 ’ \ 3, E) ~ ’ . -
Reisk. *Hpodérp yoo ov moocéyw, ahle 10 tago zei 1O Sipw-

¥idy, Os &néyouper éni rois wexgois Twy Kopwdiwy, Tedveuévors
(Cod. Ushin.a Niebuhrio coll. redeuuéyos). v Zedopiye D Erven T

)
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XIIIL

Steph. Byz, v. Axar3os. — To &3wnnov tnc "Axavoy
“Ardvog, EE 00 xal magoyls ‘AravIioc térTis, éni
TV dpwvwy, TOLOUTOL yag 0L TS ywous TérTLyss, 05 Siuw-
2976. Archilochum, lacessitum a quodam, Lucianus Pseu-
dolog. 1 dixisse refert, zérziye 70U mregov cvveldypug, ani-
mali comparantem se @uoer udv Addy Ovie xaé Gvev TWog
Grayrng® ondray 08 xal Tov wrepod Anpdi, yeywvirsgov fo-
&rre. Proverbium fuisse videtur et hoc ante Archilochum,
et ante Simonidem illud, quo hunc usum esse conjicio, ut
non mutam, quales Acanthiae, sed creperam, si apprehenda-
tur, se cicadam esse diceret. Imitatur Horatius Satir. ¥, 1, 44

Nec quisquam noceat cupido mihi pacis! At ille,

" qui me commorit (melius non tangere, clamo),”/

flebit et insignis tota cantabitur urbe,
Ceterum etiam Hesiodus Op. 711 praecipit:

& 03 oé y’ doyn,

7 v Enog einwy dnodvuoy, 7¢ xul dplag,

dls Téoa Tiwodar psuvquévog,
Acanthus maritima urbs erat Chalcidicae, Aelianus H, A, IlI,
35: “Agwve ¢ ZotL 10 magdnay, dv Kveyvy wiv oi Pdrpu-
20ty &v Maxedovly 0% Gg xal tevzlywy 1o yévog* dpovor xad
odror. Arsenius p. 36 et 444 (Apostol, I, 3o et XVIII,
35 Prov. e Suid. I, 74): Adzavdog zéinis, &ni iy dpovwy
zul duotowy* ovx ¢dovoL yap oi xsics Téraysc, ¢ xal TO
Buatgayos Jeolprog. Interpretatio énl Tdv duovowy a Rhe-
ginis cicadis, de quibus illa valet propter celebre Eunomi
Locrensis dictum, in Acanthias Simonidis translata videtur,
De mutis Rheginorum , canoris Locreasium cicadis v. Beck-
mannus ad. Antig, Car. 1 p, 4.

XIV. (201.)

Athen, IIT p. 106 e. Kovgddus 0% tag xaupidus erpnxe
Sopgwy. — Enlyapuos 8’ dv KG xal Guddosp® xovpideg
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8 gowvinar. & 08 Ayp xui Aoylvvy g 100 @ signxey:
dpiug ve xwpldag T8 xeunvias, Sywvidng Jé-
Odvvorar Tevdis, xwfLolor xwmpidss.

XV. (194. 162.)

Schol. Eurip. Phoen. 215. Kazevdodpy, dvid tov xa-
ravacdijoopat. xal Stuwvidns &v laufors

Ti vodta TGY poxpdy Adyey dvédpouov;
dvel ©ov avadoausiv uéllo. Aristoteles Metaphys. XIH, Ix
P- 1091 Iavra 0y ravrte uloya xol ;Luyerou %l avTd Eav-
70ig %ul TOig svloymg. xal Zounsy & avrols elvou fz‘mww-
dov y,axgog Aoyo ¢ ylverar yag 6 uuxgog Aoyog , woneg
§ vdv doddwy, Orav undtv vyds Aéywow, Verbo amJga—
pely eodem modo Pindarus utitur OL VIII, 54: & ¢ &w
Mehyoly 5 aysvelwy xvdog avédgauoy Yuvy, ubi recte alter
Scholiastarum interpretatur.  Dissenius Schweighaeuscrum
laudat in Lex, Polyb. v. dvargéyew.

XVI. (135.)

Athen. II p. 57 d. “Qea & 2py Eniyaguog® weu yuvig
#dhextopldwy neteqyey., Siuwvidns év devrégy ldufwy

Oidy T& xnvds Geov Mataydplov.
Excerpsit haec Eustathius ad Odyss. XI, 299 p- 1686, 51,

XVIL (259.)

Choeroboscus in Annotation. ad Etym. M. a Stwrzio edit.
p. go2. AN Zotlv iwtwog 7 evdein — TovTov 7 yevixy)
ixrivov. ¢ mega Siywvidy

Swhdyyy duméyovres avvix’ ixtivov Siuny,

XVIIL (214.) '

Etymol. M. p. 413 et Zonar. p. 967 V. mehov. Fgu’—

q;smb 0% dwx 70U wn'a, gnedyy stgnrar varc JLoOTAOLY, ©OF

naYe; ...L‘uwm()‘q, oioy T4 9 (Zonar. gyoi yag* ©0 &) uiv
EQMETOY RUQEMTUTO Lwioy xdztoror. Schol, Victor.
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ad Jliad. XVIII, fo7. Cweyota — uera 9& 700 I, énel ol
Siuovidys guols 10 [@ov zaxtoTroy zéxrnrac Blov,
nepl 100 xavdagov. Corresit J. Bekkerus 0 [wiwy xz &xay-
zar Bilov. Pro o pracferendum 70 quod a magénroro ab-
sorptum est: olov ad versum pertinuerit, an Grammatici sit;
incertum, Versus igitur fuerunt fere hi:

Oloy 700" Nuiy EpmeTdy TOPERTATO,

T0 Gwlwy xdxtoToy éxtnTar Piov.

XIX. (200.)

Galenus in Hippocr. 1. VI Epidem, Comment. II c. 1
T. XVII P. 1 p. 897 ed. Kulin. de vocabulo ozeviygwoat,
adstringere, densare, quod male explicet , qui 70 ¥ygos, hu=
midus, inesse putet, wy yLyvéoxwr, ¥no tdy Tdvoy 70 OTEVOY
Svoucleador orevvygdy. dlha zoizo (leg., ToUTOV) Y& HAQTU-
gLov &0ty avragres TO mogd Stuwvidy yeyouupévoy v volods
70l Emeowy-
Odx av Tis oUte Jdaoxios €y odpeowy
dvip Aéovt’ Edeioey, 0vdé mdgdaly,
potyog OTEYVYPN OVUTECDY &Y ATPATE.
Tavrov onnalver v orevyi. Idem in librum Hippocr. de ar-
ticulis Comm. I ¢. 65 T. XVIIT P. 1 p. 411, de eomposito
| OTEVVYQOYWOLOY — GO TOD OTEVVYQOY, OmeQ 0Ud’ avTo mAow
onualvEL T0D 0TEV0D. — evdnhov JE TovTo xAE v Sipcwvi-
dng sinev , $0¢ mwg ydvrwv. — Wikotrar 0% dylovdre xaurd
iy devrépay cvidafny. Atque hic‘ v. 1 legitur ovnw 76
ovTw, v, 3 oTevvyp@, v. 2 autem etiam novissimus editor,
alterius loci immemor, non correxit avyo Aéyovrar dis 2,
H. Steph. in Lyric. p. 314 v. 1 odzw, v. 3 cvvrvywy,

XX. (154)

Clemens Al. Paedag. 1I, 8, G4 p. 209 Pott, Ziuewridyg
08 &v wois lepfoig 0dx aldeitar Aéywr-
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KijAet@ouny LUPOLOL Ral JVOUEOL
XAl Baxxdpe® xat TGO TLG ‘éwrogog TopiY.
Athen, XV p, 690 ¢. Kat Sipovidys: Kilstpounv po-
pototzal Jvwpace xal faxxcgst. Ex quo Jvduaot,
pro Svpeauaot, Clementi reddidit Hemsterh. ad Poll. p. 1258.
Gvope, uvgor, Gowua. Hesych. Athenaei God. A. Baxxc-
eet, C. et Epit'. Bazxage, quod praeferebat T. H. Etiam in
Hipponacteis, quae praecedunt, Codicum scriptura est Suz-
#dget, superseriptum tamen 1 in Cod, C. Pro *T AeLqowny
B éxdetpouny. Aeschylo miro errore tribuit Epitome, Clementis
libri habent Baxzacor, Bdxxagy. Loqui videtur meretrix, ut
mulier loquitur in Aracreontis jambo, sive jambico carmine
in Etym, M. p. 523, 10 (fr. 89 ed. Th. Bergk.) Archilo-
chus ap. Athen, XV p. 688 ¢ (fr. 12 ed. Liebel.)
Eopvoeoudvas x6uog
zal o17id0g, &5 av xul ydowy dgacoaro,
Ultima verba eorundem poctarum admonent versiculorum.
Archilochus enim apud Athen. IX p. 594 b (fr. 64.)
Suxij mevoary modkag Booxoven xogwvag,
evndns Selvwy Jéxtora Haoipily.
Anacreon ap. eundem X p. 433 f (fr. 56):
Didy yag e Eévorg Zaooy 0§ ue dupavre miedy.
XXI. (219.)
Etymol. M. p. 634, 6. Aéyst 92 Sypwvidng axo0 y0hcg
Kal Tiig omtoDev 0p00RVpns FAoduny.
Sylburgius pro xaf proponit xazd¢. Deinde in égc0dvprnc
producendum esse vidit, aut legendum o6gooJvgidos,  Prius
ut falsum videtur, ita alterum praeferas Buttmanni conjectu-
rae, quae Schneidewino placet ad Ibyc. p. 180, Ille enim
in Lexilogo 1, 147, de Ceo, ut videtur, Simonide cogitans,
emendat hevauny , ,sc. adroy, ich entgieng thim durch die
Hinterthiire, svie bey Horaz postico falle clientern, ¢ Bene
monect Grammaticus xax00y0Awg haec dixisse Simonidem, Ce-
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terum posticum simpliciter non dici poterat 7 omodey dgoos
Gvgy. Contractum, ut 7Aoazo, est etiam xogdudy fr. X apud
Cyprios tegumeitum capitis, Suid. v, q)ouo'lw;v, Etym, M, p.
310, 48 Schol. Nub. 10.
, XXII. (220.) )

Etym, M, p. 270, 45 et Zonar. p. 339. diucaviovus-
og* GPovvousvog xul Jiadounrdusyos, mugd T0v Gavhoy Tov
TpUpepoy xal yedgov. Stuwvidng &y Loufoeg

Kol oatla Baivey inmwog b5 x0paviTns (L xogwvidys.)
Zonaras xal zogwwizns , fortasse ex conjectura , quia g ®0-
pwvitys intelligi nequit.  Gaisfordins ad -Procli Chrestom,
Hephacstioni adjunctam p. 470 Lips. versum pro scazonte,
vocabulum zogwwityg igitur, quod practer hunc locum non
extat, pro xogwwiezyg, ut videtur, accepit, cui tamen quo-
modo hic locus esse possit, non explicat, Tittmannus pro-
posuit inmog wg #0gwrog Tig, quod miror plurium virorum
doctorum assensum tulisse , cum et oratio debilis sit, neque
claudi versus Simonidi a veteribus tribuantur, G, G, Lewis
in Philologico Museco Cantabrigiensi Vol. I p, 285 (de fa-
bulis Babrii) quod praeter hunc versum Simonidem, non
Amorginum, sed alterum, Hipponacte posteriorem , illo me-
tro ,,data occasione‘* alio etiam loco (fr. g) usum essc sta-
tuit, non inagis me movet, cum versum integrum essc wo-
nep &yyelvs xzavd ylowod probari nequeat. Equidem, cum
ad sensum nihil aliud exspectetur quam xz0gwvis, VYavyyy,
yavotér, quo utitur Archilochus fr. 8 ap, Etymol. v. zogw-
vog (fods durw fuiv Soydrng v olzn Kogwyog, Egywv idgug),
scribendum censeo xogmvz'd'v;g, qua forma simplicis verbi vis
augefur. Similia sunt owvxzorgayidys apud Archilochum fr. 1o,
Cogodognidus in Alcaci fr. 61, xotgaridns apud Sophoclem,
spporonldng, orapulomidns, doyoyhvarudys , omovdagyidng
apud Aristophanem Acharn. 595, ubi Scholiastes: _Zlodéwy
0% Jov va énidsta murpwyvpexrg Tumy goaler, V, Lobeck,
ad Soph. Ajac, 879. Zetia flairstv, de testudine {{lymnu's
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Flom, in Merc. 28, de mulicrculis delicatis Anacreon. Hine
oaviofadilew, de quo v. Ruhnk. Epist, crit. I p. 113.

XXM (234.)

Jul, Poll. 11, 65. "/lgwroqndw]g d2 (Ran. 1298) oixa
1e & vois Spdaduois Ehxn Adyst- oxmmov-d& (C. V. oxtndy
et mox ounds) TO¥ auvdpds frimova. xal Stpovidng &
fapffonorig *

"H Tvglos 7 Tis oxmimdg i péye BAimor.
Hesych. oxvipov* auvdgov fAémov, ‘Arrixol yog xal 16 oxé-
205 oxvipog Afyovor. Dorica forma cst oxnndg, unde gxvi-
naiog 60irys ap. Theoer, XVI, 3. Multa de hoc vocabulo
et de oxvepig, oxvimis, 0 pexpoddyos, 6 @edwlds, congessit
Barkerus in Annotatt. in Etymol. M. p. 1089. IMéya BAé-
new ut BAémewy Gpd¢, dfoa Palvew.

‘ XXIV, (144.)
Schol. Odyss. XIV, 435. K« Swovidys RUsy  av-
109¢ gror Ndugawg xat Mawddog Tdxg
obToL yop avdpdy aip’ &xovot woLpévey.
Mediol. male nmotuevixwy, Eustathius, qui cadem profert p.
1766, 1, mowalvwv. Marddos vit, Homerus 1. c. Mutadsvg,
Hipponax, Priorem versum Barnesius constituit: Jvovoe
Nopgparg v 16 Maradog zoxigp. Alterum male interpretatur
Eustathius : 0970 Quldrrovse 0 moiuevixoy yévog xal oioy
Lwolow adrovs. Sui esse sanguinis dcos suos crediderunt
pastores, fere ut altiorum sensuum homines upum esse ho-
minum deorumque genus sibi persuascrant. Iesiodus gy,
108 0uo0der yeydact Jeoi Ivyrol v dvIpwnor. Pind, N. VI,
1. “Ev drdgdv, v Jedv yévoge éx puig 08 nvéouey pargos
duporsgor.  Ileroes Jovis sanguis dicuntur a Pindaro (Nem,
ILI, 65) ; pastores hic non a Nymphis et Mercurio prognati, sed
cognatione cum iis conjuncti. Nymphas quidem cx Hecataen
ct Phoronci filiabus procreatas novit Hesiodus fr. 13 Gaisford.
0. Rbein. Muf. ¢ woir. I . 28
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XXV. (132.))

Strab, XIII, 2, 6 p. 619, Tag d& dvopnuias TGy 6vo~
putwoy Quyovres Tivés dvravda udv Iogooehjyyy (pro Ilog-
dooshijyyy) deiv Aéyey gaol. — i o0y @roouey TY wogda-
Aw 2al oy Sanéodny nal vov Ilegdluxav xal ©o Sipowvidov:
00y nogdaxoioy Exmecdvreg, Gl Tov Otafgoyors,
xul &y 1] doyaly mov xwuwdle* wdgdaxoy T xwolov, T0
2upwvalov.  Schol, Aristoph. Pac. 1147 mdgdaxoy d& divygov*
ovte yag xai "Apyihoyos xal Sipuovidng. Cod. Venet, ab J,
Belkero editus ApytAdyov nagdoxdy 0v émoloy (1. dia mediov)
xal moga Syuovidy v Apogyly cvumagdaxijoty iy -
oty 6ecayuévorg, Scribendum videtur:

OV TOPOKKROLOLY EXTETOVTES ELUATLY

oAy UYL,

Apud Strabonem conjuncte Moscov. ovymogddxoioey, tum
libri fnacow, iudow, correxerunt Toupius ad Suid, T. II
p- 26 et Tyrwhittus ad Strab. p. 53. ldem vitium fr, VIII,
5 et ap, Zenob. VI, 44 7oig xontixrols ipdow pro siypact, Ad-
jectivum zagdaxog est ab &'gt’w, littera 7z loco digammatis
praeposita, ut in zyyavoy (Eustath, J1,II, 598), ndiyos, nd-
Aque, montalve (Onrw), ménre (BYw), nelazrng (Trilog. Ae-
schyl, p. 610), mgoitos (¢vzoc) ap, Hesiodum (v. Mus. Rhen,
philolog. I, 423); tum & transiiin o, ut mégdaks in mdgduhig

XXVL. (204)

Athen, XIV p. 658 b, Kail 6 Tgouthinog 2 nvgég dv-
doog 2oz, megl 00 @uov Ayunrotog 6 Skirog dv Jevzdpg
Tpwirod diaxéopov ovrwg® Ths “Ayains molg Toouldea,
megl Ny ylverar TvQls alystog 7jdioTog, 0lx Eywy oUyrgLow
npds Eregoy, O mEooayogevousvos Toouihixdg: 00 xal Si-
povidng pvyuovever v ldufo, o5 7 doyrc Iloiia updv
o7 mgosxzmovy] TyAéufgors — quae probabiliter a Co-
raé apud Schweigh. restituuntor;

ToAdov pe Oet mpoexmovelv, TnAéuPoore,
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jodgov:

‘EvraiQa pévror Tvpog &€ "Axaing

Tgoyﬁtwg QoavpaoTds, O xaTiyeyor.

Cod. B mosxmovyry wnhénfowre, - A etiam Tpréufowre. AR
grgop'hos.  PVL wgouddiog, ut in superioribus pro Tyogu-
A®os G habet orgouehexog, -drgo;u’ﬂsm. BPV autem, ct haud
dubie A zoudeix, Oppidum plaetex hunc L. non memoratur,
Galsfmdms /l;fouug.

k XXVIL (136.)

Athen, XIVP 659 d. 000y ody v magadokoy, si
xud 3‘1)‘”77];‘ qaav Zumeigor ol madaivegor uayetgoL* ngomrarro
youy xal yuuwy xal Jvoidv. Illsvangog & Kédaxe zow
700§ TeTgadtoTals Juaxovovuevoy paysigoy vt i Jlavdj-
ov *Apgodizys Fogrfi mowsk vavse AMyovie. —— xul moQd
Sipcovidy 0¢ gnowy Eregog® ‘

Xog dpevon, xo6 EploTUAR #pEd

g Tl xol yop 00 xadils EMLOTOMOL S
Libri y doagsis oayos, xmaa'grsz)»g, XWoagEvs:  coTTexit
Bourdelotius ad Heliodorum. In v, alt. male quidam Cedd.
zaxmg, Casaub. xedds. Schweighaeuserus haec ¢ lyrici Si-
monidis tragoedia desumta putabat,

XXVIIL (206.)

Athen, X p. 424 ¢ Tiuwy & &v dsvrépy olldov dovs:
savag xéxdyxs TOUS xvaIOVG QEOXOY OVTWOL® dndyorofvovs
¢ douodvag, @nd w0 devoacdur Gvopdons. zehovvrar d2
26l GouoTiges xul dovortyot. Stpwvidys :

"Edaxey 0vdsis 000 o?gvm:ﬁgoc TPV)0s.

XI\,IL (203.) ‘

Athen. XI p. 46o b, Ilozzygte & ﬂgmmv oidn, moy,f;-
suvte 1oy Audgyiov Stuwvidny v tu,u[’oz; 070 ©

"ATO TPKTEGOY ELAE VLY TOTIHOLR.
Libri editi, VI dnotpanslar, Cod. A <t D dlshnf‘!e e
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zpanelar. Schweigh. interpretatur :-pocula abstulerunt ei
mensam , bibendo rem familiarem ita absumsit, ut, quod
comederet, non amplius haberet. In eandem sententiam
Casaubonus conjecerat Gno 7oameliy siAé vy TOTHQOLG, 55U~
stulerunt illum mensae pocula;*¢ Doricam formam certo non
positurus, si ad “Auogytov attendisset,

XXX. (187

Schol. Ven. A in Jliad. II, 219, @okds* signrar dno
TGy xspouuxGy dyyelwy tév &v T saulvy d¢nb To Qwrog
(Etym, M. 7 103 mnvpog) dnwSvpuévor, xadc gnae xul
Stpwvidng e

AtTn 3¢ gobiysihos Apysin xEME.
Eadem leguntur in Cod, Amstel. et Paris. ap. Wassenbergh.
Jliad. I et II 1983, in Apollonii Lex. Hom. in Etym. M. p.
798 et apud Zonaram p. 1817 v. @okds. Athenaeus XI p.
480 c. Ai 0% *Apyetar (xUAixsg) doxodor xul 70V TUmOY EnELy
duiqpogoy meds tag Arrinds, @otal yovv joay 6 yethog, wg
Sipwvidns puoly 6 Audgyrose avry 08 @okixestdos, 7
eic' 5o dvpyuévy , oiol elotw of aufes xahovusvor. Schol,
Ven. ex Villoisoni ed. go£oyetdos, quod etiam Zonaras habet ;
Bekkerus dedit qofiystdog; ita Athenaeus et ex eo Eustathius
ad Jliad. L. c. p. 207, 12. Apollonius corrupte @oSy xetpdg
Schol. Wassenb. @o&i yetgds (oEiyetdog igitur utcrque.)
Barkerus in Diar. Class, Vol. XIII p, 171, XIV p, 286 et in
Thes. Graec, p, 2218 @otiyethos et pavipvidoy contra Grae=
cae linguae analogiam formata esse contendit; sed plura il-
lius obsoleti, uti vocat, compositorum generis; in quo pro ¢
assumitur 7, exempla congessit Lobeckius ad Phrynichum p,
665 5, Quae varii sunt generis, et ystoinovs, pokiysihog, Z5fogog
similitudine futuri aures fallere existimat, Sed quid si fuit
forma @igic, quales sunt yddig, Adzolg, vjoTig, mEUTGYLS
SuvAhig, ICéhueg, Igvhig, ILodhig, Mogues al. avzy Schol,
Veu. et Wassenb, Ltym, Zon, Athenaci Cod, B. uti nunc
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vulgatum est. Antea legebatur avry , ut apud Apollonium,
De vocabulo gotds v, Buttm, Lexilog, T, T p. 242..
XXXI. (131)

Schol. Aristoph. Acharn. 740, 03 pévoy *Agioropdyys
Inl 1@y yolpwy tag mhdag elpynsy 4 aAda xad Stuowidng
ouolws &md yolgov *

‘On)ég éxiver TGY Omodiey wod&,
Suidas v, 637 eundem v, adscribit, ubi pro 07 ante émio-
Hwy noddy Gaisfordius ex Codd. s edidit.

Incerta.

(Fr. 208 Gaisf,) Hesych. Ko’chaga. — nTVQ0 TOQN
Swwvidy, Schow. émrvpa, = (Fr. 217.) Ltymologus p.
264, 25. tegoLa xul TOQPOLG oS¢ mupa Stuewvidy, V. Koen.
ad Gregor. p. 514 Schaef, — (Fr. 218.) Etymol. p. 817,
55. Orion p. 168, g. Ynvdg, 6 Qatarpos maga Siuwridy:

Stob. Florileg. CXVIII (CXVII), 6. Stpwvidov '

‘0 O’ ad Sdvatog Extye xal TOY GUYOUAYOV.
_Inter Simonidis fragmenta ponunt H. Stephanus p. 530 et
Hertelius atque Brunckius in Gnomicis poetis Gr. Versus Co-
micum poetam prodit, et lemma eo est incertius, quod prac-
cedit proxime Stuwridov, Potest tamen hinc error ortus.
esse, quod Simonidis dictum a Gomico expressum fuerit,
Zuys 1e A, B. Epuze xol Trinc, (F. épyxer) ,,éxixe. Sic in
libro scripto: in impressis vero épexe.. Codicis lectionem
praetuli. In #ydve primam producunt alii poetae, corri-
piunt alii, idque pro dialectorum diversitate, qued observavi
ad Euripidis Hippol. 1455. Idem tragicus in Alcestide z
"Adpyrov &v Jopotoy doa viydve.“  Brunck.
Scholiasta ad Aristoph. Pac. bgg, ubi Trygaeus de Si~
monide Cea ait:
“Ore yépwv &y xai cangog
#épdovs Exare x&v inl §imog mdior*
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' a3 .
enmolat: éné indsy pouvydvov, Yudov. Afyorze & av Eai

guhoxepdel, Méyevar 08 xal ahrews:

Ocod SéhovTog %y émi pLmog mhéoug.
Ad hune senarium allusisse vidétﬁrAristophanes, nec ulli ve-
terum poetarum majore ' specie veri tribui potest senarius -
~inter proverbia receptus, qﬁam Simonidi Amorgine, Eo au
tem quod Aristophanes ad irridendum lyricum utitur, id vel
forte factum est vel prbpter poetac nomen, ut coraparatione
‘vetusti Simonidis recentior magis etiam premeretur quam
verhorum Jeoi Jéhorrog permutatione.  Stobaeus in Eclogis
1, 3, 19 senarium habet sive lemmate, ubi Heerenius Simo-
uidis. Cei nomen ponit, Plutarchus de Pythiae oraculis 22
s yo Illydegog 7y 6 moujoug® Jeov Jédovrog %oy ént Qemog
w)éotc. Boecklhins Fragm. Pind. p. 554 recte judicat, hane
‘senarium non ex lyrico carmine desumptum, sed per se ab-
solutum esse. - Eundem sub Thestii ,,seu obscuro seu corrupio
pomines profert Theophilus ad Autolyc. Il p.108. 110,  Sui-
Jdas eum habet v. ¢unds. Scholiasta Baroce. Eurip. Phoen.
398 ex Schol. Aristoph. repetiit,






