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'El((Ül1 tnulieris nmi1ch; llt rotlt:Ho accl!htU, U'. vhldnr,
<iK(tl~, pagi, 'J4W'1!; fuit n rouliere «ieU. De (IUO pago com~

tnQde llic exp:icabitui':' 'obi definiendl1s loeus est, iil quo
tonvenit hospitalem muliereJu Becalen Thesens. Elsi iam

tu~ illditmn ci Joeo bornen a rouliere {niss\!, non credihile
{:si. Jd posten factum, ql:Iulli l10tum ante "ieinis, "iatol'iblisj

l1om'en mulieris ~aiorem ädeptum esset celebrita1;em ab Im.
spitio 'thesei. Ac fortasse noll, fallax conieclUra erit t si lJuis
a Theseo deilnim, post mortem Becales I i11 llOD'Oreln ho­
spitae suae institulnm statl:~at, ut ab muliere nomen transfer..
i'etur in pagum.

lam de pago quod pauert hahealft., fortasse mea cu)pa
est, quamquam non credo multum esse, i:juod me prae1ei'ierit.

Primarium testimoniuln, quo unO Meursius de popnlis Attieis
in GraMV. 'thes. Vb!. IV. I). ']I o. defungituq neque alitld,
putem apud CorsiliUIt1 exstal'C, cuius locus l:Jui hUc perltoef:,
nun!! non ad rtlantlm est, Stephanl est By:tantii: "EKtiJ..7J, o~..
~!fJt; ..~r; A60JltlJOt; rpvJ..~r;. jj o1Jft/rr7j,; cEKrÜlitOt; (111. cExd..
o " \ CE "Q. CE ,'~\' CE ' .c' '. <v ;Ii.Wr;). Ta 'Collixa KaA1jv6V, ~KaA1i"u1i, Y.'(XlI:/(ft. "lU .uXU';'

106mr; (al. cEx"xlwr;) 'zfiVr;. Deinde admodum probahilis ItÜhi

quidem Adt. ßeringae Obss. ci'ii. Cap. IV. p. 55. l::oniecltlra est,

apud eUildem Stepllanllln in '.A''r(iÄ~ j uilde 'Vulgo Jral~ i'l.t
1el' pagos slve populosAÜicae a Meursio, Spol1io, el Corsiilo

cJuoque F. A.Tom 11. p. 2:h. sq, l'ccenselm', reslituentis He.;,
~, W',r1~. roInf, r. ll)~H. IR (i3
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• " 'i" ( 'I 'A ")" " '.i' jenlen pllgum. SIC: - fJSV~'I5.a.t 06 SCI. ....J,.rSI>l'J lCC('/;U (IV/)

I Cf _~I )' C t n ' 'CE' '
'f(lOltOV(;, on uINtOV ()P(J~Ut, CU\; 'Ec) Ef(r(J.(}lJ, "lU X (J, I> 1(.

Commendnt vel postulat cam emendationem secIuens Stephani
cognatll cum Etymologi et .Arcaclii de nominilms in l'1J pl"ae~

ceptis dispntatio, quae tota ad {jltEqouJ'/jli,a{Ja spectat. Atque
hoc loco nititul', quoll coniicimus, pasulI1 sie, CEy.aA~, dictum
esse, quUnt mulier esset CEy-oJ,7j. Olim quidem apud Hesychium
in v, 'Ella/,Ho(;, atque iude apud FavorillUlD (eIl. Basil,) in end; v,
eliam mulier mule ch.Xtl',~ scribehatur: Jegitimum accentum hubet
}lUleter alios Arcadius p. 108,22. I-Iecalen pagum in tot in­
scriptionibus Atticis apuII Boeckhium semel repperi, e cOllie­

chwa Boeckl1ii sane qtlUm pro]Jabili, N, 27- p. 46. at<juc iude

apud We1ekerum in Sylldge Epigr. GI'. p. (77' d~WJ} 'A8'fJ­
llut'CUiJ d[l'E:tfJXEV EWV cEJl/lt}.1J3811 'A'J.XlfpQCU'P. AJiud molillir

ÜSannus in Sylloge Insel'. p. 298. Mirabar autel11 seme} il1~

vcntum, et in monumento, ut Boeekhio videtur, non valde
antiqua, qntlm iam persuasisaet miM tesfimoniorum paucifas
mature obsolevisse hoc pagi nomen, ef alii euidam appella­
tioni eessisse. Sed, ut clixi, fbliasse non eaest testimoniOl'um
puncitas, quae milli. visa est. Ego nune unum habco quod

acIdam: Lex. B.het. Bekked I. p, 247' cExriJ.l1· Jij~(J<; .Aeon/oor;.
De love 'Exald(ll Plutarcbi verba in Prolegontenis, ct

IJesychii itemque l"avorini glossam: cExulEto!J Zevr;' {)11 'El/aAn

iOt,nil1tlTO,Cap. X. p. 23. posui. Ubi moneo ncgligenter scri­
ptum videri öv 'Exa}.1J to(lV(J(J,TO: non Hecalen enim videri

l.rJQVI1lf.I1:Ta t , sed ThesemD JlOSt mOl'tem Heeales, ct cx voto
Hccale!;. Vota Iov; feceraf Hecale pro reditu Thesei. Dicam

obiter Imc opportunitate,. cur in Prolegomenis p. 9. ct pag. 10.

ubi de Petwllio agitur, Etymologis fidem denegaverim in eo,
<Juod ipsi sacrifieatum esse Hecalae tradunt. Dieam 8tltem
maxime proptel' Welckerum, vil"um doctissimum et amieissi~

mum, quem memini, quurn pars prima iIla a me edlta fuis.
set, Cl( me Cluacl'ere, cur non potuerit Hecalae sacrificari.

Concedo potuisse Eieri. Ner[lTe hoc negaveram; J)raesto cnim
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~rat cx Plutl.lrchi Thesco CÖlmidas, fp ltttf!t v~v jA}hrl!ato~

Itl~ nf.!orEQo'P 1]ftSQf,( 1"1:;)V 0tjadrov ?(itov barll,;ovat ,tEjtP1Hll,10t

K(d ."i'lfiV'rtir; nbt,v lJ"IY.(UO'rE(lOV, i; ~tÄ~plroPtt 'uluoui ete., Qul
iTllrn:U:C'!/ Thesei ct naiJarrortp conccsslls }muor, tjuidlli idem

110spitaelIccaiae fuerit? Verultt t[\:tUItt duas "iderern narra~

tioucs esse, unaltt Plutarchi: 1!:T'l10V ~d(J 'EKaA,4ata 0" lt8(:lIS
iHiprfl U1JPIOV7:E, <ExaÄslql Litt, r.txt' 7:~P (EKcfA'1V li7:1/'((JJP, <ExIX'"

UlIllv VltOKoqtl.;0ftliVOl, d'Lli 1:0 xuxlilV1]v fJiov bJ'i'a xO/Hoff 'niv
f:J'1aia ~l!vt'~ovuav ete. aIteI'llln Etymologol'nm: i{}v'ov Ja
I:l.J'fi vUiSeVl(i(U 81loia: milli potior auetoritlls I)lutal'chi j

EtymologOl'um auteIl1 oarr8tio del'ivata atque contraeta Cl:

,ma pleniol'c atque accl1ratiore narratione, Cllins testern Plu~

tarchuln bnbemus , videbatur.

De situ pagi , nOlIne longe temo.tutn a MarlUhtme, ubi

turn gmssabatur taurus, fnisse; alitIl1!lnto certills COllstal'et;
si VCI'um esset, quod e StephUllo By:tantio efficitur; eiusl1cm
tl'ibns t Leonlidls, fnisse Hecalen ct ßlaratlwllcT1Z. Narn sie

Stephallus: lJlaQafhxiv.1 iJ~fto' 1:ijq Ati()V7:t'~or; q:rvAijr;. NUlle
COI'sino T. I. p. 1~6. et p. 251, sq. cl'cdendum; ct Bocckhio
Corp. Insel'. Vol, I. p. 309' Aeantidis fuisse tdaralboncm, el

AEOV7:lJor; apud Stephal1um erratum esse sive librarii, sive

epitomatoris, sive ipsius Stephani. Nisi etiamnum jllaceat,

qua COI'sinus l'atiooe SteJ?haoo subvenit: At fieri fot'tasse
poterai, ut tUlcto tribttilm numero, variataque PopulbrlUlt
serie ßfarat!ion ex Letmtide in Aeanti'clem tribiUlt mig;'a'l}erit,

Vel'um ut sempel.' Aeantidis lI'ibus Marathon fucrit, manebit
hoc, non nimis remottun ab Hecale Marathonel11, ct medium
fnisse Hecalell inter Athenas et Marathonem ilrt, tlt qul
Athellis Mal'athonem proficiscereUli', facHe pagutll attillgeret
Hecalen. Praeterea altCl'a ohsel'vetnr; qua Phttal·chus. bau in
l'e utitur; sed nota eliam aliuhde locortim ilIortil11 designntio:
'0 dsf?h'JO~ir; lm;ftyor; slvat fJovÄQ~ISPOl;; l1~ta JE Kai d'I1/1ayW­
reifI', 19ijÄ.iJcv Elti top lJtla(luihJvtOV Tavftoll ov?- oAlya lt(Ja...

"/Wl;ra Toir; OtXOVUl 'Pi" TE Tfl d 7T. o!..t v 7HXr;iXIJ7ITa.
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Dcscriptioni itineris l\famthonn versUs pronciscentis Tbc"
sei insero Fragmentum LVJl*. e Stephano Dyt. v. TfJtNJ~UJrr;.

5tl'abonis indicio, qui quam lih. IX. p. 400. (6 f 3. Alme!.) obiter
f!leit pagi T(Jt11ErtEir; mentionem, satis aperte monstra!, Athe­
nis exeunti eum pagum vel'SUS septemtrionem fuisse. Unde
probabile est, in viciniaMarathonis fuisse. d ftE11 ]f1jrpUl·

(Jor; bc TfltPlif.t!WV (eorrigunt TfltPEJ.dwv) TUr; a(lzil.(; EXW11 ;
< • J"(" - J I >' ~ 'c r' St h 'Q8roV B utU TüV 1/:1: un" lirp OV Kat 1] srpvqaetc. er ant
verba 8unt I

TqwEjU:'lq, J~ftOi; ..rir; ](61tQ01/:lJoi; rpv].,jr;. dtoow(}og

Poa; dlJll{Wr; Tf/l11lifu,'lr; aNtytJurpOVUl, 7;011 J~{W11. }Ütl...

lt/tazor; cEK«An, T(ft1t6fHta1!. OOl]W).P7r;, Tqtve.

ftEVr; ete.
Et nune quiilem T(lt'/lEftElr; Atbenas inter et Hecnlen pllgum
fnisse statuo. Sin fuerint inter Heealen et Milrathonem,
Fragmentum LVII*. ad Capitis VI U. initium differendum erit.
Choel'ilus quum ad Cepldssi fontcs raptum Orithyiae retulit,

ull'um celelH'cm iIlum Cephissum intelligi voluel'it, an aIiurn
Elt·u.ilUltm, quem nuper ab Atlico iHo distinguere coeperunt,
de quo Siehelis ad 'Pausun. I. 38,5. nune non dcfiniam; sed
VCI'sum profcrl'c placet pl'ohabili Hermanni cOllieetura resti­
tlltum Choerili: J,piJ'e' &{tS{JroviJftv (vel d{tEqyoltev1jv) n1Jyag
iJno If:'Jrptu(Jolo. ubi meurn iudicium, cui forma verbi media
placebat, commendat quodammodo Epieorum usus l'ceentio­
l'llm, ApollOllii IV. II44. Nonni XXXI. 206. XXXIII. 5.
ubiljllC da carpendis floribu9, plalltis. Est tamen ct activu~.

&ftEftYW11, apud Nicandruln Fragtll. IL 69'
19itur Tbcseus Athcnis proficiseens contra taurum Marll'"

tbonium eum in locum dcvcnit, quem hahitabat Heenlc. Illll
nua nobis fluidem nota fIecllle: nam alias, de quibus ege­
rat illdicatus a tue Prolegom. p. 12. Ptolemaeus Hephaestio'"
nis, ego certe non novi, ni forte llUmeres Minois filiam cEKU_
"1j1l, quae vulgo fcre])aLur aplld Apollodorum Hf. J, 2. ubi
tarnen Hcyoiwl ex libris nomen aliud, quamfJuatn Deque
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ipsum verum, ut videtnr, sed propius vero, •.d"C:""1JJI, resli­
tuit. Similiter , sed coutrario modo, peccalum a librariis

in Olympiodoro: lw .dlxuÄÄll' in Schol. l'indari el Ammonio:
EV .dlY-all1 ~ Callim. Fl'agm. XLVIII*. LlI*. L1W'. pro ~o.

8tra, quae debet essß, <B;«l'J..l1'
De aa narrationem fal,tasse ila eXOl'diebolur Callimachus :

Ihi advenit, ct obvia Theseo fuit H~cale, '$HMh 0' Em'~ ut
incipit Odysseae !ioer XVIII. Vcl, quod praefero, 'CODVCr­

sione magis repentina, et ut statim leetor novae l'ei initium
lloscen~t: ~liv Jl Tt(;. Ut si faeias: 'I-Iv 06 'n(; 6V -roiaOE(1(n

"vv~ - ad exemplar Homeri, Iliad, V. 9' X. 514. XIII. 663,
XVII. 575. Odyss, IX. 508. XV;417' XX. 287' Cf. ApoHon.

Rh. IV. 1444. Nonnus XI. 248. XXI. 324. XXXVI. 479' cl

Evang. 10. Ill. I. IV.46. V. 2. 5. VI. ]0. XI~ 1.49' XIX. 41.
Altera est, etiam magis usitata pocHs epieis omnibus, Horne..

1'0, AI'ato, Apollonio, DionysioPeriegetae, Oppiau~ Cyne­
getiem'um sc~iptori, Ioanui Gazaeo, conversio novaeque rei
introduclio: "Ea.t Jit n\;. "BaH 7:t\; apud Hcsiodum in Fra..
gmentis, alibi. '.dJI3"fJJWP 1'11 rt(; EfJu'V Tlleolyt, apo Athen.
VII. 296. D., "Ban nOAt\;, Bomero praeeunte, Nonnus IJI.

258. XLI. 14. )lEvita TC' idem XV. 169- XX. 149' alibi. Kain, apo eunel.

Expooehatur da consucta hospitalitate Hecales. Fra,gm.

XLI.*
'fi'ov Je $ 71JaPTIi(; MirtAt

~Qa qJtÄ()'gEPt''rjI;' l!XE ralf dro(; dKJ.?ji:(JTOV.

Eaodem in selltentiam infra scriptum : - ptA(/gdv6t(J ~ltij(;­

~VllQP rUQ enav}.tO/l l!fJY.EP änafnv. 1hl~ prhnus edidit a Val.
ckenario (EpisH. Tittmalln. P.49') admonitus Ernestius. Cf.
Diatr. Eurip. p.130. et Butlmannus Lexa. I. p. 15(;). not. 3­
MaSis insolenter NO.DllUS Evung. 10. VIII.46. cod.em mOth;l.

. inl1'jpQ. usurpavit: dl*71Aaxl1j' 671t'i'lea. 'fi"Q\; retilmi emu
Dentleio, ut vulgatam in Scholiis Aristoph. Acllarn. 127. 5cri­

plul'am, Nam laXE arsyoq; ut eat tl.(lud AIlIl,a,l)\ Fabl'i p~ 165,
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(p.365. cd. EI'n.) in scholiis Aristoph. pl'imum FrolJeniU$
edidit, ut ohservat Benl.leius; in Aldinasic: EUX: 8(,; 'Y~I! 1:/;­

"0(; ud. Deinde de duobus, qui hoc posh'emUlll hemisti­
chium ajfenmt, qoos laudavi io Prolegomellis p: 9. Suitlas
in v. cE",CA"1, etimn Leideosis, cl Gaisfordii, ntxo~ ballet,
sie: E;:e rJ(J 1:EiXO; UY.}"~'iI1Tf))t. at Etymol. Gud. 07:iro;. Et
praetulerunt uriro~ Kustel'Us ad Suid. v. cExal1:}, Ruhnkenius
Epist. CI'it. H. p. 179, ubi Callim~cho Nonnum XX. 28\1. eil;

JO!-(Q')J (!;t'J.11fur;o')J li7:0tl-tOtU7:01O Avy.olhlrou, admovet; et nu­
per Boissonadius. Ad signifieationem nihil iolerest. Par est
in utroque, g.ErO~ et dyo(;, i0801entia ab co, quod domu$
t;ignificatur, quum vulgo 'fErO~, itemque (17;/'1'0(,;, tectunI pro­

pl'ie, vel partem domns superiorem significet. Sic ur;/'ror;

Mster Fragm. CXXII. dr0(,; b. in Cer. 4. Fragm, LXX. 5.
Estque is constan8 poetarum CallilDaeho postel'iomm usus,
ApoHonii H. IOB6. Cylle{je!ieOl'um scriptoris III. 120. Nonni
XXXV. 12. 95. Tryphiodori 547' 580, Paulli Sil. 'EKpf!. '1:. 1-'.

JxxJ., U. 10Z. I Ta. 252. ·A,4J.84. Unus Manetho H. 430. VI.
143. 553• • ir0f;: nam sie scripserat haud dubie ubique Ma­
netllO, non o"rEyor;: ita usurpat, non ut partem, sed ut to­
tUln sigl~i6cet, hae peeuliaxi significatione, Oty.1]t-HJ: mereb'ieium:
quem usum illustI'ant laudaU Valckenal'io Anim. ud Ammon.
p. 1,]8. Sealiger in Propert. p. 270' Casauhonus in Sueton.
Calig. c. 5']. atque ipse Valckenarius. Hinc eolligas llaud
jlJepte, quod etiam ad rem faeit Callimachi, .tror; sive OT:&­

yor;, lI]Ji de habitatione dictum in universum, de viii tantum
cas~, tugUl'io, qictum esse. Cum Manethone .13ror; igta signi­
ficalionc, cOffilDune, ut alia l1onllulla, Sibyllae est loeis a
Scaligcro a,c1 Propertium indi,catis Iib. III. et V. Add. Dios­
caric1es apud Iacob.sium in 13runck. Anal. Paralip. p. 'J06.
Anth. Pahlt. n, p. 422. ThcoCl'ito n. HG. dictum de habita­
liane Simacthae (JT:6rO{; quo iure ad eand.em signi6cation.em
Valckenarins 1. 1. rcvocet, dubium est.

t11. Ka}.11, appcllala mulic!' ab bospitalitate fuit. Quam
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DomUlIS ol'iginationem laudati U me in llrolegomenis p.8. sq.

Elymologi, Magnus qui dicitlll', .Gudianus. et cx: Etymo!. M.
FavorillL1S, tum Suidas CuIl1 Etymologo Leidensi, ~ n f! /) {;
~ a VT ~ l' X a;\, °ii ua, eam nondllbito qui n ipse in CUl'llli nc suo
proposue1'itCalJiOlachlls. Fortassc non totam, quulem GI'am.
matici exhibent, sed tantum uta ve1'bo XUA8iv dictam ess(~

<Exea1Jp ant aperte doce1'et, uut tecte, sed quantum satis

hominigraeco, signi6caret. :Sic quum non tarn proprium
nomen fnerit <ExaÄ1] , quam appellativum, vel ~ognomen,

coniectura erit Don ilIa quidem necessa1'ia, sed tamen minima
illcpta ,aliud ,Callimaehml1 nomen Becales, VCI'C pl'oprium,
cornpertum ha.buissc ae pl'Odidissc sua na1'1'atione. ad lIl~dulll

Horneri.: 'A(!vuto{; cf' Qvo(k' BUXE' 'roya(l 3ir:o 7Hh-vta ll~l:1J!!

EX Yl!VE'r~~' "7[flOP 08 'V8oe xl'drjUxoll Q.nUIIl:Er;, OVJlEY.' «nar­

rEJ.J.E(JXE xtcOv, öu nov 'Et{; aH.oyol.

Sed quod dicebam, Imins sive nominis siv!J cognominis,
<Ey-ci},1J, originem ab ipso monstrata~ Callimacho esse, eam

scntclltiam adiuvat atquc eommendat Fl'agmelltum, quod pl'i­
mum a Fa1)ricio BibI. GI'. Vol. H. p, 484. iodicatun~ Ruhl1­
kcnius (ad Callim. ed, Em. p. 430.)' communicavit eum El'­
nestio, CCCCXXJX,*

'l:ovro rUf! avr~v

lt.wpJjnlt xa},/;oll nE(lwyÜr;.

Apud Sllidal1l v. l(rofl~rut vulgo av'ii halJctm'; III libris
Gaisfordii a:vn}r;, cnhw. uih'; P, i. e. Hecalen, Hcmsle1'­
Imsii apud Gaisfordium, itemque Ruhnkenii 1. 1. correetio.
Ha mÜcm accipio verba poclac: 'hoc nomillc, <EY.J. A1'J1' ,
iUam ~ocal)ant vicini, nb co, quod invitabat omnes. Ordi­
nem Fragmentorum, huius cl ante commemorati XLI*. utrum
p1'ius fllCrit laco, non definiam. Alia Rllhnkeoii 1. 1. exor­
nata a Toupio Emcndtl. in Suid. p. H. Vol. I. p.. 3,59. 60.

(T. I. cd. Lips. p. 25,. 8.) ratio et cOlliectu1'a est, de -l1T6QXO­

flUTWlJ ilIo, CExu').lvll, vel, ut volebat emn Ruhnkcllio Tou­
pius, cExaÄt1Jl'u, accip,ienda ess.c vel'ha. CallinlachL Min,u;>,
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ut mibi videtur, probaLilller. Qui enim testantur Je vnQ-.

~Of.!t(ll/(~, laudati in I1l'Oiegomellis Plutarchus ct Etymologu~

I,eidensis, cx quo Etymologico Magno restituendam· hane for..

mam CEy.uJ..~'P1JJI, vel potius cE'Y.u'Al'P1JII, vidimlls ,Hla onmia,
Hecalesia, Iovis cu[tum cExulElov, )lOllorem Hecalae habitum,

f,:UfD invento .JnOy.of.!HffUF, postel'iod tempori, post Cliceptum
ab Hecale Theseum. et post morlem Heca[es, aSllisnant. At

haae :7:o:ih:o yall aJrirv y.CJJI&lj'rat Xet'Alio'P.1llif.!t11rbir;, maDifesto

dc co sunt, quoIl aDte advel1tu..m Thesei fuerit. IUud iam
manni, Plutal'cho ibi Don I quod Toupiu5 opinabatur, Calli..

machuro, sell obvcrsari Philochorum. Quo evel,tihu·· argu..

InentlHll, qllod simm in sententiam Toupitts eaptahat ex si.,.

Ulilitlldine .verbol'um Callimachi y.oo/L~rat 1tliQtaYElir; s. nliQ'1J"

rElil,;. cl PlutaL'chi Ot 1tif!t~ J~fJ.Ot. Deinde etsi nemo nega..

vlwit bone vcrsatlllll in Callimucbo fuisse Toupium, tamel\'

metl'i periLiarn CaUimachei desidero in coniectura bac, qua
~1It: ita legcndl1,m alque amplianduTn videri locum scribit:,

cl!.'xeiAlvVUV· TOV.O ra(l av.~v

~CJJf.(~.a4 ~~AIiOV nli(J41l"Ür;.

Spondei CU(ll cUCSUl'a in qUal'to pede taro rara apud Calli­

maohum cxempla $unt, ut piaculum 'sit, coniectando obtru..

dcrc poetl\C, quod iUe dala opera ac prudeutissime dcfugcrit.
Huit(s spolldei dieo, ct huiull caesurae, q\lam sie positum
·Ey.u.~u,va1! ffacen~t. Nam posse in ea vel'SUS sede spondiJum

ellL!.l cacsul'l] poui, etiam a CaHimaebo, 6t qua possit <:ondi­

tionc pan.i, excmpla doeebunt huee: h. Iov. 78. b. D;an. 99'
1.1. De\,4. 298. h. Cer. (:13. n4. cl quae alia, non Inulta qui..
delI\ , scu idoJ;Jel;l. numel'O, eiustlem generis. At huie exem..
plI), cEXU.A(VVff,V I similia ac paria, prl,let91' h. Ap. 40, 1j.U1:lit"
l1~i l'cotl:\ laeobßius, Blomfieldiu$, Bois.sonadius: 4v ltU'1;li'i'}.

qUotl ipsllm editum iu antiquioribus Callimaehi c....:emplaribus"

cortc H. Stephani in Po.etis IH'iDcip. c. \1. d B. Vulcanii ~'e­

perio; ~t lll'aetel' Fl'agmcnta LXVII. 5. CXXIV.2. il,l ql,libus,

.fll"~~ 4(:1'~l>~lllr, '{cl Cli~I.Il':lUJ.1l fe~'lul' fll~~.· <:t nET~ov, Imcc
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Inntum exstant, h. DeI. 226. lI.Cer. 150. Fl'llgm. CVI. 3. CCH•
• ,,'" ,~t t.' I' ,t-"UMIlI plAl1, uVVllIuat rUf!:' ap,VVtilV no.Vtll uOVAOl\i.

'räacls 'l:dsapf)(!lac;' nor:l Tal' {hilv IllX((lC; Jp.u((niv.

anvf)U nan' Aybov7:o nUf!aXf!~~t" I {)(1(1« 1:' OJancov•
•p t ), , "I' I A" '1'lJYWV uaTV AlnWV mC«U7:0V .n.tOMvUO•

. De quo numero si dempseris h. Cer. 150. ubi :tEVII fOJ'tasse
Iibral'io dehetm' male memori ex ve'rsu lluperim'e 58. dori­
eae formae :tfJVC;, nt in pocta Don tantum censeo nmorem
dorismi fuisse, ut hoc maluerit, 'rap :TS1;'V, quam quod ex
MS. Venelo Loesllerus anDotavit, ahlCl'iore numero, 'lUV ~hQJI;

deinde si dempseris Fragmentum CVI. olim a me ita emen­
datum, anvou nav'l' ErWOVfO nUf/u' XflEOC;, et Fragm. CCII.
cuius singularis ratio est: URum rcstat, h. DeI. 226. in quo
aeeidisse CaUlmacho puto, ut semel excidere sibi pateretur,
quodesset contra suam artem. Apud I10merum quidem (l'p,v~

)'SlV aliquoties legitur in hac sede. In Fragmento CCII. non
}llacet, qUQd G. Berohardy Annot. ad Schol. DiollYs. Pcrieg.
p. !002. proposuit, <P~r'ov - '1mu1(1171>Ov Alo}.,{ot/,o: itaque
auto •/oxam:6oc; scrihendum. si quid sit isti scripturae varie­
tllti tribucndum, aut sel'vandum vulgatum ':Ioxaa.ov arhitl'Or.
Ut excusent caesuram simulque hiatum nomina propria. Quam
in reID apta sunt excmpla, Apollonii I. 77.. Ci 0' "IrjoV "Ax.o­
qlJu"o, et maxime Arati 592. drt/,vov <YO(?0XOOlO. ,]55 eu.)
fjJt/,E~VO:;; iJdlow. Etenim is est Aratus, (!uoeum se eomparari
ipse non noJuisset Callimaehus. Ethaec quidem spondei in
quarto pede eum caesura cl eum hiatu exempla sunt. Sine
hiatu spondeus eiusmodi Arato, aliis, aliquanto magis u~ita­

tus est quam Callimaeho; plerumque eum hac conditioue,
ot pcdes quinttun ct .sexfum longum impleat vocabulum, sie;
KliAumo 'r' 'HUX'l(J1j .e, vrr6q t1.v.ov l(snav{!olo, dyuvov

1'058V..ijf/Oc;, ImlEtKco(1' 'Jjdlow: Arat. 262. 447. 506. 832. (100,)
cf. 8. f. (79') 881. (155.) 1050. (:198.) l(},:l)"ov~ov Nav{lollOuo,
dravoii lJ1t11jrow, 'Oip/cop EiJflvvOfL1:j 7:8, iJt's(1{T' 011(JUvliln­
(mi, druvo.iJ 41J;:~dxotv, "rav.ov V1j7tt~XOllJ:O), ::J;vya7:(1wP "1"18-
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UOto.: ApolI. Rhod. I. 154. 186. 503. H. 542. 955. IV. 868.
91 I. 1lfj(U; uJra, 1]Ellow Dionys. Perieg. 84. 487' 970. druv­
wv >.A,.muloov ielem 57 [. ilruv~ (?){itUV7:tP1j Maximus 19 f.

271. 596. tlruvfi ](V1lfjOrEVEln iclem 264~ At ubi aHa eaque
masis poctica fOl'ma l'estituenda exoptata numeris alacritas
redditur, non dubium quill sit reddenda. Ut staUm appa.
ret apnd ApolIonium H.686. <Bootov scribendum, et IV. 895.
revocandum 'AXEloot(~1 esse. Et apuel eundem III. 517. ubi
vulgo 6nl cf' vltEi; TVVdufjEOta, ai qua sitmutandi necessitas,
dubium, an meHus v16e legas quam quod Gel'hardus Leett.
ApolIon. p. 154. legt iubet, tJ1Ei~. Eo duaH utitur alibi
Apollonius.

nE(fL"1rÜ, in Fr. CCCCXXIX*. Toupii necessaria, ut
puto, correctio. Qui vulgatam apud Suidam scripllIram 116­

(1 La rÜ, tuert voltIerit, ita tuebitur: fortasse semelCalJi­
macho dorieam formam pro usitata turn ipsi turn aliis, nE­

f!L1Jr~" et eadem sigllificatione, qua alibi mil!t1Jr~', placuisse.
Aliurn dorismum, sed eum magis certu.tn, mox videbimus,
tluxavru pro duxrlV'CDV, Cap. V. Cf. et ßOOV'l;t1U~V eod. Cap. V.
Ad significationem apte Toupius Callimacho scriptum lt. in
DeI. 198. confert: ]rlJx}.,Mu, OVJDft/;PfJ nEf(l1Jr/;a" Cycladas
visllra circumiacrmtes, vel, cum Mela, in orbem iacentcs, ut
ipse vertit. Eadem ibi Ecuestio in mentem venerat expliea~

lio, non ut sit de insulis singulis int~lligendum, C,yclades
l'otundae, sed de universis, quall XVKi.OP qUllndam efficiunt,
qld est lIEf}t1'Jr1ir;. unde ct nomen Cycladum. Sie in Erate­
sthelJis fl'agmento ex <Bf(flfi Heradidis et Schol. Horn. Veneti
scripturam ~wlJat nEfjl1JrEEf;accipiendam esse monuit Eern..
llurdy Eratosthen. p. 145. Cf. ApolJonius III, 158. et eandelll
in sententiam accipiendum, ut res suadet, nSfll1JrÜ, apud
Al'atulll Phaen. 401. Multus est vocabuli huius usus apud
Callimachum, ApoUonium, cl qui bos sequuti: plerumque
ut rotllndum signifieet 'Callim. h. ApolI. 59.), sed taillen ut
UllUlU allel'UllllJue exemplum ad iIlam prius explicatatn sisni-
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ficationcm :iccedat. Veluti quum ("!'r~'jI Apollonius J. 559,
11.994. nS(Jt1)rEa dicit, curvatum in orbem littllS. Et Oppia..
nus Halieut. I. 216. H. 375. BI. 81. IV. 251.379' nE(!,WrSr;
in dorico epigrammate XXVIII. (Anth. Palat. I. p. 250.) Leo..
nidas Tarentinus. .Proptet' .ouro rUf! a1h~v - XciAEOV Eu..
phorionis verha adscripsi Fr. XLIX. TO yaQ xaUuuJrI:O vo/elfE\;
(vel ßOTifflsr;), 8nt ea ete. Oppian. V. 4']5. ,u,f),H oIJ WlI 0;;..

2IOp,' d-jjaar; xEivo, ,>0 /U'II fjniflt'gs'II ln 1l({OOl'1)r; ano fjJ'vd1jr;.

Sed taHa muha facile quisque eumulet.
Hospitalitatem Heeales mendici quoque experti. Fragm.

LVIII*. ex Besyehio:

T'lparot• nEvrrrEr;, äno(Jot, ror; nir; 61' r~r; (JoTavar; mTi­
~lia:Jat 7:Qopi'ir;dfloeflov'IJ',;ar;. ](aJ.U/euJ,0r; EV cExa}'?1'

Eodem respiciunt laudati Ruhnkenio Auetar. Emendd. in He­
syeh. T. I. p. 828. Lex. RlIet. MS. nune in Bekkeri Anecdo­
tis I. p. 2:b, 17. et Etymologus p. 22 I , 50. apud quos (UH­

,'OflEVOt et al-tot({OVVTEr; legitur. Verum huie Fragmento oe­
que ipse fm'tasse loem}} suum invenissem, neque aliis hUlIc

esse verl1m loeum persuaderem , nisi feliei cOlliectura Butt­
mallUUS LexiI. I. I). 43. not. admovelldum hoc altm'i Fra­
gmento Callimachi alltehac inedito, apud Choe}'oboscum Bek­

keri Allccd. W. p. 1253.
Of'E ßwnlaVEt; dyqo'll an' ay({ov

potniiatv:
poncndumql1c in Hecalc utrumque esse, in vicinia Fragmenti
XLI. 'l:ro'll OE ;; nav7:Et; ooiT:at ete. vidisset. A Dellero com­
municatum idem illud exstat in Annotatt. ad Etymol. M.
(p. 198, 12. ubi ßtOTCI,avir; ex eodem Callimaclli loeo) Etymo­
logico Gudiano suhiectis p. 788. Addatur Ioannes Alexandri­
nus a Dindorfio editl1s, p. 15, 2.7' apml qucm sic: of 01 .'l:lJ

ßWTCAaver; ayr/JV an' tlrRov' sine nomine poetae. ßWTCAuvIJr; •
pro ßWTCAUvEEr; dictum, illnstrat Duttmaollus. Ego Nounum
obscl'vavi, qui boc vocabulum, se(l usitate formatu,m, a

Cl.\lIimacho sumpsit, ct cx hoc versu Callimachi, Evang.
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Ioano. XIII. '9' ~' t'Jla n n7:(})xoial. {JtO'f1,Aa1J8HffUJI

Cnl,(l1uR. el aUant in sententiam detortllm, XV. '9. XX. i3.

In Dionysiacis non llOc, sod cognaturn, .Ill. 556. ßwn:lur­
~.ow TVX1J" UnUm putern fm"tasse llon scripturum fuisse
J3uHmaIlIlUnl, si turn reoens a Iectione Callimachi fuisset.
Narn ita se habuisse versum Callimacbi, ut obiter coniicit
Duttmanous: 'i'l1rparOt [UJli(JliI;] , ot' 7:6 ßwnJ..aveg UrQ9V fln'
«. p, non est veri simite pl'opter insnavem caesOI'am in se­
clludo pede, quatem ferrem cquidcm, siita scriptum in Jihria
esse viderem, I1t coniectUl'a inferre in Callimachum non au­

dcam. Attingimus qUllcstionem cogontam supra disputatis
Cap. I. p.523. ct BI. p. 583. 4. IusuaVClll autem dieo non
caesuram in eo pede omllem: sunt exempla apud Cnllimn­
ChUlll, sunt minima flll'a apud ohservantissimum harum rerum

.artilicem, Nonllum; eillsdem pInne modi monslU'aeque: V.}.')'ff

di3fjoov a-Ji.ov 6n:U(1UUTE, ßovy.olor; (t'vX8va Joiilov, ,'al1Jr;
dltpw.. 'Pwm fu;Tif!XI:O, (.l1J7:6Qt fJo(17:@Vxa Taiha x0(.l{uuun,
ai:#qor; lfvna 9'ijif:6: insl1avem faeit hoc loco caesuram, ql1ae
per so non mala est, et, illsuavem auribus CalIimaehi, non
caeterorum poetarum omnimll, i1Ia, non gravis neque con...
8picua oculis in vetere seriptl1ra, sed quae tarnen pereipieha..
tUI' llul'ihus, ut nostris nune auribus percipitur, interpuDctio.
Iudiciulll facio ex his quae sllpersunt Callimachi reliquiis:
frustra enim foret, ut puto, si quis Hecales, ut longioris,
epiei carminis, maiorem fnisse licentiam metricllm, quam
lIymnormD, coniiceret. Habeo Apollonii versum isti, quem
Buttmallnus feeit, parem atque geminum, II. I 180. l~:top.ii'jJ

lffd-n:eJo.ll, (/i: 7:1' .:TEovOÜt; ~cJE Q{Y,.«lOl, At Callirnachi in suis
parvis carminibus maior etiam quam Apollonii diligentia ruit.
Apud quem quae similia exstant, duo vel tria, nisi alia me
}lraelerierint, non sunt ab omni parte similia,: h, Iov. 44'.
t'IJtn:Uy.t 'lOt niuE, Jarp,oll, an' Qftrpalot;. Ep,igr. I. I f. si sit
Callirnachi epigramma; xdpcov lf{!X150, qJ1'Ja{, 1,U'.' lxvta. Ubi
uunl imp.el'fecta vel'his ",ov'ta;e~ 'tOt n/;OE et ~f{lI(})'V 6(1X.EOSen"
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tentia ulterius pl'operal'c USqllc ad usitlltam quietetn in pede
qUlll'ta vocem jubet, delitescit dehilis post 1lS(JE, cl post Ef!l.EO
incisio. Badern rcs in Fmgmcnlo CV!. J. Kal rafl irw TU
,ÜlI [fffua "a(J~();rt t~/to~ EO'ooKa. In Fragm. CCLXXXV. si
nihil aliud, certe hoc video, pravos esse nllmerOS, quos
Doissonadius p, 122. 2 I 2. fedt: p-t~6a fh!{{p-Om7:6 , ~t~OvX6

RO(JEtOOOP. ~/~OVXOP RouEtutEpa equidem, nisi aliud suade­
ret Pl'ocIus, qui hoc ad explieandum Hesiod. "E!!r~ 5 J o. ad­
bibet, illustrarem ex Oppiani lib. V. extl'. uhi est ROCJ'lilOUOOP,

~t~o;;xa (r();(~~) 3"Ep-EIAla V8r;[Js rpVAU(J(JOOV. De aliis poetis
lmc pertinentia disputavit E. Gerhardus Leett. ApolIonian.
p, 212, sqq. nee tamen vera omnia: veluti apud Theocritum
XVI. 4. dudum revocaveram, quam nune recte I'epraesenta­
vitMeinekius, prim'um quorundam editorum seripturam:
;'P-PE~ OE ßQ07:ot oros' ßf!07:O'V~ ß(107:0t J.ElOoo/lf!t;, pro isto in­
concinno aILIIEi; da ßfl07:0l' oi, d'a ßf}0tOV, ßQOtot d. Addam
Frngmenta aliquet CaUimachi, gune ut nunc sunt muti/lI,
labol'are ca parte videntur, nt olim, puto, nOI1 Iaborabanf.
Sunt autem IHlee, quae caesUI'am offet'unt omnium molestis...
simam, in pede tel,tio: Fragm. CCXCVlJ. CCCCXXIIl.
CCCCXLV. Qllibus Iods omnibus succurrebat, molcstiam­
que caesurae istius tolJcbat, aut statim subscquens usitatis­
sima pedis quarti, aut aHa proximc 11l1tecedens caesura: tam­
quam si in Fr. CCCCXXIlI, fuel'it: [xal] <0, lVKo, wqvOlfl1J'II.
Horum omnium nillil ead!t in versum a Buttmanno effictmn,
ct umnino qnod praecesserit aote haec verba: Or.E ßwn:'Aa­

JlE' ureoll an;' dr(Joii .. nihil excogites, quo obSCllrctm' ingrata
caesura. Quare neseio an veram scripturam conservaverit
Ioallnes Alexalldrinus, J;Ilodo ita scl'ibatul':

oro{ n {JL07lAavl:t; J.n!OV dn;' dr(J0v
rpon:l3v(JU'.

sie usitate orol 'CE ill hae versus sede, apud Homel'um Odrss.
Xm.225. XVII. 509' apud ApolIonium m. 976. 1229. Ni­
cand. Ther; 175. Et aptius, ui raUor, oiol fE est qUl.l1ll 01'.6:
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orol 1:ti, quales; sequitur enim tpot'tEiltrtJl, fempus rn'aesens.
Atque sie expolitum ab omnipal'te, ut nibil non Callima­
cheum insit, fi:agmelltum eenseo. ObSel'Vetllr restitotum a
mc cx coniectl1ra, veI el( Iibl'o fOI'tasse, rpotT:ev€1ut• SciHcet
ßuttmanllus nihil nisi hoc: in lihro ms. ßekkel'i esse fjl1JT:fii­

{TtV, et supra sel'iptum fjlOt. at in Annotatt. EtymaI. Gnd.
Ioeo sup. Jaudato fjlOtUvffW exbibetnr. tpOtT8H'II fOl'mam in
Tbaletis apud Diogenem Laertium epistola, et apud Herodo'­
tum ohservaverunt alii, ego, ut CXeinplum'apponam ex poe­
tis unum, apud Nonnum I. 52 J. emirpoluili. Utitur altet'a
forma, erpol1:a. CaIlimachus J sed ubi suadehat metrum, h,
Dian. 195. Fragm. XXVI. rprm:ac}'Iii Lav. Pali. 150. amhiguum.
Non progredior ultra. PC1'iculosa coniectUl'a foret, ad explell­
dum versum, haee: ratfJtpayot (ex Nicand. Tbe!'. 784.), vel
"awrpa,totJ>, olol ''ES {Jwn'A.. etc. FOl'tasse post POttEVfftJl poeta
persequehatur dcseriptionem menclicorum, eratque in ea de·
scriptione 11JcpurOt vocabulum. E. g. ut de multis modis I

quibus nectenda esse hoc fragmentum ct XLI*. coniieias,
unum tentem, qui primus in mentem venit, Ha: - EXe "a(J
..iro!; dxA~t:l1T:OV, locupletibus paritel' atque infortunatis, qua­
les per agros vagantul' errones, miseri, 'Y1jcparot. Ex descri­
ptionibus mendieol'um apu<! Manethonem 111. 249' sq. V, 129'

VI. 58[. 656. ad Callimacbum adhibeantul' haee: II:roo;:o; 1tQ;JI..

d'Ji"UOt, et di.ijT:at, Homet'icum utrumque.
OCCUl'l'it Hecale Theseo. Utrum exspectanti ct, viseI'e

Beealen pm-anti, da qua fortasse aliquid audiverat, an forte
fOl'iuna, vel quod ipsa aceedere Theseum cOlDpC!'isset, pro
certo dici nequit. Sed ohviam se Theseo obtulisse Hecalen;
duo insigDia Fragmenta CXXIV. ef maxime CXXV. pl'odttnt.
Quorum illu<l aCCUl'ate pet'tl'actavi in Dissel'tatione cI'ltica,
Allna!. Acad. Rhenanae p. 405. sqq. ullde aplKiUCI'C recte
scriptum atquc auetum cx Toupii (Emendd. in Soid. P, Hf,

p, 77' Voi.II. vel p. 359. Tom. 1. Lips.) meaque emcndatione,
safis haheo: '



iI e c nIe IV. 023

rlflpi tU oi xfipCtÄiJ 'P8011 .At~tO;'IIJ:tEj,
fJ.fi/lßAWXOr; 7llJ..1]/ux. 7lfif/{rq0l..0'P ;;:J.,xu,q EXW:O

taEOr; hO/ow.

Fragm. CXXV. ita se llalJet: ,
i!nqE7lS 7:0t n(J0Ex0vaa xa(!lJi; EV(!Eia xa'J.:v7l1:q1J,

1WlfUiVlXOV nlk'lp.a, xai. E-Il X,E(!; xaiop EXOV(fa - •

Ex Hecale lltrumque esse Valckenarius eoniecerat in Theocr.

Adoniaz. p.344. B. C. Fl'agmimtum CXXV. continuare vide­
tm', quae est probabilis Eldikii Suspicionum Spec. eap. IV.
it~rh(IUe Boissonudii in Callimacho p. '105. eoniectura, Fragm.

CLXXXI. sie:

Enflt;ni 7:0t nqosxovaa xat:'1/t; EiJqliia naAVn7:Q1],

nOl~lliVlY.(JV nl),1J/-la' xai. ~J! XliQ; l..uiov lIx.ov(fa,

nal ~a na(Ja axawio {Jt:al..{OVOt; i!/tnÄrtJv uJ..mv - •

Quae omnia coniuncta elegantel' factam deseriptionem imagi.

nemque Hecales cfficiunt. A tque eallide boc institutum fuisse
a Callimacho quisque fatebitur, ut, quum Thcsei imuginem

cxhibuisset, nune Hecalcs quoque hahitum diligenter descri­
ptum proponeret. Verum quod coniuncta· iHn clixi oronia,
non statim apparet quo fuerint modo coniuncta. Sunt duo
fi'agmenta ita inter se similia: rl,lCJ!l' 08 oe xErpaÄfi - n{J.,1JW~

nEfjl'TQoXOII, et n(!OEXOVaa xC~Q'1/r; EVQliia xa'J..1J7lTf!11, nO//lH'l­

HOV nlJ.,1Jlla, ut non statim unum excipere potuisse alterum,
sed ut intervallo quodam diremta fuisse videalltur. Accedit,

quod etiam baculi iterata fuit apud Callimachum melltio. si

recte Hemsterhusius ad Callim. ed. Ernest. P 439. adstipulullle

in Epist. crit. H. ad CaHim. h. JOV.22. (eI Episit. Tiltmallll.

p. 2 I.) Ruhnkenio, CaUimaeho et Hecalae vindicavit hoc c
Suida v. 'OY.X~:

"inD 0' li(!dK'l9

(fl('1/7laJ1lOV ••• Ö oll nilE ,'11Qaor; OXl..~'

Quod nune est Fragm. CCCCLXXXIV. cd. BlomGeltl. Dis­
POIlO omnia ita. Pl'illlUln descriplio erat Hecalcs exiLulll pa­

rantis e domo sua. Jhi Fl'agm. CXXIV. legebatur;
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ct
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11y.1Jn:dvtOV cle.
nd quae verba bona est ohservaHo Hemsterhusii: Rate alltem.
de ipsa Iiecale dici pllta ad Thcscum irwisenlcm prodelmte.
Tum p'Octa, vCI'sibus aliquot Intc1'iectis, uhi apparchat The"
sco ct cOllsistcbat coram Thcseo, quasiipse admirans simpIi­
ccm /led mUlldum atque concihhum mulieris hahitum;. utclue
placuisse Theseo eum babitum signi6caret:

lfn:(}E7Ce 'fot n:((oexovatX, ct quae seq.
Caeterum ad Fragm. CXXIV. nihil· habco quod addalrl.

olim disputatis, nisi hoc ToupioEmelldd. in Suid. P. V. VoL IiI.
P.157' (T.lI. p. :155. ed. Lips.) observ<\tum,ad idClD fmgmcn­
tum iUud I'cspexisse videri Suidam in DfE[.tßAwl!E· - [.tE[.tßlwKo~;

nart(J,rtrlJo/-uwov, Kat [.Uit' S7UwJ.E{a<; KCfEUI1'X6Val1'iM1!. et, si

hoc tanti sit ut ohservetur, apud Suidam in flÜ:lJft" inven­
fam a Toupio veram distinctioncm rU).77fl,tX, nE(!lrqoi(Ov' nE{(t..

fjJE(/E<; an. confh'mare codiccm A. Gaisfordii. n6!/h:qoJ:ov va"
cabulum praeter eos, quos ibi monstravi , nsurpant Diony.
sius Perieg. 987' Cynegeticorum scriptor IV. 90. ct saepe, va'"
riis in rebus, NODllllS, ciusque assec1ae Ioannes Gazaeus,
Paullus Silentiarius. naf([.t/;[.tß},(JJ~EV praetcr fIomcrum, Apoi..
lonius IV. Il67' KataßAoouy.H1f, anoß}.ooaXeL1f 'I idem I. 3~'1.

IV. ').').7' ct III. 1143. 7l(!oß}.OOI1'XEtV Oppian. B. H.252.

In illo rb.o (l' 8!/EtX1Jt; ete. quod ad versum <leest, non
Ull0 modo supplent viri eruditi. Kusterus ad Suidnm DOll

feIleiter : I1'K11n:dvwv, .0 "tEl! oe. x,aAE1tOV n/;AE r. 6. Toupius
Em,cndd. in Hesych. P. IV. p. 16r. ad glossam Hesychii"OKi(V1],
vcl potius 'OxJ:~, cx hoc ipso Callilnachi loco petitam baud
onbie, ita: I1'X1Jn:riIlLOV, nOVOEV1:0t; b' d~ n. y. o. Mihi 5im­
plicissimum videbatul'

ay.1JllUVtOv X Ei Q li (J (J t V; Ö d~ 7lEAE r. o.
Usilalum est, ad rSV1:0 addi l.ELql: Hom. n. XVJII.476, 7,
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Callimachus h. in Cer. 44. Apoll. RhOlI. IV. 225. Ncque ob­
stat, ut puto, quad 1Iliquis obiiciat, manibus, XEl(!UJUt1!,
opus esse, si quis inni ti baculo velit: qnae Homcri aplld

Cbristodorum v. 343. 4. saue hllud insuavis. imago est: at ad

8tTipiendum haculum (rEVTO) uoam satis manum esse. Sie
Theseus XSlf.!EUUt'J! USUl'US erat, ubi una sufficiebat, Fragm.
LI. b.* XtL(lHHJtV ~A(Jv AU';VJtOl' ilor:. Vel si quis forte di­
cat, iM non tarn de arripielldo, (intim de tenemlo, extollendo
atquc infligendo utraquc manu, ut graviol' ietus esset, gla­
dio agi: Agilmemno cel'te fIomericus Xdf.!U1Ut'JI utitur, nhi

satjs erat J(,uql, lliad.1U. 27 h XIX. ~52. "ATedo1J> cl',~ Ef.!va­
UUl-tEPOC; X(;~1lE(JUt ftaxatf.!al" Val, ut aliql1id dicum argutius,
quirl si cousulto Callimnchus xElpEacn, non );Elfll, scripse­

l'i1, utsignilicaret debilitatem ae tr€Opidationem senilem? Pro

lh; possis etiam 0;;, sie: 8 Ot nEJ.E Y1IQIXOr; OY.X~, ut est in

Lav.Pall. 127' lcEra ßUXTflov, [; oi nOJat; Er; Oia'1' a~tiE'.

Hecales imago f0l1asse aote an'imulll vCl'sahatur Apollonio,

ubi PoIyxo describitur rf/op()(;, J. 669' 1'1(W;: o~ ~1Y.I'Oi:O'l'lf

Ent(Jxa'ovu~ nMwQ't, ßdY.Tf.!/fJ E(!EtOOfdl'1J' Certe SchoUa ibi
etXJlOJl CaUimacheam esse Ui;IP mOllcnt, probantque fragmcn~

to Hecales aHo, paullo post tractando, in quo ct ipso ba­
culi mantio. Cf. 'Apollonius n. 198. oe Phineo : ßawtqlf
11y.1JnTOftcVOr;, ~lxv()lr; noalv ;rE ill:(la~E. l\fitto aIia, quihus
nihil probatm' l1isi hoc, haculo uti senes, Rubnkenio quidem

iIIa ipsa Callimacbea, '16VTO 0' EQclY.1jC; €Ote, Ovidius transtu­
lisse ad Philemol1em et Baueidem vicleuatur, VIII. 693. ubi
est parent ambo, bawlisque levati Nitulltur longo vestigia:.

ponere diva: Nonno haculum rllQoxOlWV dieitm' VII. 44,
XI. 354, XIV. 101. De E6!E!Y.li aliquit{ Iacohsius ad QuinH

lVIaecii Epigl" VII. 5. Anal. H. p. 238. qui Jaudat ScImeide~

rum ad Niea1lCl. Alexiph. p. 545. sed addeudus idem Schnei..

dems in Lex. gr. c:;x);1j(J~w Callim. b. Iov. 25.
In Fragmento CXXV. ne06xovaa attigi cap.m. ubi de

Cl'l1si f1l'lId Callimachmn. iT?Of(XO\'6a malll;t hoc IQCO ,CalJi~

'Jl, ",",ln, ']illf, f. 'llbl1, IlJ. 34
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machns, ({uin a n(H) genitivus pendet y'';'f!1J~; 1l(J0i)XOVI1U h.
in Dei. ~.H8. uhi nOAv 1lpo:ixova(,(, est praestantissima. 1l(lo;J.

xov"tor;, ll(lOVXOVU(}; Apollonius quoque IV. 1583.1626. et Op­

pianus H. m. 460. Orpheus AI'g. 379' SOl. Manetho Ur. 225.
2g8. Ut taceam iisdem USUI'pata, Homero praeeunte, 1lfto::J.

'1/ )J " 31ß '
'&V1/JiiV, n(!ovff'l"lX.v, m;;OV.litVal', n(!ovcpllvcv, n(!ov atvEV. '1:1]11

XtX(!IJV, ~enere feminino, Ms ausus est CaUimachus, in Coma

J.:kreuices: (J~1I .8 "af!'l'P w"wua, 11611 '1:6 ßlov; et hoc ]oco,
Kaf}1]1:; EVtifiia na},:vn7:lJ1J, cuius nOIl fuerullt memores , qui
eam insolentiam attiogunf, Sallierius in Thomam Mag. v.

l{Eq)(i)'~ p. 53... Valckeilarius in Catulli Callimach. p.
128. sq. UnUlU qui ita aute CaUimaehum, Theognidem, lau­
dllverunt alii. Qtti sequuti sint Callimaehum, praeter Mo­

schum IV. 74.' duos haben, Nicandrum Thcr. 131.249. Dio·
nysium Perieg.562. 1049. Vel trcs, si numeranda est Si­
bylla XII. 65. 7r;(Xf!it&Vtr.~v Jl; nd.(,J1Jv IWIJ?:1Jf1"wv 6GaTla7:~t1al;

av?:ol;ll.va~ aU(JSt öo'Alwl;. quem locum non statim expedio.

Dionysium quidem mirel'is, (Iui poeta etsi in universum tin­
clus est elcgantia scholae Alexandrioae, tamen modum teoet,
neque omnia insolenter dicta aucupatur. Usitatum xaC!'IJ
neutrum ulJique tenGnt Aratlls, Apollonius, Oppianus; Ni.
cancler quo{Iue multis loeis. Callimaehurn quoque promiscue

nUlle xaf/1J neutl'ttm, usitate, nune, uIJi commodum esset,

insolenter "U(!71, x';'Q1'jI:;, Ka(Plv scripsisse ruto. xupa Cyoe·
geticorum I. 1']8. huic scriptori condooabimus, Disi xUfl1J re·
stituendum, ut idern ur. 506. Sed video diceodum esse, qua
nos argumentatione dUrJli tmn hoc quum superius fl'agmen­
turn CXXIV. ad Recalen referalllus. Eius argumentationis
vi. praecipua et quasi nervus in l"ragmeuto CXXV. est,

quo{l de femina accipiendum esse diserte docet l/xovCFa. Rinc,

quum ita sint sibi simHia Ka!?1]r; Elh;;Ei:a XaktlTliQ1J et mi1JltU

nEfllr:f!0XoV Thessalicum, Dt videantur eandem rem signifi­
CUI'C, etiam Fragmellturn CXXIV. de femillu, el quidem de

Non tnusitatum aulCIH fcmiuis f!lisse.
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l)ileo uti Tbessalico, Hs quidem" quue versu]mutul' in IlU~

hlico, Ismenae exemplo Sopboclcae pl'obamus. Et Iridis
apud Sophoclem in Inneho, ~wxÄa~ Ä(jy.«rJr)(; y.V'JI~r;: non ne­

gleetum Valekenario in dispufatione de piJcis" Adoniaz. p.
545. B. Addo Ioannem GaZlcleum v. 660. (11. 302.) uhi descri­
bitur BaA:IIUlar; eum insignibus opel'is sui, al'istis, sudore:

"ul!1J 0' Ey.aAvn'UJ'fo 1l/)'(f}. Post llaec apparet, 1lQl/U!'/IlY.(W

quum dicitur ftl'llllUI. mud, id non esse propJie intclligen­
dum: feminae enim non sunt not/d;,~!Ii~ pl'oprie. Seilicct }wi­
mum ac proprie pileis istis utebmltur notps)·lif" deinde inter
teminas, nt dixi, eae, quibus aliquid foris agendum, 11t 81'­

cerent Rl'dorem solis. Neque Xatov proprie accipiendum de
haeulo pttstoritio. Sed qlli attente legerit Seholia ApolIonii,
ex quibus erutum fragmentum est Callimachi, 1V. 912. f01'­
tasse hoc totum negabit, XaÜJv proprie fi]isse haculmn pa­
storitium. Vel'ba sunt hnec: Xalo't' Eart' xa/l1/'.tik'J (Jm!'f1]Qla.
11 oi nOllt/11Er; XQroncu. ' A fl E(J I a r; J/; 1fJ l11p' cl n i cf co l< E

~a(J 00 v. ](aA'A.lj.taxoc;· en(!Em; 'fOt ctc. Neqne quod addi~

tur ex Alcmane, vim proJJsndi llabet. Jocurvum fnisse Xaro'li
credihile est, t1 t .e1'ant ..rov dy(!ot'xcov, Obscl'vante Casau]JOno
ad ~beophTast. c.ap. nlif!{ dflliuy.Elar; p. 1'J 1. sq. Nequc indi~

gnum ohservatione l<f!.Avnrflll, quo vocabulo eneteri plel'ique
earts quadam significationc lltuntur, Callimachus gencI'ali l

tegimentum,lhie et FI·agm. CXLII. Theoe!'iti locum non re~

cordor, cuius imitationem esse in verbis ,nOt/lEvlXOV nt''A1j{w

CasaubonÜs (Callim. Ernest. P.492.) annotaverat.
Denique Jll'Obabilem dixi El<likii Boissonadiiclue eon­

iecturam, Fragmento CXXV. anneetcntimll J?raqmcnluID
CLXXXI.

)tat ~a naf!e.t IJkawio (J(Jaxtovor; l!,t7l).f1OJ' ~lml'6

Omnino deee! lIeealen hie apparntus, ~).71l1; gjve 0),11.11: dc

pl'aeter Casau]lOnnm ad TlJeophrast. n. a{.w]lJt. p.•69' cf.
Interprctes fIesychii ct Toup. Emcndcl. in Sui,l. P. IV. p. 444.
(T IL .cd. l,ips. p '1\).} $ive o7.rrat' Theöcrit'jg tJ. t
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NicanJel' Thcl', 80. 9')' Leonidas Tarentiolls, Crinagoras t

Al·chia~. ~"nloo~ Theocritus XVIII. 45.' Meminit f"agmenti
Callimachei Casauhonus, ubi morcm sacc~Ios atque aUa ge·
standi e htachiis pelldentia iliustrat, ad Theophrast. 7&. drqoC.
xlar; p. 155. Callimachus de quodam qui ampullalli oleb ple­
nam ad brachium pendentemgestabat, Kal ~a ele. Non puto
antem quaerendum esse, quo Iiecale consilio, qlll1m obviam
iret Theseo, ampullanl suam assl1mpserit. Voluit Camma­
chus totam talem sistere, qualem vulgo, quoties prodibat,
videre consueveraot vicani. Neque male quemquam hallere
debet EV x/let et oppositum naqa (1'KaUlio fJ(!axlovor;. illam
pt·ius dictam dextram esse spontc inteIIigitt1l,• Frustra , si
quid video, ab hac quidem parte Ruhnkenius Epist. crit. 11.
p. ~o5. impugnat Bruuckii in ApoUonio n. 119' cooiecturam:
altpa pira71 T6rarOOV ne16'Kvv X 6 f( l ,~<is 'K6A.CUVQV /lq'KtOV

7&(J0UXOP6710 C; (1'Kcuji 0'6flo~. Cf, Hom. Iliad. xvnI. 476• 7.
"6V'l:0 0'8 XElf(i ~aurdiqa 'Kqa1:Ef(~v. 6riqlJ!pt O's riViO nVf(a­

r(J'fjl' • Alter modus is est.. qua de eodem Ancaeo Apollo•.
. I 68' R~N " 71ff , ,)/ _t" •mus • 1 • uhtur: /''1 u arE J.r.l.aWa"lr;~ IXI(XiOV UEI}Ot;, a/-l-

!pI1:Q,UO'lJ 1:6 O'ESCrEfl!l :n;cÜ1.wp nelEy.vv /-drav. ubi divinandum,
pellem fuisse in sinistl'a pal·te. cf. Theocrit. -XXV. 206. 7'
~exum, si sunt Fragmenta CXXV. ct CLXXXL cOlliungeu.
da, talem quendam fnisse necesse est: Deceba,t prominens e
eapite laUem tegimentum, pastoralis pileus: ct in mallU xaiov
habens, et e sitdstm brachio pendentem ampullam, cODcin·
nam imaginem rusticae simplicitatis, exhihehat Hecale. vel ali·
-quid simi.e. Unum me morabatul' in hoc nexu, gal qa.
xo.l ~a Epicol'um, inde ab Homero, etiam recentioruOl, et
qlli fuenmt post Callimachum, non solet copulUl'e simplici­
tel', scd novam sententiae canversionem indicat: ut plerum­
~ue graviori interpuuctiolle opus sit aute xal ~IX, non com­
mate. 'Ot CallimacllUs, si quis exemplum cxpetat, h. in lov. 2.8.
'Obi propius ad significationem simplicis copulae accedit xll.i

flet, hoc tarnen obSCl'vari video, nt snum Lllemhro illi ~ quod
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a xai ~.u pendd, verbum sit. Ut his exemplis, Apollo!lii II.
640'117' IV. 918. Orphei Al'gonaulae, qui in bl'evi eal'mine
hac particulal'um coniunctione' utitul' saepissime, 105. 444.

448.. 5 I 5. 1288. el' r.ai ~a 1i'6 Theocrit. XXV. 191. Qui sie
simplieiter ad coniungenda nomina duo 'Y.lu' ~a dixel'it ,. ut

- " , < ", • IbM 1est Xawv 0xovf1a, "at (/lX - OAnlP, unum la· eo anet lOnem
V.244. NUlle, aum cOlliuneta lago ae relego Fl'agmenta
CXXV. et CLXXXI. non displieet sie positum r.al ~a, ne­
que sua quadam vi cal'el'e videtur. Nam vim aliquilm inesse
necesse est: pm simplici Kat. a ])@1l0 seriptorc xat' ~(~ dici
neqllit~, Posita autem vis est in eo, quod ampullam sinistri
braehii. poeta tamquam rem novam, ct de qua ipse nOIl co­
gitasset antea, infert atque inset'it. Advertit anil1luIU singu­
laris,. sed fortuita i1Ia, Hecales, llualem introdl1xit Callima­
cuus, euro hahitu Cynicorum. similitudo, ql1cm dcscriptum
habes in epigrammatis Leouidae Tarent. X. XI. LIX. et Al'­
chiaeXXXIV. (Anth. Palnt. I. p. 282. 284.525. 326.) (JJ!J]m.olJ(A.

sive (Jaxrt:[!ov, GJ...n1'j'/l, nt1I}JJ. Ha euim. niJ...o}J enumcl'ut intel'
rcliqua Leonidas, ut. hoc IjllOf)ue non inm;itatulll Cynteis in­
sigue fuisse' dieas. At ali<l ralio mlov est eins, (plem gingu .•

lari de caussa sestat l\1enippus Lucia~i in Necyonl11ntia cap. r.

et 8. Rurslls fm'wam quod attinct, pileo Heeales similis. crut
lVIellippi, ut Suillas, vel Mcnedemi, ut Diogenes l.aerlius
trac!it, Furiam repraesciltantis, ntA.ot; 'A[!xaVtxat;: de quo
Boettigel'llS in libro cui litulum feeil, die FUl'ienmasle, p.35.
sq. et p. '12.3. FragmeutumCLXXXI. pl'aeterEtymolofjum
habet Lex. Reg. Ms. Albertii ad Hesyeh. v. 'tnrru. et habet
Zonaras Titlmaol1i p. 1444. ila serlptl1m: l(uJ.'i,lfH~X()(;· 7l~(ri

/JXltlOi:O ßttaxJovor; l!fLnA.IiOV OJ...1W·. Inter Elcgiaca. CallilUachi

illud reposuit Valek.enar.iIlS, p. 29.4.

Addam incerta.
Y[!lJ10V IiUOt; };1..01101'-,

CllOer;boscus 7lt(;t' noaouJIor; eoll, llarocc, 5Ll, r. 1']7 m 11111'



[130 Callimachi

sen Philologico Cantabrig. N. IV. Novemb. 1832. p. 115. ­

oroll r(Jau~. r(Jdi:o~ "ai r(J~LO~ nU(Jet. ](u'J..}.tftaXll!" r(J1'jLOV
doo~ sl.0vrJa, Tour' Slrn'v r(Ju6~. uhi viI' doctus monet idem
fl'agmentum sine nomllle poetae in Etymologieo M. Iegi p.
605, 23. Add. Etymo!. Gud. p. 407, 4r. Variat nOllnihil
scriptm'u. Et hoc quidem haud dubie reetius,· quod apud

Etymologos sCl'ibitur rQuv~ rf!uo~ Yf!clLOG', - at YQ1'jt&ov in
Etymol. Gud. falso haud dnbie.

rQavi:~ rQr.,nli:Ot Fragm. CCCXXVf. Valekenarius in The~

ocr, Adolliaz. p. 35 [. ß. mutato aeceotu, rf.!avt~.

, Atl, congl'essulll Thesei et Hecales facel'e opinabar fra~

Slllcntum Callimachi, quod apud Herodianurn 1tEf.!t f-tOV~(Jovi,;

Ä. p. '18 J 5. ita scriptmn: ~}'9'ov El~ ~(1dllv, in Bekkel'i Anec­

dotis n. p.94:&, 7' ita: 11'>ß"1J!; eaopolJv, legitur, scrilJendUill
aut ~}'':hv liaoßot'Jv, aut, ut sit apostrophe, III.9:E~ eaofJor;v.
vcl ~},ß"O]l ef1oßofjv: vcnerunt in conspectum, unus alterius.•
Est etiam ef1()fJJ'lv apud ApolIonium de adverbio, Aoecd.
Bekk, rr. p. 61I ,28. ct Hesychius haud dU}Jie cx endenl
loco: 'EaO{U'lv' ell; EfUpaVIJIUll • uncle corrigencllls Favol'illllS,
apml cfuem aaOdlJv halJctur. Verum icl quum agcbam, et
qllulIl pL'imum egi, multa eurn duhitatione cgi, ut qui sen­
til'ern multis occasionibus Illultiscfue narl'ationibus apta verha
essc: et nunc eo consilio opinationem lIIeam commemol'O,
ut vanam fuisse dcmonstrem. Namqlle Etymo!. M. v. "Oßd'lP
haec pl'aebet sine auctol'is nomine, sed manifesto ipsa Calli­
machi verba: Mova'!l ya(J ~}'9'EV aaoprJ'lll. Quod si quis re­
cepta pl'obahili Sylbul'gii emendationc, I11ova?/at, de Tha­
myra dictum fnisse, vel, si fucI'it ~Ä9'ov, de filiahlls Aeheloi
coniieiat, certe '0011 inepte faeiet. Felieiol' tamen coniectura ,
ni fallol', ipsum de se dicerc Caltimachum :

MO'v(Jl1at ra(J l;J..9'ov laoßor;v:
i 11 prooemio Alrlwp.

De Beeale conspicientc Theseum aceipi posse ~ 0' b;ulj(J'C,
l!JlJt'U!V Alrioc; lfrJy.sJ!, obscl'vavi Cap. Hf. p. 570' Sed prac~



n c c ale V. 531

valet wea ihi disputatio~. qua de Aelhra aecillienda esse ca

verba doceo.
Oblitus sum ad Fl'agmentum XLI.* ..iop JE E navTEi; Mt­

'rat ~l,1a '11tAo'glJvlr;r;' l/XE ra(J ·dror; dl(A~~(J1:0V, apponcl'c,
quem I. Kuhnius ad Aelian. V. H. XIV. 14. comparat, locmn
Homel'icum Il. VI. 15. sq.de Axylo: 8r; l/'I (UIJV EV'WU/tEl'!1 8V
> /I 'R • 'R t ".\" 3 , 0. I •.af!UJp'!1, a'11VEtor; ,AOTOto, '111l..Or; Q 1JV UVt/(J(Q710.t(JW· nUVTar;
ral,1 '11t'J..lE(Ji!EV, ocr;; l/n:t olY.la 1Jal~v. Quae O]lversata esse
diligentissimo HomCl'i 1ectori Callimacho Don inepte statueris.
Deinc1e si quis fm'te seim cupiat.• quomodo Callimaclmm Vil'j
docti ante restitutum a Va1ckenario ~(Ja acceperillt, ita ac­
ceperunt H. Iunius in proverbio Hecales coena, et CUlU Iunio

A. Schottus Ohss. poet. TI. 29. et GOllsalius in Petron. c. 135.
itcmque KullOius. ut iungerent ptAo'gcvbJr; O"1:lror; di!A~i:(J1:011.

ßeutleius vel'O ita: TroV ptAo'gcvlr;r;. i. c. äl1E1W I"J!O.. 05EVhJr;.

V. .

Tbcseull1 hospitio exeipit Hecale. Insignis pars carminis,
in qua Callimac1lUm multa eum diligentia ct emu sua voluptate
elalJorasse cl'edibile est. Hahuit. autcm ante oculos fabulam ah
se ipso traelatam simile"m ve1 patius geminam, J\1olorchi,
qui, ut Hecale Thcseo, tUUI'lUU debellaturo Mal'uthonium,
ita ante proficjsccnti contra leonem Nemeaeum Hel'cuJi ho­
spes agl'csti .l1ospitio Euerat. Auimadvel'tit similitlldinem Hey­
Ilius ad ApoIIoclor. n. 5, r. Me de MolorcllO pl'immn ndmo.·
l1uerat Nonnus, ubi de 13roncho, 110spitium Buccho pl'aehellle,
X VII. 52. s. oia lCJ..HQvat'oLO pcali;cmt appt' 111o).()QXov, y.stl'ft,

'l"Ullc(l G711iV001l"Cl AEOV'l"0POVOVC; eh' drW1/Uc; O>l1}..wcll '/-fflalCA11i:.
Exitus fabulae dissimilis. Molol'chum cnim supel'stitem rcp­
)lerit redux a pugoa Bcreules. Sed tumen sacrifieiulU fnil,
llt in fahuIa Heeales. 'Apollodorus = y.umAIXßo'/V oe nl11 ]J:ZQ­
')..0f/XOV E/I 'rli TE'AEvml'f 'rvjjJ 11WflV)"/I roe; l'lY.~JiV ,dlJ.ol'la 19
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, ~ , 'r '1:'>•• N ,,-' A'" ~ '1111" ,
U!?EW/I cVa]'I':l~lV, _wT:'7(?' 'Tva/i; 4Ih, 1jrEV litt;' .l.VY.'1l!/tf; rOll

Uov.a. Convcnemt Molorehlun inter ct Herclllem, ot si
sospes ante diem tl'icesimnm redisset Herculcs, ~ovi ~wr~lft;

sin occubuisset, ipsi Hel'culi 1 tamquam lif?wt 1 . sacrurn 6eret.
In quo mirum tarn longurn temporis spatium, triginta die­

mID 1 {Juum a Moloreho hreve Herenli iter ad pel'domandum
{aollem faisse videatur. Verum hoc melius Capiti VI. edl'.

rcservabitur, nl)i qnael'cndum, quam diu Theseus, postcIUlil1D
Heealen reliquissct, in tuuro occupatus filerit. De Molorcho
testimonia Servii, PhiJargyrii ad Georg. IH, 19' Statii bina,
vetcmmque Statii interpretmn, Martialis; coHegit BroukhusillS
ad TibuH, IV. r, 13. Sunt el aHa: Stutii Silv. ur. r,29' Mar­
tialis IV. 64,30. Stephani Eyz. in IVloAof!xla 1 Anonymi AHat.
npud HeyniUlll ad ApoUodol'l1m; cOllspirantium eum Servio

~t eHm Statii interprete Mythograpborum A. Mali, I. et
II. IGO. Quod sioe teste GYl'aldus in Hereule p. E. G.
tl'udit, clavam accepisse a Molorcho Herculem, testantm'
Scholia in Germnnicmn e Nigidio: v. Nigidii Frngm. in Ruf­

gersii V. L. p. 'A,8. Pompon ins Sabinus p. 165. ullde SUlll11

de inebriato Hercnle. per se fide haud indignum, llaljeat,
non COllstat. doeet ita: liercllles interemto leone hospitatus

filit apud Molorehum, et iilie itzebriatus. in quo etiam ordi­
nem renuu invel'snm animadvertes: nam eplliae hospitales
haud dnbie ante pogllam fuere, nt alii trlldunt; post pugnant
peractum est sacrificinm iUud, in quo ut fuerint epulae, nle­
l'IIDt res secundaria. Gravior omnibus testis nostram quidem
in n,m, gU! in Callim"dlO versamur, laudatus Hemsterhu­
sio in Callim. cd. Ernest. p. 4r8.· Probus est, ad Georgicor.
locum qnem dixi, ita narrans : - LI/cos MolarcM Nemeaea
tlieil. Molorcluis ,fitit Herculis haspes, apud qllem is dilJersa,­

tus est, ClUn pr9ficiscerclur acl leanem Nemeaezun necandztnl.
Qui CIIm immalaturlls esset unicunt arietem, quem habebat, ul

Bereutem libera[Üls acciperet, impetravit ab co Hercliles, ut

I:llm .~·CJTarct, immolalllf'IlSvcll'ictof'i tanqua.m Deo, t'ef victa
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et iltleljeclo [le&ne], CltTn solmus esset [velJ atlio Ilmonis, • ••
ne ei cadestes lKmares cOlltingerellt: ~ • • • • ['vel] fatigatus ,
experrectlts mira celeritate damnum ceITexit. sumptaqllc apia.
eia (vulg. picea) carolla, qua llOnorantllr, gui in Nemeaca
'JJi!1cunt, supervenit [.Itaque et] I1folorcho. paranti sacri/iciul1&
}Jfanibus, ubi et arietem (vulg. aries) immolc.trlTV.ls erat. [nde
Nemeaea instituta sunt. postea Arcltemori JJlanibm; sunt reno­

'lJata CI. septem 'lJiris, qui l'ltebas petevcwt. SetZ 1I101orc1ti
mentia est ap!ld Callimaclmrn in Action libris. Dedi quac
legunturin edit. Vil'g. VCllCt. A. Vellutell. 1534. ct ßasilecn­
sihus B. P. 1561. 1575. scd corl'ecta a 1116 leviter et distincla

signis quibusdam , quibus significo, nune quirl delcudurn sit,
nune ubi aliquid 'exeidisse statuendllm sit, ut prohabiJis cfIi..
ciatul' nan'ationis ordo. Qu.od tmcis inclusi, i.tt deleretur,
leolle, fortasse melius servabitur, ut scribatlll': vel "ieto cl

illterjecto a leone 1 eallc1em in sententiam~ COITum})it 311telll
1>robu5 iste concillnitatcm {abulae antiql;lae, immiscetr[ue, ne­
seio quid moris llovitij, dUin omittit lovem ::E(Qr;~(!a, cl sa­
cl'ific811dum fnisse Herculi aut vivo ct victOl'j tarnquam deo,
ant victi mortnique manibus nunat. Nisi Ha aliqnis statunt,
Yictori quum scribel'et Probus , voltlisse co vocilbulo grae_
cam vocem .:5'OO1;1}{i iuttwpretari. Post contingeretlt Immifesto
JaclIna est. Atque assequutns sum, nisi fallor, cOlliectma,
quirl exciderit, Pomponillm adhibens, quem pleniore usum

esse codice Prohi existimo. Sucpe Probo utittlr, docetque ex
Probo Pomponius. Tale qnid scripserat Probus : ibique
mutto IrZ1l0 fatigatus, experrectus et flu<\e seg. vinito1'(Nn Mo­
lorclnnn diserte dicit Enarrator Statii apud Barthium. Ut
appareat, hominem qUllntUlnvis pliluperem, vini tarnen tall­
tum praelJere potuisse, quantulll satis sllperque. Hnec igi­
tm', quae sunt apud Probmu. omuia, ut pntQ, exposncnl!.
in Aetiis Callimaclllls. Quo iHe cOllsilio, et fillu opportlllli­
tatn, dictum est Cup. II. p.555. Qnelll in nDem intentlls,

ipsilm ptl3nam Nemeaeam bn.'vHcl' tautuUl :lltigcrat:, rpwd
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alt ipsa Pl'ohi brevitate coUigo, pugnam obiter tantum com­
memorantis Ha: mira ccleritate damnum correxit. Nam da
Probo ita indico, Probo non huie, quem nune habemus ,
sed antiquiori. auctori grammatieo aute oculos fuisse librum
CaUilnachi. Rine quae supercst dubitatio ct quaestio, indi­
cata a Gyraldo 1.1. p.575.B. quo Probus iure piceam coro­
nam usitatam esse in Nemeis scribat, quum reliqui omnes
apiunl 'consecratnm fuisse Nomeis tradaut, etsi facile tolle­
retur atque componeretur, si quis a Callimacho ibi pri- .
mum institutis propter Herculem Nemeis piceam, l'enovatis
propter Archemorum apium altributum fuisse coniiceret:
tamen non audeo in hoc aliorum auctorum silentio eam
coniecturam faeere. Praesertim quum communem da' pro­
prio Nemeis ario sententiam ipse Callimachus, 'atque ipse
adeo apud Callimachum HercuIe:; Callim. Fragm. CHI. (ex:
insigni Plutarehi Sympos. V. 3. disputatione, uJli etiam Eu­
phorionis versus, quos recte eandem in sententiam I1cci­
pit Meiuekius p. I 13.) profiteatur. Quare qUl1m ne Pl'O­
burn quidem peccati insimulare Don idouea de caussa de­
beamus, facillima emendatione apiaciam reposni: quo voca­
bulo Hyginus Fab. LXXIV. utitur. PaulIa pos~ valgatum
ubi et aries immolalurlls erat, alius fortasse ita carl'igi 11111­

lit: uhi et aries immolalu,~ erat, vel immolatus est. Rurslls
ex Probo est haud dubie. quod ad Tibull. I. I. Bernardinus
Cyllenius Veronensis scribit: De hoc (Molorcho) Callimachus
meminit in oetldc'on libris. sie, oethicon, in ed. Tibulli Ve­

net. 1487- unde postea (ed. Latet. M.Orry 1604.) HOI!J.N
factum. De Molorcho qui vetares aute Callimaehum clixerint,
non constat. Fortasse iam l'ccondita tempore Callimachi Ja­
bula fuit. Certe quod eins tarn frequens apud poetas recen­
tiorcs, latinos, mentio est, quam vidimus fl'equcntem esse,
id totum Callimacho deberi existimo, cnius scripta, Actin
maxime, doetis illustrata Theonis et Epaphroditi commenta­
l'iis. CIWlSi fluidam thesaul'us mythorum atqlle antiquitatUlll
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etiam Romallis pauno doctiorihlls fuere. Ut Hecalen mOllui
quibus nota fuerit .. fis e Callimacho fnisse llotam.

Tam similes fabulas, Mo19rchum et Hecalen, qllum iclem
poeta tractaverit, 'illam prills, quae mea est de temporibus

carminum Callimachi sententia, in Aetiis, postea Hecalen,
(lUael'at aliquis, quomodo cUl'averit CaUimachus, ne ipse sui
nimis videl'etur similis, aliisque 'repetitione earunclem rerum
molestus. Ad eam quaestionem facilis parata rcsponsio est.
Primo dc Molorcho narratipnel1l in Actiis totam brevem fuisse,
si cOl1lparetul' longitudo Hccales. Deinde fuit in MolorcllO
lll'oprium ei fabulae illud de ariete, cui parcel'e iul)ebatm'
pauper hospes; fuit, si recte conieci,. de VillO eoque multo:

de epulis rusticis, olivis, serpyllo, soneho, crethmo, aliis,
ca fuisse diligentia expositum, quam videbimus ill Hecale,

nihil est quod suadeat.
Fuerunt alia celel)rata a poetis mythographisque hospi­

tia. Ut quod Tihullus iuxta MolOl'chum commemol'at, Icari
s. Icarii El'igonaeque: de quo Nonnus lib. XLVII. alibi. TllIn
Celei -et Metanirae Triptolemiquo, de quibllS idem Nonuus
non uno loco. Partem fabulae do Celeo ot Metanira ipsi mi­
uime igl10tae (Alexiph. 150. Thor.486.), maxime Y-VKSW. illum,
Nical1del' c:eiEf!OtOvpSvrov libro IV. ad Mismel1 qual1dal1l tra­
auxerat: Al1lonin. Liberal. XXIV. Ovid. Metam. V. 438. sqq.
ibique Argumentum vetus, in quo: Ceres ~ aeslu lorrida
ad casam clliusdam anus lIomine Mismcs dcpenit. Nota Baubo.
Phytali Ccrcri (Pausan. I. 57, 2.), Phylalidarum Theseo ex­
perta llOspitalitas. Pelasgi, qni Cererem exceperat: Pausan.
1.14,2. Mysii, qui eandem: Pansan. n. 18,5. 55,4.
Lycaonis, Tantali, Phlegyarum, qllOS congerit NOllnl1S li­
]H'i XVllI. initio. TIt tnceam Hyrienm (Nonn. XIII. 97.),
Amphictyonem (Pallsan. I. 2, 5.), ct Cadmi (Nonn. n. 666.
V. 119. sf1' VIII. 235.) cl PeIei nuplias. Nohis nUlle ca tan­
tJ,uu cxempla memorabilia, quibus a1ifluid peculiare, quo
ad fi.llmlall1. Hccalcs accedant propius. Sie Staphyli 1~llJll~
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lae apud Nommm lib. XVIII. ea conformatio est, 111: Nonno
Callimaclmm et Hecalen in anfmo fnisse ista fiogenti credibil:e
sit. Staphylus, qui quidem iam ante Perseum exceperat
(v. 290' sq.), Bacchllm magnifice acceptum dimittit; ipse, dum

Assyriam peragrat Bacchus, moritur: 327' sqq. Bacclms
sero redit, fLVJ1GrLV lfXOJv ~mg)'vloLO gnAO(17:oqr0L(J Ttlft1l'6~1]~

(536.), mortuum iuvenit, lugentes propinquos consolatn1'; in
honOI'em modui Indos musicol> celebrat, lib. XIX. Qua op­
portuuitate simil1ter conformata inseritur fahnla eelei, XIX.

80. sqq. Celcus, hospes Cereris, mortuus; Ceres 'JliOrtfL~"(l'

na~u XVfLfJ(f! consolaus Triptolemnm, Metaniram. Deinde
quae paupertate ae tenuitate hospitii similia hospitio sunt He­
aales. Ei Celer Metaniraeque fortunam, guae splendida se­

cundulll veteres poetas, ad humilita:tem ac paupertatem solus

fm'tasse Ovidius depressit, Fast. IV. 507. seqq. v.maxime
509' sq. ct 545. lJfox epllias ponunt, liquifacta coagltla la·
ete, Pomaquc, et in teneris aU/'ca mella fewis. Pauper l\'Iisme
a'nus. Tenuitatem coenac Ieal'iae iodieat Nonnus XLVII. 39'
o}JYlI ~ElIJU1f.16 t'f!ftne''l]' sed non moratur ca in re. Aptiora
sunt ad Beealen, qllae Ruhnkenii felix diligentia adhi..
buit.: PhHemon cl Baucis Ovidii lib. VIII. ct Bronchus,
Bacebi hospes, apml Nonnum XVII. 37. seqq. Viel. ae Phi­
lemone ct Baueide Ruhllkenius in Epist. Grit. n. 1)' 186. ad
CaU. Fragm. 25,]. et 246. itemque ad Calt h. Iov. 22. ct
fursus in Callimacho El'I1estii ad Frasm. CCCCLIX. ubi abiter
Casaul}oni errorem et Nie. Heillsii cestigat, qui Baueidis
mentioncm 'apud Callimachnm in Ab:t'ou; fuisse dixerant. De
Bl'Oucbo idem in Epist. eri1. U. p. [']9' ad Call. Fr. 50. Et
Imc gnidem cer~ul11 puto, obvel'satam esse turn Ovidio tmn
NOllllO Heealen CallimaehL Quam recte Ovidius hoc vcl illull

ex lIecale transtulisse ad Philemonem cl 13aucidem dieatu!' t

duhill!l1 est. Nos ordinem maxime remm, quem observat
Ovidins, 3equuturi sumus in onlinandis fragmentis CaIIima~

chi. NOlllllHn, quent imitatorem CaHimachi) hoc est verho~
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rum Callimachi, aJiunde novimus, plura ex Hecale 311 Broll­
chnm tradr.ta::isse, facilius crediderim. Neque mil'abilllr quis~

quam, quod Hecales nullam mentionem faeint Nonnus, sed
Molorchum proferat exempli canssa. Potuit Nonnus Molor­
chi exemplo nti, quoniam aptius virurn comparari eum viro,
lJuam eum femina bospite, et nihilomimts res, verba, mu­
tual'i ex Hecale Callimachi. Cum Molorcho commune Bl'On­
eho est, quod 'lltel'que pareere iubelu!', iIle arieti, hic ovi.
Nonnus: lJtV J> a1/Ju/vu7:0V 6aua, , 1WlfUiVll}V Tlva Jat.rx :Ts~

'AfllWV1, :T~XE AvalliJ, 'rliV1.o:J)I JEtnvOv iUEtTt;VOV cUan:qliv"

'rotQ Tqa7l:8~1j" ora Kllio:Jvat'olO rpadl;E'Cat tlfupi Molo(J1.o'lJ,..~\', . ~~.,- ",
~Eiva, ,.anfif;! unfi'l!uOPft MiOVI:OrpOVOvr; ut arwvar; o:J7I:AtUEJI
'Hflaxlift. Quamquam Bl'Onchum. Nonnus aliquanto locuple­
tiorem Molorcho faeit, qui nnicurn habebat arietem; ct Phi­
lernone, quiul1ieum anserem.

Apud Callimaehum modesta domus sive easae eum su...
pelleetile sua bumilitas, turn coenae apparatus simplex el
rnstieus, sed mundus, eum aeeut'ata siuBulorum ferculorum
etiem eorum ~ quae tl'itissima, minutissima, cnumeratione,
imaginem praebebant snavissimam, ~in qua lueulentel' cmi­
nuisse ingenium inprimis aptum taliblls rebus Callimachi cre­
dibile est. Ne nimis horridum hospitium, vietum supra mo­
dnm vilem fnisse pures, ipsa illa rerum, ad apparatum coe­
uae, quantumvis tenuem, pertinentium copia, quam testan­
tur fragmente, admonet. Deil1de pauperem diei Hecalen,
mendicam veI egentem non diei, nequc in egentem cadet'e,
quod de nota viatori Oluni hospitaIitate Hecales ipse tradit
CaHimaehus, observatum est in Prolegomenis p. 11. QUBI'C
nimium dicunt, ut unum alterumque eommemOl'em, Turne­
bus Advers. I. 15. XXVI. 7. Meursius in Theseo c. 10. quum
mulierem pauperrimam, anwn pauperrimam, allum aclmodunl
pauperem dieullt. NUlle, quando de elegaDti tahuIa Callima­
ehen nihiI nisi fragmenta sllpersunt, non pauea quidam illa,
Süd disiecta, et c::t l]llihus djffi(:llc est tlllllm Cllivis inlucnti



Callimacbi

perspicuam imagillem efficere, circumspicielltibus exemplum,
quod umbram quasi artis Callimacheae exbibeat, praeter ele­
Bantem Ovidii narratiöuem de Philemone cl Baueide , MoreH
maxime cornmcndo iucuntlam in re tenui diligentiam atque
ubel'tatern. TUln Germanis racile in mentem veniet idylliurn
tripartitum I. H. Vossii. Hille est quod Heealen proxilllalll
fuisse tenuitati ae suavitati poesis bueolieae dixi. Eil abser­
valio duplex est. Nam et pal'S carminis haee, in qua nune
canstitimus, tota naturam generis hueoliei habet, ct argu­
menti heroici, quale est devictus a Theseo taurus Maratbo­
nius, curn humili Beena, devel'tieulo agresti, more rustico
coniuoctio, admodum feHx illa, singularem effieiebat totiua
carminis proprietatem virtutemque, Similis res in cal'mine
Theocriti XXV. CU1 aptam appelJationem, epos bueolieum ,
HermallDus iovenit. Quamqmim nec ab antiqua poesi cpica
lJeroum cum hominibüs :rusticis congl'essiones, ct 'vitae pau­

pemm imagines alienae fuerunt.
Addat aliCJuis cogital'ldo trepidum sedulitatcm, blancla

vci'ba J)onae hoapitae. Quarum l'erum omnium testimooia
vel vestigia supersunt, coniectm'ae ope, quae tarnen faUere
potest, in ordinem redigenda.

Primo salutatum in viu Theseum introdl1xit in tugm'ium,
l'ude mud haud dl1bie, et sioe arte factum (otnov liOlXOV, ut
BrODeM dommn Nonnus), qnod ipsa verba Callimaehi, XU]"t1j,

cl TSrO, , paulIo aute explieatum, loquul1tur; et considere
lussit. Fragm. ccxxxvn.

TOV P.81! b,! dlJy.allu~ xu8'tIJEV.

Coofidenter hoe statuo, ex mOl'e antiquo. Odyss. XIV. 48,
rot; dnwv XAtrJt'lJlIo' 1jr~lJaiO OrOt; ViflOf!ßo,· EIa E11 0' ElflfX­

rarmv, fJoonar; 0' 1JnSJ(,EVli Ocxulilat;· Efl7:0(lWElI 0" ete. Ovi­
dius VIII. 63g, 1I1embra SeTlCX positQ iusslt relevare sedili;
Qua superiniecit textum I'Ilde sedula Bauds. Fragmeotum
iIlud ad Heealen retulit, Ovidiumque admovit Rullllkcoius
Epist. crit. 11. p. t86. Quod apud Etymologum legitur
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.l.l.UMIP,aX0I;' HfH 1:0'/1 p,1i1l. E7T- (J;axUV1:a XUvUJliv (ut 0 Itum n
Doissonadio Callim. p. u5.), uude Sylburgius coniiciebat: xa;
7:0V ~t8V 1i7J;' cluxavmo xu,:Jluu,r;:t "ai fortasse eOl'ruptum es1
ex cExaA'lI. Formam doricam Joxav.a quod attinet, illu­
strant se invicem tuenturque Jmuxvm cl Fl·agm. CCCIV.
rXquxva , quod recte Toupius Emendd. in Suid. P. III. Vol. Il.
p. 257. (I. p. 485. Lips.) el Rullllkellius Epist. erit. H. P.187.
pro genitivo accipiunt. dorico. Ausa vides Callimaehi.

Nostra nune diaetetice eUlldo calefactum, val aHa vehe­
mentiori corporis commotione, statim bibel'e vetat, ne 1'0­
pente 1'efl'igel'etur. Cuius cautiouis etsi nullum ex poctis an­
tiquis exemplum recordor, tamen providam curam IIecales
decere videtur ael Theseum, cluum ardens siti ex itinere
potum arriperet, hoc est aquam, ut puto , admonitio:

laxe 1:6nOI;, ~t~ nah.
Fragmcntum Callimaclli nurer ex libello mt}; {Ju(f{Ja(fulp,ov

Kal aOÄOtKul/WV in codice Paris. 2552. a Boissonadio Anecd.
GI'. Vol. III. P.239' ex I eodem libelJo in codice Barocciano a
viro doeto in Musco Philologico Cantllbtig. N. IV. Novemb.
185,. p. II5. erutum. Verba sunt Grammatici:, nE{Ji ora~

irn1t'aEu;, cOl; 1u-,(ui lCaÄltpaXlJ!' 'IoX6 dKO(;, p~ nE':Tt. n{lou-
, " , ~ c ~ ( B' d' , Ol c )orax't'tx1'J av.t 1;]1(; v1lo.annx1'J(; apo Olssona mm: avv 1JnO"

Tij(; p~ n(1'I';' Et vera haud dubie Boissonadii sentcntia est,
quem ibidem edidit, Herodianum m{Ji aOÄoLXtlJp,OV, p. 256.
verbis Ms: .ßnorax't'txQv, "t~ nt"l1r;, iQem significare fragmen­
tum Callimachi. Ex Ilecale antern fragmentum esse, viri
docti Angli coniectura est. Cui illud non placuerit, is aliam
excogitabit occasionem. Veluti ut bibere Theseum vetet,
antequam ipsa condimentoaliquo miscuel'it aquam.

Accedo ad locum pel'iculosum, lubricam coniecturam.
Fortasse Hecale Theseo non eo se loco, in quo tum habita­
bat, natam, sed aliunde advenisse, et divitem se oHm fuisse
narrahat. Nova res utque inaudita. Jd tarnen ut moliar,
Fragrnenturn. maxime CCCCXXVJlI. faeit, ut .auctom est
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8 DlltLmanllO. QlIOd qnnm ante uno 'Vocahulo xOAOJvthllV COI1­

star'ct, quod ipsum vocahulum quomodo accipiendnm esset

non satis liquebat cx VCl'bis Suidae, quac supra Ca}). lf.
p. 543. apposui t nUlle p!ura exstant in Scholiis eod. Ambros.

Q. ad Odyss. XIV. 199. 'E;>. f,t8V l(~1]'faa:w. dno 7:0i) ]((}~tw.

xat 'fa~ 'A.:hllIW; rU(} norl; 611tllWr; 71:07:6 1t;'J..r;fJW7:I:U;;r; ollofui:­

~u. 7:ovro 08 t;1]fuoo(}'a~ (1;;1J'J..oolfar; emend. Mai.) (j ](aAJ.t'!ul.-
, 1(' ' < - ',a. - .. , 'K'lor; ZOll OF.OOVOV enr.IDr; Kat 7I:"1]tJVV1:LXOOr; Et:n:EV' EX p.clJ 0-

AWPUIDli nr; ofdanolJ #')Iar8 J~fLOV 'fcOV 6'T:EIjOOll. Annotat
Duttmannus: Sofa hucusque e Suiaa vax ]COAOOllUOOll tilter

fl'agmenta lUun, 428. relala erat. In fronte l/" P.8 jörlasse
fitit, in calce l,7:a(}oov. $cena ut viaes in Attica est; quare
rul Hecalen rifero. Recte postremum, de Hecale. Semel

coUigam argumentationis, qua et ante nos alii fragmcntn

Callimachea nOI1 pauca ad I:Iecalen rcvocanmt, ct Dosmet ipsi

revoCQl'e aHa solemus , capita pal'lesque. Quod primum est,

qnum magnam fuisse Beea!es CalHmaeheae apud Grammati­

eos celebl'itatem, multum llsum, certum sit, de quo in PI'O­

Iegomenis p. 6. monitum, nulium est hexametl'o versu seri­

ptum fragmcntum, Hs exceptis, quae alius tituium poematis

prae se fem ut, in quo non fJuacstio se ae suspieio offene

possit, el v.el'O debeat, an sit ex' Heca!e desumptum. Quae­
stioni pondus aecedit, acuilurque suspieio, ubi fragmcntum

videas, quod aut gravitate aliqua naturam cal'minis epici

l'eferat, ut c1W1!!TvQQV OM6V tl.Elvoo, ct xed 7:(1 P.Ef! wr; 1/-uiAl.e
!:tEiU X(},JJ;OV Ex:r:dI.EuiJat; aut quod ad longum et continuam

narrationem pertinere appareat. Nlillum ellim longius Beeale

carmeu feeit Cullimaehus. Quae pcrtilleant ad Iongam nar­

rationem fragmenta , saepe magis sensu perclpitur quam ra­

tionibus dcmonstl'utur. Sed sun t tarnen huius quoql1e rei

satis eerta indicia quaedam. TIt quum non poctam narran­

tem, sed loquentes pel'sonas uudimus poetae. Sermones enim

longiori maxime narrationi proprii suu,t. Conficit rem t si

(Iuid eel'llitUl' in fragmclltQ, quod facHe ud uolam nobis pro~
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prietalem Heeates vel ad .Tbesei_ res eas, quae sunt emn

Ilistoria Beeales coniunetae, referatm'. Ea mlllta sunt, non
omnia comprebendenda hoc loeo, set1 cognosccilda spllrsil'l

per disputaUonem nostram exemplis, Veluti Fl'aglllclltl1111

CCCCXXVIII. co vindieatur Hecalae, <Iuad seena, ut verhi!!
11tar BuHmanni, in Attiea est. EO(lcm argmnento illlld,

At/-tvaiot J's xoqom;ac!'u, ~roll EO(J.a~, etiam untercpertmn
codicem Ravennatem, ad Beealen rcferre aliql1is e coniectul'a
poterat. Quae ad res factaql1e Thesei fragmenta pertineant,

et docui exemplis, ut iJlo: niOtÄu, 'l:U '111 nV(Jli 1I~XVfO' "lJ­
(IrQ" ct mox docebo aHis, ubi ad Episodia pel'ventum erit,
Cap. VI. Denique fimdamcnto facta, hoc cst, concepta 9t­

ql1e adumbrata ex his fragmentis, quae pl'Obabili indicio quo­
dam ad Becalen revocantllr, et ex illis, quae esse ex Hecale
testimonio c011stat, carminis Callimachei partil1lnque eius ima­
gine, etiBm ea insel'i ft'agmenta, in quihlls nullmn proprium
indieium, modo apta sint narrationis a te aunmbratae seriel
et eontinuationi, lieet: scd modeste, et ut falelll'is incerta te
loqui, et esse iIIa etiam aliis Iods <Ipla. Fallax conieetnra
est; ac fm'tasse etiam inter ilIa, qllae confidentius adscripsi
ad Hecalen, llllUlli alterumqlle est, quod iniuria adscl'iplli.
Sed tamen persuasum fere est, si (Jllall(lo fntunllll sit, nt cl'ua­

tm' ipsum integrum carmen Callimachi, quod non fiet; sed
si fia!, eorum quae addere. neglexeJ'im, llumeruminventllnl

il'i maiorem horum numero, quac ininl'ia addidi. lfl'l.1ßmen­

tnm CCCCXXVIIJ.
lix w' ](OACO'/J(;COV 1:t\; Qw1arw1J l;ra,,~ J~f!()lJ

-COOl' ;'-cJQClW,

in quo /-t E verissima est BuHmanni emc;mdatio, si est Cl' He­
eaIe, Dcmo hoc dicerc, nisi ipsa Beeale, potuit. Alillm qui
ibi fucl'it cum Hecale ct Theseo tel'tius, non Iw)emUll, The~

sens autem, de qllO cogitassc BllHmalJllUm, eaque de c:m~sa

~ral!w1J eoniecisse SllSpicOl', non potnit, si qnid video. 1'i ,Hf)

Ileqlle cur e Colouo se venil'c dient l'heseus, appal'ct; IlC'"

91.. 9J~tin. IDild. f. \llJif. IJJ" ;.}[\
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qne quis fll~rit gW!!O{; iHe, liqner:.. AtCfl1C disertil1s hoc dietn­
H1S flNSscl poelfl., ni rflUOI' :tJOIl sie OhSClll'l;l, lWJ!

u<;. Ur.. laceum minus aCCllrute ,)fdm:tO/I dici dc co 1 (pli

!lernei, ut Thesens, ud uliquem Joeum accedit. Forlas,e non

E.sQC(}V, sed (h}ftlHl tentandum est. Hoc modo: ,
" 1')' <. >J .1"ci! fU' }.!I .CtH'UWJ' Tl~ O,UHJl:WV 1]yuye UaifW)V

" t f
TWV H8l!WV,

cx Homcl'o Odyss. VII. 7.48. dU' ?:,tte "{!lI OVIJ1:I]Vfli' l:rp8rn t () J'

~ " a I' ti !l' Ul,tL CIl P oiov. et XIV. 586. hut' (JE pOL ~I'(hl'ti o[d~

IW)lJ, XXIV, 149- xai rou 0"1 ~> 'OOMija y.ay.or; lW{ftV q,,(X,j's
tiW/.lWV. CallinU:lChus Luv. Pali. 8r. rli; (Je - XUAl:nalJ Miw
l:j'flrS o'w:uwv., NOOllllS XLIV. ~65. 'A'Y.wblv Je /lUX(Ut!uv

, J • 1 t.\," ,\' J TI' 1 , t "an .{ Z't:WO'; 1Jya,J[i uat/lroll, I'ypllonor. W~o, Tl!; (Je nu"lV,

XaX()!Ulvn, r}'V(J(OJlVfWr; ~'taY8 rl:rU/.LW1J. TroV hSl?wIJ ita accipio,

insolenter salle dictulll, ut signifieet hali alias. 01t6rJrwc;
vocabulmu post CaHimaclmm frequcntat Nunnus. {JVVE(H:Wr;

aplld Apollollium, Oppianum, el rUI'SllS Nonnum; nUflEIJ'iWi;

CaJlim. Fragm. CCCCXI. Apolloll. Oppian. ecplm:wt; post

Homenun Apollonius ct Oppianus sacpe, tllln aIii. Cum ge­

nitivo illlld construit SophocIes: dcooroJIt vu/rop ZEVr; O/LEIJ'itOr;

fIflorwv. - Haee si vel'a sunt, llarl'ubat Hecale se e Colono

eum in locum, quem habitabat, qui postea Domen ab ipsa

tl'axtt, devenisse.

Divilem olim fuisse colligas ex Fragmcnto Lf.a.*

rl:LVOflEV1]V vno {lovaiv EP;lJ1 trpv}.UIJ(fSP (l'.rom.

Quod fl'ugmelltum nemo, puto, in Hecale ponel'et, nisi

diserte affen'elm ex Hecale. Nunc, qUUln hoc certmu sit;

deinde qUUll:1 praeter ipsarn Heealell nemo sit, quem hoc
dixisse de sua area coniieias: nisi Theseum dicel'e staluns:
coniectm'a nascitUl', de pristino loqui Hecalen tempore, quo

aream babnerit et opus faeientes in eil boves, laetiol'cl1lfJue

co hospitalitatem exercllerit. Sane bDves halJllisse sive Ae­

geum, sive Theseunl, eosque SUD tempol'e occnpatos in area,

<lIHlßl sumn eHeere POStiel Thesens, fuis:;c, pal,tim 1llutill'chi
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'l'hcs. c.30. testimonio canstat, parlim credelur sille tcslimo~

nio. Verum qua scotcn1iarum nexu in Hecale ThescuB dixe~

rit: rJ'tVOP.EV1{V {mo tJovulv Ef-t1]V scpv').au(Jiiv /l}.r,:JlC, nOIl liqllct.

Versum multi laudant, muhumc{Uc variant, llcd ut nihil ex­

triccs, quod praestet repraese,ntatae a me scripturae El'lle­

stianae vel potiUg Rulmkenianae. In EtymologieaM. emt.

et est, rJ't1Jop'!rv1j 1lt!((i fJov(Jlv AtL~V Eqn;lcc~llv (l}.wa. quoll te­
net in ed. Graevii Bentleius, solo iIle Et.ymologieo M. usus.

fJWfOV(.t6V1'jV 1,1l0 tJovulv ltt~v licpvlccuu(J'p /llwa Sllidas v.

LllilvovtcEv1J1! T. r. cd. Kust. p.555. I. p. 905. ed. Gaisf. Ulli J't'"

2t0t tEV1jV primum proposuit Partus, at Gaisfordius Soidam eelte

in capite glossae d8LVOV/t6Vtj'lJ reperisse monet. Jtvof.th'1J~'

7tEf/l {Jovulv Stt~V scpV}.(&U(J6V /l. Etymo!. Ms. Leid. apud Val­
ckenarium Epistt 'l'"ittmann. p. 50. El'Ilestius ex eodem ECP1;'"
AUUUOV laudat. Qtvw!dm;v 1lEfJt {J. E. srpv)..ufi(ra-c' «}.wa Lexi~

eon MS. BibI. Reg. PUl'is. apud Ernestiu\ll. eui simile Cl( par­

te, qllod Chocl'ohoscus in Tbeodos. Anecd. ßekker. Hr. p.
1440. habet: rJ'tVOl!dvrrv 1l1Jf!t {J. 8. ecpv!..aHov «'Awa. Suidarn

adhibet, Kusternm <{ui :fU1!O!diV11V v~Juerat, refutat, et Jl~

'P11/dvTJv appl'obat tuetul'f{uc Resiodi auctol'itate, tQm in alifl

digreditlll' Ruhnkenius Epist. crit. H. p. '79. Qua in disPll~

ta\jone quid displicuel'it vel dubillm fnerit Valckenario, velim

d~cel'i. Is cnim 'ubi attingit hoc fragmcntum Epistt. TiUrn.

I. t ifa scribit, scilicet l'espiciens hm;,d dubie tum lll'imum

editam (a. 1751.) Epistolam C1'it. H. Ruhllkcnii: Nie ,I. RuJm~

keni6 Nostro diverswn sentieham, sec! Elr,galltissimo itll'Clli

rtOlim obniti. Alibi Valckeoal'ins earn disputationcm cnm
lande commemorat: ad H crodot. H. 14. Hesiodi lOCHS usus­
que verlJi Ja·IWflJ IlOO pI'OrSl1S idem est gui Callimachi. seil

satis ilIustrat Callimachum. "EIJY. 595. dflOlal Ir 81l()'r(niIJUI'

dlll.t~U:Qor; tEf!OV clY.T~V &.,E,Wil!, - - Xroljfp liv EVWit 'Y.(l"

8vrf!o);d}'rp EV dAOljJ. u1Ji Proclus: 1.'0 yalJ rJ't'IJE(.lliV Im?:/ TO

'itSf/lKvxloVl''far; xut 1lEQui}.alrJlo)'.ur; TOUr; poar; ev (ni.ti T.a

ftEf!1'J Tel{Jovn/,(; d}.o~'IJ. Pro .-cu :f/;q1J Rnlmkenins .;.:'#-
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pu~ legi juhebat. miM potius EJ! 1J11spectum, el l,. &I.mn

re,slitnendl.lm ex· Hesiodo vidcbatl1r: at ne<lue hoc opus es!,

Qlli alibi ex more, poetal'l1m epicorum lluliqnionull tti.CXH)V

,dieit, AI'alus, semel v.941. (209.) llAma, ut Callimaehus el

Nicander Fl'agm. III. I. (Athen. IX. p. 369. C.) xv],nlJpwi~'

Eq>' {J},rooi;. Addaeus Ep. I. (Anlh. Pal. I. p. 27 I.) ,

Cllm ·var. script. (~ÄroJ!or;, ut es! [tAro)!1- apud Antipat. Sid. cxr.

(Anth. Pal. 1. p. 566.) Quis fuerit, qui 6r:pvÄ«m1lil', apml Cal­

limachllnl, duhinm. An servus? Taleqllid obversahatnr

Eldikio Sllspic.Spec. c. 1V. (pli fl'agmentum Callilnachi compa~

rat au iHa Tibulli I. 5, 2 r • frltgltm11~e aderit mea Delia cu­

slos, Area dum messcs ,~ole calente teret. NllnC quum de

sel'vo eo nihil CGnstet. aliam e"plicationem anquil'o. Con­

aentanel.lm est'Cereris nomen snpplel'i, .tJ1'J/I~1:'iJf!' LI/lW. Areae

praeest Ceres. Theoc\'itus VII. 155. fJro,wil nclf! LluwAtf}Or;

""roaJor;' cI, $1ll actJ(!(J ete. uhi altcram quoque formam Schol.

commemorat, uÄwt,. ihid. 35. IIu!.a rUf! ar:puJt nt'oJ·t fth{l(!l

6 ow;'W}V (Cel'es) li.:J;"(lI!tOV &VEnl~(lW(JIi1J u].roav. Officium

Deae ftAoo{tO'oG luculenter descl'ibit Homel'uB Uiad. V. 499. <Je;

J' /J.l'1!IWr; ltl.var; rpO~8lit LEQur; ;:(,11;' dhtJu{;, chofJwP 1tI(/Ioo/l1'ooJ',

ön; TE sal!:J~ Ll1'J/I~i1J!! xet'l'n enEqolcih'wv uvs[.twv y.«~Jnd..

TE xul ltl.J1ut;. quos versus Orplleus Fragm. p. 51 J. (Lobeek.

Aglaoph. I. p.42;).) suos feell. Cf. Oppianus H. IV. 497' sqq.

:Maximus ".507. HC5ychius: EvaÄro(jlt",. Ll1Jlt~i1Jf!, Bit Itli]'U­

I.ac; Tf1r; «AfJJr; nOtfi: y'(J.~\ n11JQot. ubi Ruhukenius exOrphei

XXXIX. 5. Cereris epitheton (lAroat'« comparat. Alia

ad significationem vocis u]"roll alteram latiorern, qua agn

clliti universi ambitus et sata significantur, revoc!lnda SUllt.

Sie apud Nieand1'llmTher. 1 13. dAwi:u vel tlJ.ooi·u l!(!ya manifesto

opus messoris signifieant. Eodemque spectat haud dubie !'lonnt

ui.ooi.'oi) d1ioo, XXX.. 68. vcl potins , cx emendatione Graefii •

«Awi'ar; sive u}.roi.'u{;'. Vel'c cmcndasse Graefimn IoannisGazaei

exemplo probo, v.658. ([1. 500.) 0aA1If1trht; - X{t!!1COr:p0(10C; LI~­

~lliTf!f)i) {l}.roi'd,;. Ilaquc hoc epitheto OllllÜa 1 mctendi opus 1
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il1ll~rcndi in /tAro lillac })I'OJlrie dicitur, lItquc cxtel'cndi, C0111­

pl'ebendi vidcl1lm.. EVQva},clJo(; d1jov(; quum dieit NOlll1U5 VH.

82. nihH ni5i 111tos agros signi6elu'j putem propter similia

E1lt!,IJlx1,roog U{!OV(tqc; IV. 4°9, XXXIX. 139. ct ISvf,lva1.rooc; xtO­

!-tl](;, XWQr;r;, Evang. 10. XI. 51. XU, 1. ct E1lllv«).oW ,'all7~

XI. 55. lIaec 5uflleiant de Dea t,(Arodot. quae Bohis iUalll

Hecales 11).(J)(/-, si fuit Heeales, cltslodivisse ,'idelur.

Quum semel intel' incerta verseI' , non verehor peridi­

tari in Vel'Sl1 obscUI'issimo poetae anonymi. apud Suidam 'V.

]{cm,vat: dp' iJ{-tiro1l xoy.y.vl1lJi- lw,fhl.m!1'1] d(1Xtu'lllJi-. ubi Por­

tus coniicit: na(! J' iJ{-tEro1l XOlO';!1l1t xa.{fIJl-thlJ d. Toupius:

lillp1iftro(; xon:nUi- na{!1Jl-tb1j rl. ut de modesta virgille Sel'mo sit.

lacobsius in afp' v{-doov poctae nomen, E't7poQlro1l, latel'e suspi­

cabatur: quem sequutus est Meiuekius Fragm. Euphor. CLVI.

Saue talern quondmll poctam, qualis Euphorio, deeet KOY-XVar,

s. xoy-vut vocabulum. Quid si Callimaehus sit? Coniicio:

1~.wit'ro'JI XOKVfjf]t xu:t 8 t ~L61'1J I1pxatl;(Jt.

a vabis tlescimdcm. priscarum aviarum serie. Verba Hacale:>

ad Theseum, quibus sigllificat se ex prisea 8ntiquissimol'um

A theniensiulU sth'pe esse. i1q/ npud Suidam fGl,tasse explica­

Honis <;aUSS8 additum. lbi isitur iUull quoque esse patuit,

aliud Hc<mlne nomen propl'imn fuisse, ut conieci, sed dubi­

tanter, p,515. Sed tenel'i velim, quod pl'aefatus sum: qnic­

fluid de pristinBOOllditiolle, laetiOl'e illa 1 Heeales disserui ,

coniecturan::l esse: tirihimet ipsi inecrlam. Aliquid tentandUIll

erat, ut explicationem inven irem fl'llgmcntis, quae esse ex:

Hecale partim testimonio CO!lstat, partim probabili argumen­

tationc effieitur, LI.a*. ct CCCCXXVHI. Et tcntandull1, quot!

in se probabilitatem Illlheret: quale est, nisi faUor, hoe meum.

Callimachi esse versum, quem postremo 10eo tl'actavi, apo

Suid. v. ]Coxy.Jat, etiam Toupius aliquando coniecerat, ut

llUl1C inleUigo ex verbis eius, quac publicnvit Gllisfordius ad

Suid. v. l{vf.uxt'vEt. Omnioo recte Toupins, sicubi non DO­

turn aliunde fragnlentum poctae> sed docti' poctae, videl,
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statim quaerit. an sit Callil1lachi, vel etiam Apollonii: v.
Emendd. in Suid. 1). H. Val. I. p.stS. (1'. I. p. ::109' l..ps.) el
apud Gaisfordium in Suid. v:'Eap ct v. nSl!ifTllt'g. De ApoJ­
10nio lIon tarn explorata res est. De CaHimacbo sentiebat

eum Toupio Ruhnkenius.
Denique quae Buam quondam al'eam memorasset , etillnl

;suum aratrum memol'lu'C posse videbatm·. Fragm. CCCCXXXV.
Q!' KEil (:J(!O)(iSIOIIl:E(; 61'011 nCl.f(lwltv Ul!07:I!0Il, eum explicatione
TOllpii Addend. in Theocrit. p. 595. Cui explicatiolli non
muhulll obstut, quod dicltur ~ rsqallor;. Sed abstinendum
esl, el properandum eo, ubi pede magis cerfo ingredi

liceat.
Cl'edibile est excusavisse Hecalen paupel'tatem suam, te­

nnes epulas. Ut aliquid excusationis pt'aefatm' Eumaeus Odyss.
X IV. 58. et 80, lbi illsero versum anonymi, qnern admodum
lelici coniectura Iluhnkeniu3 Epistt. Tittm. p. 2 r. Callimachi
esse cl ex ReeaIe divioavit, apltd Suidam v. Al,UOr;:

rwrrif!L IwiJvOJ! l!;:01l-" y.ay.~r; dl,y..~{Jt(;c },lpOV.

Cf, Sohl. 'd}.y.ni~la }.tpov. llecepit intet· Fragmenta Calli_
wachi D1omfieldius, CCCCXC. Thcsei verba, l'espondentis
ud excusalioncm Hecales, vcl untevertentis paranti excusatio­
HeUl Hccalae. Apml Ruhnkenium memoriae lapsu, ut puto,
clMcr1(!tu vovQ"OlJ legitUt·, Quod per se minime displicel'et.
~'(JiJUOi; enim recte farnes, non solulll iHn inexpleta El'ysi­
chthouis Callim. b. Cet'.68, set! munis filmes diceretur, ubi
audita rUurbeOr; mClltio. dly.r~(Jta "ovO'O)P, sed de mOl'bis
)lt'Opl'ie dictis, Nicunder Alexiph. 350. et vouO)P «AxT~(Jta

'flic!'. 528. d}.y''C11fJlu vOvuO):lI Nonnus Evang. 10. 111. 14.. cf.
dJ.x'~f{tlJlI xur. 4. Dionys. XLV. 548.

Ut apuu Ovidium postquam considere deos iusseruntPlli­
lcmotl el Bauei!>, pt'Oximum Baucidi est, ignem cxCitU1'C in
1oco, codem onlinc. ut puto, pl'ocessit Hccale CaUimachi.
Fl''löUl, CCCCLIX*. cx Etymo!. MS. Dill!. Leidens.

nu}.ul:JHU xu},u r.u:J rg/H.
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Clllll aUllotaliolle Hulmkellii: flecalevetusta Ifena, 1uilms in
faco uteretur, de slruc auf aliltlule ddraxit. 1I,1ÜatU$ C.lt

Ovidl'US lJcJctam. J71Il.644. de Baueide. Verba Sllllt Ovidii :
ramaliaque arida tecto Detulit. Non stalim exll'ico, an idcUl

sit liber Etyma!. Ms. BiLl. Leidens. el GlossariulJl Ms. Vossia­

lHlm, ex qua eadem vel prorstls similia allnotata sllnt in

schedis Rllhnkenii Epistt. TiUmallll. p. 105. sq. Ql1um nOll

omnibus praeslo sint Epistolae illae, apponam (tuae ibi refe­
l'Ulltut' e Glossario IVIs. Vossiano; ](u).Q(J1;f/opo;· oXOl1'07l:10l!0;.

]((;).01' ,'uf! ..0 Gxom'ov. lo-cof; Cu dno ..oii (l')'owv f;V}.OV 10
- , _~, Q. -, • \ •• ',,, , , 7'

'/l(iCOfOP 8n6nlu81htlj' ,:a",o1' ,'U(! 00 !;UA01' lilf!1]oUl, U'rp (IV Y.lt-

l01tOVf;, 00 }.6y0f.f8VOV y.ai..onooLO~'. ](al.'Ä1ful,J.Or; 'El!UAl1' lrU­

'i.al8n;/J, xii}.ft, Y..a8'~f!81. Neque negJigcndus, quo Rtllmkenius
lJtitur, Suidas: ]([i').« nu).cd8'fi1:a. ~lJ(!U sv').u, b: noUo;;

a1l0r6&!::l,'IU XPOlfOV. y.uJ.u post Callim!lchum ct Callimacho
antiquiol'es, sed eos non mullas, Orpheus Arg. 513. Ean·
dem in rem habile est Fragmcntum CCLXXXIX.

;;vJ.a cava y.fiaaGCu.

Ovidius l. 1. )fult{fidasquc ßlces, ramaliaque arida tccto
Dcwlit, etminuit, pal,'oque adm01)it aeno. Veluti sie: iussit
Hecale ancillum ~v}"a O(lVa XEaaaut. Si ancillam hahuit He­

eale, de quo statim. Verum quum (;adern verha, ~v}.a oallti
y'u,uGat, apud Homel'llm Odyss. XV. 322. exstent, 'lunet'itm',
quo iure ea CallimacIlO Suidas v: duvu attribullt. Et Kusteri

quidem, itemque Ruhnkenii Epistt. TiUm. p. 105. sClltelltia
cI'at, crrare Suidam, ct CaHimlJcho male tribnere, quod Ho­

meri esset. Altel'tt est EI'neslH opinio, Callimachum hoc he­
mistichium ex Homem in SIHl cluxisse. Et sane potuit acci­
dere, ot quod ex Bomero tamquam prima auctol'e eleberet,
id cx imitafore Homed Callilnacho laudaret grammaticus.
Eadelll duhitalio in Fragmento CCCXVI. Suidae addaltu'

Zonaras P.470. Vertun tarnen is quod ct ipse CallimacTlum
eilat, nullum novum' pondus addit:· nam e Suida, vel ex

pl'oximo Suidae fante, hausiss~ ZOD<\ram, ilIud fidem facit,
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quod eodem modo perversa OI'dine verba Zonaras )audat,

,quo sunt apud Suidam, sie: ltap(.( ~vÄa x. Anna f<'ahri p.166.
'(po 568..cd. Em.) gnum e Conslaluilzo luudat eadern ~ nOIl,

'Iund nJiquis opil1elur, Constanlimun I,aseario. süd Roherti
CODstantini Lexicon intelligit.

Piflel'ebat aliquid Beeaten intel' ct Pbilemonem Baueidem­
qu e Ovidii., quod quum apud Ovidium bipartitum sit mUllus
llOspitii, ul igllcm incclldal Baucis , at PhilemOIl olus colli­

f:ut cx horto, guod dcinde Baucis h'lmcat roliis, et. sicalill ,

<!pnd CullimaclHlIll Hecule islu omnia peregisse sola videtur.

Et In 1\101'eto iUe, dum ipse in mola occupatus est, Cyhalen

~!ocat, af(lne arsura Jods impollere liglla Imperat, et flam­
ma gelielos adoiere liquores: v. cf. v.50. An Hecale
'"llllJque ullcillam habuit '! Non negavcrim, elsi quae eius rei
indicia invenire tibi in fragmenti;:; vidcllriS, pel'quam tenuta

SUIlt. Cf. mox :Jd Fragm. CLXXVUI. ct CCLXXXn.
Cibulll (luod attinet; hoc pono tamquam certulll, nOll

,lPIJositarn esse e<irnem l'ecentem. Atque hoc illud, 'in q110

l:cl'llehatul' tcnuilas mcnsue Becaleae, Puto quod Don ha­

hemt Hecalc vaccas, oves, capellas, nisi forte lactis Causa!!.

FlIit igitur 1l!un8~IX Heaales ulial/1ay.l:OC;, quo vocabulo Non­
IHIS utitur XVII. 62. El},anlvlllJ ii}.uXlJtav dVlU,UUY..OtO Tl}anl.­

LI1C;, de victu, quo ßacchus nutritus fuerat apud eybeten.

d alio scnsuSibylla quae dicitlll', VIII. v. 186. iovnl' il6i;
xa:J(((Juv TIJ dvut~w.Y.'rov u rf!allE~a~'. Vel dltcdrflEVl:OC;, quoll
Nonni vocabuhmi eandem io scntcntiam iote1'pl'etol', ut cibi

propriat<!s significetul' eius, in quo non opus ut dividatuJ',

b. c. dissccetur. Nonnus XVII. :> [. uvXWlI ltEinllOll ({OEt1lVOll

UOUll:QlJljrow l.·(Ja'lle~'rJC;, de Brollcho, qui ovi pal'cere iussus
X'L / >'" Q. , '" ',"~ , ,en!l; • L119. avral!" () v vl'o'P eT:E((lU;lJ auat7:QEvr'l' naf!IX

odnvrt), seil. ßacchus llplld Astl'ochitonem, qui nectur et um­

hl'Otiialll appollit; Evang, 10, XXI. 15. l):ßv6EP /lli'Ht ltliillll /)l!

r;o«l7:f!~"t''f,()l0 . Digllum Callimacho ford hemisti­

chiullI: uOHrT(1lcurow t(lun{t;'l~. Cf: ,imililcr diclmn a/'Juy...
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.z,tirotO 1:qan;i'1j~ Evang. 10. H. 5. Apponam alia, <[une Non­
I1US suam in rem, hoc est, Bronchi'ill epulas, transtulisse
e Callimacuo videatur. Ac pl'irnum quod scribit XVII. 59'
Bax;:ov «v~f! ayqavAo; arrtlw;'Ot o'6xro xal.. t fj, et quod v. 59'
Pt).O~Efpl{J 06 vopJfi, in meutern revoea! illud Callima­
cbcum, q)tlo~dv(}w Kultijr;. Deinde haec sun! haud indigll'l
Callimacho vocahula: v.45. E1'OUfIW ovnJavowl, r.at a.Yflav­
lou" XV/leAAOtr;; seil•. lactis , et quidem capl'ini. v. 50. /lOt­

fL8Pbfv '<LVU' u'alr". v. 59; drpOVOfLIDP }..tta C)'Em.'a, v.60. ;;U­
r'1; 8lpav(JE "(,J1;m8~'1r;, ut oUrrt ~dl'l(J(JE ..(!aml~n de leado
XLVII. 59' v. 62. Etla711'v'lP ~},a.zl!/(Xv:dl'(J,lWlx7:0lQ 'tqa/lel;~r;.

v. (j7. dl},: örE Baxxor; Ullas VOfLt'lJ; 6xoqErj(HHo popP/lr;.
V.SI. 'Po~d'lr; 'ffJa7d~fJ~' Non <lico haec in fIeeale fuisse omnia ;
UIlUIll altermnrlne fuisse coniicio. Ut iiluXIiUX, quod apud
Ilomenull ct Bomeridas vi.x tel', non sine val'ietate scripltt­

Tae, at apud NOllnum decies reperitul', Jeeel'et CallimacllUßl,
cuins alilld aUSIlßl est (Fragm, CCCXLlX.) 6AuxOr;. Sed ali­
quid tarnen carnis apposuisse Theseo Beealen. ingeniosu eou­
iectul'u erat, partim ex Ovidio ducht, partim in f.'agmellto
quodam CaUimachi inllitens, Ruhnkenii. Fragmenlum es!
CCXLVL OIS<QOOV qn'r(lov dEtQa/-IElI1j. quod Rullnkenio Epist. '
crit. 11. p. 186, ex Hecale sumptum, ad Philemonem tI'anstu­
lisse videbatm' Ovidius ita: furca levat iile bicorni Sordida
terga aUls, rtigro pendentia tigllO. Simnlul1I in 1\1or6to mm
llabuisse peruam diserte lIIonetnr v. 56. 'J. nlque ita Jnonclur.
vt inlelligas paupel'latis eSSe testimonium, (Juod nOIl hahue­
rit, Hecale potuit bahel'e, potuit non habere. Milli de CO11­

ieclura Ruhnkenii unum dubitationem iniiciehat hoc, (Juod
admodum apla penta metro viderem verba obt(!oV qJttqOlJ aEl­

(Ja/-dv'l. Sill hexametri fuerint, in IIeca 16, Ha disponelldll
esse apparet:

pl1:(!OV dEIQU,tlivlJ.
Nall1 iilx~lfJv scrihcl1dulll est, ut est in Fragmentis a Vulca.;.
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nio collectis ct llplld Annam Fahri p.354. eiL El'l1est. non

Jly.qooy: cf. laudati Rulmkel1io A. I1eringa Ohscl'v. p. 107.
ibhlue NicaO({. Ther. 228. Tourius Anim. in Schoi. Thcocrit.

p.217. tum recentiores, Brunckius aLl ApolI. Rhod. IV, 1615.
Schaefel'U5 ad Schol. ApolL Rhod. pt'aef. 11. XV. setl {Illod ihi

p.26. Iegitur e eod. Paris. enotatum, eJE Y.()(;;~ vcl cl'lY.()(,(~,

alio modo emendandunl hand dubie. NoJJis Toupius maxime
memorandus, qui ex Etymologo in v. lflly.y.o,; hoc protulit,

ad ipsum iIlum CaUimaehi locum referendum: rplTflOr; Jc'zfio:;,

-.0 rpOll{fZ/OY; AHa signifieationc generali rpt1:f!o:;, rpt1:flo/,

apud Homel'um, A])ollonium, Orpheum in Argonauticis.

Initium coenae factmn ab olivis putem. Vt initium Ovi­

dius facit: Poniwr Me bieolor sincerae bacca lIfinerwae, Con·

ditaque in liquida CQma autumnalia faece, lntubaque, ct
radix. lam de olivis ex parte tam perspicue Callill1uchus, nt

nihil dubiles, appositus fnisse intcgl'as, conditas sale, vel etimll

tUlll, quulD apponeIlantur, llataotes in nmria. Fl'agm, L.*
')'EflyEf!tftOV n/rvf!lY 'l:E Kat 11V dnE:7~xaro ')./iVX~V

Elv alt' 1/]1XfatT(I,' rptTt1JOnW(!lfJa.

Nonnus XVII. 54. 5. mal1ifesta imitatiQl1e, quam monstm­

vit Epist. crH. H. p. 179. Rllimkenius: Xvo'1V 0' lm,Ii{J(JJJ.1J
'CflanE~n elv &:Al 1J11XOfl81''lt; rp3wonwf!lof1r; a1J:7oc; liAail]C; Bf!ur­
rar;. De duohus apud Bcntleium testimoniis Suidae in v. TCf!­
rl:f!lf.WV ct v. l1J:7tvem:w!?o1J, alterulll in f1>:7L1!1111Wr;OV nUllc dele­

vit Gaisfordius. rSVYB[!L,UOV l'tll'l'lllS commcmorat Suidas in

"EJ.tia: ön .,IV EY cI':1IJO()~} nEllav:7:;tlJav J'J..uo:v 'Ytj'E(?lftoV

(lihb. Gaisf. rtyEf!1J"WV, "/Sy8(!lfWl') 61,[;')'OY' llaq' 11,ltt:v Oe ~ov­

narav. hoc. posll'cmum emendunt Q(lovnav. cf. Suidas in

dfl1Jnna et dt!vllin;'1~, ubi e Cornelio Longo (Anal. BI'. n.
1). 200. Anth. Palat. 1. p.246.) .11v :7' aJJnaf]T:oll JQ~nena, ct

a Kustel'O Glossa laudatur haec: rSf!Y:h!II-Wt;· sA.ala p.ilatva.

Non negligendum, fluoel in Anthologia Palatina aute epigram­

m<} Cornelii Longi proximnUl est, eodem argumento 1 epi­

grll.tnUla GaeLuIici (Anal. Bi', H. p. 166.): 'Kat n;u;"ljv c!.nh:1'J-
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'.01' aJ,.tfl~Y.'rllf.Ja1J liJ..al'ljv. quod Suidas jlltcl'nl'l~tallll' 'f]1'V E'rI
all. 'J!1JXO(.tEVl]V. Rcputet velim lector me huc maxime in

parte Iiecales consistere in iis, qnae ad cxplicalioncm CaHi­

machi sllffician!, non arripere quicquic1 ad res, quas attiogit

CaUimachus, aliqllo modo referendum au! veteres scriptorcs

doeen! aut interpretes ilIorum viri docti afferunt. Sie IJrobe

recordOl', quae ud olivas xo},vI4i&Jac;, a},.lui.Jur;, alias, per­
tinelltia Atbenaeus n. p, 56. interpresque Alhenaei Schweig­

11aellscrus disputant. Unde hoc tantum delibo , quod Coraes
obset'vat, mlll'ia conditas ct feniculo olivas Graccos etiamlluru

nosse el xolVl!(:Jfj'fUC; i/}..edac; <lppellare. Deinde quas praeter

emu, quam disel'te distinguit, XO).1J(.t[1ao·u, oIivas· alias com­
lnemorat CaUimachus, rli(!rSflll!fJV nb:vfllv 'CE, quoll apparandi

modUln altinet, :'tÄu(rnic; fuisse, vel a#ifcrpvf.U, credibile est.

Coniungit $}.ua(; ct l11:EftrpV},u Allax[Jnch-ides Afhen.IV. p. 13 r. E.
lavat intcl'dum etiam plJl'va il) l'e aslendere, quam sibi

similis atque conslans senno sit Callimachi. VCl'lJOI'um uexu

simile Fragmento L, hoc est bymtlO In Dei. 2 r. ~U(!Jw :J>
iltIJ(UJr,UIJU, KUt ~1J EnH~~aro ]ü'nl(!l(; .velurof; 'UI.1l.ijfJJl:U.

Aderat

S/Jnv],AOV, vel potius E(Jllvllo!:,

Fragm. LX*. Et
(JQrxOC; ,

Xf!~[tllO(; ,

Fragm. LXIII*. LXIV*. Et de his, sonc7co cl crelhmo, ml­
modnm luculentum Plinii est testimouium. Utinarn qui fra­

smcllta IIecales affenmt ulii, eadern diligentia Ilon solum Hc­
cales fr'agmenta esse, sed quo in 1000 Hecales fucrint, <locc­

Tent. Verbasunt Plinii XXII. 22. (44,) Eslllr cl sondLOs, ut

quellt Theseo apud Callimachum appollat Recale, uterque
albus cl ni{jer, laclucac sindles ambo, ete. XXVI. 8. (50,)

Eadem via crethmo ab llippocratc admoduln laudatac. Est
mlicln illler eas guae ec!ultlw' silvestrium lu:rbarum. IIallG

('erle ttpud Callimac1.wll apponit rustica illa H.ccale: spccies-
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que est balis lwrlensiae. - Estur crudetm coctumvc. Cltllt olc~

l'e, - Servlttltl' etiam in muria. Cf. XXV. 13. (96.) Crellullos
agrios. Uode milli y.f!if8ft 0 r;; placuit. Apud Galennm tamen

r.f!~3ft (} 'V est. Est etiam X(!1J3W:f1l (de qua varietate pl'osodiae
ßacbmaun. ad Lycoph. 238.) cf: {J0rxor; apud Hesychium, incer­
turn utrum e Callimacho, an e Nicalldro Tbcr. 909' ct Geor­
ßicor. fragm. V. (Athen. IX. p. 571. C.) ubi UOrKOr;;. Vilia
edulia, ut videhitur: De cui Dimis vitia ac nimis minuta vi­
deantur, intuhorum apud. Ovidium, et iutubi alial'umque her­
harum in rustica coella Lucilii lib. V. mamillerit, ct lactucae,
cui quidem souchos similes esse Plillius 8erillit. Et quae
alia vel ex uno Theophrasto cognoscas, lDaguam in dbis
inveniendis industriam Graecorum paritel' ac saepe cooten­
tarn parva re famem tcstantia, }.axewa. Tarn modeste au­
CCIJS Babrii Fah. IX. coenaturus erat, 8VftßQav Kal C16J.tJllX,

quum supcl'veniente hospite, de pel'dice, rnansueta ilIa, et
de gaUo gaUinacco cogital'e coepit., Cuius tempel'antiae; Atbe­
nieusibus maxime consuetae, et cal'pi soHtae in A thenicl1si­
hus, exempla aUa, qui volet, apud Athenacmn in Jibro se­
cundo p.60. videa!, ct !ib. quarto p. 130. sqq. U udc salis
balleo cxcerpsisse proverbii in modum dictum Antillhani IV.
p. 150. F. "E}.}.11nu; ftly.f!0nJci.Tt:l!~ot, rpvHorf!riiYl!~. ct ialll oOn-

• gesta a Marklando ad Eurip. Suppl. 864. de sonclw testimo­
11ia Antiphanis 1I. p.60. D. Matronis ibid. p. 64. C. Hegesall­
dri VI. p. 250. E. Cf. Theophrastus Hist. pI. VI. 4, 8. CUlll
obss. Schneideri, ct laudatns Harduiuo ad Plillium Galeuus
de simpl. medic. fac. lib. Vlll. T. XII. Lips. p. 1~8. "Ef!Tt:vUov

~t nf!~3fW'lJ coniuncta, scd alium in usum, apud Nicandrum
Ther. 909. hahes. Pl'aeterea 6(mvHov COlnmemorat idem
Alexiph.2']4. Ther. 61. 555. Fl'agm.lI. (Athen. XV. p.683. F.)
40. Inter edulia li(JTt:vlAO~ est, iuxta corna, puniea, papa­
vel', pira: , olivas, apud Anaxandridem Athen. IV. p. J 31. E.
All nl!~:tftOV rnemorahilis est Sclmeideri in Lexico sr. obscr­
valio, Cti.il11 nUlle X(Jt8ttOlI hcrbal11 habere Graecos, eaque
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ns~i. Et Hecales mensam inprimis tlecent faeile parabilia
gllllecumquc Ä«xr~ll(' '((Q'/I ßlhQXiiO)lro'll. Nisi cx hortulo quo­
dam suo profecerit, Cf, si placet, de horlis priscae simpli­

citati gratissimis atqllc utilissimis nohile Plinii XIX. 4· ('9')
testimonium. Sed fere persuadent lauclati aute !'linius cl;
Glllemls, sOl1clmm ct crethmum nOll hortensia fnisse, sed
agrestia, flqovQo,f:a s. u"Iqta, olera. ' Atque hoc fortasse est,
propter {Ilmd Casaubollus ad Athen. VI. p. 250. E. Anim. p.
457' SCI'ibit, sonchum fnisse inter viiissima olera. Quod apud
Plinium XIX. 4. (19') legitur, acetaria vocahulllm, cum ex­
plicaliollc Salmasii, eius forlasse aliquis ad nostram disputa­
tionem usus est. Scilicet quo ista modo apparata ab Hecale
fuerint, serpy IJu'm, sonchus, cretbmus, fm·tasse ab eo pen­
det, qua anni tempestate Theseum ad Heealen venisse statue­
I'ia: de qua ego nihil habeo nisi propositam Cap.IU.extr.
in Fmgtn. CLXXX*. opinationetn tncatn. El'go, quae est nOll
inusilata Theophrasto distinctio, aut Erp&a fucmnt auf cJW;'
Si non eoela, et fortasse simplicitati huius cocnae convenit, oi­
hil eoxisse Hecalen praeter illud, quod paullo post videbimus:
aut cruda apposita fuernnt, ut crant reccns collccta, stalirn
edenda, fortasse ex aoeto. Aut, qua dueunt olivae muriaticae,
ct Plinii de crethmo .verha, Serllatur etiam in mllria: ~Äfu.cta

Ilaec quoque, i. e. postquam per longius temporis spatium in
muria, vel aceta, recondita fuissent: qualia, post aAftaci~,

iJ..ua<; nolv/t{J«cial;, cx Nicandt'i Georgicia l'ecenset, hiemis
maxime in usum destinata, AthenaeuslV. p. (S5. D. E. Quam
aliammixluram Nicander in codem GeorgiCOl'llm libro ap.
Athe!). IX. p. 3~'] 1. C. describit, in qua aOrKO(; est, utrum
decoqucllda fuerit, an aHo modo apparanda, ambigo. Ble
inserendum fortasse Callim. Fragmentum CCCC. cx Plinio,
cuius baee XXV. 13. (I06.) verha sunt: Erigeron. Nomell hot;
Graeci cler:lenmt, qllia 'vere. callescit. Cttpllt eius mWleroS(l.
dil'idilLtr la/mgine, qualis est spillae, inter divisllras excullte.

Quare eam CaUimachu$ acalltltidrJ, appellat 1 alii pappuln.
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Nec deinde Graeci.5 c!e ea cOllstat. In1a1.u'Pou; lmmm'alur a

Thcophrnsto Hiat. pi. VII. 7, I. Comprehendam omnia vcrsn:

mirZo'P • ••• "f.!~31tO'P .' 110' lil(nvUo'P, ay,u'P3'z'cJa T' l1pl,rsQoPw.
]la cnim ioterpretor Plioium, non ut qucm ecteri ~f!trl:({O'lJ'ra,

eum Callimachus ay,av3'loa appellavcrit, sed ut axu'I'3'lJa cpi~

thetpn fcccl'it. Non ohstat genus, (j ~f!trI:Qro'V. Denique Clll~

limachi haec: nZL rSrEUl ;;'v3'"u lt~l{CtJ:VOi: TE Fragm. CCLII.
lme ilJuc versavi, an vellcot eommopa se pracbere ad hane
coenac Heealeae partem. Sed nihil efficio. lllud sane pro~

babile est, eluot! emcndatione effecit Bentleius, certc nihil in~

vcntum a cIuocIuaJn meHns cmclldationc Belltleiana seio: 'Cal~

limachi esse tam 110e quam quod praeeeeUt apud Etymologum:
~ t!' ört ..cU.; 6 rsrfLOt; lfZf{ t,Oro~. Et fbrtasse ex codem

Q 1 , h l' <, rl '< ,opere utrurnque. uoe 10 oe : "1 !! 0 n T€Ot; 0 "",/ft,Or;
}/;:J11- t,OrOt;, nescio quid epicae indolis unimadvertere tibi vi­

deal'is, itl nOll tantulTI est, ut fIecalae adiudicari elebent,
Aetiis MCIueat.

Pl'ueter olivas ct praeter herbas s. olera aliCJuid lIecalen
apposuisse UlllJllius, spoute intelligitur, et recle vil'i doeti,
TOllpius, Ruhnkenius, fragmcnta alia circllmspexerunt, 'qui­
hus loeuplelaretur huius, tenuis, Bed in teouitate umplae eoe­

nae desedptio, Igitur hue revocamnt Toupins Emendd. in
Snid. P. V. Val. III. p.1B2. (H. p. 287. Lps.) item(lllc Ruhn­

kCl1ius Epis!. erit. H. p. 185. ct Epistt. TiUm. p.20. fi'agmenta
haee, mlUm CaHimachi, CLxxvm.

1'0 ' 'l" ? ~ , , "(Hl,flt; (~natrl,:>OV(jal' Brv€Ov EVf~rEa ",a"t:l7I.

allermn anonym. almd Suiclum v. ](v/-tulvEI. (Fragm. Blomf.
CCCCLXXVHI.)

al1/1u 0'8 xV!lalll(}v(fav anulvvro ZV'l:(flcia "01?'1]1I.

Et fJlllt'em quidem sive lfrvor;, sive qua aHa appeUatione uta­

)'is, datam Theseo esse, tam probabile est {IUalll quod maxime.

Qllodsi alioquodam cibo opus orat, (lUO satiaretllr The­
seus, ut fnit opus haud dnbic, uuIlum aptiorem cSllrienti

vi:Jtol'i cibum, nuIlmll qui magis deceat conditionClD hospitac,
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excogitlll'eris. PriOJ'a, olivae, ct llerbac istae, non satiave­
1'al1t: de (I'lihus fere id sentielldum esse CCIlS{.:O. quod (1e
)aclllcis sel'i),it Plillius: Est quidcm lIalura Qmnibus ntfNge­
"airix, ,Cl ideo aestatc graiae st011lac!Lo fastidium allferzml,

dbiquc appetcntiam faciunt., Alhenaeus.IV. p. 133. A. '/$XQW1'.

TO '!(~(i oi naAfXlOl' y.ul 'lai'.; ftr; dllUUrOpfJJCilP ßQW~UI.Cftl', iJCf7lfQ

nilr; a'J,W/.(JlP liiturur;, är; xoi..V~tßuJUI; YoUAOVCJU'. et similitcr
prmllo post da uJ.fw.lff iIla Nicalldri. Jtaque hoc facile ere­
dam, aliquid pultis simile adfuisse. Et credam sine disel'to te­
stimonio. Quod enim testimonium llane in rem ex Fragmenlo
CLXXVlII. petas, id non ab omni parte cerlmn tutumque,

si quidam ibi i-rl'Wl' nillil nisi emendatioRuhnkenii est, ap­
probata El'llestio. llentleius in edit. Graevii ex Etymologico
cOrJ'lIpte:

ml:JtI; dn'tt1:l~ov(Ja'lJ lfx~'fJJP liiflifiria lax.lV.
quod CaSaUb0l111S cmendaverat E~P, Anna F. lfr'PfJJV; Bent­
leius: Nescio all legendwn si!, aJSu; dnamtovCfa 'liE1'J1I liV.
AUY.'lt~': llovam tmam. Rulmkenius, ut dixi, ErJ'wv: in quo
neque numeri plm'alis usus iaoneus videtur, quod Toupins
1. I. sentieus E7: v 0 v t; singularem substitnit; el displicet mi­
nime neccssaria in hoc vocabulo correptio prioris syllaha,e.
Corrcptionis lex Callimachea, (luautum ex Hymnis colligitur,
lInec fuit. In extremis vocabulorum syllabis vis llositionis
negligitnf saepissime, ut in his quac partim sunt auribus ele­
gantiae fJomeric,!~ assuetis satis dm'ac correptioncs.> in hymno
Jovis: EVI X(J(;JW, lrrvih lÜ'ooC1uov, aLat dijQOP, alU nlfi­

(1'1;011. Etiam ante fU', in illo celeJJrato a Grammaticis rror;
flliv /j 1I1v1wuQXELOt; - Fragm. XXVII. de quo praetet' lau­
llatos Ilentleio Hephaestioncm, IJortos Adonidis, ct P.l'iscia­
Dum, cf. Iod Prisciani alii apud Gaisfol'dium ad l:Iephaestio­
nem p. 17. cd. Lips. Theodosius ct Choeroboscus in llekkeri
Anecd. In. p. 1176, et Theodosius Goettling. p.42. In me­
diis vocalmlis, si Epigrammata CXClplas, <lllorum maior Ji­
celltia cst, rarissima correptio. Exempla tlllnotavi a nmlto
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tempore, sed non putern multo plura esse: h. Jov. 74. fo(!tI;

priori correpta, h. DeI. 24f. ;,tt;Kf!vflpEVUo, 'ho Cer. 56, onA!a­
(fa~.aAAol'(Jlre h. Dian. f76. h. ,Cer. 85. el Tfll11UoYof!l1j h.
DiRn. 57' (nbi al. T(Jtllaxl1j) non numero, ut in quibtlS neces­
saria correptio. et h. DeI. 20f. ubi vulgo Xal'Epl..{igac;, se­
cunda correpta, incertum quid a mann Callimachi fuerit.
Eadem res in Fragmentis. In Fragm. CXIV. 2. tUlIl:vpal,

priori correpta, in metro dactylico lyrico. Fragmentllm
CCXXIII. ita concipiendum esse, ut a Bentleio conceptmn
Valcke,llal'io in Callim. Eleg. Fragm. p. '296. placuit, probabile
est: 1:0V 1:E !u;8-vnl..11rOl; Pf/OI/tWlI '~4.lInloJ:av, ioserta 1:E par­
ticula, non 1:0V flE8-vnlijror; secunda corrept.a, Ex Fragmento
CCXLVI. correptionis quac possit esse suspicionem, ob'f.!0oll,
paullo ante sustulimus. Post haec periculosum videbitur,
correptionem infCrl'e e coniectul'a velle in Callimachum, cl in
Hecalen, CUtUS cal'minis CUl' maior hau in re licentia fLlisse
quam Hymnol'um putetur, c~ussa nuUa est, Quare aliam co1'­
rupto loeo medicinam expeto. Ac mirum, quod ea difficilis
ad inveniendumsit, quum tam paucae sint litterae, in qui­
bus meudum latet. Mihi diffieiliore aliquo et minus noto vo­
(lqhulo opus esse videtur, quod raUere librarium potue1'it,
non tam planis atque expcditis ~~11, 1'81])1. Coniicio:

aifnc; dn:an:lt;o'lJlJ' (lJ,dcov SiiS{lYEU laYoTtll.

iterum petens sine voce, h, e. DU tu , belle fabricatam tmam.
Accipio de Hecale, <Juae truam ponigi sibi ab ancilla iubet.
Sane nibil obstat, quomÜms nucillam fuisse Becalae statuas.
Vel patius pl'ohabile est fuisse ancillam tam late hospitalita­
tem exe1'centi, cnius officiis, etiamsi non in omnem viato­
rem eo modo officiosam fuisse, quo se praehuit Theseo.> sed
plerosque parvo ~Evlrp donatos dimisisse statuas, ipsa, velula,
vi" potult sola sufficere. Ad rem 1'eco1'uol' Moreti v. 92. Ei
(:[ara famulam poscit ,mortaria VOC!? Ät Hecale truam non
clara voce, sed ar.irov. Nescio an aliis placeat, milli valde
plncet Hecale, qualem emendatio nostra sistit, Iota inleuts
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10 ollam suam: 1aeens, nt nutu tantum gestllque illud, qnod
requil'ebatur ad opus, poscal. axic()}!, ut HOll1erns loquilur,
Favet nOllDibiI couiectUl'ae Dostrae, quod Beotleius ex ipso
Etymologico non an:a~Tttov (1 a V, ut est in exemillo Sylbllrgii
Lipsiensi, et in Veneta 1549' sed anan:l~o v u a laudat, sie:
anatrl'otJu(1, lix'/lw'JI. At cx qllO Etymologici exemplo? An e
Comnleliniano Sylburgii? In Veneta- quam dixi etiam magis
vitiose EX/JO}! legitur. Elisioocm in tlnan:ttovua, non multußl
usurpatam, si hcne memini, a Callimacho, tamen tuebitur
exemplum ex 11ym. in Cer. 66. ,] /di'p ..ouO" Etnoiu' 'Eqvu/­
X:JOl't ... n. etsimile qH}.Eova' in Fragm. LU*. Sed illvitus,
fateol', sustuli tam hellam eaesuram trochaicam aJrtr; ama­
-r1'ova(Xl', Quibus s-rllcQv placebat, vel Jfr1l0Vr;, de constru­
ctione diffel·ehant. Ruhnkenius, puto, 6'r1lcQv lclx7:lv iuugi
simplicitcl' volebat; Toupius l/rvovr; EVE(!"Sa, pultis confectri­
cem tl'uam, iusto artificiosius. CaHimaclms haud dubie iun­
xerat EVE(!ria lannv, ut faeit Nicander Tbc1'. 108. 9' lfnEtm

oe J..U!;EO TVY.1:~lI E1h;(}r~ J..axnv. et l'ursus idcm Thcr. 708.
Evs(!rli /lU"'7:q?1, si fm·te vera hace scriptura sit, cuius mc­
moria in scllOliis. nune ibi laE(!rli exhihetu1', quod ct ipsum
norunt schoHa. Observavit Casauhoulls" Nieandro in Sigllifi­
catione vocis lUKn, convenlre cum CaUimacho. Scilicet lu­
"nv, quum alibi pistillilm significaret, Callimacho truam essct
cxplicatio Etymologi, TO{tIJ'Jl1'j, ct Suidae altera statim profe­
renda, 1;w~,z(}vut~, clocen!; ad Nicandrum autem ita scholia:
ÄaxTl' 08 0 ASrOp,cvor; ,ntl(!ti TO;;r; 'AT1:t1wir; lt.lnqlfla:por;· 'lIV'P

J6 lEyEt T~,/) TO(!VII17", 7:0 xlll'tJt(!ov. Etymologo testimonium
addendum Suidae est, CaIlimachnm respicientis: Aaxnv. "~1I

, " ["] f <1. r' •Ä6ro/UlPl1V y.w,aAlV, 1] roqv",'lv, 0 Ear:t ..,W}l1]fl'IJUIV. Ev Et! -
ria ld,,'uv.

_Praeterca aJnr; scripsi. aJur; legitur b. Iov. ~:u. Lav.
Pali. 141. h. Cer. 69' Fragm. CXCV. el quos locos Index An­
uae F. monstrat , in quibus vulgo aJfJu; legitur, ]1. DeI.
99, 148. 1ho. F,·aglll. CXIIJ. in iis omnibus libri scripti, iiquc,

01. !Il&fill. !DM. f. li'ijil. m. 36
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ut pUlo, meliores, tHrrt~ olferunt. Quoll ad lt. in DeI. 5:10.
nihil eiusmodi anuotlltum, oblivioue factLlm Et'nestii arbitror,
quem v. ibid. ad vs. 148. Moueo; De forle aliquis eam Cal­
limacho observatam diiferentiam inter afJ:}tg el a-6.t~ opine­

tur, da qua Ammonius 1)'2.7•
Iam elsi sublata emendatione Rnhnkenii nulla diserta

;'hov~ mentia restat, semper manet talis cuiusdam ferculi,
quate esl' h'JIor;, index ];alene;. Legnminum, quae fuit usi­
tatissima lk/lovr; materia; nullum iDdicium, quod huc pel'ti­
neat, in fragmentis CaUimaclli. Sed quid si legumiDum loeo

frumentum sumpserit Beeale, e. g. bOl,daum? Fortasse hic
recte reponetur Fragm. CCXXXIJ.

ElxallJl', T~r; OVOEJ! o.nli(3C!(J.u6 pavlov 'dlnC!I~r;.
Cuius fragmenti etiam Zonaras p.,25o, memiDit: ".Ano(3C!a­
"IUtra. u~ nlr:vQa nlt(lIi ]CcilAI{A-(tX(l" -dir; ovdsJ! dni(3C!aaar;
pa,vloJ! uAsrql!i'. Prorsus ut est apud Suidam in ".Ano(3Qd.
"luH:a: - 7:~i: (e lihh. Gaisf.) OVd8V an/i(3qaaE p. d. Eodem
l'efero Scliol. Arislo[lh. Pac. 258. ~a; tl'AS1:QI'j; ~ /lvlro:T(!or;,
7l:{~Qa ](a}.ltlu},Xf{!. non ad flymnum in DeI. 242. ut ibi 8l8­

tnuot Spauhemius, :E:rnestius. CuiIl Scholiasta Aristoph. cou­
vonit Suidae in 'A1Ef:q/'{JaJ!or;. flA61:I.{Ij; est, post Homel'nm,
apud Nicandrum Fragm. IV. (Athen, IX. p.372. F.) 5. 6l!:}a TI!

wh;f!{f! O(FTCI!Ut 7WvaJtli(!P1jOOV bUiYX6v'!ieltV tJ),61:f!t'c;. E{J()Mn

'Verbum non l1sitalum veteribus poetis epicis, si recte melDi~

ni, apud eundem Alexiph. 25. sc. xokn apud. eund.

Ther. 78. EZ,!a1llr; 5C, ral",> ThaI'. 394. Igitur videndum an
haec ita ordinanda .sint. Apparavit Heeale GT'1JOe; s. pultern.
Primurn sumpsit intulitque frumentum, fOI1:asse Xf!t:}~I1,

l;lx{J,l"l1J, .ijr; ovJlw dn/i(3qauf3 pav),.ov iilnqlr;.

COCfuitur. Ad Einem properanle opere rursus pascit, cuius

iam aute IISUS fnerat, AaY-rlv:
dnatTttova> ele.

Et versat. Tum statim a~lrert ab igne Coei ollarn:

alljla OE ~wp.(J.lvovaav dnal/lvto xvrQ!o" H:oll.1]v.
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llv/udvOllcrUV, h. e. in qua bulliehat iamqueminahatnr exitl1lß
l!7:por;. Suidas ita: Kvtw.b'u. 7:uqu(J'USt. Hai ani To11 ~Ünl'

all/lU oe ete. Dum lego XV7:(}lou KO/Arr", nescio quo moda
in mentem venit e Nicandri fragmento pauUa ante laud. riri~

~l);uPdEa x,trcf/olJ. vel XV'ff/uv.

Baee multUlß prohabilitatis habent, mihi quidem; et
fortasse babobunt aUis. Pro cel,tis non vendito, praesertim
quum de tribus , quae eam in rem coniunximus, fragmentis
nullum di5el'to testimonio referatur ad Becalen, 131 de uno
oe hoc quidam COllstet, an sit Callimachi. Si tamen Ha pIs­
cuedt I lieobit dllbio pet' se flllldamento aliud superstrui
etiam magis dubium. Ao primum quod aliquis observet,
condimento aliquo opus fuisse in pultern, ego minime nago.
adfuisse condimentum: fragmentum Callimachi eam in rem
nullum praesto est. Jpse quum primum accessissern ad men­
sam Hecales accuratius cognoscendam, versaremque omnes
in partes omnia, de hel'his cogitare coepi, quae adhibifae
cOlldimenti caussa fnissent, ct fortasse iHa, E(pw'AJ..OJl, (Jor~

1,0v, y.f!~ffp,()'I', vel putern eorUDl, condimellta fuisse pultis.
Quam in rem Plil1io XXI. 17. "(62.) lltebar, de una hel·bm'unl
eal'um, quae sunt in mixtul'a iIla Nicandri, ubi (Jor1,o'llvel
aorxov mentia, apo Athen. IX. p.511. C. D. de ornithogale, ,
feslante: coqllitur in pltlte. Et cocto haud duhie ferculo hie~

mali e cucurbitis, fungis , ef cOlltritis legurnillihllS , in Ni­
caodri fragmento ante laudato IV. Neql1e obstm'et, si quid
video, PHnius: cuius verba quidem, supl'a prolata, hoc 10­
quuntur, ut sonchum atque crethmum per se singula_ appo~

sita esse cxistimes: sed accidere potuit ex innume!'is exeel'ptis
coutexenti spissum opus, ut obitel' al1l1otata ex Beeale (10,/­

1,0'1' et Y.(!~ffftOll singulatim memoraret, illud, coniuncta fuisse
in unum, ot eondimento essent, negligeret. Nune meliora
his et cerliora sunt, quae supra proposui: id quod de sou­
cho maxime appal'ehit cOffillal'antihus ,pl'acter Plinium, locos
ibi Iaudatos Autiphauis et Hegesandri. Vel'llm aHa est



pultern Cfuod aUillet, opinatio rnen, cui tanturn b'ilmo, ut
eam tacCI,j nalim. Odol'anti ac pervestigallti quae fragmenta

Callimaehi. ud coenam Heesles apta sint, oflerlur FI'agm.

cev.
~ud y-qf/tpoP nVlw»vO{; d710OTa~ov.of; l!f!a~fi.

e Tzetze in Lycoph. 607' qui ad. verba xat xf!if.ll'a XUflooV
ita: xf!lfl7J(J, (vel Xf!lf.lPOI}), tUO(; 'Mf!tf}~(;, VV'JI 08 'F0 «noO'.a­

,,/u/, (e libris; vulgo erst anOf!1:0/-lf1.) "au XVlW:UVO!i A6yEt,
w~xai I(aAJJ/taxo~' xal y.f1I/tvov ete. Addo Etymologum ,
qui ad CalliOlachurn manifesto respicit: ](fll AWXOV, O'11f.lal­
'PEt ,,~v Y.(Jtf}~v. ~ ano 1:0V v-flt:Ji} r6rOVi xa.a dnoxon~'/!'

~ uno "ov 'Xf!l/tvOV "ov O'1Jltedvopror; 7:0 naxv .ov dlEVf!OV,
li/tOLmr; xa7:a d71oxon~lI 'Mflt:· l!crn relf! Y-6!'ft.~vov xat rEvOr; X(Jt­

:tlj~. (JllftalvCt In: 'Xat .0 anofn:arf.la .oi! Y.VU6W­

110 r;. Scholiol1 Bachmanni unum in Lycoph. l. I. ual 7:a
dno(J1:a~ov7:Ct 1:0Ü Y.VXEWVOr; 8X nov )l.Etf!WV. Apposui expli­
cationcs grammaticol'um, ut addubital'em, vel ut interpreta­
J'cr ambigue scripta. Y-f!lf.lV01', sive xqt,.tvov, quum varie usur;'
petur, tarnen, quod et etymologia suadet, ct usus scripto­
rum , nisi fallor, omnium confirmat, ul)ique f1'umentum, ma­
xime hordeum, vel aliqui(l de 1101'0eo, significat: ut Iocis,
quos Suidas v. leel/ivoll indicat, Leonidae ct Bal)!'ii. Quare
non potest ad xvxsw relatum significare, quod docel'e gram­
mntici videntur, quicquid unQ 7:0V xvxswvor; delltillat; multo
ctiam minus liquorem, ut vel·titm· in fl'agmento Callimaehi:
sed llaud dubie de parte y-vxsrovor; bOl'deaeea accipiendum

est. Et quum alii 'XqlftVOV s. y.f!tfm:/' interpretantur xJ..au/ta,

ut Etymologus Gud. p. 347, 37' non omne lr.J..uuwx. intelli­
gendum putem, sed xJ..aafla rei cx fl'lllnento factae, e, g. pa­
nis: qliemadmodum germanice brocken dicitur. Est: MfltflVOV

hordeu/lZ apud Nicalldrum in Georg. Fragm. J. (Athen. III.
p. 126. C. D.) ubi Athenaei non negligenda paraphl'asis. Cal­
limachi fragmento fortasseaecommodatissima est explicatio

vocis ea, fiune in Scholiis HOlD. Wad. V. 196. XqlJ.H'Ol! ds ni

560 Cullimnchi
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).-un:ov axvllov 'r11r; y.f!t8-~r;. Ita enim acceperim CaIlifUachum :
Y.VXEOO" durn coquitur ae fervet, eiacuhll'i xftl'Il:IIOV, i. e. 1:1.1

I..E11-1;OV l1xvf!OV 'dir; xf!t:Jijr;. d:n:O(J'la~Oll.Or; haud dubie signl­

ficatione quae dicitnr activa:· cf. h.Apoll. 59' h. Dian. 118.
Nune dicendum, quo consilio ita cxplieatum fi'agmentum hoc
loco inserucrim. Coniectura mea cst, agi verbis hisec, xa~

x(!ittvov XVXEWPOt; d:n:ou.a~ov'loG' lff!a~E, eIc co quod paullo ante
;.vOI; sive pultem appelJavimus Hecalcs. Iel iam ;,eV;fEW appel­
lari malim, voeabulo magis poetico, quippe mulla vetustate
sandto. Et qnantnmvis spissum, tamen ita comparatum fnisse
puto, ut bibcl'etnr. Sane hibitur Homericus ;,eVY.EooV: idem­
que fere vocabuli clus usus apud recenHotes poetas observa­
tur, Apollonium IV. 151. Nicandrum Alexiph. 129. ct in fa­
hula JliIismes. Orpheum Arg. 523. 529' Nonnum V. 273.
XX.II. 71' Quo rusticus Hccales "1.1,,11001' ab Homerico, aliis,
differt, boc est, quod, el( hac quidem nles explicatione, eo­
ctus foit. Res nOll illaudita. Quem Graeci, Homel'us, Ni­
cander, coctum fnisse non dicunt, aut negant. noJ) ilissimum
Cereris XVKEW, Ovidio Romano Metam. V. 450. Mctus dici­
tur: Iympltamque roganti flulet? dedit, tOjta quod CQ,x:eral

ante polenta. Aqua coxisse sunm ){VX~W Recalen, ef quae
addita ad frumeutmn condimenta, simplicissima fnisse, non
est quod dnbites. Haee si probabilitel' disputavi, pro­
ximo loco ante Fragm. CLXXVIIJ. inseri poterit hoc
l"ragm. CCV. xat x~l:f.t1JoP xvx~oo'Poc; d. 8. Ac ])enc eon­
veniet his" r.at xr/lf.tlloll r.vx. cl. 8. ut est a nobis "f!1:{.tl'OV

explicatum, cum illis: •• ~ll{ahJv, "'ir; oiMev a::n:e{J(!€MJ6 fJ'av­

AOll d'AE'QIc;.
Sutis amphun, ut pro ~onditione Hecales, coenam appll­

1'8vimus Tbeseo. Vidimus qnae aeuerent appetentiamcihi,
titillarelltque palatum, olivas. Hel'bas s. olera. Vidimns
quem KVY.EW dixi, qui si sstis spissus fuit, nOIl solnm sili
exstillguendae jdoneu:!, sed ventri ;calliJt; a}"w.~Ql(W ÄtfLOV us­
que ad 5lilietalem fnil. Desideralul' panis, ipsi:; CulJj~
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mhchi verbis praeslo, felicitel', ni fallor, 10 unum eOI1lUll­

ctill Fl'agmentis trilms CCCCLIV. CLVIT. CXC.
lx u' a{p:ovc; atnvlJ:TEv {iJ..tC; xf/;ri{tlJy.Ev sAova(,( ,

Otovc; {Jrov!rnaw Evt/c€,Jvn'T:ovat rVVar;(EC;"
OElEÄO,/, alr!~ov(nv, arovat 08 XErr;ac; an' l!€,JrOlJ.

Fragmentum CCCCLIV. ex Hecale esse, eOl1iectura est Rul;n­
lIenii, qui illud primus e Lexico .M5. BibI. Reg. et ex Apol­
lonio eruit. Cum Lexico .M5. Paris. convenit Zonarae Titt­
ß]anni p. 1645. Ad atnv1]v cf. Iacohs. in Leonid. Tal'. Ep. IX.
Animadv. V. I. P.II. p. 71. Ad Fragm. CLVlI. Boissonadii

. 0" "I 1 bp. 202. annotatlo est: wve;, ncmpe a~JrOlJC;. am la es
V.(!1:0t.'f;, ex mea vel'suum compositione. CallimacllUm respi":
eit Suidas: Bovvl'l:fiat. 'fOre; {JOVy.o}.Oti;. 'fOre; {Jo1j},au.w;.
ubi memOl'ahilis est, AIbel·tio ad Hesych. v. Brov{r:ar; obser­
vata, dialecti varietas, {Jovv17:j'fat vel {:IoVI'l'r.nat, qUUn1 sit
ß(0 v t'-r:'!1utV apud Etymologum, {:I ro v b:ae; apnel fIesychium.
Cum Suida facit M5. Cois!. apo Gaisf. Zonaras: Brov!r1]<;. 0
ßOVKOAOC;. FOl'tasse {JroVt1:n(ftV, dorice, propterea maluit Calli­
machus, quod alind vocabulum {JOVVt'r:1ji; , (Panis epitheton
apo Zonam IV. Anal. Br. H. p.81. Anth. Pal. I. p. 221.) alia
significatione, a {Jovvor;, exstare reconlarelur. Quamqual11
neque hoc incredibile est, formam primitus doricalll, ßcovl­
7:1]<;, multo aute Callimachum tempore in corilmunem rece­
ptam USUIll fuisse. Ut dubites, an hoc non pcrtineat ad
dorisnmUl Callimachi, de quo Cap. IV. p.518. Valde insolenter
Euphorio in poemate dialecto communi poetica seripto haud
dubie, Mopsopia, Fr. XXVII. {Jroalv ansus est, dorice, pro
communi et -Homerico {Jovalv, recordans fOl'lasse non satis
opportune pw'/' Homericum. si tamen vera est emendatio Mei­
nekii: vulgo apud Choeroboscum {Jwv legitur sine metro. Ad
vocabulum {JroVlT1]i; Albertius 1. I. Kusterus, itemque RuJm­
kenius in Epistt. Tittm. p. 102, alteram quoque glossam Suidae
Brovvaol referunt. In Etymologico autern Gudiallo p. 118,35.
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BW)J17:1jr;, r~ (JW7:tuvEle1j, naqu .0 (JO$ ete. errOl' est ct dUll­

rum glossarum cOllfusio: cf, EtytPol. Magn. v. BWrtqvEl(JU.
At enimvero, ut fateamur quod vertUll es!, in voc. (Jw1tt'trlr; s,
(JOV'lJl7:1jr; neque dc significatiouc ne.que de origioe vocis ita con­
stat, ut nihil dnbites. De sigoißcl.\tione dubitasse grammaticos,

diseas ex Hesycbio; Bwv/mr;. rcovr;ep ti?,(j(f. 01, 08 f!ov/di}.ovr;,
-Ij\ d/yqolnovr;. Originem jlJi qllotqUOt (JOVI-(Ol.OVr; vel {J0'lÄüTar;
interpretantur, a nOmine ßovr; rcpetere videntur. Quaeritur,
quo iure. Certe (Jovl'l7:1jr;, (Jw'IJ{r1Jr;, multa racHius mllltoque
usitatius a (JOVV(U;. {Jovvtr;, quam a (Jovr; fiet, Itaque hoc
fere sentip, {Jovvlr1jr; s. (Jrovlr1jr; vocahuhlm, originem quod
attinet, nihil difl'el're ab altero iUo (Jovvlr1jr; Panis epitheto;
significare autem C!l.Himacho TOV aYQoly.oV, Quomodo autem
hoc sigoificare possit, non satis liquet. Et fortasse ausum
est Callimachi, a (lOVl'lr; terra fadentis (Jovvb:lJv s. (Jrovlnrv
agricolam. At ipsmu {Jovvu; terra, ~uantllm nobis cluidmn

constat, dehili QllctQritate nititur. Est gl1idem nplld Etymo..
logl1m p. :wB, 3, Bov1'lt;, nui fJovvlr;tr;, ~ rii. ct ilplld Bcsy­

chium BOVlllr;. r~. sed utrumque ad Aeschylum StlppI. I 17'
128. 776. referendum baud dubie, uhi non terram in ulli­
VCl'sum sigll~ficari, sed eam quae {Jovpovr;, collcs, h.aheat,
Dune communis est interpretum sen.tentia. Schneidel'us

Lex. v. Bco'lJh1'Jr; in Callimacho (JroAlT'l1Ulll tentabat.. In Fra~

gmento CXC. neque Valckenari.i in Callim, Elcg. ;F'nlgm. p.
295. elllendatione, sed admodum .n:t,Q~l(lste proposita, J/xOV(Il,
neque Bllttmanni puto opus es/>e. qui ilcJ Schol. Hom• Odyss.
XVII. 599' ex cOI'J'upta Ellstat11ij i,l;l elll1d. Jocum scdptura,
C'E,U;Uljll alrlt;ovul1I, cl'uebat OElE.UljV atrOvalv. Milli OEtdbrv
Eustathii nihil videlur nisi vitium esse, ortl1m fortasse ex
praeced. OElÄtvijr; Tt}.Oepijr;. N9u intelligo, unde sibi persua­

serit Buttmannus, ftlU't;plP ubique et necessario me.ndicare
esse. Nam ita disputat, q.hovf.1tv sc.ri.bendum esse ,m}Jl ul­
'fl't;OVOtl' , quia homines operarii cihum sibi debitum non 11IeIl­

dicent, sed poscaut. Ut saepe pe mendic<lndo dicatur alt{-
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'uv, el sane dicitur talll ab Homero qualll ab llliis, illque
ipso CalJimaeho h. Cer. 116. tarnen non semper , ncquc nc­
cessario. Vidimus paullo aute Jn:aL1:t'i;oVff(l,: cf: h. Diao. ~b.
Et post Callimaclmrn alt::l~€tJ!, an:am"litV, petere, poscere,
fl'cquentat Nonnus II. 545. VIII. 359. 348. 366. XX. 7. XXIV.
:111. 502. alibi. 'ro OlitElolJ pro 'rflorpfJ OIiJl,tVfj qui dixerit,
neminem 11abeo praeter Callimachum. At nec Bultmanl1us,
pUlo, habebat , quo Sllam oliuJ..ll1P communiret, nisi Dam­
?uii auctoritate, ct cx iotcrpretatioue verbi HomeTici OHE­
:At~aa(;. In serlllone nihil inest, cur coenam vespertinam
Jliidov significare nequeat. est enim JEäiAov adiectivurn: ut
JEIlJ.OV ~f.ta!! Theoel,it. XXV. 86. olildop 00(111'1' ApolL Rhod.

1II.41,. Nonnus VII. 284. etEvang. 10. XIX. 51. d'ddov rpaor;
Orpheus Arg. I' 24. (113 I.) cf. Aratus 118. 826, (94.•) Maximus
529' Nonnus XLH. 165. Evaug 10. XIX. 58. Non tooebo ta­
rnen explieationem, quae ad manum est, alteram. Quid si
&lElop Callimaehus vesperam dixcrit, adiul1cta Dotione 6­
11iendi co tempore operis? Gm'manice: die feierabend verlan­
gen. lpsc mmm miM sumpsi atquc ausus surn, ut aldi;ov.
(1111 et llyov(Jt pro participiis habeam, quum qui proferuot ea
verba, aliler aecepisse videal1tul·. Schol. Hom. I. l. - livtOt
J6 (oliuJ,.l~aar;) i~P JEtltll~p 'r~orplip aL7:oov. y.al ](a'J..'J..lluxX/)(;
fJJ1Jat, JdE'J..Op allll;ov(Jl1I, urOvat Je J:Eiflar; an' l!~rov, 'r~P

7t(10r; 'rfl OEt'J..t1J17 'r(!fJrp~v alTOVVTIi(;. vel i;11TOVVTSr;, ut est apud
Bentleium. ct sie Eustathius appositis a se verbis Callimachl
atldit: 'rljV n(lot; JdJ..r;v Jr;lao~ 'reocp~p alrovvt::tit;. Sed fa­
eile intelligitur, construotionem verbOl'um Callirnachi Degle­
xisse hOll recentiores gl'ammaticoll co in loco, qnem non ipsi.
CI cal'mine Callimac1Ii eruisscot, sed accepissentab alio ad­
scriptum antiquiorc grammatico. Si tamen malit aliquis,
slatuat versmn intercidisse huiusmodi: quo fempore fessi di­
urno labore d'ElEAov alrli;ovaw ete. :Milli dativi iIli placent.
Non cxpedio quid sit, qnod Anlla Fabri p. ,66. (p.368, ed.
Ern,) duo priora verba, Js/dov Uht'l;OVl1l, tX Etymologiro
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pl'ofel't, ~t Spanbemius p. 28:1. ed. Graev. (p.59" ed. Ern.)
diset'te ea verba adduci ab Etymol. M. in dEli/AcII monet. Ni­
bil tale in Etymologico reperio;

Quum poeticum Callimachi artificium, et quid bene ad­
ministravisse poctam , in parvis rebus magnum, partim ipsa
per se fragmellta singula doeeallt, partim cODceptaanlmo
fl'agmentorum in unum corpus compositio tamql1am per um­
])ram monstret, ubique, ut decet, sentiendum lectoribus sensu
I}Qetieo imbutis relillquamus, semel iuvat vcrho mouere, quam
iucullde poeta, ubi de paue incidit mcntlo, arrepta ea oeca­
sioue, ohiter Sl1avem simplicitate sua imaginem vitac agl'estis,
Illulieres cibum apparantes redituris ab opere bominibus ru­

stieis, intexat. Et in univel'sum quiilem nota iude ab Ho­
mero imago est, 0f!'l.J'Z:o/-w, qui OEi'n:VOV sibi instruit, solvens
boves arator , val expetens fJovlvniv: cf. ApolIon. Rhod. 1.
117'1. sqq. IlI. 1541. sq. IV. 1630. Virgilius Ecl. II. 10.

Thestylis ct rapido fissis messoribus ae,stu. AUia ct q. s. etsi
ibi de suspellso opere l'ustico recrealldisque pel' mel'idiem
hominibus sermo est, apud Callimachum de finito opere ci­
hoque vespertino. Nicander Fragm. 111. 17' (Athen. IV. p.
155. F.) W(lWV «},ttal1jV U/-LV<JIJ.t (vel a(lvaal) xsx.(l1jOIJ! oalf11t;.
Coenantes uEf!rol sive dE(}rsfit; hiberno tempOl'c olxov(lol,
OjU;)Ei,;: apud eund, ibid. et Fragm.IV. (Athen. IX. p. 57'1. F.)
Panem descl'ibi Fragmento CLVII. eum, qui usitatel:rx(lu­
plu.i,; ilicitur, BentleH observatio est. Lutine suhcinericillm,
auctoritate, ut puto, lsidori Origg. XX. 2, 15. Bentleius ct
Casaubolllls in Athen. III. Animadv. p. ~w9' appellant. De
pane 81'Y.(}vplff aliquoties Atbenaeus libro tertio p. 110. A. B.
I 1'1. B. 115. E. ita ut nUDe improbetul' JlUDC commendelul'.
Nec mirum: differebat hand dnbie pro cautione ae diligcn­
tia, quae in co pane eon6cieuoo vel maior vel millOl' pone­
batur; tunl maxime materia, quae nUDe viliol' Ulme delica­
tior. l:rxf!vrpla.v simpliciter dictum impl'ohat Philistio p. I 15. E.
'fcgeaticum 1 {]~/-u"a'AEO> tllov, probat luudatque Al'chestl'atus
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p. 112. n. Sunt alii paues, tam simili appellatione, ut dif­
ficHe videatur, <!'fua re ab E1Y.I!VCPl~" diversi fueriot, de6nire.
Dien hos: l:nav:tqaxlua, vel anav:Tpflxloa, de qua p: 110. B.
Diodes Carystius: [OlY.S Je "ai o{;,.og dv:TqanOJlI rlllEa[;CU,

w'crnEi! xai 0 1T.flr/ :A1:UXOtr; E1xflvcplar;. et anodlnrv p. I I 1. E.
quique ibi sltatim ilubiungitul', dJlonvi!lar;, qui et ipse Im:
av:T((ay.OJv (J.7Ld'.irah Et 6rxi(vcpllf omui, nam suas quasdam
species habuisseboc genus, suts singulas uominibus distinctas,
indieiis quihusdam inteHigitur, hoc proprium, ut appellatio
loquitur, Ery.~vcplar;, et Callimacheum verbum EVlKQvm;Ovat,

quod totus in cinere, hoc est ,etiam superne tectus cinel'e
coqueretun 'Z'ov EV anoef/ji 7EVO/lEVOV, EV anoo(j} 'KEXf(vll/lEVOJ!,

eXI)}icant alii. quod non inest in his appellationibus , Enav­

:Tf!cty.lr; s. anuv:TQaY.ft;, anorwQla!;. (moeflf1Jv, quae per se
tarn generalis appellatio, ut nih.il inde ad accl1ratiorern defi­
~Jitiollem efficias, Lexicographi l'ecentiores vulgo ornnes eun­
dem esse, qui E"y"f!V cp lu I; , statl1unt. Favorinl1S: ::JnoOI1:l1
ür!,eqJ a7y,(!vplCf xa'J..(IVj..cbqJ. nu(H''' .ef 'Innoxftd.li€. Hippo­
cratem syxqvcplov et ErKqVcpU;';V, numero plul'aJi, mentionem
facere seio, ut co Ioeo, quem CasaubOlltlS in Athen. Animadv.
p. '20g. luudat, (lui est 'Enlv11ll. lib. VII. p. 657. T•. IH. cd.
Lips. ct alibi; illud, anortlr'1v euudem el ery"qvcpluv diei, a

, Favoril1o putern, non ab Iiippocrate esse. Sed concedo pro­
habilitel' ita statui, eundcm esse. Ad Dostram rem di(;num
fortasse memoria est ,quod Diocles 1. 1. p. II O. D. Bcdbit:
WanEft "'al 6 naq' 'ArflKOit; l:rxqvcplar;: ullde atiquis occa­
sionem petat laudandi Callimachum JI quod in fabula Attiea
hene morem observavel'it atticum. Quamquam aliis quoque
'populis notum Erx(Jvrpiall fnisse credo, atque ipse Diodes
statim aliquemeius panis usum etiam apud Alexandrinos
esse addit. Nisi, quae Sturzii de dial. Alexandr. p. 69- senten­
tia, quoll Diodes seriLit: öv y.rx.i 'A}.E~aJloqEir; ete. ad COOl.

memoratam anten epanthracida pertinet. Praeterea Calli­

maehum quod aUinet test aliquid, nisi fallor t diseriminis
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inter paues aos, quos Theseo IIecale apponit, ct iIIos, qui
afferuntur in comparationem, oI'ovr; f!roVt1;rjCfLV ete. Namquc
ßrovl7:1JUL qui appoueJlantur ab apere redeuntibus panes ary.(!V­
f{!lat, , plerumqlle, ul cl'euere par est, subito atque ex tem­
pOl'e faeti, statim ut proveniebant e einere, apponebantur
clllidi. Idqlle inest, si verba rimeris, iu loco CaUimachi:
condunt mulieres pallem in cillere, iam reditum parantibus
f!rovl'1J(Jt. Usum atque amorem panis calidi testimoniis non
paueis, poetarum maxime, eomprobat Athenaeus BI, p, 109,

cl sqq. At Hecale suos ante faetos secum babebat in pana­
I'ia, (Jf1I;vl1. Maleria autem utrique, tarn Hecales panes,
quam rusticol'um quas in mente pacta babet, baud dubia
viii erant, De qua, ut de forma panum, mouitum fuisse
coniicio versu, qui intereidit, inter Br. d" thrrovr; et o1'ovr;.
Fuit quum suspieallar in versu eo {uisse Fragm, CCCXXXVIJ,
f{!:Jolw; (f. rp:Jolw;, val rp:lo'iar;): sed nihil est quod confir­
met suspidonem.

Non dieo exl}austam lmc l'ecensione copiam esse Heaales.
Suppleantur alia, si placet 1 conicclanilo. maxime ex iIlis
PhiJemollis et Baucidis epulis. Serpylli per se mentlo etiam
11erbosltm, ut Ovidius Fast, IV. 567. ait, moretum in mentem
rcvocarc passet. in quo usum serpylli fuisse 1 nota res Cl(

Virgilio Eel. H. 10, Thestylis et rapida fessis messoribus af:­

silt Allia sCl'pyllumque l1erbas contundit olentis, At sonchi
et crethmi llSllDl in mOl'eto fuisse 11011 rcpedo; et quod
aliquis eOlliiciat, in Reede ponendum esse Fragmentlull

I

CGLXXXII. ;}v 1i1:f!t'l/JWJTO IW(i(J}7:01l, sie, qllod inlriflerant mo1'(?J.
(um (seil. Heeale et ancilla Hecales), vaoa suspicio foret,
qÜum alias id fragmclltum explicationell admittat. Ut mi~

nime ineptaest ScaIigcl'j ad MOl'etum p. 158. ~xplicatiG"

proverbii in modum dictum fuisse a Callimaeho; exedere lw~

decuit, ,silii quod tri"'ere moretuTn. Carni si locum esse
in mensa Recales constaret, nOIl aegre fCl'rem hue rclatum
Fragooentum GCL. 811 1:6 f.taAHJUt f!ucop no8ioll(Jtp E1.iv01!, cum
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explicationc Ernestii. 1\leursii mims errar est, in The­
seo c. 10. ad coenam Hecales revoeantis narrationem da
Theseo Lyneei Samii apud Athenaeum VII. p. 295. B. Ea
quid sihi velit, indicatum est Cap. In. p. 578. Quod autern
singularem fabellam dixi, non tarn obscoenum istud eommer­
cium mirabar, cuius alia exempla prostant in aetate heroiea,
vel antiqua, vel afficta ei aetati per temporis postedoris libi.,.
dinem, quam hoc, ubi iUud actum fuerit inter TlepoLemum
et Theseum. Dixeris, in Rhodo iusula, quia Rhodius piscis
fuit raA€6~, Archestrato teste, propter cuius versus historiam
istam suam proferebat Lynceus; et nota Tlepolemi in Rhodo
habitatio. Sed nolo sapere supra Casaubollum, qui eam hi­
storiam neque Plutarello in vita Thesei, neqlle vetermn cui­
qUilm, eorum qui ad nos pervenerunt, naI'ratam esse, {Iuod
quidem ipse meminerit, prol111neiat. Illud non multum moror,
quod sccundum temporum rationcs, quales e. g. Cl< Homero
CIemcns Strom. I. p. 58r. (321. sq.) efficit, Thesens maior
Tlepolemo, eO(ll1e minus aptus ad rem istam videatur".

De potu nibil constat. De aqua eogitabam supra p. 539'
Quo tarnen non excluditm' aHus quidam potus. An lac, ut
apud Bronc1lUm '? Villum nOll putaverim. Vel'um quum
5cribo non putavcrim, neque quod mihi persuasum sit, nequ6
aliis seriptum ad pcrsuasionem volo. Seilicet simplieitatem
propositam milli habui in adornallda coena Beeales. At fuit
vinum pauperihus Pbilemoni et Baucidi; ac Cuit fortasse apud
Hecalen, non cuivis apponendum viatori , sed reservatum
nobilioriblls: nullum autcm nobiliorem Theseo bospitem habuit.
Kvx~w illum co moelo, qua factum est, aecipere quam huc
referre malui, ql1oniarn, si de sola siti exstinguenda ageretur,
"minus convenisset UVXlicOV, quslis Fragmento CCV. significatllr,
recel1S eGetns, calidus ab igne. Qui est apue] Ovidil1m, cobtllS
ante adventum Cel'eris, iam refrixerat, qumn dea bibcret,

A. F. N,




