DES NOTES MANUSCRITES DE <F. JACOBS
APUD L.SINNER> AU TEXTE
DE MENANDRE LE RHETEUR

Parmi les papiers appartenant au philologue suisse G.R.
L. Sinner!, on trouve des notes manuscrites en latin, sans signature,
avec des annotations critiques a 128 passages de I’édition du Traité
I du rhéteur Ménandre, réalisée par L. Heeren (1785). Notre pre-
miére surprise a été que quelques-unes de ces notes, que, en princi-
pe, on attribuait a Sinner, se trouvaient déja publiées, mais sous le
nom de . Jacobs, dans la révue «Allgemeine Schulzeitung» («Variae
Lectiones, Cap.IV», Nr.80, 1828, 649-653 et «Variae Lectiones,
Cap. V», Nr. 81, 1828, 657-662), et avaient été reprises par les diffé-
rents éditeurs de ce rheteur y compris les derniers, Russell-Wilson,
qui en plusieurs occasions les mentionnent dans I'apparat critique
de leur édition (Menander Rhetor, Oxford 1981) et arrivent méme
a les adopter comme texte authentique (cf.343.23, 356.10, 358.28,
364.2, 366.30, suivant leur numération). Notre soupgon (I’attribu-
tion a F Jacobs?) a été confirmé lorsque nous avons constaté que,
sur quelques-unes des notes manuscrites, on avait ajouté en marge,
avec laméme écriture, les abréviations «Sch. Z.» ou «Sch. Zeit.», qui
font référence, sans doute, a cette révue «Allgemeine Schulzeitung»
(que nous citerons en abrégé comme A.S.). Méme dans quelques
passages (par exemple, la premiere note a la p.28 de I’édition de
Heeren—332.14 dans Russell-Wilson - ou la troisieme note ala p. 36

1) A.Olivieri, Indicis codicum Graecorum Magliabechianorum supplemen-
tum, SIFC 5 (1897), dans Ch. Samberger (éd.), Catalogi codicum graecorum qui in
minoribus bibliothecis italicis asservantur, Lipsiae 1965, 425. Il s’agit du Maglia-
bech. 72, actuellement déposé a la Biblioteca Nazionale Centrale (Firenze), ms. De
Sinner 39, ff.9-26. Notre étude n’aurait pas été possible sans les démarches faites
par M. Rafael Herrera auprés de cette bibliotheque, auquel nous tenons a exprimer
notre gratitude, ainsi qu’a Mme Esther Douterello et a M. Perfecto Cid. Nous re-
mercions aussi Mme Mar Puebla pour la traduction de notre étude, qui s’encadre
dans le projet de recherche HUM2005-02415, du Ministere de 'Education et des
Sciences de ’Espagne.

2) L’héritage de E Jacobs se trouve actuellement a I"Universitits- und For-
schungsbibliothek Erfurt/ Gotha. Selon les informations que nous avons pu obte-
nir, dans celui-1a on ne retrouve pas ces notes.



Des notes manuscrites de <F. Jacobs apud L. Sinner> 283

[335.29]), les différentes corrections nous permettent de suivre le
processus de la conjecture depuis la premicre proposition, corrigée
par la suite, jusqu’a celle qui a finalement été publiée.

Du point de vue de la chronologie relative, si notre attribution
est correcte, il y a quelque évident terminus ante quem pour ces
notes, spécialement I’édition de Walz (parue en 1836), que Jacobs
n’arrive pas a citer, ainsi que la date (juillet 1828) de la publication
des notes dans la révue A.S. Il y a aussi quelque clair terminus post
quem, comme la citation des Meletemata critica de G.Schaefer
(1805) ou les notes de E.J. Bast aux livres De dialectis lingnae grae-
cae, édités par Schaefer lui-méme en 1811. Bien sir, les notes sont
aussi postérieures aux coniectanea de Valesius (= H. De Valois) de
1740 et a I’édition de Heeren citée ci-dessus (1785).

Du point de vue du contenu, on peut s’étonner de trouver en
quelques occasions des commentaires négatifs sur des propositions
de correction de Heeren (par exemple, dans la note a la p.54 de
Heeren: «Hunc quoque locum H.iuvenili temeritate immutavit»;
danslanote ala p.55: «Heerenius ... vehementer a vero aberravit»),
qui ont été ensuite adoucis, méme avec des terms plus élogieux,
dans la version publiée de A.S. (p.652: «Emendavit Heerenius ...
quae mihi non tam certa videntur»; p.649: «Heerenius, vir praes-
tantissimus ... editor doctissimus ... multum lucis affudit docta in-
terpretatione adhibita, multosque locos ingenii ope restituit, ad
alios persanandos viam munivit»).

Nous attribuons la totalité de ces notes manuscrites au texte
du Ménandre le rhéteur 3 Ch. Friedrich W.Jacobs (1764-1847), a
une date indéterminée entre 1811 (citation des notes de Bast) et
1828 (publication partielle dans A.S.), bien que ce soit possible que
quelques-unes aient été ajoutées apres cette date-1a (par exemple, la
note a la p. 34 de I’édition de Heeren, ot on fait mention de Hein-
dorf et Ast). Il est méme possible que ’annotation marginale «Sch.
Z(eit).» ait été insérée apres la publicaton dans A.S., et pas avant.
En fait, alafinde A.S., Nr. 81, 1828, p. 662, on ajoute «Fortsetzung
folgt demnichst», quoique, selon nos 1nformat1ons, cette «conti-
nuation» n’ait pas fini par étre publiée*. La présence, a coté des

3) Cf. W.Pokel, Philologisches Schriftsteller-Lexikon, Leipzig 1882, réimp.
Darmstadt 1966, 130. Cf. aussi p.259 («Sinner»).

4) Ainsi, elles ne sont pas citées dans une étude si détaillée comme celle de
J.Soffel, Die Regeln Menanders fiir die Leichenrede, Meisenheim am Glan 1974,
1125ss., «Editionen und Emendationen».
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notes a Ménandre, d’autres notes, aussi en latin et avec la méme
écriture, datées 2 1826, nous mene a proposer une date proche pour
I’ensemble d’entre elles.

Les notes manuscrites semblent appartenir, donc, a Jacobs,
bien qu’elles se trouvent actuellement parmi les papiers de Sinner.
Comme tous les deux ont collaboré en quelque occasion (ainsi, en
1837 dans I’édition du Criton de Platon, avec des annotations la-
tines de Jacobs réunies par Sinner), I’hypothese la plus simple est
peut-étre que Jacobs ait envoyé ’ensemble complet des notes a Sin-
ner, dont quelques-unes ont été publiées dans A.S., ou bien que —
comme il est arrivé avec I’édition de Platon — Sinner ait postérieu-
rement recueilli les notes de Jacobs a fin de les publier, ce qu’il n’a
pas fini par réaliser, raison pour laquelle elles sont restées jus-
qu’aujourd’hui parmi ses papiers. Nous remplissons le devoir de
les faire connaitre, puisque, étant donné leur qualité et leur grand
nombre, elles devraient étre tenues en compte dans les futures édi-
tions du rhéteur Ménandre.

Nous reproduisons ci-apres les 80 nouvelles notes, non pu-
bliées dans A.S. ou avec quelques changements par rapport a la ver-
sion publiée. En premier lieu apparait, devant le signe ], le texte que
Jacobs lisait (celui de I’édition de Heeren et, parfois, celui de I’édi-
tion Aldine de Venise, 1508/9, ainsi que quelques corrections de
Valois de 1740); suit ensuite sa conjecture, que nous accompagnons
de quelques commentaires lorsque celle-ci devance des proposi-
tions d’éditeurs postérieurs (Walz, Spengel, Bursian et Russell-Wil-
son) ou coincide avec la lecon de certains manuscrits, souvent
recentiores’, que Jacobs, a ce moment-13, ne connaissait pas. Fina-
lement, nous éditons en appendice la 1ere partie du manuscrit at-
tribué & Jacobs (avec des notes critiques jusqu’a la Sect. IL, c. I, p. 57,
de I’édition de Heeren). Avec cette étude, nous souhaitons faire
mieux connaitre 'important travail critique du savant allémand.

5) Cf. la récente these de doctorat de E. Ares, El texto del rétor Menandro.
Los manuscritos recentiores, Universidad Complutense de Madrid 2002, dont nous
prenons les sigles des manuscrits recentiores. Veuillez aussi consulter notre étude
D Angelic. 54 et autres recentiores de Ménandros le rhéteur, RhM 144 (2001) 186—
203.
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Nous citons en abrégé:

A.S.: Allgemeine Schulzeitung («Variae Lectiones, Cap.IV», Nr. 80,
1828, 649-653 et «Variae Lectiones, Cap.V», Nr.81, 1828,
657-662)

Editions:

Heeren: L.Heeren, Commentarius ‘De Encomiis’, Gottingen
1785.

Walz: Ch. Walz, Rhetores Graeci, vol. IX, 127-212, Stuttgart/ Tu-
bingen 1836.

Spengel: L.Spengel, Rhetores Graeci, vol.IlI, 331-367, Leipzig
1876, réimp. Frankfurt am Main 1966.

Bursian: C.Bursian, Der Rhetor Menandros und seine Schriften,
Miinchen 1882.

Russell-Wilson: D. A.Russell/N. G. Wilson, Menander Rhetor,
Oxford 1981°¢.

Manuscrits:

P:  Paris. Gr. 1741 F: DParis. Gr. 1656

7Z: Paris. Gr.2423 G: Gudian. 14

W: Vatic. Gr. 306 H: Palat.277

M: Laur.56.1 I:  Vindob.60

m: Laur.81.8 K: Ambr. 1.81

A: Angelic. 54 Ma: Matrit. BN 4738

b: Bodl T.3.13 Sc: Scor. X.I11.15

C: Ambr. B 164 N: Neap.II, E-4

D: DPalat.66 R: Ross. 981

E: Marc.8.10 T: Vatic. Gr.728
v:  Marc.429

6) A la page de I’édition de Heeren, nous ajoutons aussi la numération de
Russell-Wilson afin de faciliter la localisation des passages en discussion.
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Notes Critiques

p-25(331.8): olg n] obg . oM est la lecon adoptée aussi par Walz
selon le témoignage de quelques manuscrits et celle éditée par
Russell-Wilson.

p-26 (331.9-10): Vrep T0MTOV TV TPIOV . . . S1dGGKOVOIV] VIep TOD
(&nd) v TptTNy (...) diddiokerv.

p-26 (331.11): npd pnropikiic mpooddka pdvov] vreEp Pnropikiig
npocddko Adyov.

p-27 (332.4): 6hoic] Shwg. La correction est attribuée a Walz par
Russell-Wilson, mais on la trouve déja dans les notes manu-
scrites de Jacobs apud Sinner et dans les recentiores C R H Ma
KScEDbG.

p-27 (332.6): éne1dav] enerdn, vel dieloinebo] diehduebo. Russell-
Wilson attribuent cette correction a Spengel, mais elle appa-
rait déja dans les notes manuscrites de Jacobs.

p-28(332. 14) u(xeu)uev] oc(pmuev ante corr., ueBduev post corr., qui
est la forme qui est passée dans la pubhcatlon de A.S. (p.649).
uebdpeyv est aussi la lecon des manuscrits W M.

p-28 (332.21): Jacobs préfere garder la lecon transmise, &yvo@dv, au
lieu de la correction de Heeren: &yvod.

p-29 (332.29): neprederpéva] mepletkneévor, qui est la lecon que
I’on trouve dans I’édition Aldine.

p-30(333.13): érlpunoav] év T Roav. Outre cette correction, dans
les notes publiées dans A.S. (p.650) on lit étiundnoav.

p-32 (334.2): 100 unkétt e€etvon] tovtov undév T €€etvan 7).

p-33(334.27-28): dvaxadeiv] €ikewv. Dans la version publiée
(A.S., p.650), la correction qui s’ajoute est ETIKOAELY.

p-36 (335 25) post £xBécBot ]acobs add. oynuotd ¥e T dvokAn-
Tikd dpdtTovto — Bpo 88 pite drepfoivopev to pétpov.

p-36(335.28): Jacobs doute que la correction de Heeren soit cor-
recte: T0UTOLG pro ovTolg («neque tamen melius quid succur-
rit»).

p-36 (335 29) £K TOVOE V] ¢x Oelwv vel lepdv ante corr., €k 1OV
KoL T@V post. corr., qui est la version publiée dans A.S., p.651.

p-39 (336.28): yoypotéporc] euquorepmg La correction se rap-
proche de celle d’Ernesti, épyvyotépoig, acceptée par Russell-
Wilson.

p.40 (337.17): Gomep odv] donep 8¢. Dans la version publiée (A.S.,
p.651), la correction est Gomep Koo
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p-41(337.30): Jacobs ne consideére pas nécessaire I'insertion de 100
proposée par Heeren.

p-44(338.26): Il n’est pas necessalre non plus d’introduire évein,
mais sous-entendre £67i.

p-46 (339.16ss.): Ai] kol
neyébouc] dnboug
1) &no] amo d¢
Ko ] u&?»?»ov 1.

p-47 (340.8-9): ot 101 pweucou;] 1 tolg pobucoic. Russell-Wilson
attribuent la correction a Spengel, mais on la trouve déja dans
les notes manuscrites de Jacobs.

p-50 (341.6): Votepov IMopov] vidg Epag [Mopov vel dg vidg Epwg
[T6pov.

p-51 (341.17): exowe oV 7\.£ysw] Almotto Qv Aéyewv.

p-51(342.3): nv usv yop] el uév yop. Cette correction de Russell-
Wilson, ainsi que la suivante (cf. Comm. ad loc.), se trouvent
déja dans les notes manuscrites de Jacobs.

p-52 (342.10): £ot1] £11.

p-54 (343.6): xal dmevyog dikaiog [obooc] ] og drevydg adikiog
ovoog. .

p-54 (343.6): xal amAdg elvat] anAdg etyecbot.
elva 8¢ GmAdc] edydic 82 GmAdc.

p-54 (343.10): émiv TOG 0LTlog €1¢ TOVG TOATOG] KOl TOMTAY TAG
Mo,

p.55 (343. 18) ol 81n1topncocv] el Smnopncow

p-55(343.21-2): €l ye avBpomivo mpdyuoto kol SlolkNoelg
tebeloot]
el Ta avBpamiva Tpdrypoto ketton Srotkfoet Oela tebeloon.

p- 56 (344.2): oOkéTt Lot dg] olovg 6potwg (suprascr. £T0uwg). Russell-
Wilson attribuent la correction 6uoimg 2 Bursian, mais celle-ci
se trouve déja dans les notes manuscrites de Jacobs. La version
publiée (A.S., p.653) contient la rectification ofovg £T0peC.

p-58 (344.30): 0pdV] opdv (0., «vitium esse videtur typographi-
cum»).

p-59 (345.7): Le supplément 8ei ovv énouvely de Heeren n’est pas
nécessaire.

p-59 (345.17): abtod] vetd vel ahtdbev.

P-59 (345.19): éowkvuto] éotkvioy.

p. 60 (346.6): modiov] vndul «sed in cod. Par. 2423 yuvorki oA
noudiov, unde Bast (...) toAdmoudi».
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p. 61 (346.10): ]acobs garde, pace Heeren, to 8¢ ocﬁof_,oc

p. 62 (346.24): Il n’est pas nécessaire d’introduire ypn devant énaveiv.

p- 63 (346.31): (tac) vel (xai) émutndevoeic. L'insertion de tog se
trouve dans le manuscrit Z.

p. 63 (347.2): ¢pyaloueda] épyalopebo.

p-63 (347.16): Somuoccm] 601(1110(00(1

p- 66 (348.10): { xpove pev i dxpiPeie] kol xpovov pev et dxpiPeiq
vel el ovv dxpiPeiq. Selon Russell-Wilson, la correction €1 a
été proposée par Walz.

p-67 (348.20): nnetponucog e1n, xal mAglctov ocnsxn] nnelpmrmog
(nnslpco‘cucn >) M, 7 (xkog nAeloToV omexn vel §} kol mAgloTov
aAOG Gméyn. Nrepwtikn apparait — 2 'insu de Jacobs — dans les
manuscrits M m W T.

p- 67 (348.29): nepi otoryelov St 10 dmepov] adOvartov mepoivey,
oToyelwv 010 10 Amelpov.

p- 67 (348.31): pedtepa] Gueotépav.

p- 68 (349.8): tiv otV xdpov] THY GAANY x@pav.

p- 68 (349.11): kotelAnQ®OS] Gpor KOTEANOMG.

p.69 (349.22):
uépoc (®dpog Heeren) £o11] Opog £oTl.
ot kotelAngev] 10 Vyn koteltAnguio post. corr.

p-72(350.27): attn yop] dfihov (AHAON pro AYTH, «sed aliud re-
quiro, quod sit lenius»).

p-72 (350.30): dogareiov] weédewav Heeren, probante Jacobs
(«vera videtur Heerenii correctio», cf. 349.28).

p-73 (351.7): 6tu vn’ Gvdpelog] formsse o008’ V1’ depe{ocg

p.74 (351.16): Omep ocu(porspoc] Omep &v uspel osu(porsp(x

p-75 (351 28): omoxp(orot] drxeipwrot, andppntotl vel derypdviot (sed
in marg. «amoyp®dvteg Bast ex Paris. 2423», qui est la forme qui
apparait dans la version publiée des notes, A.S., p.658).

p-75 (352.7): x6Armovg] kOATOL.

p-75 (352.8): ebpuotontiav] edpubuio.

p-76 (352.19): kéAnt] nélpott.

p-76 (352.23): gvt Grav doiknrtov] o ndv doiknrov, vel
11 &mav] Aotmov.

p-77 (352.29): 611 Béoemc] Ott avéoewg.

p-77 (352.30): kol moAeL oiK{GGn] nopo TOAEL @KicON.

p-79 (353 24) 6'(60&0(; em] a. n (=cod. WM m T).

1} 70 adoypay Exev] 1o 10 ado. elvar.

p-84 (355.21-23): 6Awg moets] GAwg, TOAeLs.
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Kopog, SAmc] kopog SAmg.
00d’ Goov kdUoG «genuina est lectio», 008 oloag «Heerenii
debetur audaciae».

p- 84 (355.25): mepi 10 Gvopa (Lovov).

p-85 (356.8): dmogaivng] dmogaveic, qui est la legon publiée par
Russell-Wilson.

p-86 (356.28): | yevouévn] v yevouév. Dans la version publiée
(A.S., p.659), Jacobs accepte la forme 1§ proposée par Heeren.

p-89 (357 32) omotat (...), otov (....) elvod (pT]Gl] onotot o, 1V, OLOV( )
etvol POoL. Russell-Wilson attribuent oi A Bursian, mais cette
correction se trouve déja dans les notes manuscrites de Jacobs.

p-90 (358.6-7): yéveowv dei 101001T01¢]
véveoy £dmxev éviong, vikdv AH ITAEIZTAIZ (sic).

p-95 (360.14-15): Vrep yop pot] elnep y* Gppol KOVAG.
anacot] kol GAAoL Tacot.

p-91 (358.21): «speciosa est correctio Valesii in Em. 1.23, p.27».

p- 96 (360.15): tederdtnrog & Evexev, «hanc Heerenii correctionem
probat Bast in Com. Pal., p.790».

p-97 (361.6): 8¢l 6¢] La correction 8¢ 8¢l de Heeren se trouve dans

le manuscrit G, et celle de Jacobs, &’ eic, dans T.

.100 (362.13): domep "ABnva] og nddy "ABnvaioy.

.101 (362.19): péhota] kdAlo GAAOIC GOC.

.101 (362.20): 1y &pet (....) thic Teyvucic] ot (.. .) 1ol TeyVIKOIG.

.102 (362.25): koo moAlovg Tpdmovg] fortasse Koo mOAKLOVG

TPOMONC.

.102 (362.30): év 101 ypdvoic] &v Tovtorst ypdvolc.

.102 (363.8): «vulgata lectio un scr. unde».

.103 (363.18): note HAlov dvicyoviog] Tpo HAlov &vicyoviog.

.103 (363.19): kot Onpioig] kév Bpoug (8v Oovplorg Heeren).

.104 (363.26): 1®v norewv] 1@V noltdv Heeren, «cuius correc-

tionis necessitatem video nullam».

.108 (365.16): cuyypdupatog €6t cot 1] cOyypouuo t0d Eotiv.

ionm...

p- 108 (365.24): dAho &8¢ wg Bpoyutdrolg] eras.: «ubi scribendum
suspicor GAAo &v og Bpayvtdroig», lecon qui se trouve dans le
manuscrit Z.

p-112 (366.30): opdvteg] opudvtonr («lam optime conveniunt
proxima de Pythicis: 61t ... cvviaotv»). La correction de Ja-
cobs coincide — a son insu — avec la lecon des recentiores C R
HMaKScEbG

aeBavlaviise]

aelscBavclavlae]

o
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Appendice

Nous transcrivons ci-apres la 1ére partie du manuscrit. Nous
respectons l'orthographe originale, a I'exception de changements
minimaux. Il y a quelques lacunes dans le texte (qui dénotent d’une
rédaction provisoire), marquées par ¥, ainsi que quelques legons
douteuses, que nous éditons pr0V1301rement avec le signe (?).

Menander, De orationibus émdeiktixolg
Ed. Heeren 1785

P.25. 0V¢ 1§} éyxopioctikodg 1 yexktikovg kodlovowy. Sic Heeren.
Repone ex Ald. obg dn éyx. In disiunctivis enuntiationibus
prius 7] haud raro omittitur.

P.26. dnoloyeloBot cvuPoiver vnép tovTOV TAV TPV TEELY
eiAnedtev d1ddokovotv opuficBot. Depravata haec esse vidit
Heerenius, sed sensum, qui requiratur, non perspexit. Dixit

scriptor, se petere veniam propterea, quod institutionem inci-
piat ab illo genere, quod ordine sit tertium. Dicitur émoAo-
vetoBot Vép, tum nescio, an d1ddokovoy pendeat ab T nuw, ad
ovuPaivet supplendo, an totus locus sic corrlgendus sit: &mo-
AoyeloBon cvuPaiver Vregp 00 [Gmd] OV TV TPl ALY
elneotwv diddokey 6puficBot, quod incipium institutionis
capio ab iis vv. (?)

Ib. um totvuv mpod (rept corr. H.) pnropiific npocddko novov dkpo-
acBou €€ dpyfic. Fortasse: vmep pnt. mp. Adyov dkp.

P.27. to0g 8¢ 1dv GAAmv Bedv 1) Td Adym yéver Yuvoug kadoduev, i
yevikdtepov’, g mpog Ata.. Sic ed. Ald. Plura hic pro arbitrio
mutavit editor. Scribendum leni mutatione: fj t® 0L yéver,
nomine ad totum genus spectante, hymnorum videlicet nomi-
ne. Tum yevikdtepov non debet tentari, peculiare nomen
huius illiusve numinis significans. Hac significatione esse vi-
detur ap. Lucian. de Salt. § 22 et 34.

Ib. ko &l dppdtrer SAorc. Sic ed. Ald. Ao, corr. Heer. Scribe SAng.
Quod idem in (?) proximis bis scripsit néco pro néow, bene
fecit; sed pro mocot uéBodor scribendum erat nécat. Deinde

7) = Sch. Zeit. Var. Lect. c. 4 (in marg.)
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post ot tponot tollenda est maior distinctio; apodosis enim est
in ¢pyocduedo.

Ib. ére1dov 10 6Aov diedotpedo. Aut éreldn scribendum, aut serva-
ta vulgata dteAwpebo.

P.28. xoil 10 pév mept tdv dvBponwv pdbopev Ald. drotibdpev
Heeren, quia sequitur: nolv dmotiBéuebod. Fortasse recte.
Lenior tamen erit correctio uebduev.

Ib. odk &yvodv 8¢ St émitmdevpdtmv kol TexvdV HON Tiveg
(¢ykoua), dAlolg deinut &v tolg mepl 1OV GvBponov tabto
det&ewv. In hac Ald. lectione Heer. dyvo® emendavit et post
gykmpio inseruit cuvéypoyav. Denique GAL dpinut scripsit.
Sed &yvodv fortasse servandum erat, cum sic interdum 3AAG.
participium sequatur in apodosi.

P.29. dote mepiederpévai. Scr. mepretAneévor.

Sectio I, c¢.IT%. tdv eig Beovc. eic Tovg Beovg editor de suo. Frustra.
Vide Schaefr. Meletem. p. 62. Et sic statim p. 31, o0k Gv Buvot
yiyvotto eig Beovc.

P.30. oot mav pévog kol 'EunedoxAéa étiuncav. Mopuevidny em.
H.'® Tum ebpédnoav rescribendum censet: quod tempus ab
h.1. alienum. Possit scribi: 6oot Moppevidy kot "EunedoxAet £v
Tipf noav.

P. 32. 101¢ 8¢ cuyypagedotyv ) Aoyomotolg 100 unkétt Eetvor Eva kol
amAobv 0pov. Multa h.l. novavit editor, inter alia o0 uniért €.,
quod quid sit, equidem non perspicio. Fortasse legendum:
toUtov Undev 11 e€elvon 1 évor kot 6. Opov. In iis, quae se-
quuntur, nihil video.

Ib. ypnotéov — kol toUTOV xdot e1del kol O LV Ao ... Au-
dacter Heeren kol 8t pév m., ubi pév vi caret. Scribe, distinc-
tione mutata: £kGot €10l kol 6 Lo ndotv. Referuntur enim
haec verba ad quaestionem supra positam: ndtepov évi T00TOV
aetl ypnotéov, N macty £&eotvll. De 6pod mavieg vid. ad.
Achill. Tat. p. 804.

Ib. & & od Tokpding, ovtov TovToL Kartd tAdoy. Sic H. edidit cum
annotatione «0. rescripsi pro 0, et mox 100 a)ToH pro To VT

8) = Var. Lect. c.4 (in marg.)
9) Sch. Zeit. Var. Lect. ¢. 4 (in marg.)
10) Cf. p.39,2,10 (in marg.)
11) supra p.30, ot 8¢ piktot, i dVo tovTOV, §| TPLBY, 7| TEVTOV Opod. (in
marg.)
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quae cum contextu non conspirant. Donec certius quid
constet de lectione Aldinae, lego equidem: 6 & o ., 0010 T00-
10 kot wh. Quae Socr. profert de amore, id ipsum est, quod
supra diximus 10 tenAoocpévov yévog. Vid. p.37,3, p. 46,5.

Cap. III, p.33. dpo pev yop €x ToAAGY tonmv éketvols £Eeott. De

suo H. adiecit: tovg Beovg dvakadelv, quid sensus requireret,
bene intelligens. Sed quod quaerebat, prope aderat, latens in
éxeivolg, quod vocabulum, ut nunc res habet, h.l. abundat.
Fortasse: £Axerv 00¢ 1.e. Oeovc. Deos ex multis locis adducere
et advocare licet. #Akewv est invitare. Vid. Anidm. ad Anth.
Vol. (?) IX, p.142.

P.34. 00 pdvov ye, dAAA kol Tovg Témovg — Post ye H. toUto inse-

Ib.

ruit. Frustra. Optime dicitur o0 uévov ye éAla —. Vid. Steph.
Thes. T.II, p. 6225, ed. Valp.

de loco Platonis vid. Heindorf p.*12 et Ast, p. 235, qui Heerenii
suspicionem non admiserunt.

P.36. Post éxBécBoun aliquid videtur excidisse, aut post tieiw. Nisi

Ib.

Ib
Ib.

Ib.

Ib.

totus locus distinctione iuvandus, verbis o0 yelpov {cmg —
¢vein mhelo pro parenthesi habitis. Quo admisso, scribe: oyn-
potd ye (8¢ Ald. te Heer.) 1o dvokAntiko, dpudtrovio — o
8¢ (te Heer.) ute VnepPaivopey (sic recte H. pro vrofaivo-
uev) 1o uétpov.

&v a0To1g YOp Toig momtals — Heer. scripsit v tovtolg, dubito
an recte: neque tamen melius quid succurrit.

. mpootedfkapey. Scr. mpoctebeikapey.

KkoAoboly £k 1dvde Tdv tonwv. Dedit Heeren éx moAA®V 1m0V
parum probabiliter. Fortasse &x t@v kol 1®V toR@V.

9 \ \ & " ’ . . . .

&ym 8¢ ovk Ov koAfowt. Non haesit in his editor. Saltem
koAéooupt scribendum. In iis quae sequuntur, vocabulum
uébodog remittit lectorem ad libellum supra commemoratum,
in quo Menander rationem hymni sui in Apollinem explica-
verat.

R U g , w an . ,

OTL 1 pev evy1 EnakolovBel mikAnoet, €11 EAGTTOV 1 SrotpiPn.
Sensum optime!® perspexit editor, sed plura mutavit, quam
opus erat. Scribe ne littera quidem mutata: 6t 1 pev edyn — ubi
preces invocationem sequuntur. Articulis quos H. adiecit, non
est opus.

12) Lacune dans le texte, qui dénote d’une rédaction provisoire.
13) =Sch. Z. (in marg.)
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Cap. 1V, p.38. AndA hwvog drmodnpion tiveg ovopdovtot. Frustra
editor mallet vopifovrou. Illud est: quales sunt illi Apollinis
adventus, qui nomen habent apud Delios, etc.

Cap.V, p.39.101¢ dooreotépolc. Non sunt qui altiores spiri-
tus ducunt, ut editor interpretatur, sed cautiores potius, ut
dopalng otpotnyog et similia. Vid. Heindorf. Plat. Tom. IV,
p-323. Depravatum est autem quod oppomtur WOYPOTEPOLG,
quod cum ueyoc?»ovoumepmg male componitur. Fuisse vide-
tur: 101g eOYVYOTEPOLS, animosioribus.

Cap.V, p.40. 61t madBog tiig wuxfig oty O Epwg Gvamteponolel
o0vtdv. Emendavit!* editor dvomntepol avtdv. Fortasse recte.
Sed scripseris etiam KOTARTEPOV TOLET QOTOV.

P.40. mcnep Kol 0)TOV PUGTOAOYIKMV Swupop(xg sSeucvnuev To0TOG
ovooc. Ex coniectura dedit editor: domep ovv tog TV 810((9 "
parum probabiliter. Nihil videtur mutandum, praeter kol in
3¢. oTdV personam opponit rebus; nam adt01g PLGLOAOYL-
KOTg opponuntur ol THG CLUUETPLOG SLoPOPOLL.

Ib. ot 8¢ &tepor mAeiotng kol peyiotng drotpiPfic Exovron. Editor
dedit &vdéyovtan et genitivos mutavit in accusativos. Audac-
ter sane. Nihil mutandum, nisi &yovtou in petéyovror.

P.41. épunveior 8¢ kol mpog OV S10VpauPov dveABelv uikpodv
Srapépet. Inter kol et Tpdg editor 10 inseruit, quod mihi non
videtur esse necessarium. Plurima huius generis exempla vid.
ap. Malth. Gr. § 542, v, p. 1064s. (?)

Cap. VI, p. 44. el yap T1¢ &ykexpoppévn kad’ dmdvolay. £vein inserit
editor ante ka®’, frustra. Supplendum est éoti, quod bene
abest. vmovoia h.l. est allegorica interpretatio.

P. 44. o o1 00K Gyvo®d MooTmg EVIoL TV TOMTOV TPOCPEPOVGT
10 akoipovg dapopdc. dratpiPdg H. dedit, recte, ut videtur.
Sed quod 61t inseruit post @covtmg, erravit. Nihil hic excidit,
sed seiunctis vocibus legendum: ovk dryvod, o obitog Evior —
temere poetarum nonnullos ornamenta adiicere (sic!).

P.45. cwlovoa ugv 1oV EmdelkTikov KOcuov, ToAd 8¢ 100 d16vpdyu-
Bov xai anoPefnrvic. Editor xai delendum censet et uncinis
inclusis. Scribe: 100 10vpoapuPikod drof., multum tamen a di-
thyrambico genere recedens.

P.46. €110 "Iookpdrovg — oxnuatwv. Locus nondum videtur persana-
tus. Haereo in 100 peyéBovg, quod in &mbovg mutandum suspi-

14) = Sch. Z. (in marg.)
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cor. Totam autem periodum sic conceperim equidem: kol 10
Kd?»?mg Kol TNV Gsuvérmoc oo TV 6v0u6cm)v u&?»%ov 1 Tﬁg
apxmomtog Kol tod (xn Bovg Onpodueda, dnd 8¢ thig dpuoviag
uot?»?»ov 1OV GXT]}.LOC’C(DV Isocratem vocabula vetusta et a vul-
gari usu remota vitasse constat; idem maximum orationis orna-
tum derivabat ex numero et verborum concinna compositione.

C.VII, p.47. & 1005 adtovg o(sic)mdnoav ént tdv pubikdv. Hoce
graece dici negans editor. Scripsit €viot Tolg puBikols, nimis
calide. 6 o0t0¢ non semper dativum habet comitem.

P.47. §T£p0v 8¢ toc0vTOV sipﬁcsrm dote omovimg Buvov evpelv
Bedv 10 ysveockoyucov uovov oépetot. In Aldina quatuor post-
rema verba addito &v @ iterum ponuntur post eivo Tdv Bedv,
hinc év @ recte receptum ab editore. Quod autem e av 1dv
post enpsw inseruit, perperam egit. Vitium est in @oTe, et scri-
bendum 0¢ €011 omavimg quov supsw Bedv, &v ¢ 10 .

Ib. wg t6 moAd 8¢, plerumque vero, ot 1o1g pvbikoic. Scr. 1 1 Tolg .
Reliqua Heer. fortasse recte restituit, nisi fuit: mapepnAékov-
TeC ysvea?»oyuc(\x 1@V Yuvemv, sed his non confido. Sed in toto
hoc capite plura sunt, quae mihi valde videantur obscura.
Praec1pue me vexant Xdpiteg poodpevot, quas H. mutavit in
Hoevopévags, deae parturienti opem ferentes, quam fabulam
vellem exposuisset.

Cap. VIII, p. 50. néAtv 8¢ nsn?»occuevog Votepov [Topov kol Hsvwcg
Quam vim h.l. habeat Yotepov non video. Oratio constabit, si
legeris: viog Epog [T6pov — aut: TdALY 8¢ nerAacUévos ®¢ VIOG
£pag T1.

P.50. totoug yap tovg Buvoug motkidwg ceddpa TtAdcag, thg nev
nept VoV, Thg 8¢ mepl yévog Tiket. Editor bis scripsit tovg et
kel mutat in Aéyet. Vix dubito, quin scribendum sit: 1fj pév
nept OOV, Tf 8¢ m. yévog fidet. Platoni tribuit @dewv, ob my-
thicum in illis dialogorum partibus tractatum argumentum.

P.51. Se quoque, Menander narrat finxisse tov Adyov 100 Atdg
oc&:?»(pov g &v n9u<n ovvoyet. Novissimam vocem mutan-
dam existimo in cvvdyet, moralis enim, sive ethica coniunctio
inter Adyov et Iovem.

Ib. &xoute av Aéyewv. Corrigit editor: £€fg €ln Gv Aéyety, ad sensum
bene!>. Ad literarum (sic) vestigia propius fuerit: Aimotto av
Aéyerv.

15) Cf. p.57,3 (in marg.)
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Ib. un émmptnuévoug, GALG cuvexdg mAdttey. Scr. dnnpTnuévec.
Vid. Wyttenb. ad Plutarch., T.XIL, p.717, ubi tamen alia vis est
vocabuli. Hoc loco enim est alzenum et sezunctum esse.

Ib. Tanquam exemplum fabulae sibi non consentientis profertur fa-
bula de Tove, qui dicitur mpo mévTav yeveceou, et Themm
Croni filiam, antiquitus duxisse: qv pév yop 1pd néviov kol
©¢mdoc. Hanc lectionem mutavit H. ©uug scribens. Scriben-
dum potius: el Uv yop np(‘) TavTOV Kol @éutﬁog Nam si Tu-
piter prior fuit quam omnia reliqua, etiam prior fuit Themide.
Sin Themis prior Iove, hic non est prior omnibus. Male itaque
fabulae partes cohacrent.

P.52.1% ¥o11 8¢ kol évodoay dpyoiov Kol &v nomcet ugv, uochcux d¢
v cm{ypoc(pn Audacter H. dedit: £o11 8¢ xol o¥v mop’
apyaiots, quia in superioribus quaedam dixerat de vemtspou;
At dubitari nequit, rhetorem praecepta contlnuare, et aut £07T1
mutandum esse in 11, aut certe scribendum: évdcai dpyoiov
Kol véov, v T, praeterea autem iungi debet vetustum cum re-
cens invento, quo recentioribus illa coniunctione fides conci-
lietur.

Cap.IX, p.54. 10 pév yop edydig dikatag elvor yph, kKol Gmevyog
dicotog [ovoog]. Postremum vocabulum editor ¢ textu cir-
cumscribendum censebat. Fortasse: fi o¢ dmevydg &duciog
oloog. Saepe enim ita precantur homines, ut iniurias aliorum
a se averti optent, tum preces fiunt dmevyod. n excidit ob prae-
cedens evyn. (ng aut sacpe depravatum in xod.

P.54. kol mAdg eivon del tov deivar yevéoBon, elvat 8¢ (xn:?uxg Kol
Bpoyelog. Hunc quoque locum H.iuvenili temeritate immu-
tavit. Scribendum videtur: kol dn?ubg evyecBot del to(v)
delvar yevéabou, suxocg 8¢ amag kol Ppoyetog, aut etiam:
etvor 8¢ arAdc kol Bp., ubi facile ex praecedentibus suppleas
YOG,

Ib. £11 8¢ kol mdoog ey KOl CLYYPOPEWV EMMV TOG oiTiog €lg
10V moAtag, Bpoayelag oboog evprioelc. Aoyoyplemy et oith-
oeig corr. Heeren. At si de oratoribus dixisset, pntopwv scrip-
sisset. Locus vehementer afflictus: In émiv latet ¢” romntdv, in
aitiog autem Atdg. Tum verba eig Tovg noMTocg ex margine in
textum sunt illata, cum ibi esset scriptum: wcog touc; noM1a,
in quam coniecturam incidebat librarius, qui proximo versu

16) Sch. Zeit. Var. Lect. ¢. 4 (in marg.)
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legebat eig ToUg moArtikovg. Totus igitur locus sic videtur cor-
rigenduS' €11 8¢ kol néccs(xg ef)xdg Ko GUYYPOQEMV KO TOINTAV
‘t(xg Mtdig Bpocxswcg ovoag eVupAoELS.

P.55. oi dinndpnoov TI:SpL yeveakoytav Fortasse: €1 dindpnoav.

Ib. €1 ye dvBpomiva Tpdypoto kol doikioeig tebeloat. Sententiam
bene perspexit editor corrigens Beiq drotknoet tébetton, an res
humanae a diis administrentur. Sed leniore remedio usus scri-
bo: el ta dvBpdmivo mpdypoto keltol Sowkioer Oeig
tebeloot. Ocla excidit ob similitudinem praecedentis syllabae
GElG. R

Ib. ka1 cvvopdg On 1010 10 €180¢ 6 PN TAY GAAGTOV TO10DTOV Y-
vovn: 1@ pév oynuatt — Heerenius, qui se certam huius loci
emendationem reperisse censebat, vehementer a vero aberra—
vit. Scribendum enim, ne littera quidem immutata: xod Gvv-
opocg oM tovto 10 stSog, 8 onuy, v GAAG TOV T0100TOV VUvOoV
0 Lev oxNuatt Sopépey gnut — iam totum genus, quod dico,
conspicis: verum talem hymnum dico.

Ib. myv Toymv ZogoxAfig ﬁuvnce dlomopdy ﬁuvef yévet edidit
H. Certa correctio tentari non poterit, nisi resciveris, quem
Sophochs hymnum Menander 51gn1flcaver1t

P.56. om:og Yop 1OV AGKKnmov Kol TV Yytswcv GUYYEYPOLOEY
0VKETL Lol MG Enaivmy dvOpanivny tepiépyetov éxovtac. Hunc
locum lacunosum esse existimat H. quod postrema enuntiatio
cum praecedentibus non consentiat. Possit tamen talis
consensus effici, si scripseris: cuyyéypogev oiovg dpoiwg!s
¢naivov avlpornivev . égoviog. Compara locum Aristidis
p. 14 ab editore excitatum.

Madrid Felipe G. Herndndez Muiioz

17) = Sch. Zeit. (in marg.)
18) suprascr. £Topwg
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