TRAUMERZAHLUNG UND TRAUMTHEORIE
BEIM ALTEREN PLINIUS

In dem bekannten Brief des jiingeren Plinius an Baebius
Macer?) iiber literarische Produktion, Lebens- und Arbeits-
weise des Oheims erfahren wir folgendes iiber das leider ver-
lorengegangene Geschichtswerk Bella Germaniae?) in 20 Bii-
chern: ,Bellorum Germaniae® viginti (sc. libti), quibus ommnia quae
cum Germanis gessimus bella collegit. incobavit, cum in Germania
militaret, somnio monitus®): adstitit ei quiescenti Drusi Neronis
effigies, qui Germaniae latissime victor ibi perit; commendabat meno-
riam suam orabatque, ut se ab ininria oblivionis adsereret (111 5, 4).

Uber diese Passage — von der man sogar angenommen hat,
sie kénnte aus dem Proomium der Bella Germaniae herrithren?)
— duBlert H.-P. Biitler in seiner Dissertation ,,Die geistige Welt
des jiingeren Plinius““%) u.a. folgendes: ,,Der aufgeklirte For-

1) Ep. III, 5 nach der Ausgabe von M.Schuster und R.Hanslik,
3. Aufl. Leipzig (Teubner) 1958. Baebius Macer war consul designatus um
101-105 n. Chr. (Plin. ep. 4, 9, 16) und i.J. 117 praefectus urbi (RE II: 2,
1896, Sp. 2731, Nr. 32).

2) Schon i.J. 396 etrzihlt Symmachus, dem die Naturalis Historia
(im ff. = NH) zur Verfiigung stand (ep. I, 24 ed. Seeck), daB3 es ihm noch
nicht gelungen sei, die Bella Germaniae aufzutreiben: Enitar, si fors votum
iuvet, etiam Plinii Secundi Germanica bella conquirere (ep. IV, 18, 6). Vgl. M.
Schanz — C.Hosius, Gesch. d. tém. Lit. I, 1935, 781 mit Literaturangaben;
W. Otto, Philol. 90, 1935, 483 ff., hier 489ff.; H.Gundel, RE XXI:1, 1951,
285—289. “Bella Germanica® falsch H.Bardon, La litt. latine inconnue II,
1956, 161.

? 3) Zum Ausdruck vgl. Plin. NH 7, 109 und 34, §8 admonitus in quiete
(unten); Vulg. Matth. 2, 22 (Ioseph) admonitus in somnis secessit in partes
Galilaeae, so auch Itala; monitus autem per somnum die sog. Afra. Zum
Plural (i) somnis s. E.Lofstedt, Syntactica 12, Lund 1942, 55 ff.

4) Gundel, wie Anm. 2, 287. Unrichtig W.Otto, wie Anm. 2, 489:
,,Wir erfahren ... daB er (Pl. d. A.) in der Vorrede die Behauptung aufge-
stellt hat, er sei zu seiner Arbeit durch den ihm im Traum erschienenen
ilteren Drusus veranlaft worden ...*.

5) Studien zur Thematik seiner Briefe. Diss. Ziirich 1967, gedr.
Heidelberg 1970 (= Bibl. d. klass. Altertumswissch. N.F., 2. R., Bd. 38),
S. 19.
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scher, der nat. 2, 21 die Sitte belichelt, seltsamste, angeblich
im Schlaf iibermittelte Gebote zu befolgen, hitte diese Legende
kaum geduldet* (S. 19).

Ich werde im folgenden aufzuzeigen versuchen, daB Biitler
in dieser seiner Beurteilung irrt. Er scheint zu meinen, daB3 die
evident superstitidse Veranlagung des jiingeren Plinius, die
sich nicht zuletzt in seinem Glauben an die prodigiose Kraft
von Triumen manifestierte®), ihn zur Erfindung jener ,Legende’
verleitet hitte; eine Motivierung dieser Bezeichnung bringt er
jedoch nicht. Ich wiiite auch nicht, aus welchen Griinden man
ausgerechnet in diesem Zusammenhang dem Neffen des Poly-
histors eine frei etfundene itiologische Anekdote unterstellen
konnte. Es handelt sich ja bekanntlich um den Brief an einen
Verehrer des ilteren Plinius, der dessen Biicher mit so groflem
Interesse studiert hatte, daB er alle besitzen wollte und des-
wegen den Neflen fragte, was der Oheim denn alles geschrieben
habe. ,,Ich werde also die Rolle des Bibliographen tibernehmen®,
schreibt der Neffe zuriick, ,,und Dir auch gleich angeben, in
welcher Reihenfolge sie (d.h. die Werke) verfalit sind, denn
auch das zu wissen ist fiir eifrige Leser nicht uninteressant®.?)
Es ist per se nicht anzunehmen, daf3 der jingere Plinius einem
solchen Adressaten Mirchen erzihlt hitte, ebensowenig wie im
Bericht an Tacitus iiber den Vesuv-Ausbruch und den Tod des
Oheims (VI, 16), obwohl die Versuchung der literarischen
Ausstaffierung hier grofler als dort gewesen wire. Man erinnert
sich an Platons ausfiihtliche Erzihlung im Phaidon 6o Cf.,
Sokrates hitte sich im Gefingnis dichterischer Titigkeit ge-
widmet, weil ihm oft derselbe Traum vorgekommen wire und
ihn aufgefordert hitte: ,,”Q Xdxpareg, povowy moler xal
doydlov.” Haben wir auch diese Aussage als ,legendar® anzu-
sehen ?8) Oder hitte etwa diese Platon-Stelle Plinius den Jiinge-
ren zur mantischen Ausschmiickung der Genese der Bella
Germaniae ausgerechnet in seiner Antwort an Baebius Macer
inspiriert?

6) Biitler S. 18T

7) Pergratum est mibi, quod tam diligenter libros avunculi mei lectitas, ut
babere omnes velis quaerasque, qui sint omnes. Fungar indicis partibus atque etiam,
quo sint ordine scripti, notum tibi faciam est enim haec quogque studiosis non inin-
cunda cognitio, 111, 5, 1: Ubersetzung von H. Kasten, Miinchen 1968.

8) Wobei wir natiirlich auch Apol. 33 Cund Crit. 44 A f. mit zu beriick-
sichtigen hitten: haben wir es hier mit Sokrates’ Anschauungen oder mit
Etfindungen zu tun, die auf Platon zuriickgehen ?

23 Rhein. Mus. f. Philol. N. F. CXIX, 4
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In beiden Fillen haben wir es mit Auftragstriumen zu
tun, wie sie in orientalischen Texten, im Alten und Neuen
Testament hiufig vorkommen?), wie sie bereits Herodot kannte
und gestaltete!?) (die Aufforderung zu literarischer Titigkeit
ist allerdings ein weniger triviales Motiv). Macrobius nennt
diesen Traumtyp oraculum: Est oraculum quidem, cum in somnis
parens vel alia sancta gravisve persona seu sacerdos vel etiam deus
aperte eventurum quid ant non eventurum, faciendum vitandumve
denuntiat (Comm. in somn. Scip. 1, 3, 8). Und schon ,,der aufge-
klirte Forscher* Plinius der Altere selbst redet an einer Stelle
von einer Kategorie der Triume, der die Kraft eines oraculum
zukidme: Eumeces (eBunnes) in Bactris nascitur, silici similis, et
capiti supposita visa nocturna oraculi modo reddit (NH 37, 160).
Eichholz1') und De Saint-Denis!?) iibersetzen wie folgt: ,,The
,eumeces* ... produces, when it is placed beneath the head like
a pillow, dreams that have the force of an oracle® bzw.
»placée sous la téte, elle procure des visions nocturnes jouant
le role d’oracles®; in bezug auf die hier gesperrten Worte
stimme ich diesen Ubersetzungen bedenkenlos zu. An diese
Stelle erinnert NH 37, 167: Hammonis cornu inter sacratissimas
Aethiopiae gemmas anreo colore arietini cornus effigiem reddens pro-
mittitur praedivina somnia repraesentare, ,,The stone
is guaranteed to ensure without fail dreams that will come true*
(Eichholz), ,,on assure qu’elle procure en songe des visions
prophétiques® (De Saint-Denis). Allerdings macht sich hier,
im Unterschied zu 37, 160, wo det Aussage durch reddit vor-
behaltloser Charakter vetlichen witd, durch promittitur eine

ewisse Distanzierung zur Seriositit der in Frage stehenden
%berlieferung bemerkbar. Aber, wie zu ersehen, gegen den
Begtiff praedivina®) somnia witrd nicht polemisiert.

9) Vgl. J.Lindblom, Gesichte und Offenbarungen. Vorstellungen
von géttlichen Weisungen und iibernatiitlichen Erscheinungen im iltesten
Christentum, Lund 1968, 25ff.

10) P.Frisch, Die Triume bei Herodot. Diss. Kéln 1967, gedr.
Meisenheim am Glan 1968, 36f.

11) Pliny, Natural History, Vol. X ... by D.E.Eichholz, London/
Cambridge, Mass. 1962 (The Loeb Class. Library).

12) Pline I’Ancien, Histoire naturelle L. XXXVII... par E. De
Saint-Denis, Paris 1972. (Coll. des univ. de France.)

13) Praedivinus, ,weissagerisch’ (Georges) ist nach A.Forcellini —
F.Corradini — V. de Vit, Lex. totius Latinitatis, nur an dieser NH-Stelle
und bei Solinus (27, 46) belegt; praedivinare bei Plautus, Varro, Plin. NH
u.a.; praedivinatio nur NH 8, 89. — Zur Frage der Distanzierung in der NH
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Uberhaupt konnen wir, wenn wir den Erwihnungen von
Triumen oder den Traumerzihlungen in der NH nachgehen,
keine absolut negative Haltung gegeniiber dem mantischen
Wert des Traumes feststellen. Nur in wenigen Fillen (wenn ich
nichts tibersehen habe), wo Plinius eine bestimmte Tradition
als absurd oder wenig glaubhaft vorkommt, bringt er Ab-
lehnung oder Skepsis zum Ausdruck. So polemisiert er NH 28,
116, wie Ofters, gegen Demokritos, der angeblich von ,,det
linken Schulter des Chamileons* behauptet hatte, man kénne
damit beliebige Traumbilder jedem Beliebigen zusenden; die-
selben Triume lieBen sich wiederum durch den rechten FuB des
Tieres vernichten: Simistrum umerum quibus monstris consecret
(sc. Democtitus), gualiter somnia quae velis ac quibus velis mittantur,
pudet referre: omnia ea dextro pede resolvi, sicut sinistro latere
lethargos, quos fecerit dexter. UnmiBverstindlich ist auch die
Emporung des Plinius, wenn er die Behauptung des beriihmten
Parrhasius referiert, Herkules wiederholt im Traum gesehen
zu haben: Fecundus artifex, sed quo nemo insolentius usus sit gloria
artis, namque et cognomina usurpavit habrodiaetum se appellando
aliisque versibus principem artis et eam ab se consummatam, super
omnia Apollinis se radice ortum et Herculem, qui est Lindi, talem
a se pictum, qualem saepe in quiete'®) vidisset (NH 35, 71). Vielleicht
koénnte hier der Eindruck entstehen, daf3 sich Plinius vor allem
wegen der Hybris des Playboys entriistet, sich fiir ,,einen Sprof3
aus Apollos Stamm* zu erkliren und familiiten Umgang mit
Herkules in seinen Triumen vorzugeben, ohne daB er dabei
die Vorstellung, gottliche Wesen konnten sich dem Menschen
im Traum anthropomorph offenbaten, rundweg abgelehnt
hitte. Wer aber NH 2, 14ff. vor Augen hat — Quapropter effigiem
dei formamque quaerere imbecillitatis humanae reor. Quisquis

vgl. G.Serbat, La référence comme indice de distance dans ’énoncé de
Pline I’ Ancien, Rev. Phil. 47, 1973, 38—49.

14) Quies hier, wie nicht selten im nachkl. Latein, vor allem in den
Ausdriicken in quiete und per quietem, = somnium, vgl. NH 7, 109; 25, 17;
34, 58; 166; 35, 71; 36, 97; Suet., Nero 46,1; Tac. Ann. I, 65, 2; II, 14, 1;
X1, 4, 2; Hist. IV, 83, 1; Plin. ep. V, 5, 5 (nocturna qu.); vgl. quiescere Plin.
ep. I, 18, 3; 111, 5, 4; VII, 27, 12; Plin. NH 10, 211; Vell. 2, 70; Luc. 7, 22;
Amm. Marc. 30, 5, 18. Neben somnium und quies verwendet Plinius d. A.
auch plurales visa nocturna (37, 60) und plurales insomnia 18, 118; 20, 82;
186 (von ,schlechten‘ Triumen 26, 94, insomnia veneris, vgl. Verg. Aen.
4, 9 u. A.S.Peases Kommentar dazu; 6, 896); F.Schalk, Somniun und ver-
wandte Worter in d. roman. Sprachen, Kéln-Opladen 1955, 5f., wo quies
hitte beriicksichtigt werden sollen.
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est deus, si modo est alius, et quacumaque in parte, fotus est sensius,
fotus visus, totus auditus, totus amimae, totus animi, totus sui. In-
numeros quidem credere atque etiam ex vitiis hominum ... maiorem
ad socordiam accedit, usw. —, mul} zugeben, daf3 die Unterstellung
der regelrechten Epiphanie fiir Plinius den Gipfel der Unvet-
nunft bedeutet haben diitfte. NH 36, 97 signalisiert er durch
ein distanzierendes #radunt seine Zuriickhaltung gegeniiber einer
Tradition, der zufolge Chersiphron, dem Baumeister des
Diana-Tempels zu Ephesos, beim Bau desselben das Anbringen
des Schwellensteins, den er iiber den Eingang zu legen hatte
(Vimen ipsum, quod foribus imponebat), nicht gelingen wollte. Die
Gottin selbst soll ihm dann im Traum erschienen sein: 77a-
dunt in ea cogitatione fessum nocturno tempore in quiete vidisse prae-
sentem deam, cui templum fieret, hortantem, ut viveret (Ch. hatte
Selbstmordabsichten gehabt): se composuisse lapidem. Atque ita
postera luce apparuit: pondere ipso correctus videbatur. Und sehr
ihnlich ist auch NH 22, 44: Verna carus Pericli ..., cum is in
arce templum aedificaret repsissetque super altitudinem fastigii et inde
cecidisset, hac herba dicitur sanatus, monstrata Pericli somnio a
Minerva, quare parthenium vocari coepta est adsignaturque ei deae.
Nur an einer Stelle, und zwar im 7. Buche, im Kapitel
iiber ,berithmte Geistet*, ingeniorum gloria (7, 1071L), erzihlt
Plinius von einer angeblichen géttlichen Offenbarung im
Traum ohne jegliche Form der Distanzierung: der Tragodien-
dichter Sophokles, der ,,tragici cothurni princeps, sei wihrend
der Belagerung von Athen durch die Spartaner (i. J. 406 v.Chz.)
gestorben und erst durch Eingreifen des Dionysos, der dem
Lysander wiederholt im Traum den entsprechenden Befehl gab,
bestattet wotden: Sophoclen: ... defunctum sepelire Liber pater
iussit, obsidentibus moenia Lacedaemoniis, Lysandro eorum rege in
quiete saepius admonito ut pateretur humari delicias snas. Requisivit
rex, qui supremum diem Athenis obissentS), nec difficulter ex his
quem deus significasset intellexit pacemque funeri dedit. Mit hoher
Wahrscheinlichkeit hat Plinius — was die Herausgeber nicht
gesehen zu haben scheinen — diese Legende direkt oder auf
Umwegen jener Vita entnommen, die in mehreren Sophokles-

15) Qi ... obiisset Sillig (1852), quis ... obisset Detlefsen (1867, quis
nach Broterius, verfehlt, vgl. E. Lofstedt, Syntactica II, Lund 1933, 821f.),
qti ... obissent Utlichs (1857), Mayhoff, Rackham (The Loeb Class. Library,
1947). Wie man in diesem Kontext auf die duBlerst leichte Emendation
obissent iiberhaupt hat verzichten konnen, ist ratselhaft.
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Handschriften auf uns gekommen ist16), und es scheint mir
nicht unberechtigt anzunehmen, daB die apodiktische Form der
in dieser zu findenden Aussagel?) (die Pausanias 1, 21, 1 durch
ein Adyerar modifizierte) zu seiner entsprechend vorbehalt-
losen Darstellung gefiihrt haben kénnte. DaB er aber tatsich-
lich wenigstens an solche Auftragstriume geglaubt hat, fiir die
keine Epiphanie geltend gemacht wurde, diitfen wir aus
NH 25, 17 schlieBen: Iusanabile ad hosce annos fuit rabidi canis
morsus, pavorem aquae potusque omnis adferens odinm. Nuper cuius-
dam militantis in praetorio mater vidit in quiete, ut radicem silvestris
rosae, quam cynorrbodon vocant, blanditae sibi aspectu pridie in fru-
tecto, mitteret filio bibendam. In Lacetania res gerebatur, Hlispaniae
proxima parte, casugne accidit, ut milite a morsu canis incipiente
expavescere aquas superveniret epistula orantis, ut pareret religioni,
Servatusque est ex insperato et postea quisquis auxilium simile temp-
tapit18). Alles spricht fiir die Richtigkeit der Annahme?!?), daf3
Plinius etwa um 70 n.Chr. als procurator der Hispania Tarraco-
nensis von diesem Ereignis erfahren hatte.

Auftragstriume werden auch NH 34, 58 und 36, 64 kurz
erwihnt: Fecit (sc. Myron) et Apollinem, quem ab triumviro
Antonio sublatum restitnit Ephesiis divus Augustus admonitus in
quiete bzw. Primus omnium id (i.e. obeliscam excidere) instituit
Mesphres®), qui regnabat in Solis urbe, somnio inssus; hoc ipsum
inscriptum in eo.

16) Uber diese vgl. A.von Blumenthal, RE II. R. Bd. 5, 1927,
Sp. 1040fF.

17) %ai Tovroy Tov témov (d.h. den Friedhof) émrereryidraw Aaxedar-
poviaw xav’ ’Abmpaiowy Awbvveos xar’ dvag émavag Avodvdow Exélevoey
Emutéyor Tebijar Tov dvdga sic Tov Tdgor' g & dliydencer 6 Avoavdpog,
Oevregov adrd énéoty 6 Aidvvoog T6 adto xeledwv. 6 08 Aboavdgog mvwdavs-
pevog magd T@v guyddww, Tis el 6 Tedevmijoas, xal uabow 6Te Zopoxlic
Undoyet, xijouxa méuypag E6idov Odmrew tov dvdpa. (Nach der Edition von
O.Jahn — A.Michaelis in Sophoclis Electra. In usum scholarum ed. ...,
3. Aufl. Bonn 1882, 16f.)

18) Entgegen Uberlieferung und Herausgebern lese ich blanditae
statt blanditam (m.E. ein Attraktionsfehler); es war doch nicht die Wurzel
der wilden Rose, die der Mutter aus einem Gebiisch ,zugelichelt hatte., —
Uber Lacetania (Lace- F.Hiibner, Mayhoff) und weitere mit dieser Stelle
verbundene sachliche Probleme s. jetzt den Kommentar von J.André,
Pline I’ Ancien, Hist. nat. L. XXV, Paris 1974 (Coll. des univ. de France).

19) R.Hanslik, RE XXI:1, 1951, 365; André, wie Anm. 18. R.Syme,
Tacitus I, 61 Anm. 2, datiert die diesbeziigliche Titigkeit des Plinius in
,conjecturally 73/74°.

20) Thutmosis III. der 18. Dynastie. Mesphres Zoega, Sillig, Eich-
holz gegen Mespheres im Bambergensis, der aber 36, 69 die Form Mesphres
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Mit dem oben Dargestellten diirften wir die wichtigsten
Traumschilderungen und Erwihnungen von Triumen in der
NH beriicksichtigt haben. Hinzugefiigt werden konnten einige
Marginalien, wie NH 7, 166 (zu den ,,Beispielen von der Un-
bestindigkeit des Loses der Sterblichen® wird hier das Ungliick
des Konsuls P.Cotnelius Rufus gezihlt, der ,,im Schlaf sein
Gesicht verlor, wihrend er triumte, dal ihm dieses widerfahre®,
cum id sibi accidere somniaret) oder 7, 138, wo Plinius den letzten
Traum Sullas ziemlich zuriickhaltend erdrtert: Age, non exitus
vitae eins ommnium proscriptorum ab illo calamitate crudelior fuit
erodente se ipso corpore et supplicia sibi gignente? Quod ut dissimula-
verit et supremo sommnio eius, cui inmortuus quodammodo est, credamus
ab uno illo invidiam gloria victam, hoc tamen nempe felicitati suae
defnisse confessus est quod Capitolium non dedicavisset®) Ein Ver-
gleich dieser Darstellung mit Plutarchs kurzem Bericht iiber
die letzten mantischen Notizen Sullas kurz vor seinem Tod,
die er in seine ,,Denkwiirdigkeiten® eingetragen haben soll
(Sulla 37)22), legt die Vermutung nahe, daf3 Plinius die in Frage

tradiert. Mayhoff richtet sich an beiden Stellen nach dieser (von ihm und
anderen ziemlich iiberschitzten) Handschrift.

21) In der Ubersetzung von C.F.L. und M.E.D.L.Strack (Bremen
1853-1855, Nachdr. 1968) lautet der zweite Satz wie folgt: ,,Wie er dies
aber auch verhehlt haben mdge, und wenn wir auch seinem letzten Traume,
in dem er so zu sagen gestorben ist, noch Glauben schenken wollen, daf}
nimlich von ihm allein der Neid dutch den Ruhm iiberwunden sei, ge-
stand er nicht endlich dennoch selbst, es habe an seinem Gliicke noch
Eins gefehlt, nimlich das Capitolium nicht eingeweiht zu haben?*, was
im wesentlichen besser zutrifft als H.Rackhams Ubertragung (The Loeb
Class. Libr. 1947): ,,And although he dissembled the pangs, and although
on the evidence of that last dream of his, which may almost be said to
have accompanied his death, we believed that he alone vanquished odium
by glory, nevertheless he admitted forsooth that this one thing was wanting
to his happiness — he had not dedicated the Capitol.” Supremo somnio ist
m.E. nicht als Abl. causae, sondern als Dativ (zu credere) aufzufassen;
direkt an sommio schlieBt sich der A.c.l. an, durch den der Inhalt des
Traumes angedeutet wird, vgl. K.F. v.Nigelsbach, Lat. Stilistik®, Niitn-
berg 1905, 754f.; J.B.Hofmann — A.Szantyr, Lat. Syntax u. Stilistik,
Miinchen 1965, 359f.

22) ‘O 8¢ XWAdag od pdvov mooéyvew Tiw favrod TelsvTiy, dAla TEdmOY
Twe xal yéyoape meol avTiis. TO Yap EixooTOV xai dedTegoy TV SmouvnudTww
7100 Svetv fueodv i) évelevra yodpwy énadoatos xai pnot Tods [ve] Xaldalovs
adrd mooeumew, ¢ déot PefrwnoTa xakds avTov & dxuf] TV edTvgnuUdTWY
xataotéyar Adyer 08 xal Tov vidy adrod, Tedvnxdra wixeoy Eumgocdev Tijs
Metélng, pavipar xaza Tods Savovs, & éodijtL padly mageoTdta xal deduevoy
700 mareds madoacdar T@v @eovridwy, idvra 08 ovv adTd magd TIY unTéga



Traumerzihlung und Traumtheorie beim ilteren Plinius 359

stehende Uberlieferung kontaminiert haben kénnte: Plutarch
zufolge hitten nidmlich teils Chaldder Sulla geweissagt, er
wiirde nach einem ruhmvollen Leben auf der HOhe seines
Gliicks sterben, teils sei ihm sein verstorbener Sohn im Traume
erschienen und habe ihn gebeten, mit ihm zu seiner Mutter
Metella zu gehen, um dort bei ihr in Ruhe und MuB3e zu leben 23).

Wir konnten also feststellen, daBl der iltere Plinius in
Traumerzihlungen und sonstigen Berichten iiber Triume keine
grundsitzlich negative Haltung, etwa von epikureischer Pri-
gung, zur Oneiromantie an den Tag legt. Nur zu angeblichen
gottlichen Erscheinungen im Traum verhilt er sich ablehnend,
dies, wie wir unterstrichen, in Konsequenz zu seiner im Grunde
atheistischen Weltansicht, nach der auf jeden Fall keine an-
thropomorphen Gottheiten denkbar sind. Was das iibrige be-
trifft, wire es nun verfehlt, lediglich von der formalen oneiro-
kritischen Darstellung eine individuelle Auffassung oder gar
Theorie ableiten zu wollen. Denn, wie nicht zuletzt Olof Gigon
in seiner exzellenten Abhandlung ,,Plinius und der Zerfall der
antiken Naturwissenschaft“?4) betont hat: obwohl der Poly-
histor um die sachliche Information, um den praktischen
Nutzen, um das dindéc und das dgeleiv stindig bemiiht ist,
verzichtet er, wie mancher zeitgensdssische Historiker (und
Historiker war er ja in erster Linie) keineswegs auf die ,,Er-
baulichkeit®, sondern sentimentalisiert den Stoff in erheblichem
Umfang und riumt auch den reinen Mirabilien erstaunlich viel
Platz ein. Die Widerspriiche der plinianischen Weltanschauung
und Erkenntnistheorie wiren Legion, wiirden wir seinen enzy-
klopddischen FEhrgeiz mit Ratio, Doktrin oder Lebensan-

Mevéliav 8v tjovyiq xal angayudvws Ciy per’ adrijs. (Text nach Plutarchus,
Vitae parallelae recogn. Cl.Lindskog et K.Zijegler, iterum rec. K. Ziegler,
Leipzig (Teubner) 1973.)

23) Es handelt sich also um einen Todestraum ganz unkomplizierten
Typs, vgl. z.B. Platon, Crit. 44 A f.; Tac. Ann. I, 65, 1 (vgl. unten); Amm.
Marec. 21, 14, 1; 30, 5, 18; mittelaltetliche Beispiele: Saxo, Gesta Dan. III,
3, 7 (mythologischen Charakters; die meisten der neun ausfiihrlichen
Traumerzihlungen bei Saxo schildern typische Warntriume); S.Larsen,
Antik og nordisk dremmetro, in: Aarbeger f. nord. oldkyndighet og
historie, III. R., Bd. 7, Kopenhagen 1917, 62ff. (wo allerdings die Beein-
flussung der altnordischen Lyrik durch die lateinischen Somnialia iiberbe-
tont wird, vgl. Onnerfors, Zur Ubetlieferungsgeschichte des sog. Somniale
Danielis, Eranos 58, 1960, 142 ff.; wird demnichst in neubearbeiteter, stark
erweiterter Form erscheinen).

24) In: Arctos, Nova ser. IV, 1966, 23—45.
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schauung identifizieren?). Die diesbeziigliche Differenzierung
ist ein schwieriges Unterfangen, das aber nicht unerhebliche
Erfolge erzielen kann — denken wir nur an die Rolle, die einet-
seits die Magie2®) in seinen medizinischen Biichern spielt, und
andererseits an seine fulminante Abrechnung mit den Magiern
am Anfang des 30. Buches, oder an Praxis und Theotie in der
NH beziiglich der Abtreibung??). Was nun die reale Auffassung
des Plinius hinsichtlich des mantischen Werts der Triume an-
betrifft, so wiirden wir die kommentatlos oder ohne Ausdriicke
der Skepsis wiedergegebenen Traumerzihlungen und ,sach-
bezogenen® Erwihnungen von Triumen in der NH nicht petr
se als Testimonien einer solchen betrachten konnen. Aber
gliicklicherweise ist sie tatsichlich — was Biitler iibersah — an
einer Stelle des groBen Werkes (10, 211) ausfiihtlich genug
bekundet. Im Unterschied zu den Annalen des Tacitus (um
ein zeitgendssisches Beispiel zu nennen), den sichtliche theoreti-
sche Ablehnung?2®) keineswegs von geschickter praktischer Ver-

25) Vgl. Serbat, wie Anm. 13, S. 49: ,,On se trompe en croyant
qu’il (Pline I’Ancien) adhére toujours personnellement aux faits qu’il
rapporte parce qu’il ne prend pas le temps de les réfuter d’une maniére
explicite. En réalité, si d’ordinaire il ne porte pas de condamnation précise,
des signes discrets, comme la mention d’une référence précise ou indéfinie,
signalent au lecteur qu’il prend quelque distance par rapport 2 son énoncé.
Wichtig und lehrreich ist auch die Abhandlung ,,The Skepticism of the
Elder Pliny* von G.Steiner (The Class. Weekly 48, 1955, 137-143), in der
,,the shifting combinations of credulity and skepticism in the work of the
Elder Pliny*‘ dargestellt werden.

26) Vgl. A.Ernout, La magie chez Pline I’Ancien, in: Hommages 2
J.Bayet 1964, 190-195; Serbat, wie Anm. 13, S. 41 und 46. Sein Hinweis
auf NH 8, 54 zum Ausdruck ,,infanda vanitas (der Magie) stimmt nicht;
vgl. aber z.B. 28, 89.

27) Gegen die vielen Anweisungen zur Abtreibung (damals be-
kanntlich ein wachsendes gesellschaftliches Problem) kontrastiert die
schatfe Verurteilung derselben NH 10, 172.

28) Vgl. Ann. II, 27, 1f. iiber den ProzeB gegen Libo Drusus: Eius
negotii initium, ordinem, finem curatins disseram, quia tum primum reperta sunt,
quae per tot annos rem publicam exedere. Firmius Catus senator, ex intima Libonis
amicitia, invenem improvidum et facilem inanibus ad Chaldaeorum promissa,
magorum sacra, somniorum etiam interpretes impulit usw. Tacitus’
Haltung gegeniiber Astrologie, Wunderglauben und Prodigien ist aller-
dings, wie bekannt, ziemlich ambivalent, vgl. z.B. J.Kroymann, Fatum,
fors, fortuna und Verwandtes im Geschichtsdenken des Tacitus, in: Satura,
Friichte aus der antiken Welt, Offenburg/Baden 1952, 71-102 (nachgedr.
in: Tacitus, hrsg. v. V.Poschl, Darmstadt 1969, 130-160; Zitate im ff.
daraus.) Es gibt fiir ibn ,,die Moglichkeit echter neben so viel falscher
Astrologie, und es gibt ernsthafte Astrologen unter so vielen Schatlatanen,
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wendung literarisch wirkungsvoller Traumerzihlungen ab-
hielt?®), zeichnen sich in der NH, wie wit sogleich sehen werden,
keine Spuren irgendwelcher Diskrepanz zwischen duBerer Dar-
stellung und innerer Anschauung ab.

Biitler scheint nun, wie eingangs notiert, in Polemik gegen
den jiingeren Plinius und unter Berufung auf NH 2, 21 zu
meinen, den Beweis dafiir gefunden zu haben, daB3 Plinius d. A.
im Unterschied zu seinem Neffen sogenannten Auftragstriumen
jegliche Bedeutung aberkannt hitte. Es empfiehlt sich zunichst,
die vorgebrachte Stelle etwas eingehender zu untersuchen. Sie
befindet sich am Anfang der Kosmologie3?), und zwar im reli-

ja, es gibt Zutreffendes und Vetfehltes in ein- und derselben astrologischen
Aussage“ (Kroymann 146), und ganz auszuschlieBen wire wohl nicht,
daB er sich in bezug auf die Traumwahrsagung ihnlich hitte verhalten
konnen. Seine groBe Zuriickhaltung in der Verwendung von Traum-
schilderungen scheint jedoch einer solchen Annahme zu widersprechen.
29) Ann. I, 65, 2; II, 14, 1; XI, 4, 2. Die erste ist fiir die taciteische
Vertiefung des Erzihlstoffes typisch: sie dient als Bestandteil der Charakter-
zeichnung des Veteranen A.Caecina Severus, der i.]. 15 n. Cht. den Ar-
minius, den gefiirchteten Triumphator vom Teutoburger Walde, besiegte.
In der Nacht vor der entscheidenden Schlacht hatte er einen grausigen
Traum (dira quies): Quintilinm Varum sanguine oblitum et paludibus emersum
cernere et audire visus est velut vocantem, non tamen obsecutus et manum intendentis
reppulisse. Dies ist wohl im Grunde nichts als die in die Kategorie der
Traumerzihlung projizierte, vorwiegend epikureische Vorstellung der
Moglichkeit des starken Individuums, sich gegen das Schicksal aufzu-
biumen, ja, sein fafum zu durchbrechen (vgl. Onnetfors, Vaterportrits in
der romischen Poesie, Stockholm 1975, 121; Beispiele von Tacitus® Zu-
neigung zu epikureischer Betrachtungsweise bei Kroymann, wie Anm. 28,
149.) Wie sich Caecina im Traum dem Befehl des Todes widersetzte, so
warf er sich am folgenden Tag im Lager auf der Schwelle des Haupttores
nieder, verlegte dadurch mit dem eigenen Leibe den von Panik ergriffenen
Soldaten den Fluchtweg und fiihrte so die Besinnung herbei, die die Voraus-
setzung des Sieges war (Kap. 66). — Man vergleiche die Traumschilderung
bei Xenophon, Anab. 3, 1, 11fl.; hierilber H. Montgomery, Gedanke und
Tat, Lund 1965, 128f. (,,Die Nacht der Entscheidung*). .
30) Wichtigere Hinweise auch beziiglich der Religion bei Plinius d. A.
(s. vor allem Th.Kdves-Zulauf, Reden und Schweigen. Rém. Religion bei
PL,, Miinchen 1972) bringt R.Ko6nig in dem von ihm und G. Winkler 1973
herausgegebenen, iibersetzten und erliauterten 2. Buch der NH, Miinchen
1973 (Heimeran). Zusammen mit der Ausgabe des 1. Buches nebst den
Fragmenten (1973) liBt dieser vielversprechende Anfang auf eine gute
Gesamtedition der NH hoffen. Die Textkonstitution habe ich allerdings
noch nicht in Einzelheiten iiberpriift. Soviel scheint mir jedoch klar, dal3
den Herausgebern zu ihrer Ablehnung der meisten von den unzihligen
»Vorschligen zur Textgestaltung®, die ihnen H.Fuchs zur Verfiigung
stellte, zu gratulieren ist. Die unberiicksichtigt gebliebenen druckten sie
I, 382—386 und II, 271-278 getrennt ab (wohl honoris causa). Die hier zu
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gionsphilosophischen Exkurs iiber ,,Die Gottheit®, De deo (so
Index B. 1), 2, 14-27: Agere curam rerum humanarum illud,
quicquid est, summum ac tam tristi atque multiplici ministerio non
pollui credamus dubitemnsve? Vix potest indicari, utrum magis
conducat generi humano, quando aliis nullus est deorum respectus, aliis
pudendus. Excternis famulantur sacris ac digitis deos gestant, monstra
grogue colunt, damnant et excogitant cibos, imperia dira in ipsos, ne
somno quidem quieto, inrogant. Non matrimonia, non liberos, non
denique quicquam alind nisi invantibus sacris deligunt. Alii in ipso
Capitolio fallunt ac fulminantem periurant Iovem. Et hos invant
scelera, illos sacra sna poenis agunt®') (2, 20f.). Diese Passage tiber-
setzt Konig wie folgt: ,,Daf3 das hochste Wesen, was es auch
immer sei, sich uin die Angelegenheiten der Menschen kiim-
mert oder daf3 es durch eine so traurige und vielseitige T4atigkeit
nicht beschmutzt werde: was davon sollen wir glauben oder
bezweifeln? Es 148t sich kaum entscheiden, was dem mensch-
lichen Geschlecht zutriglicher ist, da die einen die Gotter {iber-
haupt nicht, die anderen sie in beschimender Weise achten.
Fremden Heiligtiimern dienen sie und tragen Gotter an den
Fingern, auch Ungeheuer verehren sie, verbieten und ersinnen
Speisen und unterwerfen sich selbst einer so strengen Herrschaft,
daB sie nicht einmal im Schlafe Ruhe haben. Nicht Ehen, nicht
Kinder, nicht tiberhaupt sonst irgendetwas wihlen sie ohne
die Hilfe von heiligen Handlungen. Andere iiben Betrug sogar
auf dem Kapitol und schworen Meineide beim blitzschleudern-
den Jupiter, und den einen helfen ihre Verbrechen, die anderen
werden von ihren heiligen Handlungen mit Strafen verfolgt®.
Der uns in erster Linie interessierende Satz imperia — inrogant
lautet in Beaujeus Ubersetzung: ,,(Ils) s’imposent des com-
mandements barbatres qui troublent méme leur sommeil®,

Tage tretende konjekturale Hemmungslosigkeit, die erhebliche Unkennt-
nis des plinianischen Sprachgebrauchs widerspiegelt, kann unter gar
keinen Umstinden als sachgerecht bezeichnet werden. [Korrekturzusatz:
Entsprechendes gilt auch fiir die 1975 und 1976 erschienenen Biicher
7 und 8.]

31) In textkritischer Beziehung bereitet § 20 einige Detailprobleme.
Ich befolge, wie Kénig — Winkler, die Textkonstitution von J.Beaujeu
(Paris 1950, Coll. des univ. de France) mit der Konjektur Ernouts pozest
(sudicari) fir Ubetliefertes prope est (prodest indicare Mayhoff; Konig — Wink-
ler schreiben S. 260 potest filschlich Fuchs zu). Aus den textkritischen
Apparaten etfahren wir seltsamerweise nicht, ob ipso vor Capitolio § 21
tatsichlich iiberliefert ist oder auf Konjektur zuriickgeht: 7z ipso C. Sillig
(1852), Beaujeu, in C. Detlefsen (1867), Mayhoff, Rackham.
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und bei Rackham: ,,they subject themselves to awful tyrannies,
so as to find no repose even in sleep®.

Der Sinn dieses Satzes ist nicht ganz klar. Wenn aber tat-
siachlich Plinius Traumerscheinungen vorgeschwebt haben, so
diirfte er solche, in denen angeblich Gottheiten Befehle er-
teilen, also ,,gottgesandte Auftragstriume, gemeint haben.
Auch wenn wir dies voraussetzen, kann jedoch, wie wir oben
darlegten, diese Stelle nicht als Beweis einer totalen Ablehnung
der mantischen Bedeutung von Auftrags- oder sonstigen Triu-
men durch Plinius gelten. Dies bestitigt endgiiltig der schon
genannte Passus NH 10, 211: Quidam vero numquam (sc. som-
niant), guibus mortifernm fuzs.re signum contra consuetudinem Somninm
invenimus exempla. Magnus bic in vita locus et diversis refertus docn-
mentis, utrumne sint aliqgua praescita animi quiescentis quaques?)
flant ratione, an fortuita res sit ut pleragque. Si exemplis agatur,
profecto paria fiant. Ich tibetsetze: ,,Manche Menschen3) triumen
dagegen gar nicht, und wir haben Beispiele dafiir gefunden,
dal3 ein gegen alle Gewohnheit gekommener Traum Zeichen
eines nahen Todes war.3%) Hier erhebt sich eine Frage, die fiir
jeden Lebenden von groBer Bedeutung ist, und es lassen sich
sehr viele Belege fiir beiderlei Auffassungen finden: erhilt die
Seele im Zustand des Schlafes wirklich gewisse Vorahnungen 35)

32) Ouna fiant die Hss.; quague fiant Sillig, Rackham, ef gua fiant Detlef-
sen, guae fiant Mayhoff, De Saint-Denis (1961, Coll. des univ. de France),
der indessen so iibersetzt, als hitte er gua gelesen: ,,comment se produisent-
elles ?*“ (les prévisions).

33) Die Ubersetzung Rackhams ,,But some children never dream‘
(bezogen auf somniat statim infans im Vorangehenden!) ist, wie hiufig bei
ihm, verkehrt.

34) Vgl. z.B. Sueton, Nero 46, 1 Numquam antea somniare solitus
occisa demum matre vidit per quietem navem sibi regenti extortum gubernaculum
usw. (zum Motiv vgl. den Traum des Constantius nach Amm. Marc. 21,
14, 1).

35) Praescitum auch NH 10, 41: unum eorum (sc. picorum, ,, principa-
lium Latio in auguriis*) praescitum transire non gqueo (falls hier nicht von
praescitus auszugehen ist, vgl. Iul. Val. 1, 41, 39 und meine ,Pliniana‘,
Uppsala 1956, 77 fI.).Nichts im Kontext verbietet uns, auch hier die Bed.
,Vorahnung* im Sinne von ,Gabe der Voraussage‘ anzusetzen. — Fiir den
antiken wie fiir den mittelalterlichen Menschen war es selbstverstindlich,
die Triume, insofern er ihnen iiberhaupt Bedeutung beimal, als zukunfts-
bezogen zu interpretieren (erst Sigmund Freuds ,,Die Traumdeutung®,
1900, fithrte zu einer radikal neuen Betrachtungsweise); vgl. H.Cancik,
Ein Traum des Pompeius (Lucan, Phars. 7, 1—47) in: Lucan, hrsg. v.
W.Rutz, Darmstadt 1970, 546ff.: ,,Die Triume der antiken Literatur
sind ... meist handlungsprospektiv und deshalb stark sachbezogen, mehr
allegorisch als imaginir* (549f.).
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und, wenn ja, wie entstehen diese? Oder entspringen solche
Gesichte, wie so vieles andere, nur dem Zufall? Wollte man
nur anhand von Beispielen urteilen, so wiirden fiir das Pro
und Kontra gleich viele sprechen.*

Wie zu ersehen, etrinnert diese seht behutsam lavierende
Stellungnahme an die Entscheidungslosigkeit des Tacitus ge-
geniiber dem astrologischen Schicksalsbegriff: Mihi haec ac
talia andienti in incerto iudicinum est, fatone res mortalium et necessitate
immutabili an forte volvantur.3®) Fur beide Autoren gilt, daB} sie
»,keine Philosophen sind und keine sein wollten*3”; der Ambi-
valenz im transzendentalen Denken sind sie nicht entgangen.
Fiir den ilteren Plinius gab es mit allergroter Wahrscheinlich-
keit, in Ubereinstimmung mit uralter, durch Homer und Vergil
iibetlieferter Tradition, sowohl wahre als auch falsche
Triume: dowal pdo Te wdlow Guevnvdv eloly ovelpwv, Sunt geminae
Sommni portae, usw.38) Ich erinnere an seine tiefe Veneration
vor Homer nicht nur als dichterischem Genie, sondern auch,

36) Ann. VI, 22, 1; Kroymann, wie Anm. 28, 148f.

37) Vgl. Kroymann a.a.0. 160; W.Kroll, RE XXI:1, 1951, 409;
Gigon, wie Anm. 24, 41f.

38) Od. T 562ff.; Aen. 6, 893ff., aber auch Ausonius, Ephem. 8,
24ff. (vgl. W.Schetter, diese Zeitschr. 104, 1961, 3661f.). Hier begegnet
auch die Vorstellung, ,,dall Triume oder zumindest einige von ihnen ,go
by contraries‘, wie es H.J.Rose in der Abhandlung ,,The dream of
Pompey*“ formuliert (Acta Class. 1, Cape Town 1958, 8off., nachgedr.
in ,,Lucan®, wie Anm. 35). ,,Es ist ziemlich verwunderlich®, fihrt er fort
(,,Lucan‘‘ 478), ,,daB es so schwer ist, irgendeinen anderen antiken Autor
zu finden, der solchen Glauben erwihnt* (R. kann lediglich auf Plin. ep.
1, 18 verweisen, vgl. Biitler 19f., und findet bei Artemidor nichts Ein-
schligiges). Weder Rose noch Rutz, Die Triume des Pompeius in Lucans
Pharsalia, Hermes 91, 1963, 334ff. (nachgedr. in ,,Lucan®, wie Anm. 35)
noch Cancik a.a.O. haben die folgenden Verse des Ausonius beachtet, in
denen ,,die Traumlogik, nach der die Dinge gerade auch das Gegenteil
bedeuten kénnen* (Cancik §550), Erwihnung findet:

Sunt et qui fletus et gaudia controversum

coniectant varioque trabant eventa relatu
(Ephem. 8, 32f.). Und in der Tat iibetliefern die alphabetischen Traum-
biicher (die ,,Somnialia®, oben Anm. 23) entsprechende Auslegungen,
z.B.: Klaiwv xad Onvovs yagav onuaiver Berol. Philipps. 1479 ed. E. de
Stoop (s. Onnerfors, wie Anm. 23, 145f.); Klalww xa®’ dmvovs mayyagens
ndvrws &0 Germanos (ca. 850) und Astrampsychos (ca. 950), s. Onner-
fors a.2.0. 152; Flere sibi uideri obligationem (,Gebundensein®) malorum et
gandium significat cod. Ups. C 664 (9.]h.) p. 103 (Onnerfors a.2.0. 144),
Gaundere in somnis tristitia est cod. Vindob. 271 (10.]Jh.) fol. 777, u. dgl. m.
Schetter macht iibrigens a.2.0. 374 sowohl auf Apul. met. 4, 27 und
Querolus ed. Ranstrand p. 24f. als auch auf Artemidor 2, 6o aufmerksam.
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und nicht zuletzt, als Quelle des Wissens.??) AbschlieBend
stelle ich fest: unsere Untersuchung hat ergeben, daB nichts
fiir die These Biitlers spricht, Plinius der Jiingere hitte in der

Ep. III 5, 4 eine literaturgeschichtliche ,Legende’ in die Welt
setzen wollen.

Koln Alf Onnerfors

39) Princeps litterarum Homerus NH 2, 13; Ingeniorum gloriae quis
possit agere dilectum ..., nisi forte Fomero vate Graeco nullum felicius exstitisse
convenit, sive operis forma sive materie aestimetur? 7, 107; fons ingeniorum Home-
rus 17, 37; Homerus ... primus doctrinarum et antiguitatis parens 25, 11. Plinius
beruft sich auf Homer an mehr als 8o Stellen.



