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,Das tragischste Kapitel deutscher
Wanderungsgeschichte der Nachkriegszeit“!: Das
Scheitern des deutschen Migrations- und
Siedlungsprojekts bei La Serena, Chile, in den
1950er Jahren

von Tomas Villarroel

Abstract. - The article presents a failed plan of emigration of German colonists to

Chile during the first half of the 50’s. Previous scholarship has explored the
organization and development of this agricultural project. Here we add reflection
on the ways in which the post-war upheavals, and the problem of European
displacements, affected the relation between Germany and Chile during this
period. There has been no previous attempt to explain the impact of the cold war
on this remote place, but it is worthy of consideration from both the German and
Chilean point of view. The project broke down, though, in light of national
interests of both states. Even though the soil was bad, President Gonzalez Videla
held fast to the project, given the prestige involved. On the other hand, the
workers that had been elected for this purpose were hardly prepared. Problems
with the language, inadequate professions, as well as the conduct of the colonists,
made the project enormously difficult. It is hard to resist the impression that the
German government intended to get rid of a part of its own population coming
from the east-European area, which was considered hard to integrate. The return
of the expatriates is a significant illustration of the end of long-term circulation
between the eastern-European, the western-European, and the transatlantic
world, and also of the end of transatlantic European migration to South America.

Keywords: Emigration, Transatlantic Circulation, Agricultural Settlement, German-

Chilean Relationships.

1 Johannes-Dieter Steinert, Migration und Politik. Westdeutschland-Europa-Ubersee

1945-1961, Osnabriick: Secolo, 1995, S. 181.
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Resumen. - Este articulo estudia el caso de un fracasado proyecto de colonizacién
alemana en Chile a comienzos de la década de 1950. Sin perjuicio de que algunas
publicaciones han reconstruido ciertos aspectos de este proyecto de colonizacién
agricola, en estas lineas se evidencia como las convulsiones provocadas por la
Segunda Guerra Mundial y las expulsiones de poblacién en el continente europeo
terminaron incidiendo en las relaciones chileno-alemanas de posguerra. Un
aspecto global apenas tratado antes dice relacién con la incidencia de la Guerra
Fria en los origenes del proyecto de colonizacién, tanto desde la perspectiva
alemana como chilena. La iniciativa fracaso, sin embargo, debido a la primacia de
intereses nacionales de ambos estados. A pesar de los suelos de mala calidad para
la agricultura, el presidente Gonzalez Videla insistid en los predios préximos a La
Serena, ya que para él el proyecto se convirtié en un objeto de prestigio. Asimismo
los colonos seleccionados en Alemania apenas reunian las condiciones para la
actividad agricola. Dificultades idiomaticas, oficios inapropiados y su
comportamiento socavaron gravemente el éxito del proyecto. Da la impresion de
que el Gobierno Aleman Federal queria ,deshacerse” de ciertos grupos de
alemanes procedentes del espacio europeo oriental, dada su — supuesta - dificil
integracion a la sociedad alemana occidental. El retorno de los emigrantes a
Alemania no sélo constituye un caso ejemplar de una circulacion de larga duracion
entre el espacio europeo-oriental, europeo-occidental y el transatlantico, sino
ademas del fin de la migracidn europea transatlantica hacia América del Sur.

Palabras clave: emigracién, circulacién transatlantica, colonizacién agricola,
relaciones chileno-alemanas.

Globale Migrationen in der Zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts

Die mit dem Zweiten Weltkrieg einhergehenden Zwangsumsiedlungen,
Vertreibungen und Gewalttaten zwangen rund 50 Millionen Menschen dazu,
ihre  Heimat zu verlassen.’ Die europdischen Vertreibungen und
Bevolkerungsverschiebungen hatten nicht nur kontinentale, sondern auch
globale Migration zur Folge, selbst bis in das entlegene Stiidamerika. Nimmt
man die Uberseemigration Deutscher und Deutschstammiger nach 1945 in den
Blick, so wanderte jener Anteil von den ca. 12,5 Millionen deutschen
Flichtlingen und Vertriebenen aus dem ehemaligen Reichsgebiet sowie Ost-

2 Vgl. Marita Krauss, Das ,Wir“ und das ,Ihr“. Ausgrenzung, Abgrenzung,
Identitatsstiftung bei Einheimischen und Fluchtlingen nach 1945: Dierk Hoffmann /
Marita Krauss / Michael Schwartz (Hg.), Vertriebene in Deutschland. Interdisziplinére
Ergebnisse und Forschungsperspektiven, Minchen: Oldenbourg, 2000, S. 27-39, hier S.
30.
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und Sldosteuropa, die zundchst nach Westdeutschland strémten und sich
danach Richtung Ubersee aufmachten, hauptsachlich weiter in die Vereinigten
Staaten, nach Kanada und nach Australien (ca. 780.000 Personen).® Diese
Ausbreitung deutscher Auswanderer in alle Himmelsrichtungen ergénzte auch
diejenige in Richtung Stidamerika, und das bemerkenswerterweise zu einem
Zeitpunkt, als die genannten Staaten angelsachsischer Pragung als weitaus
attraktiver als der stidamerikanische Subkontinent galten. In der Tat wanderten
nach 1945 ca. 40.000 Deutsche und Deutschstammige nach Siidamerika aus.*
Noch ein Jahrzehnt nach Ende des Zweiten Weltkriegs fand die in der zweiten
Hélfte des 19. und in den ersten zwei Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts
entstandene Auswanderung nach Siidamerika eine Fortsetzung. Es handelte
sich hierbei jedoch um einen letzten Schub.

Bei aller Komplexitat und Diversitat der Migrationen in der Nachkriegszeit
hat die jliingere Forschung einige globale Merkmale hervorgehoben. Zunéchst
sind — wie bereits erwdhnt — die durch Krieg und Gewaltherrschaft
hervorgerufenen Migrationen zu unterstreichen. Die Bewegung sogenannter
Displaced Persons und vertriebener Bevdlkerung innerhalb Europas sowie
nach Ubersee setzte die herkommliche Wanderungsdynamik fort. Doch in den
50er Jahren erfuhr die allgemeine Wanderungsrichtung eine grundlegende
Umkehr. Wie u.a. Godde und Castels / de Haas / Miller (ibereinstimmend
darstellen, formten das “Gastarbeiter-System” und die Zuwanderung
ehemaliger Kolonialuntertanen aus Asien und Afrika — im Zuge der
Dekolonisation — ein neues Migrationsmuster.> Wanderten in den 50er Jahren
vor allem Personen aus Stideuropa in den mittel- und westeuropdischen Raum,
so diversifizierten sich seit den 60er und 70er Jahren die Ursprungsregionen
der nach Europa migrierenden Personen. Nordamerika wurde zudem zum
bevorzugten Einwanderungsziel fir Personen aus Mexiko und aus dem
karibischen Raum. Australien erfuhr in der zweiten Hélfte des 20. Jahrhunderts
eine ebenso starke Zuwanderung, die sich in den 50er Jahren vorwiegend aus

3 Vgl. Dirk Hoerder, Geschichte der deutschen Migration. Vom Mittelalter bis heute,
Miinchen: C. H. Beck, 2010, S. 103-105.

4 Die deutsche Auswanderung nach Brasilien betrug zwischen 1946 und 1961 ca.
20.000 Personen. Vgl. Jan Philipp Sternberg, Auswanderungsland Bundesrepublik.
Denkmuster und Debatten in Politik und Medien 1945-2010, Paderborn: Schoningh,
2012, S. 33. Wie noch gezeigt wird, betrug die Auswanderung nach Argentinien ca.
13.000 Personen, wéhrend nach Chile in diesem Zeitraum ca. 4.000 auswanderten.

5 Vgl. Stephen Castels /Hein de Haas / Mark Miller, The Age of Migration.
International Population Movements in the Modern World, New York: Palgrave, 2014,
S. 102-110; Petra Godde, ,,Globale Kulturen*: Akira Iriye (Hg.), Geschichte der Welt.
1945 bis heute. Die globalisierte Welt, Mlnchen: C. H. Beck, 2013, S. 558-561; Andrea
L. Smith (Hg.), Europe’s Invisible Migrants. Consequences of the Colonist’s Return,
Amsterdam: Amsterdam University Press, 2002.
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osteuropéischen Einwanderern speiste.> Wie Godde argumentiert, waren die
Migrationen in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts ,,vielfaltiger und
‘multidirektionaler” als je zuvor*’. Dennoch waren die globalen Wanderungen
in den 50ern bei weitem nicht so komplex wie in den 60er, 70er und 80er
Jahren. Hierzu hat zunéchst, wie Oltmer zutreffend bekréftigt, die sogenannte
heile Phase des Kalten Krieges beigetragen. Aufgrund der ideologischen
Teilung der Welt kam die Ost-West Arbeitsmigration fast zum Erliegen, da die
Sowijetunion und die osteuropdischen Staaten eine restriktive Arbeits- und
Migrationspolitik einfiihrten.® Dessen ungeachtet argumentiert Oltmer, dass
der Ost-West-Konflikt zugleich andersartige Migrationen ausldste, ndmlich
Fluchtbewegungen als Folge der Gegebenheiten in Korea, Vietnam und
Afghanistan.

Die jungere Forschung hat indessen den Blick auf Migrationen anderer Art
gerichtet, ndmlich die Migration auf Zeit. Zwar war dies eine fliichtigere
Manifestation der globalen Wanderungen, doch haben auch Touristen,
Geschéfts- und Politreisende, Studenten und Lehrende zur weiteren kulturellen
Heterogenisierung beigetragen.® Die Ausdehnung globaler Migrationen seit
1945 — egal ob auf Zeit oder auf Dauer — flhrte zu engerem Kontakt
verschiedenartiger ~ Kulturen  (Dirk  Hoerder'®), was zugleich das
Selbstverstandnis und die eigene kulturelle Identitdt — ob liberaler oder
kulturtraditionalistischer Art — profilierte.

Die Forschung globaler Migration in der zweiten Halfte des 20.
Jahrhunderts hat sich deutlich ausgeweitet.** Mit Blick auf diese Studie fallen
immerhin zwei Sachlagen auf. Zum einen, dass verhdltnismafig wenige
Untersuchungen die globalen Migrationen der ersten Hélfte der 50er Jahre

6 \Vgl. Castels / de Haas / Miller, The Age of Migration, S. 166-167

7 Godde, Globale Kulturen, S. 559.

8 Jochen Oltmer, Globale Migration. Geschichte und Gegenwart, Miinchen: C. H.
Beck, 2012, S. 105-107. Nach Oltmer beschrinkten sich die wenigen Wanderungen “auf
Flucht oder Ausweisung von Dissidenten aus dem Osten in den Westen, oder auf Phasen
in denen die Destabilisierung eines Staatswesens im Osten den kurzzeitigen
Zusammenbruch der restriktiven Grenzregime zur Folge hatte” (S. 105). Hier sind vor
allem die Aufstinde in Ungarn 1956 und in der Tschechoslowakei 1968 gemeint.

9Vgl. hierzu u.a. Christopher Endy, Cold War Holidays. American Tourism in France,
Chapel Hill NC: The University of North Carolina Press, 2004; Petra Goedde, Gls and
Germans. Culture, Gender, and Foreign Relations, 1945-1949, New Haven: Yale
University Press, 2003.

10'vgl. Dirk Hoerder, Cultures in Contact, World Migrations in the Second Millenium,
Durham NC: Duke University Press, 2002.

1 Hierzu zwei Beispiele, die sich zudem bis in die 50er Jahre hinein abspielten. Ute
Sonntleitner, ,,Moving German-Speaking Theatre. Artists and Movements 1850-1950":
Journal of Migration History, 2: 1 (2016), S. 93-119; Johan Svanberg, ,,The Contrasts of
Migration Narratives. From Germany to the Swedish Garment Industry during the
1950s”: Journal of Migration History, 3: 1 (2017), S. 131-156.
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betrachten.* Zum anderen, wie Dirk Hoerder verdeutlicht, dass die jiingere
Amerikawanderungsforschung sich hauptsachlich auf die Nordamerikas bzw.
des nordatlantischen Raums bezieht."* Auch wenn der “systemische Ansatz’
neuerdings Migrations- und Akkulturationsprozesse unter die Lupe nimmit,
sind transozeanische Zirkulationen und Rickwanderungen mit Bezug auf
Lateinamerika, vor allem auf den pazifischen Raum, wenig beleuchtet
worden.*

Deutsche Auswanderung nach Siidamerika in der Nachkriegszeit

Nach dem Zweiten Weltkrieg hatten sich die Zeiten gewandelt und im
Ruckblick kann kaum die Rede von deutscher Einwanderung nach Stidamerika
wie im 19. Jahrhundert sein. Die Siegerméchte erliefen zum einen ein
Auswanderungsverbot flir deutsche Staatshirger, sodass bis 1948 nur
diejenigen, die keine deutsche Staatsbirgerschaft besalien, sprich sogenannte
Volksdeutsche aus Ost- und Stdosteuropa, die Mdglichkeit hatten, nach
Ubersee auszuwandern. Zum anderen betrieben die damaligen Regierungen
stidamerikanischer Staaten eine restriktive Einwanderungspolitik, die jedoch
nicht auf ganzer Linie aufrechterhalten wurde, weshalb — wie vor allem der
Fall Argentiniens zeigt — bestenfalls von einer widerspriichlichen Staatspolitik
gesprochen werden kann. Dar(iber hinaus bevorzugten deutsche Auswanderer
aufgrund eines hdheren Lebensstandards und starker ausgepragten kulturellen

12 Beispiel hierzu ist u.a. Dirk Hoerder, Migrations and Belongings 1870-1945,
Cambridge Mass.: Belknap Press, 2014. Mit Blick auf die Migrationen im europdischen
Raum siehe Klaus Bade, Europa in Bewegung. Migration vom spaten 18. Jahrhundert bis
zur Gegenwart, Munchen: C. H. Beck, 2002; Leo Lucassen, The Immigrant Threat. The
Integration of Old and New Migrants in Western Europe since 1850, Urbana: University
of Illinois Press, 2005.

13 Vgl. Hoerder, Geschichte der deutschen Migration, S. 16. Diese
Schwerpunktsetzung veranschaulichen beispielsweise wichtige Verdffentlichungen
letztgenannten Historikers. Vgl. z.B. Hoerder, Creating Societies. Immigrant Lives in
Canada, Montreal: McGill-Queens University Press, 1999, sowie Dirk Hoerder (Hg.),
Migrants and Migration in Modern North America. Cross-Border Lives, Labor Markets,
and Politics, Durham NC: Duke University Press, 2011. Siehe zudem Torsten Feys, The
Battle for Migrants. The Introduction of Steamshipping on the North Atlantic and its
Impact on the European Exodus, Liverpool: Liverpool University Press, 2013; Drew
Keeling, The Businnes of Transatlantic Migration between Europe and the United States,
1900-1914, Zirich: Chronos, 2012.

14 Wissenschaftliche Arbeiten zu den Migrationen in den 50er Jahren in Chile stehen
noch aus. Wenige Verdffentlichungen streifen das Thema. Zum Beispiel José Manuel
Azcona, Emigracion y relaciones bilaterales. Espafia-Chile (1810-2005), Madrid:
Dykinson, 2016. Diese Sachlage hangt u.a. mit der quantitativ geringen Migration von
und nach Chile Mitte des Jahrhunderts zusammen.
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Gemeinsamkeiten die Vereinigten Staaten, Kanada und Australien. Hinzu kam
die Erholung des Arbeitsmarkts in der Bundesrepublik Anfang der 50er Jahre,
welche die staatlich geforderte Abwanderung von potentiellen Arbeitskraften
in  Westdeutschland rasch  riickgdngig machte. Der allgemeine
Wirtschaftsaufschwung in den 50ern férderte zudem die Riickwanderung in
die Bundesrepublik, welche — wie erneut der Fall Argentiniens zeigt — vor
allem in den Jahren 1952 bis 1955 stark zunahm.*® So wie Europa ab den 50er
Jahren vom Auswanderungs- zum Einwanderungskontinent wurde, so kam im
Fall Deutschlands das alte ,,atlantische Wanderungssystem® zum Erliegen.™®
Die Bundesrepublik wurde analog vom  Auswanderungs- zum
Einwanderungsland.

Die Auswanderung deutschstdmmiger Personen aus dem osteuropéischen
Raum nach Stidamerika seit 1945 bildete somit eine der letzten sogenannten
Migrationsbewegungen in  den  Subkontinent. In  Westdeutschland
angekommen, hatten Flichtlinge und Vertriebene das Schlimmste tberlebt
und standen dennoch zugleich vor dem Nichts: Sie hatten alles Materielle
verloren und erfuhren zudem zunédchst sozialen Abstieg sowie soziale
Ausgrenzung.t” Auch wenn Ulrich Herbert die rapide Integration der
Vertriebenen in die westdeutsche Gesellschaft und den relativ schnellen
Anschluss von Teilen dieser Gruppe an Mittel- und Oberschicht
Westdeutschlands hervorhebt,'® so galten die Vertriebenen den Einheimischen
zunéchst als ,,Besitzlose®, ,,Zigeuner”, ,,Nullpunktexistenten®, ,,Habenichtse*
und ,,Pollacken®, die zudem als kostengiinstige Arbeitskrafte in der Nachfolge
von Zwangsarbeitern angesehen wurden.™ Dieses Schicksal traf vor allem
,,volksdeutsche*“ Bauern aus dem ost- und stidosteuropdischen Raum. Die
Chancen derer, deren Existenz nicht vom landwirtschaftlichen Erwerb abhing,
und friher oder spéter den gelernten Beruf wieder austiben konnten, war
wesentlich hoher als die der Klein- und GroRbauern. Letzteren fehlte — wie

15 Vgl. Matthias Schonwald, Deutschland und Argentinien nach dem Zweiten
Weltkrieg. Politische und wirtschaftliche Beziehungen und deutsche Auswanderung
1945-1955, Paderborn: Schoningh, 1998, S. 339.

16 Hoerder, Geschichte der deutschen Migration, S. 105. Alexander Freund
charakterisiert die 50er Jahre zudem als ,,letzte Phase des industriellen nordatlantischen
Migrationssystems™. Vgl. Alexander Freund, ,Die letzte Phase des industriellen
nordatlantischen  Migrationssystems. Das Beispiel der deutsch-kanadischen
Arbeitswanderung in den 50er Jahren“: German Canadian Yearbook 17 (2002), S. 1-36,
hier S. 1.

7vgl. Andreas Kossert, Kalte Heimat. Die Geschichte der deutschen Vertriebenen
nach 1945, Bonn: Bundeszentrale fiir politische Bildung, 2008, S. 47-50.

18 Vgl. Ulrich Herbert, Geschichte der Auslanderpolitik in Deutschland.
Saisonarbeiter, Zwangsarbeiter, Gastarbeiter, Fllchtlinge, Bonn: Bundeszentrale fir
politische Bildung, 2003, S. 196-200.

19 Krauss, Das ,,Wir* und das ,,Ihr, S. 36.
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viele westdeutsche Vertreter argumentierten — in den drei Westzonen, spéter
in der Bundesrepublik das Land dazu?® Daher schlussfolgerte das
Bundesinnenministerium 1951 — als eine Auswanderung nach Argentinien
zum Thema wurde —, dass die Regierung nicht in der Lage war, fir einen Teil
Vertriebener bauerlicher Herkunft angemessene Lebensbedingungen zu
schaffen. Nicht nur soziale, demographische und wirtschaftliche Aspekte, wie
hohe Avrbeitslosigkeit, Uberbevolkerung und Import von Lebensmitteln,
bewegten die Bundesregierung dazu eine gesteuerte Auswanderung
letztgenannter Gruppe zu befiirworten. In Zeiten des Ost-West-Konflikts
spielten zudem politische Erwégungen eine Rolle, ndmlich, dass eine
Zunahme von Arbeitslosigkeit und Uberbevolkerung einer moglichen
kommunistischen Ausdehnung in die Hénde spielen wiirde. Infolgedessen
Uberrascht nicht, dass Familien mit zahlreichen Kindern aus bduerlichen
Verhéltnissen zu den ausgewdhlten La-Serena-Auswanderern gehorten. Der
argentinischen  Perén-Regierung, die keine Einwanderung militanter
Kommunisten wiinschte, versicherte die Bundesregierung dessen ungeachtet
zugleich, die Heimatvertriebenen seien fiir kommunistische Einfllisse nicht
anfallig. Am Ende und nach dem Zweiten Weltkrieg habe diese Gruppe selbst
unter kommunistischer Politik gelitten.?*

Dar(iber hinaus kam der Druck vonseiten der Alliierten Hohen Kommission
(AHK), die die Bundesregierung zum Ergreifen von Malnahmen zur
Linderung der Uberbevolkerung ermunterte, auch wenn sie schon Ende 1950
erkannte, dass die Abwanderung — vor allem von mannlichen Arbeitskraften —
fur die wirtschaftliche Produktivitat sowie fiir die Verteidigung Westeuropas
nicht dienlich war. Alles in allem organisierte die Bundesregierung, die sich
um eine ,Internationalisierung’ der Frage deutscher Fliichtlinge und
Vertriebener bemiihte, trotz aller Zurtickhaltung (u. a. in Zusammenarbeit mit
dem Provisional Intergovernmental Committee for the Movements of
Migrants from Europe), die Migration von insgesamt einigen tausend Personen
nach Stidamerika. Dadurch, dass man im Zuge des Wiederaufbaus den spéter
eintretenden  Fachkrdftemangel jedoch mindestens schon voraussah,
bevorzugte man vor allem die Auswanderung von Vertriebenen, ,,deren

20 Vgl. hierzu ausfthrlich Sternberg, Auswanderungsland Bundesrepublik, S. 151-
163. Sternberg spricht gar von einer ,,politische[n] und publizistische[n] Exklusion der
.Volksdeutschen’“. Vgl. S. 157.

2L Vgl. Schénwald, Deutschland und Argentinien, S. 334-335. Vgl. zur Tendenz
bundesdeutscher Politiker eher Bauern aus Ost- und Stdosteuropa mit Familienanhang
ins Ausland ziehen zu lassen Jan Philipp Sternberg, ,,Auswanderungsland,
Zuwanderungsland. Die Doppelrolle der Migrationspolitik in der friihen
Bundesrepublik*: Jochen Oltmer / Axel Kreienbrink / Carlos Sanz Diaz (Hg.), Das
»~Gastarbeiter-System. Arbeitsmigration und ihre Folgen in der Bundesrepublik
Deutschland und Westeuropa, Miinchen: Oldenbourg, 2012, S. 25-38, hier S. 30.
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Integration in die Gesellschaft teilweise nur duBerst schleppend voranging.?

Wie Jan Philipp Sternberg prazisiert, wurde — im Gegensatz zu Vertriebenen
aus dem ehemaligen ,,Reichsgebiet” — insbesondere die Auswanderung von
,» Volksdeutschen aus den ehemaligen deutschen Siedlungsgebieten in Ost-
und Stidosteuropa geférdert.” Die mithsame Integration beklagten auch — wie
noch gezeigt wird — deutsche Auswanderungsvertreter, Geistliche und
Publizisten im Fall des Siedlungsprojekts La Serena.

Lohnenswert ist an dieser Stelle ein kurzer Blick auf dementsprechende
Initiativen in Stidamerika, denn hier zeigt sich wie andersartig diese ausfielen.
Diese charakterisierte nicht selten — wie vor allem der Fall Argentiniens zeigt
— ein gewisser GroBenwahn. So habe sich Juan Domingo Perdn in einem
Gespréch mit bundesdeutschen Vertretern 1951 fur eine Einwanderung von
zwei bis drei Millionen Deutschen ausgesprochen. Diese Vorstellung wich
kurze Zeit spater jedoch einer realistischeren Einschétzung: In weiteren
Gespréchen einen Monat danach war lediglich von 20.000 Einwanderern pro
Jahr die Rede.?* Auch andere siidamerikanische Staaten schmiedeten Plane fiir
eine deutsche Masseneinwanderung nach dem Zweiten Weltkrieg. 1951
forderte die brasilianische Regierung die Immigration von 2.500
Donauschwaben und machte dariber hinaus eine Zusage fir die
Einwanderung von 100.000 sogenannten Volksdeutschen. Zwar wanderte die
an und fur sich beachtliche Zahl von 1.000 donauschwébischen Familien in
den Suden des sudamerikanischen Staates ein, doch nie wurde — auch nicht
anndhernd — die hochgesteckte Marke erreicht.® Desgleichen setzte sich die
chilenische Regierung Anfang der 50er Jahre firr eine grof? angelegte deutsche
Immigration ein, wortiber noch zu sprechen sein wird.

Betrachtet man nicht zuletzt die Auswanderung von geschlossenen
Siedlungsgruppen oder Dorfgemeinschaften nach Stidamerika nach 1945 so
waren die Erfahrungen sehr unterschiedlich. Diejenigen, die sich in
»klassischen* deutschen Siedlungsgebieten Stidamerikas niederlieRen, — wie

22 Schgnwald, Deutschland und Argentinien, S. 334-335.

2 Vgl. Sternberg, ,,Auswanderungsland, Zuwanderungsland®, S. 31-32.

24 Vgl. Sternberg, ,,Auswanderungsland, Zuwanderungsland®, S. 337.

%5 Vgl. Holger Meding, Flucht vor Nurnberg? Deutsche und &sterreichische
Einwanderung in Argentinien 1945-1955, KéIn: Bohlau, 1992, S. 142. Dass die 100.000-
Personen-Marke fiir deutsche Einwanderung in der Nachkriegszeit véllig Ubertrieben
war, zeigt die Tatsache, dass im 19. und im 20. Jahrhundert insgesamt 310.000
deutschsprachige Personen nach Brasilien auswanderten. Zudem dirfte Brasilien im
Laufe des Zweiten Weltkriegs an Attraktivitét verloren haben, da die deutsche Sprache
verboten wurde. Vgl. hierzu Riidiger Zoller, ,,Férderung, Quoten, Assimilierung. Zur
Einwanderungspolitik Brasiliens im 19. und 20. Jahrhundert*: Thomas Fischer/Daniel
Gossel (Hg.), Migration in internationaler Perspektive, Munchen: Allitera Verlag, 2009,
S. 121-142, hier S. 128 und 131.

Jahrbuch fiir Geschichte Lateinamerikas | Anuario de Historia de América Latina
552018
Tomas Villarroel, Migrationsprojekt bei La Serena

253



im Suiden Brasiliens, im Norden Argentiniens oder in Buenos Aires — und auf
verwandtschaftliche oder landsmannschaftliche Verbindungen stielen — wie
zu den in den 20er und 30er Jahren nach Argentinien ausgewanderten
Sudetendeutschen —, konnten sich mindestens in diesem Umfeld zundchst
integrieren.®  Doch  nicht immer waren solche geschlossenen
Siedlungswanderungen erwinscht. So verdeutlichte ein argentinischer
Vertreter 1951 seinen westdeutschen Gesprachspartnern, eine Einwanderung
deutscher Biirger sei willkommen, die ,Bildung landsmannschaftlicher
JInseln’ jedoch nicht.?

Insgesamt blieb die Zahl deutscher Einwanderer in Argentinien zwischen
1949 und 1954 weit unter der von Perdn ertrdumten Zahl von zwei bis drei
Millionen, aber auch deutlich unter den spdter angepeilten 20.000 pro Jahr.
Nach argentinischen Statistiken betrug sie in diesem Zeitraum 13.223
Personen, von denen mehr als die Hélfte (6.859) entweder weiter- oder
zuriickwanderte.”® Im Fall Chiles sprach die Botschaft 1956 von rund 4.000
Personen, die nach 1945 in Richtung Pazifikstaat Ubersiedelten, wobei es sich
hier hauptsédchlich um ,,Fliichtlinge, Vertriebene und Verdréngte* gehandelt
habe.? Dies ist eine lberschaubare Zahl, vor allem wenn man bedenkt, dass
die westdeutsche Vertretung die Zahl derer, die weiter- oder zuriickwanderten,
nicht nannte. Wie bereits angedeutet, bildete die Auswanderung einiger
tausend donauschwabischer Personen nach Brasilien die letzte Verstarkung
der deutschstammigen Minderheit in Brasilien. Doch schon Anfang der 60er
Jahre ging, wie Ginther J. Bergmann betont, die Zahl der
Brasilienauswanderer und der dortigen Deutschstdammigen zurtick, wéhrend
lediglich die der sogenannten Kontraktdeutschen, also derjenigen, die sich
nicht dauerhaft in Brasilien niederlieRen, zunahm.* Die niedrige Zahl
deutscher Auswanderung nach Sudamerika lag wie bereits erwéhnt nicht nur
am bevorzugten Interesse der Immigranten flir englischsprachige Regionen
und an der Problematik geschlossener Siedlungsauswanderung, sondern auch
an der sich verdndernden Wirtschafts- bzw. Arbeitsmarktlage in der
Bundesrepublik. Je spéter, desto schwieriger wurde die organisierte
Wanderung deutscher Vertriebener. Zudem betrachteten bundesdeutsche
Politiker und Publizisten die Emigration im Sinne deutscher

% Nach dem Zweiten Weltkrieg wanderten rund 1.000 bis 1.500 Sudetendeutsche
nach Argentinien aus. Vgl. Meding, Flucht vor Nirnberg?, S. 142-143.

27 Schgnwald, Deutschland und Argentinien, S. 338.

28 \/gl. Schonwald, Deutschland und Argentinien, S. 340.

29 Campe an AA, 14.2.1956, PAAA, B 33 36.

30'\vgl. Giinther J. Bergmann, Auslandsdeutsche in Paraguay, Brasilien, Argentinien,
Bad Miinstereifel: Westkreuz Verlag, 1994, S. 129.
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Auswanderungspolitik ~ grundsatzlich  zuriickhaltend.*® So  behandelte
beispielsweise die Bundesregierung 1952 ein Einwanderungsangebot
Brasiliens zunéchst dilatorisch, spater nahm sie eine Position der
Zuriickhaltung ein.* Dies iiberrascht angesichts der Tatsache, dass 1955 schon
das erste Gastarbeiterabkommen mit Italien abgeschlossen wurde,® nicht.

Trotz letztgenannter Konstellationen war noch Anfang der 50er Jahre ein
geschlossenes Siedlungsprojekt ,,volksdeutscher” Bauernfamilien aus der
Bukowina in Venezuela erfolgreich. Dieses steht exemplarisch fir die
gelungene Niederlassung deutscher Vertriebener in Stidamerika und zugleich
im Gegensatz zu dem noch zu besprechenden Siedlungsvorhaben in Chile.
Trotz — wie im Fall Brasiliens — dilatorischer Haltung der Bundesregierung
kam dieses Vorhaben vor allem dank der dezidierten Unterstiitzung der
katholischen Kirchlichen Hilfsstelle, der venezolanischen Regierung und der
Deutschen Gesellschaft fur Siedlung im Ausland (DEGESA) zu Stande. Die
Ansiedlung von 108 Familien in der landwirtschaftlichen Siedlung Turén, 400
km stidwestlich von Caracas in den Jahren 1951 und 1952 forderte die
Regierung Venezuelas insofern entschieden, als sie nach dem Z6gern der
Bundesregierung selbst die Initiative ergriff und die Fahrtkosten der Siedler
per Flugzeug und per Schiff (bernahm. Zudem steuerte die Kirchliche
Hilfsstelle mit Bundesmitteln finanzierte Kleidung und Wohnungseinrichtung
in Hohe von 1.000 DM pro Familie bei. Entscheidend scheinen die optimalen
Startbedingungen, die die Regierung in Caracas gewahrleistete, gewesen zu
sein: grofRzugige Darlehen, fertige Hauser, Gemeinschaftsraumlichkeiten,
moderne Maschinen, ein gebautes Stralennetz von 150 km und sogar bestellte
Felder. Die venezolanische Regierung stellte darliber hinaus Verwaltungs- und
Wirtschaftsgebdude, Werkstatten, Trockenanlagen, Schulen, Kirchen und ein
Krankenhaus zur Verfugung. Die landwirtschaftliche Ausbeutung der 481
Parzellen im 20.000 ha groRen Gebiet und somit das gesamte Siedlungsprojekt
dieser Gruppe osteuropiischer ,,Volksdeutscher* war rundweg ein Erfolg.*
Malgeblich hierfiir war offenbar — wie noch gezeigt wird — eine nicht immer
gegebene Voraussetzung: ndmlich eine mindestens halbwegs gute Qualitét des
Bodens.

81 vgl. Sternberg, Auswanderungsland, Zuwanderungsland, S. 27-30. Sternberg
bezieht sich hier auf die deutsche Auswanderungspolitik seit Reichsgriindung 1871.

32 \/gl. hierzu Steinert, Migration und Politik, S. 179.

33 Vgl. hierzu u. a. Grazia Prontera, ,,Das Emigrationszentrum in Verona. Anwerbung
und Vermittlung italienischer Arbeitskrafte in die Bundesrepublik Deutschland 1955-
1975%: Jochen Oltmer / Axel Kreienbrink / Carlos Sanz Diaz (Hg.), Das ,,Gastarbeiter*-
System, S. 89.

34 Vgl. Steinert, Migration und Politik, S. 179-181.
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Deutsche Einwanderung, Verhandlungen iiber La Serena und
weitere Migrationsvorhaben in Chile

Die im 19. Jahrhundert weitgehend erfolgreiche Gruppenwanderung deutscher
Burger nach Stidamerika sowie das landwirtschaftliche Siedlungsvorhaben in
Turén, Venezuela, Mitte des 20. Jahrhunderts, bildeten — wie anzunehmen ist
— keine Garantie fir den Erfolg einer geschlossenen Niederlassung im
stidamerikanischen Kontinent. Dies ist hervorzuheben, denn nicht selten
tendierten siidamerikanische, in diesem Fall chilenische, Politiker® und
Historiker® sowie die Presse zur Wiirdigung von Leistung und Beitrag
deutscher Einwanderer, marginalisierten aber oft im Sinne eines
teleologischen nationalen Narratives Schwierigkeiten und Misserfolge.

Die in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts kaum von Rickschl&gen
bzw. Riickwanderung gekennzeichnete Einwanderung in der Mitte und vor
allem im Stiden Chiles® fiihrte dazu, dass nach Schatzungen der Botschaft die
Bevolkerungsgruppe deutscher Abstammung in Chile Mitte der 50er Jahre auf
etwa 40.000 bis 50.000 Personen anwuchs. Anderen Angaben zufolge betrug
die deutschstdmmige Minderheit schon in den 50er Jahren rund 100.000
Personen, was als relativ anzusehen ist.3® Insgesamt zeichnet sich ab, dass ab

35 Unter den chilenischen Politikern sind Prasident Gonzalez Videla (1946-1952),
Tobias Barros Ortiz, Radl Marin Balmaceda, sowie Président Eduardo Frei (1964-1970)
hervorzuheben. VVgl. Tomas Villarroel, Im Schatten des Ost-West-Konflikts. Der Aufbau
politisch-kultureller Beziehungen zwischen Westdeutschland und Chile 1952-1966,
Baden-Baden: Nomos, 2017, S. 39-42. Im Bereich der Pressepublikationen sind die
Veroffentlichungen der Zeitungen El Sur, ElI Debate und der deutsch-chilenischen
Zeitung Condor vom Februar 1952 zu nennen.

3 \/gl. beispielsweise Andrea Krebs /Ursula Tapia /Peter Schmid, Los alemanes y la
comunidad chileno-alemana en la historia de Chile, Santiago de Chile: Liga Chileno-
Alemana, 2001, S. 245.

37 \v/gl. hierzu z. B. Jean-Pierre Blancpain, Les Allemands au Chili (1816-1945), Kéln:
Bohlau, 1974, S. 889-891.

3 Die bereits erwahnten Schwierigkeiten bei der Erfassung der deutschen und der
deutschstdmmigen Bevdlkerung zeigt beispielhaft ein Bericht vom Februar 1956. Hier
wurden ca. 8.000 (bis ca. 13.000) Deutsche (sogenannte ,,Passdeutsche*) und 30.000 bis
40.000 Deutsch-Chilenen angegeben, sodass die gesamte deutschstammige Bevolkerung
auf ca. 40.000 bis 50.000 Personen beziffert werden kann. VVgl. Campe an AA, 14.2.1956,
PAAA B 33 36. Nach der chilenischen Generaldirektion fur Statistik waren im Jahr 1952
13.044 ,,Passdeutsche” zu verzeichnen. Vgl. dpa-Spezial 15./16. 11. 1955, in: PAAA, B
11 1311. Obgleich im Bericht vom 14.2.1956 die Zahl der ,,Passdeutschen‘ urspriinglich
mit 8.000 angegeben wurde, wies der Botschafter im gleichen Schreiben darauf hin, dass
»die in der genannten dpa-Meldung angegebene Zahl von 13.044 auf (iber das Doppelte
erhoht werden miisste, wenn sie den Tatsachen entsprechen soll.“ Die Zahl der Biirger
mit deutschem Pass dirfte demnach bei ca. 25.000 liegen. Es stimmt — wie der
Botschafter ausfilhrte —, dass die Personen mit doppelter Staatsangehdrigkeit von den
chilenischen Behdrden nicht als deutsche Staatsbirger erfasst wurden. Méglicherweise
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1950 die Zahl der deutschen Einwanderung nach Chile deutlich sank. Auch
wenn, wie bereits erwahnt, die Botschaft in Santiago 1956 berichtete, dass
nach dem Zweiten Weltkrieg etwa 4.000 Personen nach Chile auswanderten,*
scheint die Mehrheit dieser Gruppe unmittelbar nach dem Krieg oder bis Ende
der 40er Jahre in den Pazifikstaat emigriert zu sein. Zudem schliefit diese
Quelle nicht aus, dass — wie im Fall Argentiniens — viele von diesen
Zugewanderten weiter- oder zurtickwanderten. Die Epoche der zahlenmé&Rig
signifikanten Einwanderung nach Chile, welche schon seit ca. 1910 stark
abnahm, kam ab 1950 zum Ende. Sieht man von der Gruppenauswanderung
der kleinen und zugleich bertichtigten Colonia Dignidad Anfang der 60er Jahre
ab — eine nicht staatlich oder transnational gesteuerte Migration, die vielmehr
der Flucht der Sektierer vor der bundesdeutschen Justiz geschuldet war —*° so
bildete das Siedlungsprojekt bei La Serena eine der letzten Migrationen dieser
Art nach Chile.

Dass es Anfang der 50er Jahre trotz sinkender Wanderung in den
stidamerikanischen Subkontinent sowie in den Pazifikstaat und trotz zogernder
Haltung der Bundesregierung zur Implementierung des Wanderungsprojekts
kam, lag auch, wie Johannes-Dieter Steinert betont, an der starken Lobby, tiber
die Chile in politischen und Regierungskreisen Westdeutschlands verfugte.
Die chilenische Regierung war im Gegensatz zu Argentinien und Brasilien, die
eine Einwanderung von Wissenschaftlern und technischen Fachkréften

nahmen zudem bis 1956 einige deutsche Einwanderer die chilenische Staatsbirgerschaft
an. Dies konnte den Riickgang von ca. 13.000 im Jahr 1952 auf 8.000 Personen im Jahr
1956 erklaren. Wenn dem so ist, wiirde die Zahl der Burger mit zwei Passen auf ca.
17.000-18.000 steigen. Ratselhaft bleibt dennoch, warum der Botschafter diese Zahl
nicht nennt. Jedenfalls unterstreichen diese nicht immer kongruenten Zahlen die
Schwierigkeiten, die deutsche und vor allem die deutschstdmmige Bevdlkerung in Chile
zu erfassen. Anderen Schétzungen zufolge umfasste die gesamte deutschstimmige
Bevoélkerung im Chile der 40er und 50er Jahre ca. 130.000 Personen (30.000 Deutsche
und 100.000 Deutschstdmmige), vgl. Die Hilfe (hg. von Pastor Harald Niedner), Nr. 5,
Juni 1955. Die Schatzung von Pastor Niedner diirfte aber Ubertrieben sein. Joaquin
Fermandois gibt auch die Zahl von 100.000 Personen mit irgendeiner deutschen
Abstammung wieder. Vgl. Joaquin Fermandois, ,,; Reconstrucion o continuidad? Politica
exterior de Bonn 1952-1968. El caso de Chile”: Anales del Instituto de Chile (2002), hier
S. 124. Hans-Christoph Jerofke spricht wiederum von 30.000 bis 40.000 Deutsch-
Chilenen und ca. 8.000 deutschen Staatsangehdrigen. VVgl. Hans-Christoph Jerofke Der
Wiederaufbau der deutschen Wirtschaftsheziehungen mit Sidamerika nach dem Zweiten
Weltkrieg. Die Genesis der vertraglichen Rahmenbedingungen 1949 bis 1958,
Frankfurt/M.: Peter Lang, 1993, S. 198-199. Schlieflich erwdhnt Karl Ilg die Zahlen
30.000 und 150.000. Er neigt aber eher zur Schédtzung von 100.000 bis 150.000
deutschstdmmigen Einwohnern in Chile. Vgl. Karl Ilg, Das Deutschtum in Chile und
Argentinien, Wien: Verlag Osterreichische Landsmannschaft, 1982, S. 55.

39Vvgl. Campe an AA, 14.2.1956, PAAA, B 33 36.

40'vgl. hierzu Tomas Villarroel, Chiffre Colonia Dignidad. Der Fall Wolfgang Miiller
als Problem fur die deutsche Botschaft in den 60er Jahren (Aufsatz in Vorbereitung).
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bevorzugten,** an der von Landwirten und Bauern interessiert. Zudem habe die
Beschworung der ,traditionell” guten deutsch-chilenischen Beziehungen, die
chilenische Zuriickhaltung zugunsten Deutschlands im Ersten und im Zweiten
Weltkrieg sowie die Existenz eines im Zuge der Einwanderung im 19. und
Anfang des 20. Jahrhunderts entstandenen Netzwerkes deutschsprachiger
Kirchen und Vereine als weitere Argumente gegolten. Trotz dieser
einflussreichen Lobby war eine staatlich gesteuerte Auswanderung nach Chile
kein leichtes Unterfangen. So lief 1949 ein Vorschlag des chilenischen
Ministers flr Landbeschaffung und Siedlungswesen, Ignacio Palma Vicuiia,
fiir die Ansiedlung von 1.000 deutschen Landarbeiterfamilien ins Leere. Da es
die chilenische Regierung nicht vorsah, diesen Familien Land zur Verfligung
zu stellen — sie sollten gegen Lohn arbeiten —, warnte der Geschaftsftihrer der
DEGESA, Erich Finmann, vor dem niedrigen Lebensstandard in Chile, eine
Problematik, die sich spater wiederholen wirde. Schlieflich drangte 1950 der
chilenische Abgeordnete Raul Aldunate die chilenische Regierung darauf, die
Einwanderung deutscher Birger anzukurbeln. Zum einen wiirde dies die
Wiederaufnahme diplomatischer Beziehungen zwischen beiden Staaten
fordern. Zum anderen wirden sich spater mit Blick auf die
Arbeitsmarktentwicklung in Westdeutschland keine interessierten Familien
finden lassen. Die Zielgruppe dieser staatlich geférderten Einwanderung,
namlich volksdeutsche Vertriebene aus b&uerlichen Verhdltnissen, seien
zudem — wie er verklarend behauptete —

,korperlich und geistig hochwertige, kultivierte Kréfte [...], ehrbare Bauern, die unserer
Religion angehoren, die besonnen und arbeitsam sind, Menschen, die daran gewohnt sind, 14

bis 16 Stunden téglich zu arbeiten, eine Arbeitszeit, die in unserem Lande vollig unbekannt
ist.«42

Der Appell Aldunates trug offenbar insofern Friichte, als Président Gonzélez
Videla daraufhin Bundesprasident Heuss ein Angebot beziiglich der
Einwanderung von zunéchst 20 deutschen Familien machte. Dieses Mal sollte
den Siedlern Land zur Verfligung stehen, ndmlich Parzellen bei La Serena, 400
km nordlich von Santiago, die gar kultiviert sein sollten. SchlieRlich stellte die
chilenische Regierung ein Siedlungsprojekt fir 40 Familien vor, das eine
,wissenschaftlich“ organisierte = Einwanderung und letztlich eine

41 Vgl. Ruth Stanley, ,,Nachholende Modernisierung durch Wissenschaftsmigration?
Anwerbung und Einsatz deutscher Rustungsfachleute in Argentinien und Brasilien nach
1945%: Migrationen. Lateinamerika Analysen und Berichte, 23 (1999), S. 136-154.

42 Raul Aldunate, Rede in der Deputiertenkammer Chiles 19.12.1950, zit. nach:
Steinert, Migration und Politik, S. 183.
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»Masseneinwanderung‘ aus Deutschland in den Pazifikstaat einleiten sollte.”®
Auch wenn die Zahl von 20 auf 40 Familien nach oben korrigiert wurde, zeigt
diese Ziffer, wie realitatsfern die erste Veranschlagung auf eine Immigration
von 1.000 Familien war, geschweige denn die von Palma Vicuiia 1951
angepeilte Zahl von ,einige[n] 10.000 deutsche[n] Familien“.* Trotz
Widerstands des Bundesministeriums fiir Finanzen bewilligte der
Haushaltsausschuss des Bundestages im April 1952 letztlich die Forderung der
Einwanderungsinitiative der chilenischen Regierung und stellte die Mittel fir
40 Siedlerstellen zur Verfiigung. Nicht unerheblich fiir diesen Beschluss war
die bereits erwéhnte Lobby in Bonn. Dieses Mal hatte Abgeordneter Franz-
Josef Wuermeling (CDU) Druck auf die Bundesregierung ausgelibt. Ohne
genau zu prézisieren, worin diese liegen solle, wies er auf die ,,groB3e politische
Bedeutung“ des Siedlungsprojekts hin.*® Bestenfalls diirfte die
wahrscheinliche Verstimmung chilenischer Politiker gemeint gewesen sein,
die Wuermeling im zitierten Brief an Innenminister Lehr erwahnte.

Im Anschluss bereiste Mitte 1952 eine Kommission bestehend aus dem
Vorsitzenden und dem Geschéftsfuhrer der DEGESA, Ernst Kundt und Erich
Finmann, sowie Vertretern des Bundeswirtschaftsministeriums, des
Bundesinnenministeriums und des Bundesministeriums fur Landwirtschaft die
Siedlungslandereien bei La Serena. Offenbar spielte bei der Entscheidung, die
deutschen Einwanderer in der N&he von La Serena anzusiedeln, der Fakt eine
mafgebliche Rolle, dass dies Président Gonzélez Videlas Geburtsstadt war
und er die Stadt modernisieren wollte. Hierzu passten neue deutsche wie
italienische Siedlungskolonien gut ins Bild. Die Unterstiitzung, die er u. a. von
deutsch-chilenischen Okonomen, Dozenten und Agrarwissenschaftlern
bekam, zeigt, dass es sich nicht um einen Alleingang handelte.*® Uber das
Gelénde Vegas Norte fiel das Fazit positiv aus: die Verbindungen zur
Panamericana-Stralie sowie zu der Stadt La Serena seien optimal, die Hauser
und Brunnen fast fertig gestellt und die Bodenqualitat sei derart gut gewesen,

43 Memoria Anual 1952 Embajada de Chile, 9.1.1953, Archivo del Ministerio de
Relaciones Exteriores de Chile (AMRE), Fondo Histérico, vol. 3415, S. 12. Ubersetzung
des Verfassers.

4 lgnacio Palma Vicufia an BMI, Dr. Lehr, 27.1.1951, zit. nach: Georg Dufner,
Partner im Kalten Krieg. Die politischen Beziehungen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und Chile, Frankfurt/M.: Campus, 2014, S. 65.

45 Wuermeling an BMI, 30.10.1951, zit. nach: Steinert, Migration und Politik, S. 185.

4 vgl. Dufner, Partner im Kalten Krieg, S. 64. Bei den Experten, die das
Siedlungsvorhaben Gonzalez Videlas unterstiitzten, handelte es sich um die Okonomen
Juan Staas und Ernst Wagemann, um den Juristen Wolfgang Prieur sowie um den nach
1945 nach Chile ausgewanderten  Agrarexperten und ehemaligen
Reichswirtschaftsminister (Kabinett Briining 2) Hermann Warmbold. Vgl. Dufner,
Partner im Kalten Krieg, S. 64.
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dass drei Ernten im Jahr moglich seien. Hinsichtlich des Grundstiicks Santa
Isabel hingegen, wo Vieh- und Milchwirtschaft betrieben werden sollten,
waren die Meinungen geteilt. Ernst August Kleberg vom Bundesministerium
fiir Inneres vermerkte, das Geldnde sei in den Augen der Sachversténdigen fir
diese landwirtschaftliche Aktivitat nicht geeignet. Heinz von Tritzschler,
Stellvertreter der Politischen Abteilung des Auswartigen Amtes, spielte —
bewusst oder unbewusst — diese Widrigkeit herunter und berichtete, die
Kommission habe nur ein paar Bedingungen gestellt.*” Interessant ist, dass
trotz dieser Stimmen, die entweder von Santa Isabel komplett abrieten, oder
aber das Gut bestenfalls kritisch betrachteten, das Siedlungsprojekt an diesem
Ort unbeirrt weiterverfolgt wurde. Lediglich eine kleine Anderung wurde
vorgenommen: Aufgrund der Bedenken beziiglich der Bodenqualitét von
Santa Isabel wurde das benachbarte Grundstiick El Pino angeschlossen. Das
Vorhaben, die Familien in der Umgebung von La Serena und nicht woanders
anzusiedeln, wurde dadurch noch verstarkt, dass schon 18 Monate vor
Eintreffen der ersten deutschen Familien eine italienische Siedlung im Gebiet
Vegas Sur bei La Serena entstand und die italienische landwirtschaftliche
Kolonie gediehen sein soll.*

Einschldgige Quellen zeigen zudem, dass weitere kritische Stimmen nicht
unbemerkt blieben. Nach einer Reise 1951 nach Siidamerika habe der
Bundestagsabgeordnete Hermann Kopf (CDU) Bedenken geduRert, die
Auswanderer in der Region La Serena anzusiedeln. Da ,,die Familien [...] in
La Serena volkstumsmaBig isoliert* seien, erschien es ihm zweckméiBiger, ,,sie
im Siden im Anschlu? an bereits bestehende deutsche Gruppen
anzusiedeln.“*® Trotzdem habe er nach einem Bericht des Auswirtigen Amtes
das Projekt prinzipiell begriiRt.>® Obwohl Anfang der 50er Jahre in La Serena
kaum Deutsche lebten —die groRe Mehrheit wohnte im Stiden oder in der Mitte
des Landes — wurde die Ansiedlung der deutschen Auswanderer 1952-1953
dessen ungeachtet in dieser Region durchgefiihrt. Wahrend die politische
Klasse Chiles die Erwartung hegte, die Einwanderer wiirden braches,
unfruchtbares Land im ,.kleinen Norden® Chiles mittels landwirtschaftlicher
Kleinbetriebe fruchtbar machen, wollten die westdeutschen Behorden — so der
Anschein — schon eingeleitete Manahmen und bewilligte Finanzmittel nicht

47\l Steinert, Migration und Politik, S. 185.

48 Das Nationale Kreditinstitut fur italienische Arbeit im Ausland bestatigte im Juni
1952 den Erfolg der italienischen Kolonie in Vegas Sur. Vgl. Aufzeichnung DEGESA
(Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

49 Bericht des AA (iber den Aufenthalt des Bundestagsabgeordneten Dr. Kopf (CDU)
in Siidamerika, 15.6.1951, PAAA, B 11 1310.

50 vgl. Bericht des AA (iber den Aufenthalt des Bundestagsabgeordneten Dr. Kopf
(CDU) in Studamerika, 15.6.1951, PAAA, B 11 1310.
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widerrufen. Spéter zeigte sich, dass vor allem die gutachterlichen Bedenken
hatten ernster genommen werden sollen.

Parallel zu diesem Prozess erorterte die chilenische Regierung 1952 im
Rahmen von  Migrationsinitiativen  der PICMME  (Provisional
Intergovernmental Committee for the Movements of Migrants from Europe)
die Auswanderung von 110 donauschwabischen Familien in den
slidamerikanischen Staat. Doch dieser Plan lief? sich nicht leicht umsetzen. Er
verdeutlicht vielmehr die Schwierigkeiten einer deutschen Auswanderung
nach Chile in den 50er Jahren. Denn zunéchst missverstand die chilenische
Delegation die allgemeine Bereitschaft der Bundesregierung, Uber diese Frage
zu sprechen, bereits als endgiltige Bewilligung des Projekts.® Danach
berichtete der Geschéftsfuhrer der chilenischen Botschaft in Frankfurt, Camilo
Riccio, die Projektumsetzung sei vor allem deshalb schwierig, weil die
Bundesregierung geringes Interesse an dieser Migration zeige. Dass die
Bundesregierung sich in der Sache reserviert verhielt, Gberrascht nicht. Denn
hier handelte es sich — von den erwéhnten allgemeinen wirtschaftspolitischen
Erwagungen abgesehen — nicht wie im Fall La Serena um ein
landwirtschaftliches Projekt, in dem Land zur Verfligung gestellt wurde.
Vielmehr sollten die Donauschwaben als einfache Arbeiter ohne Landbesitz,
also mit einem chilenischen Landarbeiterlohn fir ihre Existenz sorgen. Da die
Botschaft in Santiago und das Auswartige Amt Zweifel bezlglich
angemessener Lohne sowie der allgemeinen Arbeits- und Lebensbedingungen
auBerten, forderten sie entsprechende Garantien. Die chilenischen Vertreter in
Santiago verstanden zudem offenbar unter ,,Garantien* sichere Arbeit und
angemessene Lohne. Riccio prézisierte aber, dass die Bundesrepublik neben
den Fragen der Arbeit und des Gehalts auch eine Garantie beziiglich
angemessener und sauberer Wohnungen verlangte. Infolge dieser
Missversténdnisse, vor allem aber wegen des gravierenden Unterschieds des
Lebensstandards zwischen einem deutschen und einem chilenischen
Landarbeiter, habe die Botschaft in Santiago, mindestens solange keine
,besondere[n] Bedingungen* zugesichert wiren, davon abgeraten, das Projekt
umzusetzen.® Dementsprechend lief das Migrationsprojekt
donauschwabischer Familien ins Leere, wobei hier anzumerken ist, dass der
chilenische Migrationsbeauftragte und spatere Konsul in Minchen, Marcial

51 Vgl. Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 10.7.1952, AMRE, Fondo
Historico, vol. 3181. Urspriinglich war vorgesehen, dass neben den bereits erwéhnten
110 Familien 60 donauschwiébische Familien aus Osterreich, also insgesamt 170
deutschsprachige Familien, nach Chile auswandern wirden. Vgl. ebd. Spéter war aber
lediglich von den 110 Familien aus Deutschland die Rede.

52 Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 12.7.1952, AMRE, Fondo
Histdrico, vol. 3181. Ubersetzung des Verfassers.
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Martinez, den Botschafter in Santiago, Carl von Campe, in seiner negativen
Berichterstattung  hinsichtlich der Bedingungen in Chile fiir das
Donauschwabenvorhaben vermeintlich bestarkt habe.>

Planung, Bedingungen und Scheitern des Siedlungsprojektes La
Serena

Das Einwanderungsprojekt La Serena sah urspriinglich die Ansiedlung von
jeweils 20 Landwirtsfamilien in den Jahren 1952 und 1953 in der Nahe von La
Serena vor, die die ihnen zur Verfiigung gestellten Grundstiicke in einer GroRe
von etwa elf bis 30 ha. bewirtschaften sollten.>* Wie Johannes-Dieter Steinert
zeigt, entsprach die Auswahl den Vorgaben damaliger westdeutscher
Auswanderungspolitik. So wurden bevorzugt ,.kinderreiche ,volksdeutsche’
Familien®, bei denen ,,die Eltern in einem fortgeschrittenen Alter* waren,
ausgesucht.>® Auch wenn staatliche Behorden, wie das AA und das
Bundesinnenministerium, an der Planung des Siedlungsvorhabens mitwirkten,
lag dessen direkte Umsetzung in den Handen von transnationalen Akteuren,
die Erfahrung in Auswanderungs- und Siedlungsfragen hatten. Somit sollte der
Erfolg gesichert werden. Zum einen wurde das Projekt vom St.-Raphaels-
Verein durchgefuhrt, der sich seit 1871 mit Auswandererberatung und -
firsorge im Rahmen der katholischen Kirche beschaftigte. Der Verein sollte
die Auswahl und die Betreuung der Siedler, sowohl in der Bundesrepublik als
auch in Chile iibernehmen.® Die finanzielle Unterstiitzung stellte zum anderen
die DEGESA, welche die Siedler zudem in agrarwirtschaftlicher Hinsicht
beriet. Nicht zuletzt war die chilenische Caja de Colonizacion Agricola (Kasse

53 Vgl. Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 14.8.1952, AMRE, Fondo
Historico, vol. 3181. Riccio bezieht sich hier auf einen vermeintlich vertraulichen Bericht
Campes vom 26.5.1952. In diesem berichtete der deutsche Diplomat, dass Martinez auch
der Meinung war, die Einstellung der Donauschwaben als Landarbeiter sei aufgrund der
bereits erwéhnten Bedingungen nicht zu empfehlen. Mit dieser vermeintlichen Aussage
konfrontiert, leugnete Martinez jedoch Riccio gegeniiber, Campe eine solche Auffassung
mitgeteilt zu haben. Vgl. ebd.

54 vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

5 Steinert, Migration und Politik, S. 188. Steinert flihrt aus, dass innerhalb einer
Gruppe von 127 Siedlern ,,17 Familienviéter [...] iber 45, 6 iiber 50, der &lteste 59 Jahre
alt [waren]. Zwei Familien hatten elf, je zwei acht bzw. sieben Kinder, die zum Teil
bereits erwachsen, manche verheiratet waren.“ Vgl. ebd.

% Vgl. Manfred Hermanns, Weltweiter Dienst am Menschen unterwegs.
Auswandererberatung und Auswandererfiirsorge durch das Raphaels-Werk 1871-2011,
Friedberg: Pallotti Verlag, 2011, S. 159. Vertreter des St.-Raphaels-Vereins in Chile war
Pater Dr. Wolfgang Wallisfurth.
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fur landwirtschaftliche Kolonisierung) beteiligt, die die Infrastruktur sowie
Kredite bereitstellte und ebenfalls die Einwanderer beriet.>’

Die finanziellen Anstrengungen deutscher und chilenischer Institutionen
waren erheblich. So steuerte die DEGESA pro Siedlerfamilie ca. 17.500 DM
bei, wovon ca. 12.500 DM den Familien direkt Uberreicht wurden, wahrend
durchschnittlich  5.000 DM  fur  Ausriistung, Maschinen und
landwirtschaftliches Inventar bestimmt waren. Flr das ehemalige Gelande
Vegas Norte, wo 20 Familien angesiedelt wurden, schaffte man so Gerét im
Wert von ca. 88.000 DM an, wahrend furr das ehemalige Landgut Santa Isabel,
das die restlichen 20 Familien bewirtschaften sollten, Investitionen fir
Maschinen und Ausrlstung in Hohe von ca. 113.000 DM getétigt wurden. Da
jedes Ansiedlungsgebiet (Vegas Norte und Santa Isabel) einen Zuschuss von
insgesamt 350.000 DM bekam, belief sich der Betrag, den der bundesdeutsche
Staat flr dieses Auswanderungsprojekt bereitstellte, auf ca. 700.000 DM,
wobei Transportkosten in Hohe von rund 55.000 DM noch nicht berticksichtigt
wurden.® Als Gesamtsumme ergab sich also der nicht geringe Wert von ca.
750.000 DM.*®

Die Mittel, die der chilenische Staat fiir das Ansiedlungsprojekt freigab,
betrugen durchschnittlich ca. 50.000 DM pro Siedlerfamilie. Der hohe Betrag
kam dadurch zustande, dass die Caja de Colonizacion nicht nur die
Grundstiicke zur Verfugung stellte und diese einzéunte, sondern auch solide
Betonhauser, wenn auch mit Verzogerung, fiir die Siedler baute.®® Zudem hatte
sie sich um Be- und Entwasserungsanlagen zu sorgen. Die Parzellen und
H&user wurden jedoch nicht unentgeltlich zur Verfugung gestellt. Die Siedler
tatigten zunéchst mittels eines DEGESA-Kredits eine Anzahlung von zehn

57 Da das chilenische Kolonisationsministerium sich damals grundsétzlich fiir
deutsche Einwanderung interessierte, schlug es vor, eine Deutsch-Chilenische
Siedlungsgesellschaft zu griinden (Sociedad Chileno-Alemana de Colonizacion,
SOCHALCO). Die zwischen 1953 und 1956 gefiihrten Verhandlungen blieben jedoch
ergebnislos. Vgl. Jerofke, Der Wiederaufbau der deutschen Wirtschaftsbeziehungen, S.
230-231. Der Deutsch-Chilenische Bund (DCB) wirkte ebenso, wenn auch nur marginal,
mit. Allerdings, so der Anschein, erst dann, als die Schwierigkeiten sich zuspitzten und
ein Gutachten in Auftrag gegeben wurde.

58 Vgl. Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 23.8.1952, AMRE, Fondo
Histérico, vol. 3181; Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11
976.

59 vgl. Bericht des AA Uber den Aufenthalt des Bundestagsabgeordneten Dr. Kopf
(CDU) in Stidamerika, 15.6.1951, PAAA, B 11 1310.

60 Im Siedlungsgebiet Santa Isabel wurden jedoch die Hauser nicht rechtzeitig fertig
gestellt, sodass die Siedler vorlibergehend in anderen, kleineren Hausern wohnen
mussten. Vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.
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Prozent (ca. 5.000 DM) und hatten den Restbetrag von 90% mittels einer 42-
jahrigen Amortisation zu zahlen !

Das Ansiedlungsvorhaben wurde von Anfang an von Erwédgungen sowie
Auflagen verschiedenster Art begleitet. Urspriinglich hieR es, dass in La
Serena Landwirte angesiedelt wiirden.®> Wie unten noch gezeigt wird, wurde
diese Auflage jedoch nicht komplett erfiillt, da einige der Familien, die nach
La Serena auswanderten, uber keine landwirtschaftliche Berufserfahrung
verfligten. Eine weitere Auflage, die dieses Mal das chilenische
Aulenministerium formulierte, zeigt, wie sehr interne politische Spannungen
aber auch globale Prozesse, wie der Kalte Krieg und die Auseinandersetzung
mit dem Kommunismus, die Einwanderungspolitik des Pazifikstaates
durchdrangen.®® Die Bedingung bestand mit Blick auf in der SBZ/DDR
lebende Vertriebene darin, dass keine kommunistischen Auswanderer als
Siedler zugelassen wiirden. Die chilenische Botschaft hob hervor, dass im vom
St.-Raphaels-Verein und der chilenischen Regierung unterschriebenen Vertrag
die Bedingung festgehalten worden war, dass jeder Auswanderer die Nicht-
Mitgliedschaft in der Kommunistischen Partei oder in kommunistischen
Organisationen nachweisen musste. Diese Regelung sollte zur Vorbeugung
der ,.kommunistischen Infiltration“, vor allem einer mdoglichen Infiltration
militanter Kommunisten aus der SBZ/DDR dienen, welche als Gefahr flir die
demokratische Ordnung in Chile verstanden wurden.®* Damals war die
Kommunistische Partei aufgrund des von der Regierung Gonzélez Videla
erlassenen Gesetzes zur Verteidigung der Demokratie von 1948 verboten.®
Diese Auflage ging in ihrer Strenge so weit, dass explizit darauf hingewiesen
wurde, dass selbst diejenigen, die aufgrund von Angst, Druck oder

61 Die Siedler bekamen ein Darlehen vom chilenischen Staat zu 4% Zinsen. Vgl.
Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976. Vgl. zudem
Ministerio de Relaciones Exteriores an Embajada, August 1952 (Tag unlesbar), AMRE,
Fondo Historico, vol. 3181. Im Bericht des chilenischen AuRenministeriums ist jedoch
nicht die Rede von einer ersten Zahlung in Héhe von 10% des Kaufpreises, sondern von
12%.

62 \gl. Bericht des AA (ber den Aufenthalt des Bundestagsabgeordneten Dr. Kopf
(CDU) in Studamerika, 15.6.1951, PAAA, B 11 1310.

63 Zur allgemeinen Rolle der Dritten Welt im Kalten Krieg siehe Odd Arne Westad,
The Global Cold War. Third World Interventions and the Making of Our Time,
Cambridge: Cambridge University Press, 2007.

64 Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 22.8.1953, AMRE, Fondo
Histdrico, vol. 3415. Ubersetzung des Verfassers.

85 \Vgl. hierzu Carlos Huneeus, La guerra fria chilena. Gabriel Gonzélez Videla y la
Ley Maldita, Santiago de Chile: Debate, 2009. Vgl. zur damaligen Auseinandersetzung
mit dem Kommunismus in Lateinamerika Mark Philip Bradley, “Decolonization, the
Global South, and the Cold War, 1919-1962”: Melvyn Leffler/ Odd Arne Westad (Hg.),
The Cambridge History of the Cold War, Vol. 1, Cambridge: Cambridge University
Press, 2010, S. 464-485, hier S. 477-478.
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Opportunismus  der SED  beigetreten ~ waren, als potentielle
Auswanderungskandidaten ausgeschlossen waren. Wie sehr dem chilenischen
AuBenministerium diese Richtlinie eine wesentliche Angelegenheit war, zeigt
der Hinweis des chilenischen Botschafters in Bonn, Manuel Hormazabal,
darauf, dass der St.-Raphaels-Verein sich dafir einsetzen wiirde, Personen als
mogliche Auswanderer zu betrachten, die nicht aus ideologischer
Uberzeugung der SED beigetreten waren. Denn trotz des Verweises auf die
chilenische Zustimmung zur UN-Initiative, der Bundesrepublik bei der
Vertriebenenfrage Hilfe zu leisten, empfahl Hormazébal, solche Kandidaten
auf elegante Weise abzulehnen.®

Nachdem die bundesdeutsche Gutachterkommission das Projekt bewilligt
und die Auswahl der Einwanderer seitens des St.-Raphaels-Vereins sowie
chilenischer Vertreter stattgefunden hatte, ging die erste Siedlergruppe im
September 1952 (iber den Hafen Genua auf die Reise. Mitte Oktober traf sie in
La Serena ein. Die zweite Gruppe, bestehend aus Familien aus Jugoslawien,
Ungarn, Polen, Osterreich und anderen Gebieten nach den Grenzen von 1937
reiste im Januar 1953 ebenso von Genua aus ab. Mitte Februar 1953 lieflen
sich die 112 Personen im Siedlungsgebiet Santa Isabel nieder. Doch waren die
Hauser zu diesem Zeitpunkt noch nicht fertig gestellt, weshalb provisorische
Wohnungen benutzt werden mussten.®” Schon gleich zu Beginn scheint es
Schwierigkeiten gegeben zu haben. Anlasslich einer Einladung des
scheidenden Préasidenten Gabriel Gonzéalez Videla, mit ihm im November
1952 seine Heimatstadt La Serena zu besuchen, nutzte Botschafter Campe die
Gelegenheit, die deutschen Siedler auRerhalb der Stadt zu treffen. Campe lobte
die Haltung der Siedler, wenngleich er schon auf die Komplikationen, mit
denen sie umzugehen hatten, deutlich hinwies. Er berichtete,

»dass der Arbeitswille und die Moral der Siedler trotz der bestehenden grossen
Schwierigkeiten ausgezeichnet sind und dass Herr Soltmann [Beauftragter der DEGESA] in
hervorragender Weise bemiiht ist, den Siedlern in jeder Weise behilflich zu sein. 68

Auch wenn diese Aussage zunéachst Anlass zur Hoffnung gab, kam es nur
wenige Monate spater zum Eklat. In einer Audienz mit Président Ibafiez

% \/gl. Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 22.8.1953, AMRE, Fondo
Historico, vol. 3415. Wie sehr Hormazabal im gleichen Bericht zugleich den Wandel der
Zeit verkannte, zeigt seine Zuversicht, es gebe noch viele nicht vom Marxismus
beeinflusste Deutsche, die daran interessiert seien, nach Chile auszuwandern. Dies
entsprach eher den Verhéltnissen unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg bis 1950,
beriicksichtigte jedoch nicht den rasanten Wandel seit Griindung der Bundesrepublik mit
Blick auf die gesellschaftliche Integration von Vertriebenen und auf die mit dem
wirtschaftlichen Aufschwung verknupfte Arbeitsmarktlage.

67 Vgl. Steinert, Migration und Politik, S. 185-186.

68 Campe an AA, 6.11.1952, PAAA, B 11 76.

Jahrbuch fiir Geschichte Lateinamerikas | Anuario de Historia de América Latina
552018
Tomas Villarroel, Migrationsprojekt bei La Serena

265



Anfang Oktober 1953 sprach Campe die vermeintliche Not der deutschen
Siedler bei La Serena an und vereinbarte einen Besuch der Siedlungen
zusammen mit dem Kolonisationsminister wenige Tage spater.®® Doch diese
und weitere MalRnahmen kamen bereits zu spét. Die kritische Lage in den
Parzellen schlug in eine ,,offene Auflehnung® um,’® die darin bestand, dass am
23. September 1953 vorlaufig 23 von 40 Siedlerfamilien die Rlckgabe der
Parzellen ankiindigten und die Riickfuhrung nach Deutschland forderten,
obgleich sie angeblich noch Anfang September nicht hatten erkennen lassen,
dass sie die Siedlungen aufgeben wiirden.”* Der Anfiihrer der rebellischen
Partei, Reinhold Knobel, der Inflation, mangelnde Erndhrung und Kleidung,
nicht vorhandenes Trinkwasser und nicht eingehaltene Versprechungen
beklagte,”? habe behauptet, dass er iiber die Vertriebenenverbénde in der
Bundesrepublik™ den Riicktransport durchbringen wiirde.”* Um dem
entgegenzuwirken, setzte sich der Botschafter fiir eine rasche Anhebung der
Unterstiitzungszahlungen seitens der DEGESA ein.” Er beantragte die
Verdopplung der damaligen Unterstiitzung von monatlich 216.000
chilenischen Pesos (ca. 4.300 DM) auf 390.000 (ca. 7.800 DM). Der Vertreter
der DEGESA in Chile (Soltmann) schétzte, dass die Siedler in Vegas Norte
noch sechs Monate Unterstlitzungsraten bréuchten, wéhrend die in Santa
Isabel weitere acht Monate auf Unterstiitzung angewiesen sein wiirden.” In
seinem Schreiben vom 8. Oktober 1953 verwies Campe

,auf die frithzeitig von der Botschaft geduflerte Skepsis, die schlechte Bodenqualitit,
unzureichende Vorbereitungen, den drastischen Anstieg der Lebenshaltungskosten und
beméngelte die unzuldngliche Auswahl der Siedler, bei denen es sich nicht um erfahrene
Siedler handele.*"”

Die Ausweitung der finanziellen Unterstiitzung schlug jedoch weitgehend
fehl. Obgleich nicht 23 Familien, sondern mit 20 Familien dann doch eine
etwas geringere Anzahl letztendlich die Parzellen aufgaben, scheiterte die
Botschaft in ihren Bemihungen, die aufbegehrenden Siedler umzustimmen.
Anfang November 1953 verlieRen die 20 Ansiedlerfamilien (127 Personen)

69Vvgl. Campe an AA, 1.10.1953, PAAA, B 11 331.

70 Campe an AA, 29.10.1953, PAAA, B 11 976.

1 Vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

2 \Vgl. Steinert, Migration und Politik, S. 186.

73 Zu den deutschen Vertriebenenverbanden vgl. Matthias Stickler, ,,Ostdeutsch heiBit
Gesamtdeutsch* — Organisation, Selbstverstandnis und heimatpolitische Zielsetzungen
der deutschen Vertriebenenverbande 1949-1972, Dusseldorf: Droste, 2004.

"4 Vgl. Aufzeichnung DEGESA, Anlage 2 (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11
976.

5Vgl. Campe an AA, 29.10.1953, PAAA, B 11 976.

6\vgl. Campe an AA, 3.11.1953, PAAA, B 11 976.

7 Steinert, Migration und Politik, S. 186.

Jahrbuch fiir Geschichte Lateinamerikas | Anuario de Historia de América Latina
552018
Tomas Villarroel, Migrationsprojekt bei La Serena

266



tatsachlich die ehemaligen Landgiiter Vega Norte und Santa Isabel,”® womit

die Botschaft nun vor einem groflen Problem stand, namlich wie mit den
aufstandischen Familien zu verfahren sei. Die Frage war komplex, da die
Botschaft sie von den restlichen in den Parzellen verbliebenen Ansiedlern
geographisch weit entfernt wissen wollte. Die Griinde dafiir bestanden in der
Gefahr, dass die aufstédndischen Siedler, von Anfiihrer Knobel beeinflusst, die
anderen umstimmen koénnten,”® womit das Siedlungsprojekt vollends
zugrunde gehen wiirde. Zudem sorgten die renitenten Siedler fir Aufsehen und
offentliches Argernis in La Serena. Campe berichtete iiber eine 6ffentliche
Demonstration der Siedler in der Stadt, in deren Verlauf es nur mit Muhe
gelang, eine Inhaftierung der Deutschen durch die chilenische Polizei zu
umgehen.®

Die aufstandische Fraktion hatte es jedoch nicht nur auf Demonstrationen
oder auf die Beeinflussung der restlichen Siedler abgesehen, sondern setzte gar
auf Drohungen und Gewaltanwendung. Die DEGESA berichtete, dass Siedler
Hofbauer das Getreidefeld sowie die Heuvorrdte der zuriickgegebenen
Parzelle, nun im Besitz anderer Siedler, in Brand setzte.®® Zu welch
zugespitzten Konfrontationen es in dieser angespannten Situation kam, zeigt
ein Bericht des DEGESA-Beauftragten Soltmann:

»Am Sonntag Nachmittag (8.11.1953) kam [...] Siedler Metz ins Hotel. Metz will in der
Parzelle bleiben, da er die Parzelle firr gut hélt. Trotzdem seine Frau durch die Bewegung
Knobel auch infiziert ist, hat er durchgehalten. Am Sonntag frih waren die Siedler Kraus,
Koch, Hofbauer [...] bei ihm auf der Parzelle und haben ihn schwerstens bedroht, wenn er
nicht mit den anderen die Siedlung verlassen wiirde. Der Mann lebt in der Angst, daB ihn die
andern moglicherweise totschlagen, wenn er nicht mitmacht.*%2

Ein anderer Siedler fasste zusammen,

»ld]ie Stimmung ist eine sehr gereizte und es konnte leicht mdglich sein, dafl es zu
handgreiflichen Auseinandersetzungen kommt zwischen denen, die hier bleiben und denen,
die fort wollen [...] [, was] dem Ansehen der Deutschen bei den Chilenen nur noch mehr
schaden [wiirde]*;

8 \gl. Abteilung 2 (von Schmoller) an Abteilung 3 (Klein) AA, 22.1.1954, PAAA,
B 11 976. In einem friiheren Telegramm von Botschafter Campe ist jedoch davon die
Rede, dass 18 Familien (nicht 20) und 104 Personen (nicht 127) die Parzellen verlieRRen.
Vgl. Campe an AA, 7.12.1953, PAAA, B 11 976.

Vgl. Campe an AA, 5.11.1953, PAAA, B 11 976.

80 Vgl. ebd.

81 vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

82 Schreiben Soltmann, 12.11.1953, in: Aufzeichnung DEGESA (Finmann),
3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.
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schlieBlich ,,wollen [wir] hier eine 'deutsche Siedlung' aufbauen und das kann
nur sein, wenn keine Meuterer dabei sind.“®® Pater Wolfgang Wallisfurth,
Vorsitzender des St.-Raphaels-Vereins in Chile, berichtete ferner von
Schlégereien zwischen den Siedlern, von einem Einbruch in das Lagerhaus der
DEGESA, von Drohungen an die DEGESA sowie vom Brand einiger Felder.®
Weiterhin berichtete ein Vertreter der deutschen Botschaft in Santiago, der
sich in Begleitung eines chilenischen Ministerialbeamten Ende Oktober 1953
zwei Tage in La Serena aufhielt, dass ,einige Siedler ihn ,persénlich
schméhten und beschimpften’* und die Verhandlungen ,hauptséchlich nach
Eingreifen der Siedlerfrauen zum Teil duBerst erregte Formen annahmen.®
Trotz der Anhebung der Unterstiitzungssatze der DEGESA von 1.200 auf
1.500 chilenische Pesos pro Erwachsenem sowie von 600 auf 750 Pesos pro
Kind waren die aufstandischen Familien nicht umzustimmen. &

In der Folge wurden die 20 abwanderungswilligen Familien Anfang
November 1953 rasch nach Santiago gebracht, wo sie mangels fir sie
bereitstehender Wohnungen im Estadio Nacional untergebracht wurden.®’
Wahrend in La Serena und in den Siedlungen wieder Ruhe einkehrte, bestand
in Santiago das Problem mit den Siedlern weiter. Das Auswéartige Amt
pladierte nachdrlcklich flr eine zligige Arbeitsvermittlung der Deutschen in
Chile und schloss eine Heimschaffung der 20 Familien auf Kosten des Amtes
aus: denn dies wiirde ,,einen gefdhrlichen Prizedenzfall schaffen, der unter
allen Umstianden vermieden werden muss.“®® Ein Teil der Siedler weigerte sich
allerdings konsequent irgendeine Arbeit in Chile anzunehmen,® sie bestanden
vielmehr unbeirrbar darauf, in die Bundesrepublik zuriicktransportiert zu
werden. Da die Botschaft selbst nun direkt mit dem Problem der
arbeitsunwilligen Siedler im Estadio Nacional in Santiago konfrontiert war,*
kuindigte Botschafter Campe — trotz des Widerstandes des Auswartigen Amtes
gegen die Heimschaffung — schon Ende 1953 seine Opposition gegen den

8 Schreiben in: Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

8 Vgl. Wolfgang Wallisfurth, Lage der Einwanderer der DEGESA-Kolonie,
22.11.1953, in: PAAA, B 11 976.

8 Steinert, Migration und Politik, S. 187.

8 Vgl. Aufzeichnung DEGESA, Anlage 2 (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11
976.

87 Vgl. Abteilung 2 (von Schmoller) an Abteilung 3 (Klein) AA, 22.1.1954, PAAA,
B 11 976; Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

8 Abteilung 2 (von Schmoller) an Abteilung 3 (Klein) AA, 22.1.1954, PAAA, B 11
976.

8 Vgl. dpa-Informationsmaterial, 4.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

% Ein Telegramm der Botschaft an das AA belegt, dass im April 1954, also ca. funf
Monate spater, die renitenten Siedler immer noch im Estadio Nacional untergebracht
waren und dass die chilenischen Behdrden die R&umung des Stadions verlangten. Vgl.
Campe an AA, 3.4.1954, PAAA, B 11 1312.
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Ricktransport auf und pladierte offen  fiir diese Ldsung.*
Uberraschenderweise meldete die Botschaft im Februar 1954 die Bereitschaft
der Siedler, in Chile zu arbeiten, wobei ausdriicklich auf das bereits erwahnte
Problem eines niedrigen Lohnes hingewiesen wurde. Dass dies keine
endgultige Loésung war, belegen Berichte, die die Heimschaffung mehrerer
Siedlerfamilien im April und im Mai 1955 thematisierten.”

Im Ganzen ist es auf mehrere Grinde zuriickzufiihren, dass das
Siedlungsprojekt in La Serena scheiterte. Bezeichnend ist, wie so oft in solchen
Fallen, dass die Verantwortlichen sich gegeneinander die Schuld zuwiesen.®
Nach den Berichten und Gutachten, die hierzu verfasst wurden, begingen
einerseits die chilenischen Behdrden Fehler. Die versprochenen Betonhduser
sowie das Bewdsserungssystem und die Einzaunung der Parzellen wurden
teilweise mit groBer Verspatung bereitgestellt (z. B. in Santa Isabel), sodass
ein Teil der Siedler vorerst in einfachen chilenischen Arbeitersiedlungen
wohnen musste.”* Auf mehreren Parzellen bei Vegas Norte habe das Wasser
noch Anfang November 1953 gefehlt, was dem Versagen der chilenischen
Bewisserungsabteilung zuzuschreiben war.® Zudem habe die aufgrund der
Kreditaufnahme bei der DEGESA und Caja de Colonizacién entstandene
starke Verschuldung die Finanzen der Familien in Schieflage gebracht.%

Nichtsdestoweniger war offenbar eine der wesentlichen Ursachen des
Scheiterns die schlechte Qualitdt des Bodens, ein Aspekt, fiir den der
chilenische Staat die Verantwortung trug und der trotz rechtzeitiger kritischer
Bedenken des Bundesministeriums flr Inneres — vor allem mit Blick auf Santa
Isabel — seitens des Auswartigen Amts offensichtlich ignoriert wurde. Dieser
sei sandig, karg, ,krank* gewesen.®” Die abtriinnigen Siedler beklagten eben
diesen Punkt als Begriindung fir die Aufgabe der Parzellen und die
Heimschaffung nach Deutschland. Die Erde sei zudem aufgrund der N&he der
Parzellen zum Meer extrem salzig gewesen — Salzablagerungen wurden

91 Vgl. Campe an AA, 5.11.1953, PAAA, B 11 976.

92 \gl. Campe an AA, 28.4.1955, PAAA, B 11 1312. Vgl. daneben Campe an AA,
5.5.1955 und Generalkonsulat Valparaiso an AA, 21.6.1955, in: PAAA, B 11 1312.

93 Vgl. Steinert, Migration und Politik, S. 186.

% \gl. dpa-Informationsmaterial, 4.12.1953, in: PAAA, B 11 976; Aufzeichnung
DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976. Das von den Siedlern scharf
kritisierte Management des Vizeprasidenten der Caja de Colonizacion, der chilenischen
Behorde fur Besiedlung, hatte sogar ein Nachspiel. Er wurde dazu gezwungen, seinen
Rucktritt einzureichen. Vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA,
B 11 976.

% Vgl. Wolfgang Wallisfurth, Lage der Einwanderer der DEGESA-Kolonie,
22.11.1953, in: PAAA, B 11 976.

% Vgl. Aufzeichnung DEGESA, Anlage 2 (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11
976.

97 Vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.
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gemeldet. Die von der Caja de Colonizacion empfohlene Dingung mit
Stallmist erwies sich als unpraktikabel, sogar vom Kampf gegen Diinen war
die Rede. Die Kombination von dirftigem Boden, starker Verschuldung der
Siedler sowie vermeintlich unzureichender finanzieller Unterstiitzung seitens
der chilenischen Behorden hatte schlieflich die nachhaltige Sicherung des
Lebensunterhalts nicht gewdhrleisten kénnen. Diese Zustande hatten rasch zur
Verelendung der Familien gefiihrt, sodass gar akute Not bei den Siedlern
gemeldet wurde. Nicht nur Mangel an Kleidung und Schuhen wurden
beanstandet, sondern auch an Lebensmitteln, weshalb Pater Wallisfurth von
Klagen der Siedler ber Hunger und mangelndes Brot flir die Kinder
berichtete.”

Auch wenn die DEGESA auf Fehler und Verzégerungen der Caja de
Colonizacion vor allem beim Bau der Hauser, der Einzdunungen und der
Bewadsserungssysteme hinwies, sparte sie nicht mit Kritik an den Siedlern. Sie
betonte, alle Schuld wvon sich selbst abweisend, dass jedem
Kolonisationsvorhaben  bessere  und  schlechtere  Voraussetzungen
innewohnten und unterstrich, dass ,,bei der Siedlung in La Serena [...] die
vorhandenen Vorteile die erwahnten Erschwernisse in der Kultivierung*
iiberwogen.*® Unter den Vorteilen wurden die guten Verkehrsverbindungen
sowie die Stadtnahe, die Absatzverhaltnisse sowie das vorteilhafte Klima und
letztlich der Wegfall von Rodungsarbeiten sowie die Unterstlitzung der
chilenischen Caja de Colonizacion (u. a. Bereitstellung der Betonhduser)
genannt.}® Die Siedler hatten jedoch die Anweisungen der DEGESA und der
Caja de Colonizacion hinsichtlich des landwirtschaftlichen Anbaus nicht
befolgt — u. a. seien zu viele Kartoffeln angebaut und die Felder nicht richtig
beackert worden —, was diese schlussfolgern lie, sie seien ,,zu selbstbewusst
und unbelehrbar*!®,

Da die Siedler die Bodenqualitdt als Hauptgrund flr den Misserfolg
bemangelten, gab der Deutsch-Chilenische Bund (DCB) ein externes
Gutachten in Auftrag. Diplomlandwirt Friedrich Engelbreit rdumte zwar
einige anféngliche Schwierigkeiten ein, z. B. die Zeit (zwei bis drei Jahre), bis
es zu einer normalen Bewasserung kommen wiirde, und bezeichnete einige

% Vgl. Aufzeichnung DEGESA, Anlage 2 (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11
976. Zum Vorwurf des Hungerns vgl. Wolfgang Wallisfurth, Lage der Einwanderer der
DEGESA-Kolonie, 22.11.1953, in: PAAA, B 11 976. Die schlechte Bodenqualitat filhrte
dazu, dass einige Parzellen ausgetauscht wurden. Vgl. Bemerkungen der DEGESA zum
Gutachten des Diplomlandwirts Friedrich Engelbreit, 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

9 Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

100 vgl. Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

101 Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976. Vgl. zudem
dpa-Informationsmaterial, 4.12.1953, in: PAAA, B 11 976; Abteilung 2 (von Schmoller)
an Abteilung 3 (Klein) AA, 22.1.1954, PAAA, B 11 976.
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Parzellen als ungeeignet fiir den landwirtschaftlichen Betrieb, womit er die
Bedingungen fir die Existenzsicherung in diesen Grundstiicken als
unzureichend qualifizierte. Allerdings kam er zum allgemeinen Ergebnis, dass
,auf den Parzellen die Existenzmoglichkeit fiir eine Familie gegeben ist.*'%
Die von den Siedlern angegebenen Schwierigkeiten boten nach Engelbreit
keine Entlastung fiir diese. Vielmehr beklagte er ,,einen Mangel an F leiss. 103
Konkret bemdngelte er u. a. die laxe Arbeitsdisziplin sowie unsachgemalien
Anbau und Bewasserung der Acker. Wihrend seines Besuches soll lediglich
in acht von 44 Parzellen gearbeitet worden sein, die Familien sollen erst gegen
elf Uhr mit der Arbeit auf den Feldern angefangen haben, die Kulturen tibersat
von Unkraut gewesen sein. In der italienischen Kolonie Vegas Sur hingegen
hatten sogar nach Sonnenuntergang ganze Familien in vermeintlich
mustergUltigen Parzellen noch gearbeitet, aber auch ein in unmittelbarer Nahe
befindliches chilenisches Landgut habe schéne Felder gehabt.’** Aus Sicht der
DEGESA waren die Siedler, vermutlich u. a. Engelbreits Gutachten folgend,
unter dem Strich ,,nicht bereit, den harten Einsatz zu leisten, der Voraussetzung
ist fiir eine lindliche Existenzgriindung in Siidamerika® 1%

Aber auch die DEGESA blieb nicht frei von Kritik. Der
Vertriebenenpolitiker Frank Seiboth'® (Gesamtdeutscher Block/Bund der
Heimatvertriebenen und Entrechteten, GB/BHE) wies — als er im Bundestag
seinem Arger Luft machte — nicht den Siedlern, sondern den bundesdeutschen
Vertretern und der DEGESA die Schuld am Scheitern des Siedlungsprojekts
zu und bestand auf Aufklarung. Wie Johannes-Dieter Steinert nahelegt,
marginalisierte jedoch das Bundesinnenministerium den Vorfall und
thematisierte ihn nur am Rande. Zwar habe Gerhard Schréder zugestanden,
dass Fehler begangen worden seien, ,,aus denen man lernen sollte®, zugleich
aber betont, dass die freigegebenen Parzellen wieder bewirtschaftet sein
wiirden.®”  Retrospektiv bekraftigte in den Augen Steinerts das
Entlastungsargument der DEGESA, 13 frei gewordene Grundstiicke wiirden
von den verbliebenen Familien bearbeitet werden, ein Hinweis beziiglich der
Existenzmdglichkeiten in den Parzellen, die Mitverantwortung der

102 Engelbreit an Siedlungsausschuss des Deutsch-Chilenischen Bundes, 2.11.1953,
in: PAAA, B 11 976.

103 Engelbreit an Siedlungsausschuss des Deutsch-Chilenischen Bundes, 2.11.1953,
in: PAAA, B 11 976. Eine Kommission, die am 7. Oktober 1953 die Parzellen bei La
Serena besichtigte, bescheinigte den Siedlern ebenso mangelnden FleiB. Vgl.
Aufzeichnung DEGESA, Anlage 2 (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

104 vgl. Engelbreit an Siedlungsausschuss des Deutsch-Chilenischen Bundes,
2.11.1953, in: PAAA, B 11 976.

105 Aufzeichnung DEGESA (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

106 7u Seiboth vgl. Stickler, ,,Ostdeutsch heift Gesamtdeutsch®, S. 86.

107 Schroder zit. nach Steinert, Migration und Politik, S. 189.
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Gesellschaft beim Debakel. Dass diese Familien nun ein zweites Anwesen
bewirtschafteten sprache nicht flir die Angemessenheit des urspriinglichen
Vorhabens, sondern im Gegenteil dafiir, dass eine Parzelle schlichtweg
unzureichend war, um eine groRe Familie unter diesen Bedingungen zu
ernahren.’® Anders als das Bundesinnenministerium redete das Auswértige
Amt die Verantwortung der DEGESA nicht klein. So erklérte der
Sonderbeauftragte des AA unumwunden, ,,der Hauptgrund fiir das Scheitern
der Siedlung [sei] die mangelnde landwirtschaftliche und personliche
Betreuung der Siedler in La Serena selbst*.*

Ungeachtet dieser Schuldzuweisungen Richtung DEGESA bekréaftigte
Pater Wallisfurth vom St.-Raphaels-Verein nach einem Besuch der Parzellen
Anfang November 1953 die Verantwortung der Siedler. Er machte den
Siedlern schwere Vorwiirfe. So bezichtigte er sie der Vortduschung einer
Notlage. Trotz der Beschwerden (ber mangelndes Brot fiir die Kinder und
Hunger berichtete er, dass am 6. und 7. November bei vier Familien 30
Bierflaschen (Familie Schanzer), Butter, Zucker und Mehl (Familie Knebel),
Nussgeback und Marmeladenrollen (Familie Valentin) sowie Wickelstrudel
(Familie Halluk) zu sehen waren. Die Klagen beziiglich der kaputten Schuhe
und der mangelnden Kleidung bezeichnete Wallisfurth als unzutreffend; die
Kleidung einer Familie sei sogar ,,mondain® [sic] gewesen.’'® Des Weiteren
monierte er Uber die Verantwortungslosigkeit der Siedler, denn obgleich sie
ihre Armut beklagten, hitten ,,zwei Ex-Siedler [...] ohne sich beobachtet zu
fuhlen, am Sonntag den 8. November in der Bar des Luxushotel Fernando de
Aguirre, Likore* getrunken. ™!

Interessant sind zuletzt Wallisfurths Ausfiihrungen, die auf Schwierigkeiten
verknlipft mit der Herkunft der Siedler hinweisen, namlich Probleme
sprachlicher Art. Nicht umsonst galten ,,die besitzlosen Ankdmmlinge“ aus
dem osteuropéischen Raum — wie Jan Philipp Sternberg schreibt —, in den
Augen der Einheimischen als ,Menschen mit merkwiirdigen Sitten und
Gebrauchen und fremdartigen Dialekten®, als Auswandelrungskandidaten.112
Viele Siedler hatten sich gegenseitig kaum verstanden, da zu Hause in vielen
Sprachen gesprochen wurde, jedoch kaum auf Deutsch. Der sprachliche

108 \/gl. Steinert, Migration und Politik, S. 189.

109 Zjt. nach Steinert, Migration und Politik, S. 189.

110 Wolfgang Wallisfurth, Lage der Einwanderer der DEGESA-Kolonie, 22.11.1953,
in: PAAA, B 11 976. In einem Bericht der DEGESA wurde zudem zu bedenken gegeben,
dass der vermeintliche Mangel an Kleidung erstaunlich sei angesichts der Tatsache, dass
die zweite Gruppe von Siedlern sich erst ein halbes Jahr in Chile befinde. Vgl.
Aufzeichnung DEGESA, Anlage 2 (Finmann), 3.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

11 Wolfgang Wallisfurth, Lage der Einwanderer der DEGESA-Kolonie, 22.11.1953,
in: PAAA, B 11 976.

112 sternberg, Auswanderungsland Bundesrepublik, S. 152.
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Zustand der nach Chile ausgewanderten ,,Volksdeutschen wiére jedoch von
nur bedingter Relevanz gewesen, wenn er lediglich die interne
Kommunikation bestimmt hdtte. Die mangelnden Deutschkenntnisse der
sogenannten Volksdeutschen sollen aber die Zusammenarbeit mit der
DEGESA in La Serena beeintrachtigt haben.*®

Dass schlieBlich das Besiedlungsvorhaben bei La Serena spétestens nach
einem Jahr, zum Teil aber auch schon nach sechs Monaten scheiterte, lag dem
Anschein nach nicht zuletzt an der fragwirdigen Befahigung einiger
Auswanderer als Kleinbauern. Schenkt man einem Bericht der dpa (Deutsche
Presseagentur) Glauben, waren unter den Kolonisten ,,Handwerker,
Maschinentechniker, Hilfsarbeiter, Gutsbesitzer, Gartenbauarchitekten [...],
ein Konditor und sonstige Berufe, kaum aber solche, die sich als Siedler
eigneten“™*, zu finden. Fiihrt man sich vor Augen, dass es sich hier, wie
Bundesprésident Heuss explizit betonte, um eine ,,gelenkte Einwanderung
béuerlicher Elemente*™® handelte, erscheint dieser Zustand umso
widersinniger. Letzteres lasst Schliisse vor allem (iber die im Zusammenspiel
von DEGESA, St.-Raphaels-Verein und chilenischen Vertretern getroffenen
Siedlerauswahl zu. Die nicht vorhandene béauerliche Erfahrung einiger Siedler
konnte unter dem Strich tatsachlich eine weitere Erklarung fur den sich rasch
abzeichnenden Misserfolg der landwirtschaftlichen Kolonie sein. So
Uberrascht es nicht, dass diese Haufung von Problemen zu der von Gutachter
Engelbreit oder Pater Wallisfurth konstatierten ,,Massenpsychose®
(Engelbreit) oder ,,pathologische[n] Erscheinungen bei einigen alteren Frauen
oder Trinkern (Wallisfurth) fithrte.*°

Wirft man einen Blick auf die Rezeption dieses Falles in Westdeutschland,
so fallt das mediale Echo auf. Angesichts der zahlenmaRig kleinen
ausgewanderten Gruppe war der Widerhall des Misserfolgs in La Serena
erstaunlich groB. Denn nicht nur regionale Zeitungen, wie die Kdlner
Rundschau, sondern auch dberregionale Medien, wie z. B. Stern und
Siiddeutsche Zeitung, rezipierten den missglickten Siedlungsversuch bei La

113 Sternberg, Auswanderungsland Bundesrepublik, S. 152. Pater Wallisfurth Gbte
aber auch &hnlich scharfe Kritik an den chilenischen Behorden. Er trug z. B. im Mai 1954
dem chilenischen Botschafter in Bonn, Manuel Hormazébal, sein Unbehagen hinsichtlich
der nicht eingehaltenen chilenischen Versprechen vor. VVgl. Embajada an Ministerio de
Relaciones Exteriores, 19.5.1954, AMRE, Fondo Histdrico, vol. 3655.

114 vgl. dpa-Informationsmaterial ,,Gescheiterte deutsche Siedlung in Chile®,
4.12.1953, in: PAAA, B 11 976.

115 Theodor Heuss an Gabriel Gonzélez Videla, 26.4.1951, zit. nach: Dufner, Partner
im Kalten Krieg, S. 65.

116 \gl. Engelbreit an Siedlungsausschuss des Deutsch-Chilenischen Bundes,
2.11.1953, in: PAAA, B 11 976; Wolfgang Wallisfurth, Lage der Einwanderer der
DEGESA-Kaolonie, 22.11.1953, in: PAAA, B 11 976.
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Serena. Die kritischen Publikationen, u. a. ein Bericht von Charlotte Werthal
in der Zeitschrift "Wegweiser fir Vertriebene' (1954, N° 7, S. 8) sowie ein
Artikel im Stern (1.8.1954), blieben in Chile jedoch nicht unbemerkt und
l6sten Unbehagen beim chilenischen AuRenministerium aus. Diese
Berichterstattung belastete insofern punktuell die deutsch-chilenischen
Beziehungen, als sie als pejorativ und respektlos gegentiber den chilenischen
Behorden und dem ehemaligen Présidenten Gonzélez Videla ausgelegt
worden sei. Das chilenische AuRenministerium beklagte sogar eine
Pressekampagne gegen das stidamerikanische Land.**’ Der chilenische
Botschafter in Bonn, Manuel Hormazabal, verwarf zwar den Gedanken einer
Kampagne, machte aber gleichwohl auf eine vermeintlich tendenzidse und
verfélschende Publikation in der Bild-Zeitung (,,Als Bettler kehrten sie
zurueck® vom 6.8.1954) aufmerksam. In der Folge wurde das chilenische
Konsulat in Frankfurt beauftragt, ein Dementi in der gleichen Zeitung zu
publizieren. Da sich aber die Bild-Zeitung offenbar hierzu nicht bereit erklarte,
verschérfte der Konsul in Frankfurt, Bruno Schubert, den Ton und drohte, die
Verdffentlichung der Erklarung per Gerichtsurteil zu erzwingen.!* Am 15.
September 1954 druckte die Bild-Zeitung einen Teil von Schuberts
Klarstellung.'*

Nicht alle Publikationen schoben die Schuld am Misserfolg auf die
DEGESA und die chilenischen Behorden (Caja de Colonizacion). Nach einem
Artikel der Stiddeutschen Zeitung (10.6.1954) versagten nicht die deutschen
und chilenischen Behdrden, sondern umgekehrt die Siedler. Diese hétten ,,das
Gastrecht dieses Landes [Chile] aufs schwerste milbraucht®; zwischen den
zwei Parteien in La Serena sei s ,,zu einem offenen Aufruhr mit Schlagereien
und Morddrohungen® gekommen.*?® Pater Wallisfurth wurde zudem mit den
Worten zitiert: ,,Die Mehrzahl der rebellierenden Siedler ist vollkommen
unselbststandig und nicht in der Lage, von sich aus etwas anderes zu tun, als
zu erwarten, daB ihnen alles fertig geliefert wird.“*** Ahnlich scharf habe Pater
Miller, Pfarrer der deutschen katholischen Gemeinde in Santiago, geurteilt:
,,Der Sozial- und Flrsorgestaat Deutschland hat viele verwdhnt, und solche
kann kein Einwanderungsland gebrauchen.“*? Es wundert also nicht, dass

17vgl. Ministerio de Relaciones Exteriores an Embajador, 24.8.1954, AMRE, Fondo
Histdrico, vol. 3656.

118 \/gl. Consulado Frankfurt an Embajada, 3.9.1954, AMRE, Fondo Histérico, vol.
3656.

119 vgl. Embajada an Ministerio de Relaciones Exteriores, 30.9.1954, AMRE, Fondo
Historico, vol. 3656.

120 57.10.6.1954.

121 Wolfgang Wallisfurth, zitiert in: SZ, 10.6.1954.

122 pater Milller, zitiert in: SZ, 10.6.1954.
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deutsche Medien im Riickblick die Subventionierung von Siedlungsvorhaben
sowie die Einstellung der Auswanderer drastisch anprangerten. So schrieb die
Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung 1956:

,,Die Subventionen haben bei vielen Auswanderern nur Wohlfahrtsvorstellungen geweckt.
Sie ldahmen die eigene Initiative und die Bereitschaft zum Risiko bedenklich. Die erste Hilfe
wird von den Auswanderern gar zu gern als Anspruch auf weitere und dauernde
Unterstiitzungen angesehen. Erfahrungen mit deutschen Siedlern in Stidamerika (z.B. in La
Serena, Chile [...]) zeigen leider, daf3 freie Passage und Starthilfe nur den Wunsch wecken,
gar nicht so sehr der eigenen Kraft zu vertrauen, als vielmehr immer wieder weitere
Zuschisse zu verlangen. Die Subvention hat einen anderen Typ von Auswanderern als friher
groflgezogen: den Unzufriedenen mit dem Fiirsorgekomplex, der [...] nach kurzer Zeit die
freie Ruickfahrt in die Heimat verlangt.*'?3

Bezeichnend ist nicht zuletzt der SZ-Bericht — von der schonungslosen Kritik
an Anflhrer Knobels eigenwilliger Bebauung der Felder abgesehen —, dass
nach einer Meldung des bayerischen Innenministeriums die Bundesregierung
sogar rechtzeitig vor Knobel gewarnt hatte.'2

Wenngleich der Abtransport etwa der Hélfte der Siedler nach Santiago und
dann weiter nach Deutschland nicht sofort den kompletten Zusammenbruch
der Siedlungskolonie bei La Serena bedeutete — immerhin blieben vorerst ca.
20 Familien dort —, bildete diese Episode trotzdem eine entscheidende Z&sur.
Das Projekt war nach der Rickkehr der Auswanderer 1954 betrachtlich
geschwacht. Die Entscheidung acht weiterer Familien (ca. 45 Personen) im
April 1955, die Parzellen den chilenischen Behorden zuriickzugeben und die
Heimschaffung nach Deutschland zu verlangen, verstarkte den Trend der
Auflésung. Das Auswartige Amt sprach sich so wie im Jahr 1953 gegen den
Rucktransport der Siedler aus und legte vielmehr die Riickkehr nach La Serena
nahe. Auch das Bundesinnenministerium (Ministerialdirektor Dr. Kitz) habe
die Meinung vertreten, diese MalBnahme sei grundsétzlich nicht
wiinschenswert.'®® Ob die Transportkosten in Hohe von ca. 50.000 DM
dabei eine Rolle spielten, wird nicht erwahnt. Trotzdem befiirwortete
Botschafter Campe nachdriicklich die rasche Heimschaffung mit dem Hinweis
auf die Kosten fur die Unterhaltung der Familien, aber auch im Hinblick auf
die von den abtriinnigen Siedlern im Jahr 1953 verursachten Turbulenzen.'?’
Campe warnte ausdriicklich vor ,skandalése[n] Vorgénge[n] und

123 Subventionen verderben die Auswanderung, in: Deutsche Zeitung und
Wirtschaftszeitung,  18.2.1956, zit. nach:  Sternberg,  Auswanderungsland
Bundesrepublik, S. 109.

124\/gl. SZ, 10.6.1954.

125\/gl. Miiller-Dethard (AA) an Botschaft Santiago, 4.5.1955, PAAA, B 11 1312.

126 \/gl. Campe an AA, 28.4.1955, PAAA, B 11 1312,

127 vgl. ebd.
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unliebsame[n] politische[n] Riickwirkungen*?® und machte sich fiir eine

verbesserte finanzielle Unterstiitzung seitens der DEGESA sowie fiir eine
intensivere Betreuung der in Chile verbleibenden Aussiedler stark. Somit
sollten weitere Riickwanderungswellen verhindert werden.'® Am 8. Juni 1955
reisten tatsdchlich 44 Siedler ab Valparaiso mit dem Dampfer ,,Marco Polo*
nach Genua und dann weiter in die Bundesrepublik zuriick.**

1956 wohnten nach einer Schatzung des Generalkonsulats Valparaiso noch
ca. 90 von urspriinglich 250 Siedlern in den Parzellen in La Serena. Deren
Lage war Konsul Krause-Wichmann zufolge nach wie vor schwierig. Die
schlechte Qualitdt des Bodens, die ,,Diinen, mit denen die Siedler in Vegas
Norte zu  kd@mpfen  hatten, aber auch die  bestehenden
Wasserversorgungsprobleme in Santa lIsabel veranlassten den Konsul, die
Forderungen der Siedler anzuerkennen; er suggerierte sogar, dass sie
mdglicherweise anderen Arbeiten nachgehen missten, um ihre Existenz auf
den kargen Grundstiicken sichern zu konnen.** Trotz aller Hindernisse schien
nach der Riickkehr der renitenten Siedler im Jahr 1954 eine bessere Stimmung
in der Kolonie zu herrschen. Krause-Wichmann berichtete nicht nur tiber die
gute Entwicklung der letzten Monate, sondern betonte die im Gegensatz zum
Konfrontationsklima der Jahre 1953/54 ,ausgesprochen freundliche
Atmosphire” in den Begegnungen mit den Siedlern.**? Die ordentliche und
saubere Kleidung der Kinder anlésslich eines Gottesdienstes, dem die Siedler
und der Konsul beiwohnten, stand im weiteren Gegensatz zum von Reinhold
Knobels Partei beklagten Hunger und der Armut bzw. dem
Kinderkleidermangel.*®

Diese Besserung darf jedoch nicht (ber die Gesamtentwicklung
hinwegtduschen. Eine Unwetterkatastrophe zerstorte Ende April 1957 zwei
Parzellen mit Hausern komplett, beschadigte in den anderen Parzellen den
Grofteil des Bodens und der Aussaat sowie die Be- und
Entwasserungssysteme. Der Ausfall der Ernte bewog Botschafter Campe

128 Campe an AA, 5.5.1955, PAAA, B 11 1312. VVgl. daneben Steinert, Migration und
Politik, S. 189. Steinert schreibt, ,,es miisse mit ,Verzweifelungsaktionen’ gerechnet
werden, wenn die Bundesrepublik nicht fiir den Riicktransport aufkomme.*

129 \/gl. Campe an AA, 5.5.1955, PAAA, B 11 1312.

130 vgl. Generalkonsulat Valparaiso an AA, 21.6.1955, PAAA, B 11 1312.
Erstaunlich ist die Empfehlung des Generalkonsuls von Valparaiso, Stolzmann, eine
strikte Devisenkontrolle am Grenzilbergang zur Bundesrepublik durchzufiihren.
Stolzmann erwéahnte den Verdacht, die Siedler wiirden versuchen, heimlich
Dollarbetrdge einzufuihren. Vgl. dazu Generalkonsulat Valparaiso an AA, 5.7.1955,
PAAA, B 11 1312.

131 Generalkonsulat Valparaiso an AA, 27.10.1956, PAAA, B 33 36.

132 Generalkonsulat Valparaiso an AA, 27.10.1956, PAAA, B 33 36.

133 \gl. Generalkonsulat Valparaiso an AA, 27.10.1956, PAAA, B 33 36.
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dazu, sich umgehend um eine Soforthilfe der Bundesrepublik fiir die Siedler
zu bemihen. Dies war nicht die einzige Unterstitzungsmanahme: Die
chilenische Regierung habe grofzligige Hilfen beschlossen, u. a. die Stiftung
zweier vermeintlich sehr guter zusétzlicher Parzellen, wéhrend die DEGESA
4.000 DM bereitstellte. Eindringlich bat er das Auswértige Amt um eine
zusatzliche Spende in Hohe von 10.000 DM. Die Erwartungen der Siedler auf
Hilfe der Bundesrepublik zu enttduschen, schien ihm offenbar unvertretbar,
weshalb er sich mit dem Apell ,,dringendst meiner Bitte zu entsprechen®, an
das Auswartige Amt wandte.”* Der Beweggrund, eine ,;moralische Krise der
Siedler zu verhindern“*®®, ist ein Hinweis darauf, dass Campe den Eklat der
Jahre 1953/54 noch vor Augen hatte. Doch allen Bemiihungen zum Trotz
schloss das Bundesinnenministerium im Oktober 1957 die Akte
Siedlungsprojekt La Serena.'*

Schluss

AbschlieRend ist der Frage nach dem Scheitern des Projekts nachzugehen.
Zwar haben waéhrend der Entstehung des Siedlungsvorhabens
globalgeschichtliche Aspekte eine wichtige Rolle gespielt. Hierzu sind die
durch den Zweiten Weltkrieg ausgeldsten Fluchtbewegungen im
osteuropaischen Raum und der Wunsch zu nennen, im Zuge des Kalten
Krieges keine marxistischen Manifestationen gedeihen zu lassen
(Bundesrepublik) oder Kommunisten zu empfangen (Chile). Doch ist das
Scheitern vornehmlich auf nationale Interessen beider Staaten zuriickzufiihren.
Zwar stimmt, dass das Gutachten beziiglich des Landgutes Vegas Norte
insgesamt positiv ausfiel, doch nimmt man die Gutachten beider Landereien
in den Blick, ist das Gesamtbild beziiglich der landwirtschaftlichen Eignung
auRerst widersprichlich. Vor allem fielen die Kommentare verschiedener
Gutachter und Ministerien betreffs des Grundstiicks Santa Isabel negativ aus.
Daher riickt die Frage nach der Umsetzung dieses Projektes in den fraglichen
Landgtern bei La Serena in den Mittelpunkt. Hier drangt sich der Eindruck
auf, dass es sich beim deutschen Siedlungsvorhaben bei La Serena um ein
personliches Prestigeprojekt Gonzalez Videlas handelte, weshalb an ihm
unbeirrbar festgehalten wurde. Dass die deutschen Einwanderer nicht im

134 Campe an AA, 3.6.1957, PAAA, B 33 36. Das Auswartige Amt bewilligte
tatséchlich die vom Botschafter geforderte Spende von 10.000 DM. Vgl. AA (Moltmann)
an Bundesamt fiir Auswanderungswesen (Kleeberg), 5.6.1957, PAAA, B 33 36.

135 Campe an AA, 3.6.1957, PAAA, B 33 36.

136 \/gl. Steinert, Migration und Politik, S. 190.
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fruchtbareren Stiden Chiles oder im nahe gelegenen Elqui Tal angesiedelt
wurden, bekréaftigen die Erkenntnis, dass sich der in La Serena geborene
Gonzélez Videla dort noch am Ende seiner Amtsperiode ein Denkmal setzen
wollte.

Zum anderen fielen die Siedler bundesdeutschen Nationalinteressen zum
Opfer. Wie bereits dargestellt, prognostizierte die Bundesregierung schon
Anfang der 50er Jahre den wirtschaftlichen Aufschwung der kommenden
Jahre. Dennoch galten osteuropdische ,,Volksdeutsche®, besonders Manner
mittleren Alters mit Ehefrau und zahlreichen Kindern, als besonders schwer
zu integrieren, und zwar nicht nur auf dem Arbeitsmarkt, sondern auch
politisch. Diese Gruppe wurde u. a. als fir den Kommunismus anfallig
angesehen. Hier kann eine Verbindung zwischen dieser in der Bundesrepublik
als ,,problematisch* angesehenen Gruppe und dem Verhalten nicht weniger
Siedler in La Serena hergestellt werden, wie z.B. ein Bericht des bayerischen
Innenministeriums beziglich der Person Knobel zeigt. Dementsprechend
wollte die bundesdeutsche Politik solche ,,Volksdeutsche sozusagen
loswerden.

So sehr der Misserfolg des Vorhabens aus den erlduterten bundesdeutschen
und chilenischen nationalen Interessen folgte, lag das Scheitern des
Siedlungsvorhabens zugleich am Verhalten der Siedler selbst sowie an der
Zusammensetzung der Gruppe. Zwar gab es offenbar deutliche Missstdnde mit
Blick auf die Versorgung der Familien (u. a. die verspatet zur Verfugung
gestellten Hauser). Die Siedler beklagten darliber hinaus mangelnde
Unterstltzung, fehlende Kleidung und gar Lebensmittelknappheit. Stellt man
diese Aussagen dem tatkraftigen Eingriff der Botschaft und den daraus
entstehenden  Verbesserungen der Lebensbedingungen der Familien
gegeniiber, so erscheinen sie in einem zweifelhaften Licht. Wie zudem
verschiedene Amtstrager (u. a. Pater Wallisfurth) berichteten, scheinen
fehlender Fleill und mangelnder landwirtschaftlicher Einsatzwille der Siedler
den Misserfolg maRgeblich bestimmt zu haben. Blickt man auf die
Zusammensetzung der Gruppe, so hat diese das Vorhaben nicht minder
erschwert. Die Kommunikation in verschiedenen osteuropaischen Sprachen
erschwerte nicht nur die Verstandigung zwischen den Familien, sondern auch
die mit den deutschen Betreuern und Behdrden. Fiigt man dem noch die
Bereitschaft zu Drohungen und Gewalt nicht weniger Siedler hinzu, so
zeichnet sich ein eher disteres Bild (ber die Einstellung der Gruppe ab.
Offenbar wurden die Arbeitsmoral und die Durchsetzungskraft dieser Gruppe
in der Planung Uberschatzt. Des Weiteren sind Fehler in der Auswahl der
Siedler zu betonen, denn nicht wenige vertretene Berufe waren uberhaupt fur
den Einsatz in landwirtschaftlicher Arbeit geeignet.
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Richtet man das Augenmerk auf globale Zusammenhénge, so zeigt dieser
Fall, wie sehr dieses landwirtschaftliche Siedlungsprojekt an einem
geographisch entlegenen Ort der europdischen Vertreibungen des Zweiten
Weltkrieges und dem Kalten Krieg geschuldet war. Die Griinde des Scheiterns
sind bereits oben erwahnt. Mit Blick auf die globalen Migrationstendenzen in
den 50er Jahren ist nicht zuletzt festzuhalten, dass der Fall La Serena eher aus
den damaligen Mustern herausfallt. Denn schlieRlich kehrten Anfang bis Mitte
der 50er Jahre nur selten die zahlenméRig wenigen transozeanischen
Auswanderer wieder in das europaische Herkunftsgebiet zurtick.
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